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পদ সংস্করণের ভূমিকা 
নিবেদন 


মহামহোপাধ্যায় পণ্ডিত ফণিভূষণ তর্কবাগীশ সম্পাদিত 'ন্যায়দর্শন ও 
বাংস্যায়ন ভাষ্যের' পর্ষদ সংস্করণ দ্বিতীয় থও প্রকাশিত হল । 

ইতিমধ্যে তৃতীয় খণ্ড প্রকাশিত হয়েছে । দ্বিতীয় খণ্ড প্রকাশে বিসম্ 
হওয়ার জন্য দুঃখত। 

যথাসম্ভব সতর্কতা সত্ত্বেও নানা কারণে মুদ্রণানত অনেক নটি থেকে 
গেল । বইএর শেষে দীর্ঘ শুদ্ধিপ্ন সংযোজিত হয়েছে । বইটি পড়বার সময় 
শুদ্ধপর লক্ষ্য করতে পাঠকদের কাছে সনিবন্ধ অনুরোধ জানাই । 


দিবোন্দ হোতা 
মুখ্য প্রশাসন আধিকাৰিক । 


ভাষো-_সর্যাগ্রে সংশয়পরীক্ষার কারণ" | ২২শ সূয়ে-এ পূৰ্ব্বপক্ষের সমর্থন ১১৭ 
নির্দেশ ১ প্রথম হইতে পঞ্চম সূ ২৩শ সূত্-ইঞ্জিয়াৰ্থ সম্নিকধর প্রতাক্ষ 
পর্যন্ত ৫ সূত্রে সংশয়-পরীক্ষার জন্য কারণতার যুন্তিবিষয়ে দ্রান্তাদগের 
পূর্বাপক্ষ । ভাষো-এঁ a ভ্রম-নিরাস =" ১১৯ 
২৪শ ও ২৫শ সূত্রে যথাক্রমে প্রত্যক্ষ 

৬ষ্ঠ সুত্ৰ পূৰ্ব্বোশ্ত সমস্ত পূর্বপক্ষের | লক্ষণে আত্মমনঃমংযোগ ও ইন্দ্ৰিয় 
উত্তর। ভাষ্যে_যথাক্রমে এ সমস্ত মনঃসংযোগের অনুল্লেখের কারণ 
গূৰ্ব্বপক্ষের উল্লেখপূৰ্বক বশদরূপে | . কথন ** ১২৩-১২৫ 
উহাদিগের উত্তর বাধ্য ১৭-৩৪ | ২৬শ সূত্র একাঁবংশ সৃত্রোস্ত পূর্বাক্ষের 

৭ম সৃত্রে-বচারাঙ্গ-সংশয়ে প্রতিবাদী সমাধান :- = ১২৬ 
পূৰ্ব্বো্ত কোন পূর্বপক্ষের উল্লেখ | ২৭শ ও ২৮শ সূত্ৰে-প্রতাক্ষের় কারণের 
করলেই পূর্বেধারূপ উত্তরের | মধ্য ইয়ার সাকর্ষের প্রাধান্য 

| হেতু কথন +. ১২৮-১৩১ 


১২শ সৃর হইতে বিংশ সব পধ্যস্ত ৯ সৃতে সমৰ্থন । ভাষ্যে-এ পূৰ্বাপক্ষ- 
ও ভাষো--ৰশেষ বিচার দ্বারা ব্যাখ্যায় পরে সর্ধবমতেই এ পূর্বব- 
“প্রত্ক্ষাদির প্রামাণ্য নাই"-এই | পক্ষের আসন্ধত। সমৰ্ধনপূৰ্ব্বক 
গূৰ্বাপক্ষের রাস ও প্রামাণ্য-বিষয়ে প্রতাক্ষেয় অনুমানত্ব খণ্ডন-- 
সর্যপ্রকার আপাঁভ্তর খণ্ডনগূৰ্বাক ১৩১-১৪০ 


প্রামাণ্য-ব্যবদ্ছাপন “* ৫৭-১১২ | ৩২শ সূয়ে--পূৰ্ব্বোন্ধ পূর্বপক্ষের নিরাস। 
১৭ সৃতে-প্রতক্ষ পরীক্ষার জন্য পূৰ্ব্ব" | ভাষ্য গ্রতাক্ষের অনুমানত্ব খণ্ডনে 
পক্ষ ১১৫ |  যুস্ধযন্তর কথন এবং বিশেষ বিচার 


[ ৬ ] 


বিষয় পৃষ্ঠাঞ্ফ 
দ্বারা অবয়ব-সমষ্টি হইতে পৃথক 
অবয়বার সাধনপূর্বক বৃক্ষাদির 
অবয়বের ন্যায় বৃক্ষাদ অবয়বীর 
প্রত্যক্ষ-ব্যবস্থাদন ১৪৫-১৫৪ 
৩৩শ সূত্রে পরীক্ষার দ্বার অবয়বীর 
'সান্ধর জন্য অবয়াব-বিষয়ে সংশয় 
প্রদর্শন । ভাষো-এ সংশয়ের 
সৃত্রোস্ত হেতু ব্যাথ্যা ১৫৮ 
৩৪শ সৃত্রে-পরমাণুপুজ ভিন্ন অবয়বাঁর 
সাধক যুন্তকথন ৷ ভাষ্যে--এঁ যুদ্তির 
বিশদ ব্যাখ্যা ১৬১ 
৩৫শ সৃষ্ৰ--অবয়বীর সাধক যুক্তযম্তর কথন, 
ভাব্যে-মতান্তরাবলম্বনে এ যুক্তির 
খণ্ডন এবং পূর্ববপক্ষবাদী বৌদ্ধমতে 
দোষাস্তর রতি সিদ্ধান্ত 
সমৰ্থন *** ১৬৫ 
৩৬শ সূত্রে পরমাণু ভিন্ন অবয়বী না 
মানলে ৩৫শ সৃত্োন্ত দোষের 
অনুপপান্ত এবং এ অনুপপাত্তির 
খণ্ডন দ্বারা দ্রব্যের অবয়বি-সাধক 
যুক্তির সমর্থন । ভাষ্যে সৃতার্থ 
ব্যাখ্যার পরে পরমাণুপুঞ্জ ভিন্ন 
অবয়ব নাই, পরমাণুপুজই প্রত্যক্ষের 
বিষয় হইয়া থাকে, এই মতবার্দী 
বৌদ্ধসম্প্রদায়ের বস্তুব্যের উল্লেখ- 
বিশেষ (বিচার দ্বার৷ এ 

মতের খণ্ডন ও সিদ্ধান্ত সমর্থন 
১৭১-১৯২ 
৩৭শ সূত্র অনুমানের প্রামাণ্য পরীক্ষার 
"পন্য পূর্বপক্ষ নি 
,_, ৩৮শ! সিসিক গূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস 
| ক 


৩৯শ সূত্রে-বর্মান কালের আঁশ 


সিদ্ধির জন্য বৰ্তমান কাল নাই, | 


এই পূর্ববপক্ষের সমৰ্থন ২৫০ 


৯৯৮ | 


বিষয় পৃষ্ঠা্ক 
৪০শ ১৬ তিন সূতে পূর্য্োন্ত পূৰ্ব্ব- ' 
বর্তমান কালের 
is ৷ ভাষো--এঁ সিদ্ধান্ত 
সমর্থনের জন্য পূর্ববপক্ষবাদীর যান্ত 
খণ্ড ২৫২-২৪৭ 
৪৩শ সৃত্রে- বর্তমান কালের উভয় প্রকারে : 
জ্ঞান হয়, এই কথ। বালয়া পূৰ্ব্বোন্ত 
সন্ধান্ত-সমর্থন। ভাষ্যে-সুত্রোস্ত 
উভয় প্রকারে বর্তমান কালের জ্ঞান 
প্রাত-প্রাতপাদন ও বর্তমান কালের 
ন্ট "সাধক যুন্ত্যস্তর কথন 
২৬১-২৬২ 
88শ বচনত প্রামাণ্য পরীক্ষার 
জন্য পূর্ববপক্ষ ২৬৫ 
৪৫শ তি রত ১১% নিরাস 
০ ২৬৭ 
৪৬শ সূত্রে-উপমান অনুমান।বশেষ, উহ] 
প্রমাণান্তর নহে, এই ETT 
২৭২ 


৪৭শ ও ৪৮শ তিষ্টি পূৰ্বপক্ষের নিরাস 


ও উপমানের প্রমাণান্তরত্ব বাবস্থাপন:-- 
* ২৭৩--২৭৬ 
৪৯শ, ৫০শ ও ৫১শ সূত্রে শব্দের 
প্রমাণান্তরত্ব পরীক্ষার জন্য শব্দ 
প্রমাণান্তর নহে, উহা অনুমান- 
নি এই পূর্ববপক্ষের সমর্থন 
২৭৯--২৮৩ 
৫২শ জিরার পূৰ্বাপক্ষের রাস । 
ভাষ্যে-৫০শ ও 6১শ সূত্ৰোন্ত হেতুর 
খণ্ডন ২৮৪-২৮৫ 
৫৩শ সৃঘেঁ-শব্দ ও অর্থের গ্বাতাঁবক 
'_ সম্বন্ধ খণ্ডন ২৮৯ 
৫5শ সুত্রে-শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক 
__ সঙ্ঙ্ধপক্ষে পূর্ববপক্ষবাদীর যুদ্তি- 
_ কথন ৰণ ২৯৩ 


[৭৫৭ ] 


বিষয় 
66শ ও ৫৬শ সুন্ৰে--এ যুদ্তিয় খণ্ডন দ্বার! 
শব্দ ও অর্থের দ্বাভাবিক সম্বন্ধ নাই, 

i মা সিদ্ধান্তের সমর্থন 
২৯৪--৩০০ 
৫৭শ সুত্রে-বেদে মিথ্যা কথা আছে, 
পরস্পর 'বিরুদ্ধবাদ আছে ও পুনরুন্ত- 
দোষ আছে, সুতরাং এ দোষরুয়- 
বশতঃ বেদের প্রামাণ্য নাই, এই 
পূর্ধবপক্ষের সমর্থন ৩০৭ 
&৮শ, $৯ম ও ৬০ম সূত্রে বথারুমে 
বেদের অগ্রামাণ্য-সাধক পূর্ব্বোন্ত 
দোষরয়ের নিরাস :-- ৩১৩-৩২০ 
৬১ম সুরে-লোৌকক আগ্তবাক্যের ন্যায় 
বেদের প্রামাণ্য সম্ভাবনার হেতু 
কথন ৩২৩ 
৬২ম সুঘে-বেদের ৰঘাহ্মণভাগের ত্ৰিবিধ 
বিভাগ কথন". ৩২৪ 
৬৩ম সৃত্ে_ পূর্বসূতোন্ত বিধিবাক্যের লক্ষণ 
কথন ডক ee ৩২৭ 
৬৪ম সৃত্ে--পূর্ব্বোষ্ত অর্থবাদের লক্ষণ- 
সূচনা ও অর্থবাদের চতুৰ্ব্বিধ বিভাগ 
কথন ৷ ভাষো-চতুৰ্ব্বধ অর্থবাদের 


পৃষ্ঠাঙ্ক | বিষয় 


৬৫ম সূত্রে -পূর্ব্বোন্ত অনুবাদের লক্ষণ ও 
দ্বিবিধ বিভাগ সূচন৷ ৷ ভাষ্ে_ 
লৌকক আপ্তবাকোর পূৰ্ব্বোন্ত 
ত্ৰিবিধ বিভাগ ও তাহার উদাহরণ 
প্রদৰ্শনপূৰ্ব্বক তন্দৃষ্টান্তে বেদের 
প্রামাণ্য সন্ভাবন! সমর্থন '.* ৩৩৪ 

৬৬ম সূত্রে পুনরুষ্তক হইতে অনুবাদের 
বিশেষ নাই ; অনুবাদও পূননুন্ত, 
এই পূর্ববপক্ষের সমৰ্থন --- ৩৩৮ 

৬৭ম সৃত্ৰে-“এঁ পূৰ্ব্বপক্ষের নিয়াস ৷ ভাষেযে 
-নান! দৃষ্টান্ত দ্বার অনুবাদের 
সাৰ্থক্য সমর্থন :--- ৩৩৯ 
৬৮ম সূে_বেদের প্রামাণ্য সাধন । ভাষে 


—— 0 — 


দ্বিতীয় আহ্নিক 


[বিষয় পৃষ্ঠাঞ্ফ 
১ম সৃঘ্রেঁ-প্রমাণ, কথিত চারি প্রকারই 
নহে, কারণ, অর্থাপত্তি প্রভাত 
আরও চারটি প্রমাণ আছে, এই 
পূর্ববপক্ষের কথন ৩৬৯ 

২য় সৃত্রে-পূর্য্োন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস 
০০৯ ত হন ৩৭৩ 

৩য় সূত্রে-“অর্থাপত্তির” প্ৰামাণ্যই নাই, 
এই পূর্ধবপক্ষের সমর্থন ”* ৩৭৭ 


বিষয় 


৪ৰ্থ, ৫ম ও রী সূতে--এঁ এ 
রাস ৩৭৮-৩৮২ 


৭ম জজ প্রামাণ্য নাই, ঞী 
পূর্ববপক্ষের সমর্থন -* ৩৮৩ 
৮ম সু পূর্পক্ষের নিয়া. 


৩৮৫ 
৯ম গূতে_অভাব-পদার্থের  নাখিছের 


পল ও ০ 


{ ৮ ] 


বিষয় পৃষ্ঠাক্ক 
১০ম সৃত্তে--পূর্ববসূত্রোন্ত সমাধানে পূর্ববপক্ষ- 
১ প্রদর্শন টী ৩৯০ 
১১শ সূত্রে এ দোষের খণ্ডন :-- ৩৯১ 
১২শ সৃত্রে-অভাব-পদার্থের অস্তিত্ব সমর্থন 
৩৯২ 

শব্দের অনিত্যত্ব-পরীক্ষারন্ভে 
ভাষ্যে--শব্দাবষয়ে নানাবিধ 1ব- 
প্রাতপত্তি প্রদর্শন দ্বার সংশয় 
সমর্থন av ‘°° 0১৪ 
১৩শ সূত্রে-শব্দের আনত্যত্ব পক্ষের 
সংস্থাপন ৷ ভাষ্যে--সৃত্ৰোন্ত হেতু- 
টয়ের ব্যাখ্য৷ ও তাংপধ্য বৰ্ণনপূৰ্ব্বক 
মাঁমাংসক-সম্মত শব্দের আভব্যান্ত- 
বাদের খণ্ডন "_ ৩১৮-৪০৫ 
১৪শ সৃশ্রে-পূৰ্ব্বসন্ৰোন্ত হেতুল্রয়ে দোষ- 
প্ৰদৰ্শন ৰ -*>* ৩০৮ 
১৫শ, ১৬শ ও ১৭শ সুশ্রে--ষথাক্লমে এ 
দোষের নিরাস -'" ৪১১-৪১৬ 
১৮শ সুৃৱ্রে-মীমাংসক-সম্মত শব্দের 
নিত্যত্বপক্ষের বাধক প্রদর্শন ৪২২ 
১৯শ ও ২০শ সুতে-পূৰ্ব্বসূন্ৰোন্ত যুক্তির 
খণ্ডনে “জাত” নামক অসদুত্তর 
কথন ‘*-' * 8২৬-৪২৯ 
২১শ সূৱে--এ উত্তরের খণ্ডন --- ৪৩০ 
২২শ সৃত্রে-মীমাংসক-সম্মত শব্দের 
নিত্যত্বপক্ষের হেতু কথন -.. ৪৩৩ 
২৩শ ও ২৪শ সূতে-পূর্ববসূত্রোন্ত হেতুতে 
ব্যাজ্চার প্রদর্শন --:- 8৩৩-৪৩৪ 
২৫শ সূত্ে--শব্দের নিত্যত্বপক্ষে অন্য হেতু 
কথন “8৩৫ 
২৬শ সৃত্রে-এ হেতুর আসদ্ধত৷ সমর্থন 
৮০৬ ৩৬ see 8৩৬ 
২৭শ সুৱ্ৰে-পূৰ্বসুন্ৰোন্ত দোষখণ্ডনের জন্য 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর উত্তর ''' ৪৩৭ 


বিষয় পৃষ্ঠাঞ্ 
২৮শ সৃত্রে-এ উত্তরের খণ্ডন :-: ৪৩৮ 
২৯শ সূত্রে শব্দের 0০০০ অন্য হেতু 
কথন ‘. 880 
৩০শ aes হেতুতে এ প্রদর্শন 
৪৪১ 

৩১শ না কথায় বাকৃচ্ছল 
see 88২ 

৩২শ পট বাকচ্ছলের খণ্ডন ৪৪8৩ 
৩৩শ সূত্রে শব্দের নিয়া অন্য হেতু 
কথন ‘+ ৪৪৫ 
৩৪শ সপ্ত হেতুর অসাধকত্ব 
, ৪৪৬ 

৩৫শ লৰ হেতুর ৮ 
সমর্থন ৷ ভাষো-এ অসিদ্ধত৷ 


বুঝাইবার জন্য শব্দের বিনাশের 
কারণ-বিষয়ে অনুমান প্রদর্শন এবং 
শব্দের আনিতাত্ব পক্ষে যু্তান্তর 
প্রদর্শন __* ৪8৭ 
৩৬শ সূত্ৰে ঘন্টাঁদ দ্রব্যে শব্দের নিমি- 
ন্তান্তর বেগরুপ সংস্কারের সাধন 

ৰজত eee ৮০০ ৪৫৩৬ 
৩৭শ সু্ৰে--বিনাশকারণের প্রত্যক্ষ না 
হওয়ায় শব্দের ?“নিত্যত্ব সিদ্ধ হইলে, 
শব্দ শ্রবণের নিত্যত্বাপাস্ত কথন 

নি ‘ ৪৫৫ 

৩৮শ সূত্রে-শব্দ আকাশের গুণ, ঘণ্টাদি 
ভৌতিক দ্রব্যের গুণ নহে, এই 
সিদ্ধান্ত সমর্থন “8৬৬ 
৩৯শ সুত্রে শব্দ, বৃপ রসাদর সহিত 
একাধারে অবস্থিত থাকিয়াই আঁভ- 

ব্যন্ত হয়, আকাশে শব্দ-সন্তানের 
ll be মতের খণ্ডন 

ন ‘ 86৮ 

৪০শ টি শব্দের বিকার ও 
আদেশ, এই উভয় পক্ষে সংশয় 


বিষয় পৃষ্ঠাঞ্ফ | বিষয় 
প্রদর্শন ** ৪৬১ | ৫৪শ সূত্রে-বর্ণাবকারবাদ খণ্ডনে চরম 
ভাষ্যে--নানা ধুন্তর দ্বারা বর্ণের | *** ৪৮৮ 
বিকার-পক্ষের খণ্ডনপূর্বক আদেশ- | ৫৫শ ত কথায় “বাকৃছল” 
পক্ষের সমৰ্থন ** ৪৬২--৪৬৫ প্রদর্শন ‘* ৪8৪৮৯ 


৪১শ সুৱ্রে--বৰ্ণাবকার মতের খণ্ডন ৪৬৭ 
৪২শ সৃত্েবর্ণবিকারবাদীর উত্তর ৪৬৮ 
৪৩শ ও ৪৪শ সূত্রে-এঁ উত্তরের খণ্ডন 
ৰ '_ 86৯-৪৭০ 

৪৫শ নাল উত্তর ৪৭২ 
৪৬শ সৃত্রে--বর্ণের বিকার হইতে পারে ন! 
এই পক্ষে মূল যুক্তি কথন... ৪৭৩ 

৪৭শ সূত্রে বর্ণের এ পক্ষে যুন্ত্যস্তর 
প্রদৰ্শন ‘ ৪৭৫ 
৪৮শ SER দীন উত্তর ৪৭৬ 
৪৯শ সৃত্ে-পূৰ্ব্বসুগ্ৰোন্ত উত্তরের খণ্ডন, 
সমাধানের 

উল্লেখ ও তাহার খণ্ডন ৪৭৭--৪৭৯ 
6০শ সূঘে-_বর্ণের নিত্যন্ব ও আনত্যত্ব, এই 
উভয় পক্ষেই বিকারের অনুপপত্তি 
সমর্থন দ্বার ০০ খণ্ডন 

'* ৪৮০ 

৫১শ ত নিত্যত্বপক্ষে বিকারের 
সমৰ্থন কাঁরতে "জ্াতি"-নামক 
অসমদুস্তর"বিশেষের উল্লেখ । ভাষে; 
-এ উত্তরের খণ্ডন _--: ৪৮২ 
৫২শ সুয্রে--বৰ্গের অনিতাত্বপক্ষে বকারের 
সমর্থন কাঁরতে “জাতি"-নামক 
অসদুত্তর-বিশেষের উল্লেখ । ভাষে! 


এ উত্তয়ের খণ্ডন ... 8৮৪ 
৫০শ সৃৱ্রে-- "জাতি”-নামক 
অসমুন্তর- খণ্ডন ': ৪৮ 


৩ পপ ইট cate “la wo. ae Pe etn Ahad OS উপপপপ-্র Aah on A OE 0. ao hand DC COE ths" A Va dhe wae now dana 0 0 WO da TAR OE “ক 


৫৬শ সৃত্েঁ-এ "বাকৃচ্ছলে”্র খণ্ডন ৪৮৯ 
৫৭শ সৃযে_কারণের উল্লেখপূর্ধবক বৰ্ণ- 
বিকার ব্যবহারের উপপাদন ৪৯১ 
6৮শ সূত্ৰ -পদেয় লক্ষণ ‘ ৪৯৩ 
৫৯ম সৃত্রে--পদার্থ-পরীক্ষার জন্য ব্যত্তি, 
আকৃতি ও জাতি এই 'তিনটিই 
পদার্থ?) অথব৷ উহার মধ্যে যে 
কোন একটিই পদার্থ }--এই 
সংশয়ের সমর্থন ‘ ৪৯৬ 
৬০ম সৃত্রে- কেবল ব্যান্তই পদার্থ, এই 
পূর্ববপক্ষের সমর্থন '_ ৪৯৭ 
৬১ম সূত্রে এঁ পূর্ববপক্ষেয় খণ্ডন” 6০১ 
৬২ম সূপ্ৰে--ব্যান্ত পদার্থ ন৷ হইলেও, 
না শাব্দবোধের উপপাদন 

+, $0২ 

চৰতে বেঁকা আৰতি পদাৰ্থ, এই 
মতের সমর্থন" -- &০৬ 


৬৪ম সৃত্ৰে--এঁ মতের নৰৰ কেবল 
জাঁতই পদাৰ্থ, এই মতের সমর্থন 
৮০০ তত + GOV 
৬৫ম সৃরে-এ মতের খণ্ডন *-- 6১০ 


৬৬ম সৃতে-ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতি--এই 


তিনচিই পদাৰ্থ, এই নিজ সিন্ধান্তের 
প্রকাশ ৬৬ গজ ৫১২ 
৬৭ম সৃতেব)ভির লক্ষণ" 6১৭ 
৬৮ম সৃত্ে_আকৃতির লক্ষণ 6১৯ 


৩৯ম গয়ে--জাতির লক্ষণ 


ও তর (0.৮. 


[ ৯০ | 
টিপ্ননী ও পাদটীকায় লিখিত কতিপয় বিষয়ের সূচা 


বিষয় পৃষ্ঠাক্ক | বিষয় ৃষ্ঠাঞ্ষ 
সর্বাগ্রে সংশয়-পরীক্ষার কারণ- "অনুমান অপ্রমাণ"- এই প্রাতজ্ঞাবাক্য 
ব্যাখ্যায় বাওঁককার উদ্দ্যোতকর ও তাংপৰ্ব- | ও তাহার ৬৯% উন্দ্যোতকরের 


চীকাকার বাচস্পাঁত মিশ্রের কথা ৷ বিচারে | কথা "" ২১১-২১২ 
বিপ্রাতপাত্ত-বাক্যের প্রয়োজন ব্যাখ্যায় নর পরমা চার 
“অদ্বৈতাসাদ্ধ” গ্রন্থে সরস্বতীর উপাধি 
পূৰ্ব্বপক্ষ ও উত্তর --- বি ২--৫ | লক্ষণ, বিভাগ, উদাহরণ ও দূষকত৷ বাঁজের 
বৰ্ণন উপাধির লক্ষণাঁদ বিষয়ে উদয়না- 

সূন্রকারোন্ত সংশয়ের বিশেষ কারণ- চাৰাৰমত ER pe 
বিষয়ে ভাষ্যকার ও বাৰ্ত্তিককারের মতভেদ Hi ভিউ ক এ যে 
ও তাহার সমালোচন। ৷ এ বিষয়ে বরদ- উ ট কো Ds 
রাজ ও মাল্লনাথের কথা "" ৩১-৩২ ধর যুত্তিখগুনে * | 
“বৃক্ষ” ইত্যাদি প্রকারে পরজাত জ্ঞান | গ্রন্থে শ্ৰীহধেঁর প্রাতবাদ ও তাহার ব্যাখ্য৷ । 
প্রত্যক্ষ নহে, উহা অনুমান, এই মত খণ্ডনে | “তত্তবচিন্তামাণ" গ্ৰন্থে গঙ্গেশ উপাধ্যায়ের 
উদ্দ্যোতকরের কথা ''"_ ১৫০--১৫১ | শ্ৰীহৰোন্ত প্রতিবাদের খণ্ডন ও তাহার 
অবয়বি-বিষয়ে বৃত্তিকারোন্ত বিপ্রতি- | ব্যাখ্য৷। ধূম ও বাহুর সামান্য কাধ্যকারণ- 
পত্তি বাক্য, এবং পরমাণু-বিশেষের সমষ্টিই | ভাব সমৰ্থনপূৰ্ব্বক ধূমে বাঁহনর অব্যাভচারের 
বৃক্ষ, পরমাণুপুঞ্জ ভিন্ন অবয়বী নাই--এই | উপপাদন ৷ অনুমানের প্রামাণ্য সমর্থনে 
বৌদ্ধমতের যুক্ত -. ১৬০--১৬১ ৬১৯: গ্রন্থে বাচস্পাত 
ধারণ ও আকর্ষণ অবয়বীর সাধক হয় | িশ্রের এবং “তত্ত্বচন্তামাণ” গ্রন্থে গঙ্গেশ 
না, এই মত খণ্ডনে উদ্দ্যোতকর ও বাচ- | উপাধ্যায়ের কথ! ব্যাপ্তিনিশ্চয়ের উপায় 
স্পাত মিশরের কথা ... ১৬৮-১৭১ বিষয়ে বৌদ্ধসম্প্রদায়ের মত ও তাহার 


প্ৰত্যক্ষ-পরাক্ষার পরে অনুমান | ওল “' ২১৩-২৫০ 
সিল ০০০ রা 
"অনুমান অপ্ৰমাণ" এই প্রাতিজ্ঞা- রীতি তা 
SE CO STRAT অনুমানের হারাই উপদানের কলাত 
রদুনাথ ?শরোমাঁণ ও গদাধর ভট্নাচাধোর | হওয়ায় উপমান প্রমাণান্তর নহে, এই মতের 
চি ঢু '''_ ২০২ | সমালোচনা ও এ বিষয়ে ন্যায়াচার্যাগণের 
ৰ “শেষবং" ও “"সামান্যতে৷ | কথ! টা '. ২৮০-২৮৩ 

দুষ্ট" এই বধ অনুমানের ব্যাখ্যা ও টি EEC টি 
উদাহৱণের ভেদ। “সামানাতে৷ দৃষ" | বিশেষ যুক্তি ও দেশভেদে শব্দার্থভেদের 
জনুমানের ভাষ্যকারোস্ত উদাহরণে উদ্দ্যো- | উদাহরণ । শব্দ-সক্কেতের দৃরুপ ও বিভাগ- 
তকরের অসম্মাতির কারণ ও তাষ্যকারের বিষয়ে তর্হার ও গদাধর ভটাচাৰহোর কথা 
পক্ষে বস্তুবয coe ন, ২০৩-২০৮ রিডিং গত 


[ ১৯১ ] 


ব্বষয় 
শাব্দবোধ প্রত্যক্ষ নহে, অনুমিতিও 
নহে--এই সিদ্ধান্ত সমর্থনে “শব্দশান্ত- 
৮১১৫ এ: তর্কালকঞ্ষারের কথা 
ত ‘, ৩০৪-৩০৭ 

ঠাক দিলা [মধ্যাত্ব খণ্ডনে 
টি ৰ ও জয়ন্ত ভটের বিশেষ কথা 
এ ৩১৭-৩১৮ 


বেদের বিভাগ এবং অধর্ধববেদ বেদই 
নহে, এই মতের খণ্ডন ** ৩২৫-৩২৭ 
বিধি-প্রত্যয়ের অর্থাবষয়ে বাংস্যায়ন 

ও ১৮৬৬৯ একমতোর আলোচন। 
‘ ৩২৯-৩৩০ 

সিডনির নিত 
বেদের প্রামাণ্য সাধনে ভাষ্যকার ও বৃত্তি- 
কারের তাংপধ্য-ব্যাথ্যা ৷ 
বেদত্ব বিষয়ে বৃত্তকারের মতের সমা- 
লোচনাপূর্ববক মতান্তর সমর্থন ৩৪৫-_৩৫৩ 


পৃষ্ঠাঞ্ষ | বিষয় 


পৃ্াঞ্চ 
বেদকর্তা কে? আপ্ত ধাঁধগপই বেদ. 
কর্তা অথব। স্বয়ং ঈশ্বরই বেদকর্তা। }--এই 
বিষয়ে বাংস্যায়ন প্রভাত আচাধাগণের মত 
কি ?--এই বিষয়ের সমালোচন৷ ও বেদের 
পোরুষেয়ত্ব সিন্ধান্তের সমর্থন ৷ বেদের 
ন্যায় বুদ্ধাদ শাস্ত্রের প্রামাণ্য বিষয়ে জয়ন্ত 
ভটোন্ত মতান্তর বৰ্ণন -.. ৩6৫৩-৩৬৮ 
প্রথম অধ্যায়ে অবয়ব-প্রকরণে ৩৭শ 
সৃত্র-ভাব্যে ভাষ্যকারোস্ত “বৈধৰ্ম্ম্যোদাহর়ণ”- 
বাক্যে মহার্য গোতমের সম্মতি সমর্থন 
৮ ৪৩৪--৪৩৫ 


ব্যাস্ত, আকৃতি ও জাতির পদার্থস্বাদ 


| বিয়ে নারীদের অরে হা 


"6১২-৫১৬ 


সত আন বম 
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ভ্ভান্ত। অত উদ্ধং প্রমাণাদি-পরীক্ষা, সা চ “বিসুশ্য পক্ষ প্রতি- 
পক্ষাভামর্থাবধারণং নিৰ্ণয়’ ইতাগ্রে বিমর্শ এব পরীক্ষ্যতে। 


জন্ুবাদ। ইহার পরে অর্থাৎ প্রমাণাদি ষোড়শ পদার্থের উদ্দেশ ও 
লক্ষণের পরে ( যথাক্রমে ) প্রমাণাদি পদার্থের পরীক্ষ। ( কর্তব্য ), সেই পরীক্ষা 
কিন্তু “সংশয় করিয়া পক্ষ ও প্রাতিপক্ষের দ্বারা পদার্থের অবধারণরৃপ নির্ণয়” ; 
এ জনয প্রথমে ( মহর্ষি গৌতম ) সংশয়কেই পরীক্ষা কারতেছেন । 


বিৰুতি। মহর্ষি গৌতম এই ন্যায়দর্শনের প্রথম অধ্যায়ে প্রমাণাদি যোড়শ 
পদার্থের উদ্দেশ ! নামোল্লেখ ৷ কাঁবয়া যথাকুমে তাহাদিশের লক্ষণ বাঁলয়াছেন। যে 
পদার্থের ষেরৃপ লক্ষণ বাঁলয়াছেন তদনুসারে এ পদাৰ্থ-বিষয়ে যে সকল সংশয় ও 
অনুপপান্ত হইতে পারে, ন্যায়ের দ্বারা, বিচারের দ্বারা তাহা নিরাস কারতে হইবে, 
পর-মত নিরাকরণ পূৰ্ব্বক নিজ-মত সংস্থাপন কারতে হইবে, এইরূপে নিজ সিদ্ধান্ত 
1নর্ণরই “পরীক্ষা” । মহার্ধ গৌতম এই দ্বিতীয় অধায় হইতে সেই পরীক্ষা আরম্ভ 
কারয়াছেন। সর্বাগ্রে প্রমাণ পদার্থের উদ্দেশ পূৰ্ব্বক লক্ষণ বাঁলয়াছেন, সুতরাং সেই 
কুমানুসারে পরীক্ষা কাঁরলে সর্বাগ্রে প্রমাণেরই পরীক্ষ। করতে হয়, কিন্তু সংশয় পরীক্ষা- 
মাত্রেরই অঙ্গ, সংশয় বার্তীত কোন পরীক্ষাই সম্ভব হয় না, এ জন্য মহা সর্বাগ্রে 
সংশয়েরই পরীক্ষা কারয়াছেন । 


টিপ্রানী। যে কমে প্রমাণাদি পদার্থের উদ্দেশ ও লক্ষণ কর৷ হইয়াছে, সেই ক্রমেই 
তাহাঁদগের পরীক্ষা কর্তবা। তাহা হইলে পয়ীক্ষারন্তে সৰ্ব্বাপ্তে প্রমাণ পদার্থেরই 
পরীক্ষ। কাঁরতে হয়; কিন্তু মহাষ সেই প্রমাণ পদার্থকে ছাঁড়য়া এবং প্রমেয় 
পদার্থকেও ছাড়িয়া সর্ধ্াগ্রে তৃতীয় পদার্থ সংশয়ের পরীক্ষা কেন কাঁরয়াছেন ? মহর্ষি 


২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০ ১অ৷০, 


লক্ষণ-প্রকরণে উদ্দেশের ক্রমানুসারে লক্ষণ বলিলেন, কিন্তু পরাক্ষা-প্রকরণে উদ্দেশের 
রুম লঙ্ঘন কারয়। পরীক্ষার কারলেন, ইহার কারণ কি? এইরৃপ প্রশ্ন অবশ্যই হইবে, 
তাই ভাষ্যকার প্রথমে সেই প্রশ্নের উত্তর দিয় মহর্ষি গৌতমের সংশয়-পরীক্ষা-প্রকরণের 
অবতারণ। করিয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের কথার তাংপধ্য এই যে, সংশয় পরীক্ষার পূর্ববাঙ্গ, 
অৰ্থাৎ পরীক্ষা-মান্তেরই পূৰ্ব্বে সংশয় আবশ্যক; কারণ, মহর্ষি যে (১ অ০, ১ আ০, 
৪১ সূত্রে) সংশয় কারয়৷ পক্ষ ও প্রতিপক্ষের দ্বারা পদার্থের অবধারণকে নির্ণয় 
বলিয়াছেন, তাহাই পরীক্ষা ৷ এ নিৰ্ণয়ৰূপ পরীক্ষা সংশয়-পূর্ববক, সংশয় ব্যতীত উহা 
সম্ভব হয় না, সন্দিগ্ধ পদার্থেই ন্যায়-প্রবৃত্তি হইয়া থাকে । সর্বাগ্রে প্রমাণ পদার্থের 
পরীক্ষা করতে গেলেও তৎপূর্বেব তদ্বিষয়ে কোন প্রকার সংশয় প্রদর্শন কাঁরতে হইবে । 
সংশয় প্রদর্শন করিতে গেলে, কি কারণে সেই সংশয় জন্মে, তাহা বলিতে হইবে । 
মহাধি-কাথত সংশয়ের বিশেষ কারণের মধ্যে কাহারও দ্বারা সংশয় জাঁম্মতে পারে ন, 
অথব। সংশয়ের কোন দনই নিবৃত্তি হইতে পারে না, সৰ্ব্বশ্তই সর্বদা সংশয় জান্মতে 
পারে, এইরূপ পূর্ববপক্ষের নিরাস কারতে হইবে । তাহা করিতে গেলেই সংশয়ের 
পরীক্ষা কারতে হইল ৷ ফলকথা, সংশয়-পরীক্ষা। ব্যতীত মহধি-কাথত সংশয়ের বিশেষ 
কারণগুলিতে নিঃসংশয় হওয়। যায় না, তাদ্বযয়ে বিবাদ মিটে না ; সুতরাং সংশয়মূলক 
'কোন পরীক্ষাই হইতে পারে না; এ জন্য মহা সর্বাগ্রে সংশয়-পরীক্ষা করিয়াছেন। 
তাংপধ্যটীকাকার বলিয়াছেন যে, লক্ষণে সংশয়ের কোন উপযোঁগত। ন! থাকায় 
মহার্য উদ্দেশ-ক্রমানুসারেই লক্ষণ বাঁলয়াছেন। কিন্তু পরীক্ষামান্ই সংশয়-পূৰ্ব্বক, 
সংশর ব্যতীত কোন পরীক্ষাই হয় না, এ জন্য পরীক্ষা-কাধ্যে সংশয়ই প্রথম গ্ৰাহ্য, 
পরীক্ষা-প্রকরণে আর্থ ক্রমানুসারে সংশয়ই সকল পদার্থের পূর্বববর্তাঁ ; সুতরাং পরীক্ষা- 
প্রকরণে মহাধি উদ্দেশ-ক্লম অর্থাৎ পাঠক্রম ত্যাগ কারয়। আর্থ ক্রমানুসারে প্রথমে 
সংশয়কেই পরীক্ষা করিয়াছেন পাঠক্রম হইতে আর্থ রুম বলবান্‌, ইহ! মীমাংসক- 
সম্প্রদায়ের সমার্থত 'সদ্ধান্ত। যেমন বেদে আছে,-"আগ্নিহোত্ৰং জুহোতি ববাগৃং 
পচাতি* অর্থাৎ “আগ্নহোন্ল হোম কারবে, যবাগ্‌ পাক কারিবে"। এখানে বৈদিক পাঠ" 
ক্রমানুসারে বুঝ! যায়, অগ্নিহোত্ত হোম করিয়া পরে ষবাগ্‌ পাক কাঁরবে। কিন্তু অর্থ 
পর্যালোচনার দ্বারা বুঝ! যায়, ববাগ্‌ পাক করিয়া পরে তদৃদ্ার আগ্মহোর হোম কারবে। 
কারণ, কিসের দ্বারা আগ্রহোন্র হোম করিবে, এইরূপ আকাঙ্ষাবশতঃই পূৰ্ব্বোন্ত বেদ- 
বাক্যে পরে “যবাগৃং পচাত” এই কথা বল৷ হইয়াছে ৷ সুতরাং এ স্থলে বৈদিক পাঠক্রম 
গ্রহণ না করিয়। আর্থ ক্রমই গ্রহণ কারতে হইবে। অর্থ-পর্যালো5নার দ্বার যে ক্রম 
বুঝ। যায়, তাহ। আর্থ ক্রম ; উহ। পাঠক্রমের বাধক ৷ মীমাংসাচার্য্যগণ বহু উদাহরণের 
দ্বার! যুন্তপ্রদর্শন পূৰ্বক ইহ। সমর্থন কারয়াছেন ৷ বেদের পূর্ব্বোন্ত স্থলের ন্যায় ন্যায়- 


“শ্রুত্যৰ্থ-পঠনস্থানমূখ্যপ্ৰাবৃত্তিকাঃ রমা: ।”--ভট্ট বচন ৷ শ্রৌত ক্রমকেই শাবক্রম বলে। 
ৰ তব, শব্দের দ্বারা যাহা পরিব্যক্ত, তাত! শাব্দক্রম। ইহা সৰ্ব্বাপেক্ষ| বলবান্‌। 
মর্থরম বা আর্থক্রম দ্বিতীয়, পাঠক্রম তৃতীয়, স্থানক্রম চতুর্থ, মূখ্য ক্রম পঞ্চম, প্রাবৃত্তিক ক্রম ষষ্ঠ । 
ড় বিধ ক্রমের মধ্যে প্রথম হইতে পর পরাট ছুর্ধবল। ইহাদিগের বিশেষ বিবরণ মীমাংসা শাস্ত্ৰে 
ষ্টব্য। স্তায়দর্শনের প্রপম সুত্রে যে উদ্দেশক্রম, উহা প্রোত ক্রম বা শাব্দক্রম নহে, উহ! পাঠক্রম | 
ইতরাং আৰ্থ ক্ৰম উহার বাধক হইবে । পাঠক্রম হইতে আৰ্থ ক্রম প্রবল । 
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সৃত্ুকার মহার্ষ গোঁতমও তাহার প্রথম সুঘ্রের পাঠক্রম পরিত্যাগ করিয়া আর্থ ক্রমানুসারে 
সর্বাগ্রে সংশয়েরই পরীক্ষা করিয়াছেন ৷ কারণ, প্রথম সূত্রে প্রমাণ ও প্রমেয়ের পরে 
সংশয় পঠিত হইলেও পরীক্ষা-মানই যখন সংশয়পূর্ববক, প্রমাণ পরীক্ষা-কার্যেও যখন 
প্রথমে সংশয় আবশ্যক, তখন পরীক্ষারদ্ধে সর্ধবাগ্রে সংশয়েরই পরীক্ষা কর্তব্য । পরীক্ষা" 
প্রকরণে আর্থ ক্রমানুসারে সংশয়ই সকল পদার্থের পূর্ববর্তী । সুতরাং উদ্দেশৱম বা 
পাঠক্রম আর্থ কলমের দ্বার৷ বাধিত হইয়াছে । 


আপত্তি হইতে পারে যে, পরীক্ষা-মা্ই সংশয়পূর্ববক হইলে সংশয়-পরীক্ষার পূর্বেও 
সংশয় আবশ্যক, সেই সংশয়ের পরীক্ষা করতে আবার সংশয় আবশ্যক, এইরূপে 
অনবস্থা-দোষ হইয়া পড়ে । এতদুন্তরে তাংপধ্যটীকাকার বালয়াছেন যে, মহধি তাহার 
কাঁথত সংশয়-লক্ষণের পরীক্ষাই এখানে কাঁরয়াছেন, ইহা সংশয়-পরাঁক্ষ৷ নহে । বস্তুতঃ 
মহর্ষি যে সংশয়ের পাঁচটি বিশেষ কারণের উল্লেখ কারয়। সংশয়ের পাঁচটি বিশেষ লক্ষণ 
বাঁলয়৷ আঁসয়াছেন, সেই কারণগু'লিতেই সংশয় ও পূর্ববপক্ষ উপস্থিত হওয়ায় তাহারই 
রাস কারতে সেই কারণগু'লরই পরীক্ষা করিয়াছেন। তাহাকেই ভাষ্যকার প্রভাতি 
সংশয় পরাক্ষা বলিয়া উল্লেখ কারয়াছেন। সংশয় সর্ববঙ্জীবের মনোগ্রাহা, সংশয়-স্বরূপে 
কাহারও কোন সংশয় বা বিবাদ নাই । সুতরাং সংশয়-স্বরূপের পরীক্ষার কোন কারণই 
নাই ৷ তবে সংশয়ের কারণগুলিতে সংশয় বা বিবাদ উপস্থিত হইলে সেই সেই কারণ- 
জন্য সংশয়েও সেইরূপে বিবাদ উপাচ্ছত হয়; সুতরাং সংশয়ের সেই কারণগুলির 
পীক্ষাকে ফলতঃ সংশয়-পরীক্ষা বল৷ যাইতে পারে। তাই ভাষ্যকার তাহাই 
বালয়াছেন ৷ সুতরাং ভাষ/কারের এ কথায় কোন আপান্ত বা দোষ নাই। কিন্তু 
ভাষ্যকারের মূল কথায় একটি গুরুতর আপান্ত এই যে, ভাষ্যকার নির্ণয়-সূরভাষ্যে 
বালয়াছেন যে, 'নর্ণয়মাত্ই সংশয়-পূর্ববক, এরুপ নিয়ম নাই । প্রত্যক্ষাঁদ স্থলে সংশয়- 
রাহত নিৰ্ণয় হইয়৷ থাকে এবং বাদ-বিচারে ও শাস্ত্রে সংশয়-রাঁহ ত নির্ণয় হয়, সেখানে 
সংশয়পূর্বক নির্ণয় হয় ন৷ (১ অ০, ১ আ০, ৪১ সৃত্র-ভাষ্য দৃষ্ঠব্য)। এথানে 
ভাষ্যকার মহাঁধর নিণয়-সৃচটি উদ্ধৃত কাঁরয়। সেই নির্ণয় পদার্থকেই পরীক্ষা বলিয়া, 
পরীক্ষামান্তই সংশয়-পূর্ববক, এই যুন্ততে সৰ্ব্বাগ্ৰে সংশয়-পরীক্ষার কর্তব্যতা সমর্থন 
করিয়াছেন, ইহ। কিরূপে সঙ্গত হয় ? নির্ণয়মাতই যখন সংশয়পূর্বক নহে, তখন নির্ণয়- 
রূপ পরীক্ষামাতে সংশয়পূর্বক। ইহ। কির্‌পে বল৷ যায়? পরস্তু মহাঁধ এই শাস্ত্ৰে যে 
সকল পরীক্ষ। করিয়াছেন, সেগু'ল শাস্ত্রগত ; শঙ্কদ্বার৷ যে তত্বনির্ণয়, তাহা কাহারও 
সংশয়পূর্ববক নহে, এ কথা৷ ভাষ্যকারও বাঁলয়াছেন। তাহা হইলে এই শাস্ত্রীয় 
পরীক্ষায় সংশয় পূর্ববাঙ্গ না হওয়ায় এই শাস্ত্রে পরীক্ষারন্তে সর্বাগ্রে সংশয়-পরীক্ষার 
ভাষ্যকারোস্ত কারণ কোনবৃপেই সঙ্গত হইতে পারে না। উদ্দেশক্ুমানুসারে সর্বাগ্রে 
প্রমাণ-পরীক্ষাই মহাঁধর কওঁব্য। আর্থক্রম যখন এখানে সম্ভব নহে, তখন পাঠক্রমকে 
বাধ। দিবে কে? 


উদ্দ্যোতকর এই পূর্ববপক্ষের উত্থাপন কারয়৷ এতদুন্তরে বলিয়াছেন যে, 'নির্ণর্নমাঘই 


সংশয়পূর্ধবক নহে, ইহ। সত্য ; কিন্তু বিচারমান্তই সংশরপূর্ধবক ৷ শান্ত বাদেও যখন বিচার 
আছে, তখন অবশ্য তাহার পূৰ্ব্বে সংশয় আছে। সংশয় ব্যতীত নিৰ্ণয় হইতে পারলেও 
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বিচার কখনই হইতে পারে ন৷ ৷ সংশয়পূৰ্ব্বকই ৱিচারের উত্থাপন হইয়া থাকে। সুতরাং 
এই শাস্ত্রীয় পরীক্ষায় যে বিচার কর! হইয়াছে, তাহ। সংশয়পূৰ্ব্বক হওয়ায় সংশয় তাহার 
পূর্ববাঙ্গ ; এই জন্যই মহাধি পরীক্ষারস্তে সর্বাগ্রে সংশয় পরীক্ষা কারিয়াছেন। তাংপর্য- 
টীকাকার বাঁলয়াছেন যে, ব্যুংপন বাদী ও প্রাতিবাদীর শাস্ত্রে সংশয় নাই বটে, '1কস্ত 
ধাহার৷ শান্ত বৃংপন্ন নহেন, অর্থাৎ ধাহারা শাস্ত্ৰাৰ্থে সন্দিহান হইয়। শাস্ত্ৰাৰ্থ বাঝতেছেন, 
এমন বাদী ও প্রতিবাদীর শাস্ত্ৰেও সংশয়পূর্বক বিচার হইয়। থাকে । ফলকথ। সংশয় 
নির্ণয়র্ূপ পরাক্ষামাত্রের অঙ্গ ন! হইলেও নির্ণয়ার্থ বিচারমান্তেরই অঙ্গ ; কারণ, নির্ণয়ের 
জন্য বিচার করতে গেলে পক্ষ ও প্রতিপক্ষ গ্রহণ কাঁরয়াই বিচার করিতে হইবে: পক্ষ 
ও প্রতিপক্ষ গ্রহণ কাঁরতে হইলেই সংশয় আবশ্যক । একাধারে সংশয়-বিষয়-ববুদ্ধ 
দুইটি ধর্মের একটি পক্ষ, অপরটি প্রতিপক্ষ হইয়া থাকে । এই জন্যই বিচারে প্রথমতঃ 
বপ্রাতপাত্ত-বাকোর প্রয়োগ কর। হইয়া থাকে২ এবং কোন স্থলে সংশয়ের (বিরোধী 


১। “ন নির্ণরঃ সববঃ সংশয়পুবের। বিচার: সবব এব সংশয়পূর্ববঃ শাস্ববাদয়োশ্টান্তি বিচার ইতি 
তেনাপি সংশয্নপূব্বেণ ভবিভবাম। শিষ্টয়োশ্চ বাদিপ্রতিবাধিনোঃ শাস্থে বিমর্শাভাবো ন শিষ্ক- 
মাণযোস্ত্মাদস্তি শাস্ত্ৰেংপি বিমশপুবেবা বিচার ইতি সিদ্ধম্‌।”-_তাতপর্যটাক|। 

২। বাদী ও প্রতিবাদীর বিকন্ধার্থপ্রতিপাদক বাকান্ধয়কে ভাষ্যকার বাংস্টায়ন প্রভৃতি প্রাচীন 
স্তারাচার্যাগণ বিপ্রতিপত্তি-বাঞ্া বলিয়াছেন । এ বিপ্রতিপতি বাক প্ৰযুক্ত মধ্যস্থের মানন সংশয় 
জন্মে। বাদী, প্রতিবাদী ও মধ্যস্থ প্ৰভৃতি সকলেরই বেখানে একতর পক্ষের নিশ্চয় আছে, 
সেখানেও বিচারাঙ্গ সংশয়ের জপন্ত বিপ্রতিপত্তি-বাকা প্রয়োগ করিতে হইবে। তচ্জন্ত দেপানেও 
ইচ্ছা প্রযুক্ত সংশয় ( আহাৰ্য সংশয় ) করিয়া বিচার করিতে হইবে । কারণ, বিচারমাত্রত সংশয়- 
পূনবক । “অদ্বৈতপি্ধি” গ্ৰন্থে নব্য মধূহদন সরঙ্থতী বলিয়াছেন যে, বিশ্ৰতিপত্তি-চুন্য সংশয় 
অনুমিতির সঙ্গ হইতে পারে না। কারণ, সংশয় বাতিরেকও বহস্থলে অনুমিতি জন্মে। পরস্ত 
সাধানিশ্য় সত্বেও অনুমিতির ইচ্ছাপ্রধুক্ত অনুমিতি জন্মে! শ্ৰুতিতে শাহপ্রমাণের দ্বারা আত 
পনার্থের নিশ্চয়কারী ব্যক্তিকেও আমার মন্থুমিতিজপ মনন করিতে বল! ঠয়াছে । তং বাদী ও 
প্রতিবাদী প্রভৃতির একতর পক্ষের নিশ্চয় থাকিলে সেখানে ইচ্ছাপ্রযুক্ত সংশয়কেও ( আতায়৷ 
সংশয়কে ও) অনুমিতির কারণ বলা যায় না। তাহা হইলে রূপ লিঙ্গপরামর্ণও কোন স্থলে 
অনুমিতির কারণ ঠইতে পারে। হৃতরাং বিচারে বিপ্রতিপত্তি-বাকোর আবগ্ভকতা নাই । 
পক্ষ ও প্রতিপক্ষ গ্রহণের জন্তও বিপ্রতিপত্তি-বাকে;র আবগ্গ কতা নাই । কারণ, মধাস্থের বাকোর 
দ্বারাই পক্ষ ও প্রতিপক্ষ বুঝা যাইতে পারে; এঞ্চন বিপ্রতিপন্ধি-বাকা নিষ্রয়োজন | 
মধুসুদন সরম্বতী প্রধমে এইক্লপে বিপ্রতিপত্তি-বকোর বিচারাঙ্গতের প্রতিবাদ করিয়া 
তদুত্তরে শেষে বলিয়াছেন যে, তথাপি বিপ্রতিপত্তি-জন্য সংশয় অনুমিতির অঙ্গ না হইলেও 
উহার নিরাদ কর্তব্য বলিয়া উহা অবস্থাই বিচারাঙ্গ। হুৃতরাং বিচারের পূৰ্ব্বে মধাগ্থই বিপ্রতিপত্তি- 
বাক্য অবশ্য প্রদর্শন করিবেন (যেমন ঈশ্বরের অস্তিত্ব নস্তিত্ব বিচারে “ক্ষিতি: মকর্তুকা ন বা” 
ইত্যাদি, আত্মার নিতাত্বানিতাত্ব বিচারে “আত্মা নিত্যো ন বা" ইত্যাদি প্রকার বাকা প্রদর্শন 
করিতে হইবে )। নধুহুদন সরস্বতী শেষে ইহা ও বলিয়াছেন যে, কোন স্থলে বাদী ও প্রতিবাদীর 


[১ সু০ বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫ 


নিশ্চয় থাকিলেও বিচারাৰ্থ ইচ্ছাপূৰ্বক সংশয় করা হইয়া থাকে। বন্তুতঃ নির্পরমার 
সংশয়পূর্ববক না হইলেও বিচারমাত সংশয়পূর্ধবক বালয়৷ এবং এই শান্তীয় পরীক্ষায় 
{বিচার আছে বালয়৷, সেই তাংপধ্যেই ভাষ্যকার এখানে এরূপ কথ। বাঁলয়াছেন এবং 
এই তাংপধ্যেই নির্ণয় সূত্রভাষ্যে পরীক্ষা বিষয়ে সংশয়পূর্বক নির্ণয়ের কথাই বলিয়াছেন । 
যে বাদী ও প্রাতবাদীর শাস্ত্ৰাৰ্থে কোন সংশয় নাই, তীাহাদিগকে লক্ষ) কারয়। শাস্ত্রে 
সংশয়-রাহত নির্ণয়ের কথা বলিয়াছেন । পরীক্ষা বাজতে বিচার বুঝলে কিন্তু সহজেই 
পরীক্ষামারকে সংশয়পূর্বক বলা যায়। ন্যায়কন্দলীকার পরীক্ষাকে বিচারই 
বাঁলয়াছেন; । “পারি” অথাৎ সৰ্ব্দতোভাবে ঈক্ষা অর্থাৎ নির্ণয় যে যুক্তি বা বিচারের 
দ্বার৷ জন্মে, তাহার নাম “পরীক্ষা” ৷ এইরূপ বুৎপাণ্ডিতে “পরীক্ষা” শব্দের দ্বার৷ বৃত্তি 
ব৷ বিচার বুঝ। যায়। ভাষ্যকার বাংস্যায়ন কিন্তু প্রমাণের দ্বারা 1নি্ণয়াবশেষকেই পরাক্ষ। 
বালয়াছেন। “পরি” অর্থাৎ সর্ববতোভাবে যে ঈক্ষা অর্থংং নিয়, তাহাই ভাষ্যকারের 
মতে পরীক্ষা । 


সূত্র। সমানানেকধন্মাধাবসায়াদন্যতর- 
ধশ্মাধাবসায়াদ্া ন সংশয়ঃ ॥১৷৷৬২৷৷ 


অনুবাদ। (পূৰ্বপক্ষ) সাধারণ ধৰ্ম্মের নিশ্চয় জন্য এবং অসাধারণ 
ধর্মের নিশ্চয় জনা, এবং সাধারণ ধৰ্ম ও অসাধারণ ধর্ম, ইহার একতর ধর্মের 
নিশ্চয় জনা সংশয় হয় না । 


ভাষ্য । সমানস্য ধশ্মস্থাধাবসায়াৎ সংশয়ে! ন্‌ ধশ্মমাত্রাৎ। 
অথবা সমানমনয়ে ধরন্মমুপলভ ইতি ধন্মধন্মিগ্রহণে সংশয়াভাব ইতি। 
অথব। সমানধশ্মাধাবসায়াদর্থান্তরভূতে ধম্মিণি সংশয়োইনপপন্ন*। ন 
জাতু রূপস্যাথান্তরভূতস্তাধ্যবসায়াদথাস্তরভূতে স্পর্শে সংশয় ইতি। 


নিশ্চয়জপ প্রতি:ন্ধকবশত: বিপ্রতি-বাকা সংশয়জ্গনক না হইলেও উহার সংশয় জন্মাইবার যোগাতা 
আছে বলিয়া সের স্থলেও বিপ্রতিপত্তিবাকোর প্রয়োগ হয়। প্রস্ত সর্বত্রই যে বাদী প্রভৃতি 
সকলেরই এক পক্ষের নিশ্চয় থাকিবেই, এমনও নিয়ম নাই । “নিশ্চয় বিশিষ্ট বাদী ও প্রতিবাধীই 
বিচার করে”, এই কথা আভিমানিক নিশ্চয়-তাংপধ্যেই প্রাচীনগন বলিয়াছেন । অর্থাৎ বস্তুত: 
কোন পক্ষের নিশ্চয় ন! থাকিলেও নিশ্চয় আছে, এইরূপ ভান করিয়াই বাদী ও প্রতিবাদী বিচার 
করন, ইহাই এ কথার তাংপৰধা। এবং স্থলবিশেষে অনস্কারৱবণত: নিজ শক্তি প্রদর্শনের জন্ত বাদী 
প্রতিযাদীগণ নিজের অসমত পক্ষত অবলম্বন পুববক তাহার সমর্থন করেন, ইহাও দেখা বায় । 
সুতরাং বাদী ও প্রতিবাণীর সর্বত্র যে বব স্ব পক্ষের নিশ্চয়ই থাকে, ইহাও বল। বায় ন|। অতএব 
সর্বত্রই স্বকর্তবা নির্ববাহের জন মধাত্থ বিপ্রতিপত্তি-বাক্য প্রদর্শন কয়েন । 
১। ললিতস্ত ধথালক্ষণং বিচার; পরীক্ষা ।--স্তারকন্দলী, ২৬ পৃষ্ঠা । 
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অথবা নাধাবসায়াদর্থাবধারণাদন বধারণজ্ঞানং সংশয় উপপদ্ধতে, 
কার্ধ্যকারণয়োঃ সারপ্যাভাবাদিতি। এতেনানেকধর্মাধ্যবসায়াদিতি 
ব্যাখ্যাতম্‌। অন্থতরধশ্মীধ্যবসায়াচ্চ সংশয়ো ন ভবতি, ততো 
হান্যাতরাবধারণমেবেতি। 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ১) সাধারণ ধর্মের নিশ্চয় জন্য সংশয় হয়, ধর্ম- 
মান্তজ্রন্য অর্থাৎ অ্জায়মান সাধারণ ধৰ্ম্মজন্য সংশয় হয় ন৷ (২) অথবা এই 
পদার্ঘদয়ের সমান ধর্ম উপলব্ধি কারতোঁছ, এইরূপে ধর্ম ও ধর্মীয় জ্ঞান হইলে 
সংশয় হয় না ৷ (৩) অথবা সমান ধর্মের নিশ্চয় জন্য ( সেই ধর্ম হইতে ) 
ভিন্ন পদার্থ ধৰ্ম্মতে সংশয় উপপন্ন হয় ন৷ ৷ ভিন্ন পদার্থ রুপের নিশ্চয় জন্য 
ভিন্ন পদার্থ অর্থাৎ রূপ হইতে ভিন্ন পদার্থ স্পর্শে কখনও সংশয় হয় না। (৪) 
অথবা পদার্থের অবধারণরূপ নিশ্চয় জন্য ( পদার্থের ) অনবধারণ জ্ঞানর্প 
সংশয় উপপন্ন হয় ন।, যেহেতু কাৰ্য্য ও কারণের স্ববুপত৷ নাই । ইহার দ্বার 
“অনেকধর্মাধ্যবসায়াং” এই কথ৷ অৰ্থাৎ অসাধারণ ধর্মের নিশ্চয় জন্য সংশয় হয় 
না. এই কথা ব্যাখ্যাত হইল ৷ (অৰ্থাৎ সাধারণ ধৰ্ম্মের নিশ্চয়-জন্য সংশয় হয় না, 
এই পূর্বপক্ষের ব্যাখ্যার দ্বার অসাধারণ ধর্মের নিশয়-জন্য সংশয় হয় না, এই 
পূর্বপক্ষেরও ব্যাখ্যা করা হইল, এই হ্ছলেও পৃর্বোন্ত প্রকার চতুরিধ পূর্বপক্ষ বুঝিতে 
হইবে )। (৫) অনাতর ধর্মের নিশ্য়বশতঃও সংশয় হয় না । যেহেতু তাহা 
হইলে অর্থাৎ একতর ধর্মের নিশ্চয় হইলে একতর ধম্মার অবধারণই হইয়া যায়৷ 


বিবৃতি । সন্ধ্যাকালে গৃহাভিমূখে ধাবমান পাথকের সম্মুখে একটি স্থাণু (মুড়ে৷ 
গাছ ) মানুষের ন্যায় দণ্ডায়মান রাহয়াছে । পথিক উহাতে স্থাণু ও মানুষের সমান 
ধর্ম ব৷ সাধারণ ধর্ম উচ্চত৷ প্রভীত দেখিল : তৎন তাহার সংশয় হইল, “এটি কি দ্থাণু ? 
অথবা পুরুষ ?* এই সংশয় পথিকের সাধারণ ধৰ্ম্জ্ঞান-জন্য সংশয় । মহাধি প্রথম 
অধ্যায়ে সংশয়-লক্ষণ-সূত্র প্রথমেই এই সংশয়ের কথা বাঁলয়াছেন। ৷ কিন্তু মহধির সেই 
সুৱাৰ্থ না বুঝলে ইহাতে অনেক প্রকার পূর্ধবপক্ষ উপস্থিত হয়। মহর্ষি পূর্ব্বোন্ত একটি 
পূৰ্ব্বপক্ষসূত্রের দ্বারা সেই পূর্ববপক্ষগুলি সৃঃন। করিয়াছেন ৷ ভাষ্যকার তাহ। বুঝা ইয়াছেন। 

প্রথম পূর্ববপক্ষের তাংপর্য। এই যে, সাধারণ ধর্মের নিশ্চয় হইলেই তজ্জনা সংশয় 
হইতে পারে। সাধারণ ধর্ম আছে, কিন্তু তাহা জানিলাম না, সেখানে সংশয় হয় না। 
পাঁথক যাদ তাহার সম্মুখন্থ বস্তুতে স্থাণু ও পুরুষের সাধারণ ধর্ম না দেখত, তাহা হইলে 
কি সেখানে তাহার এইরূপ সংশয় হইত? তাহা কখনই হইত না। সুতরাং সমান 
ধর্মের উপপত্তি অর্থাৎ বিদ্যমানবতাবশতঃ সংশয় জন্মে, এই কথা সর্বথ। অসঙ্গত। 

দ্বিতীয় পূর্ববপক্ষের তাৎপর্য এই যে, চ্থাণু ও পুরুষের সমান ধর্ম বা সাধারণ ধর্মকে 
যে ব্যন্তি প্রত্যক্ষ করিয়াছে, তাহার স্থাণু ও পুরুষরৃপ ধৰ্ম্মায়ও প্রত্যক্ষ হইয়াছে, ধার 
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প্রত্যক্ষ ন৷ হইয়া কেবল তাহার ধর্মের প্রত্যক্ষ হইতে পারে ন৷ ৷ বাঁদ স্থাণু ও পুরুষরূপ 
ধৰ্ম্মা ও তাহাদিগের সাধারণ ধর্মের প্ৰত্যক্ষ হইয়া যায়, তবে আর সেখানে “এটি কি 
দ্ছাণু ? অথব৷ পুরুষ ?” এইরূপ সংশয় কির্পে হইবে ? তাহা কখনই হইতে পারে না ৷ 
সুতরাং সমান ধর্মের উপপাত্ত অৰ্থাৎ জ্ঞান-জন্য সংশয় হয়, এইরূপ কথাও বলা যায় না । 

তৃতীয় পূর্ববপক্ষের তাৎপৰ্য এই যে, সমান ধৰ্ম্মের নিশ্চয় জন্য তদাঁভন্ন পদার্থে 
সংশয় হইতে পারে ন৷ ৷ এক পদার্থের নিশ্চয় জন্য অন্য পদার্থে সংশয় হইবে কিরুপে ? 
তাহা হইলে রূপের নিশ্চয় জন্য স্পর্শে কোন প্রকার সংশয় হউক ? তাহা কখনই হয় 
না। সুতরাং স্থাণু ও পুরুষের কোন ধর্মের নিশ্চয় জন্য সেই ধর্মীভন্ন পদার্থ যে স্ছাণু ও 
পুরুষরূপ ধৰ্ম্মা, তাঁদ্বষয়ে সংশয় জন্মিতে পারে ন৷ । 

চতুৰ্থ পূর্ববপক্ষের তাৎপর্য এই যে, সমান ধর্মের নিশ্চয় জন্য সংশয় হইতে পারে 
না। কারণ, সংশয় আনিশ্চয়াত্মক জ্ঞান, কোন নিশ্চয়াত্মবক জ্ঞান তাহার কারণ হইতে 
পারে ন৷ : কারণের অনুরূপই কার্য হইয়া থাকে, সুতরাং নিশ্চয়ের কার্য অনিশ্চয় 
হইতে পারে ন৷ । 

অনেক ধর্মের উপপত্তিজন্য সংশয় হয়, এই স্থলেও অর্থাং মহধি সংশয়-লক্ষণ-সূতে 
দ্বিতীয় প্রকার সংশয় যে কারণ-জন্য বাঁলয়াছেন, তাহাতে পূর্ব্বোন্ত প্রকার চতুবিধ 
পূর্বপক্ষ বুঝতে হইবে ৷ যথ৷--(১) অসাধারণ ধর্মের নিশ্চয় না হইলে কেবল সেই 
ধৰ্ম্ম বিদ্যমান আছে বাঁলয়া কখনই তজ্জন্য সংশয় হয় না। (২) অসাধারণ ধর্মের 
নিশ্চয় হইলেও তজ্জন্য সংশয় হইতে পারে না ৷ কারণ, ধর্মের নিশ্চয় হইলে সেখানে 
ধম্মীরও নিশ্চয় হইবে । ধর্ম ও ধৰ্ম্মত নিশ্চয় হইলে, সেই ধৰ্ম্মাতে আর কর্পে সংশয় 
হইবে 2 (৩) অসাধারণ ধর্মের নিশ্চয় জন্য সেই ধর্ম হইতে ভিন্ন পদার্থ ধম্মাতে কখনই 
সংশয় হইতে পারে না। এক পদার্থের নিশ্চয় জন্য অন্য পদার্থে সংশয় হয় না। 
(8) অসাধারণ ধর্মের নিশ্চয় জনা আনশ্চয়াত্মক জ্ঞানবূপ সংশয় জাচ্মিতে পারে ন৷ । 
কারণ, যাহা। কার্ষা, তাহা! কারণের অনুর্পই হইয়। থাকে । সুতরাং আনশ্চয়াস্মক জ্ঞান 
নিশ্চয়াত্মক জ্ঞানের কার্ধা হইতে পারে না । 


পণ্চম পূর্ববপক্ষের তাংপধা এই যে, যে দুই ধাঁম্মবিষয়ে সংশয় হইবে, তাহার একতর 
ধম্মার ধৰ্ম্মনিশ্চয় জন৷ সংশয় জ্ৰন্মে, এইরূপ কথাও বল৷ বায় না। কারণ, একতর 
ধম্মীর ধর্মনশ্চয় হইলে সেখানে সেই একতর ধম্মীর নিশ্চয়ই হইয়। যায়। তাহ! হইলে 
আর সেখানে সেই ধাঁম্মাবষয়ে সংশয় জন্মতে পারে না। যেমন স্ছাণু বা পূরুষর্প 
কোন এক ধম্মার দ্থাণৃত্ব বা পুরুষত্ব প্রভাত কোন ধর্মের নিশ্চয় হইলে, সেখানে স্থাপু ব। 
পুরুষর্প কোন ধম্মাঁর নিশ্চয়ই হইয়। যাইবে, সেখানে আর পূর্ব্োন্ত প্রকার সাশর 
জান্মতে পারে ন। 


টিগ্পানী। বিচারের দ্বারা যে পদার্থের পরীক্ষা করতে হইবে, প্রথমতঃ সেই 
পদার্থ বিষয়ে কোন প্রকার সংশয় প্রদর্শন কায়িতে হইবে ৷ তাহার পরে ওঁ সংশয়ের 
কোন এক কোটিকে অর্থাৎ সিদ্ধান্ত কোটিকে পূৰ্য্বপক্ষযূপে গ্রহণ করিতে হইবে 
তাহার পরে এ পূর্ববপক্ষ নিরাস করিয়া উত্তরপক্ষ অর্থাৎ সিদ্ধান্ত সমর্থন করিতে 
হইবে ৷ যে সূত্র দ্বারা পূর্ববপক্ষ সূচন৷ করা হয়, তাহার নাম পূর্বাপক্ষ-সূত। যে 
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সূত্রের দ্বার সিদ্ধান্ত সুচন৷ কর৷ হয়, তাহার নাম 'সন্ধাস্ত-সৃত্র । মহা গৌতম পূর্ববপক্ষ- 
সৃত ও সিদ্ধান্ত সূত্রের দ্বারা এবং কোন ম্থলে কেবল 'সদ্ধাস্ত-সূত্রের দ্বারাই সংশয় ও 
পূর্ববপক্ষ সূচন। কাঁরয়া পদার্থের পরীক্ষা কাঁরয়াছেন। কোন স্থলে পৃথক সূত্রের দ্বারাও 
পরাক্ষ। বা বিচারের পূর্ববঙ্গ সংশয় প্রদর্শন করিয়াছেন। পরীক্ষারন্তে সর্বাগ্রে যে সংশয় 
পরীক্ষা কারয়াছেন, তাহাতে পৃথক্‌ সূত্রের দ্বারা সংশয় প্রদর্শন না কাঁরলেও পূর্ববপক্ষ- 
সৃত্রের দ্বারাই এখানে 1বিচারঙ্গ সংশয় সৃচিত হইয়াছে ৷ সংশয়ের স্ববূপে কাহারও সংশয় 
নাই ৷ কিন্তু মহাধ প্রথমাধ্যায়ে সংশয়-লক্ষণ-সৃত্রে (২৩ সূত্রে ) সংশয়ের যে পণ্টাবধ 
বিশেষ কারণ বলিয়াছেন, সেই কারণ বিষয়ে সংশয় হইতে পারে। অর্থাৎ সংশয় 
মহর্ষি-কাথত সেই সাধারণধর্মাদর্শনাদ-জন্য ক নাঃ ইত্যাঁদ প্রকার সংশয় হইতে 
পারে। মহা এরূপ সংশয়ের এক কোটিকে অর্থাৎ সংশয় সাধারণধম্ম-দর্শনাদি-জন্য 
নহে, এই কোটিকে পূর্ববপক্ষরূপে গ্রহণ কাঁরয়া প্রথমে পাচটি সূত্রের দ্বারা সেই পূর্ববপক্ষ- 
গুলি প্রকাশ কাঁরয়াছেন। তন্মধ্যে এই প্রথম সূত্রের দ্বারা তাহাব পূর্ববকথিত প্রথম ও 
দ্বিতীয় প্রকার সংশয়ের কারণে পূর্ববপক্ষ প্রকাশ ক'রয়া:ছেন । ( ১অ০. ২৩ সূত্রে দ্রষ্টব্য) । 

সংশয়-লক্ষণ-সূত্রে প্রথমোস্ত "সমান নেক-ধর্মোপপন্তেঃ” এই বাক্যে যে “উপপান্ত” 
শব্দটি আছে, তাহার সত্তা অর্থাৎ বিদ্যমানত! অথব৷ স্বর্প অর্থ গ্রহণ কাঁরলে সাধারণ ও 
অসাধারণ ধর্ম্মকেই সংশয়ের কারণর্পে বুঝা যায়। কিন্তু সাধারণ ও অসাধারণ ধর্মের 
অধ্যবসায় অর্থাৎ নিশ্চয়াত্মক জ্ঞানই সংশয়াবশেষেব কারণ হইতে পারে, এরুপ ধর্মামাত্ 
সংশয় কারণ হইতে পারে ন! ৷ ভাষাকার প্রথমতঃ এই ভাবেই মহাধঁ-সৃচত পূর্ববপক্ষের 
ব্যাখ্যা কারয়াছেন। কিন্তু পৃর্যোস্ত "উপপান্ত" শব্দের জ্ঞান অর্থই গ্রহণ ক'রলে অথব৷ 
সংশয়-লক্ষণ-সৃত্োন্ত “ধৰ্ম” শব্দের দ্বার! ধর্মাজ্ঞান অর্থই মহাধির ববাক্ষত বলিয়া বাঝলে 
ভাষ্যকারের প্রথম ব্যাখ্যাত পূর্ববপক্ষ সঙ্গত হয় না এবং মহবির এই পূর্ববপক্ষ সূত্রে 
নিশ্চয়ৰ্থক অধ্যবসায় শব্দের যেভাবে প্রয়োগ আছে, তাহাতে এই মৃত্রের দ্বারা ভাষ্যকারের 
প্রথম ব্যাখ্যাত পূর্ববপক্ষ মহাষর বিবাক্ষত বাঁলয়া সহজে বুঝাও যায় ন৷ ৷ এজন্য 
ভাষ্যকার “অথবা” বলিয়া এই সৃত্রোন্ত পূর্ববপক্ষের ব্যাথ্যান্তর কাঁরয়াছেন। উদ্দ্যোতকর 
এই সৃত্োন্ত পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্যায় শেষে আর একটি কথা বাঁলয়াছেন যে, সমান ধর্মের 
জ্ঞান হইলেও অনেক স্থলে সংশয় জন্মে না এবং সমান ধর্মের জ্ঞান না হইলেও অন্য 
কারণবশতঃ অনেক স্থলে সংশয় জন্মে । সুতরাং সমান-ধর্মজ্ঞানকে সংশয়ের কারণ 
বল৷ যায় না ৷ যাহ থাকিলেও কোন স্থলে সংশয় হয় ন! এবং যাই৷ না থাকলেও 
কোন স্থলে সংশয় হয়, তাহা সংশয়ের কারণ হইবে রূপে ? যাহা থাকিলে সেই 
কাধ্যটি হয় এবং যাহা না থাকিলে সেই কাধ্যটি হয় না, তাহাই সেই কাধ্যে কারণ হইয়। 
থাকে । মহার্ষ-কথিত সমানধৰ্মা জ্ঞান সংশয়-কাধ্যে এরুপ পদার্থ না হওয়ায় উহা। 
সংশয়ের কারণ হইতে পারে না, ইহাই উদ্যোতকরের মূল তাংপধ্য। উদ্যোতকর 
সর্বশেষে আরও একটি কথ! বালয়াছেন যে, মহধি-কাঁথত সমান ধর্ম যখন একান্ত 
পদার্থ ভিন্ন দুইটি পদার্থে থাকে না, তখন তাহ। সমান ধর্মও হইতে পারে না ৷ তাৎপর্য 
এই যে, যে উচ্চত। প্ৰভৃতি ধৰ্ম্ম স্থাণুতে থাকে, ঠিক সেই উচ্চতা প্রভৃতি ধর্মই পুরুষে 
থাকে না, তাহা থাকতেই পারে না। সুতরাং উচ্চত৷ প্রভাত কোন ধর্মই স্থাণু ও 
পুরুষের সাধারণ ধর্ম হইতে পারে ন৷ ৷ যে একটিমান্র ধর্ম স্থাণু ও পুরুষ উভয়েই থাকে, 


২ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৯ 


“তাহাই এ উভয়ের সাধারণ ধৰ্ম হইতে পারে। ফলকথা, যে উচ্চতা প্রভূত দেখয়! 
এটি কি দ্থাণু, অথবা পুরুষ, এই প্রকার সংশয় জন্মে বল৷ হইয়াছে, তাহা স্থাণু ও 
পুরুষের সাধারণ ধর্ম নহে । সুতরাং সমানধৰ্ম বা সাধারণ ধর্মের জ্ঞানবশতঃ সংশয় 
জন্মে, এ কথা কোনর্পেই বলা যায় ন।। 

বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্ৰভৃতি নবীনগণ এই সূতোন্ত পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন যে. 
সাধারণ ধর্মের জ্ঞান না থাকিলেও কোন স্থলে অসাধারণ ধর্মের জ্ঞানজন্য সংশয় হইয়া 
থাকে এবং অসাধারণ ধর্মের জ্ঞান না থাকলেও কোন স্থলে সাধারণ ধর্মের জ্ঞানজন্য 
সংশয় হইয়া থাকে । সুতরাং সাধারণ ধর্মের জ্ঞানকে সংশয়ের কারণ বল৷ যায় না 
এবং অসাধারণ ধর্মের জ্ঞানকেও সংশয়ের কারণ বলা যায় না। অৰ্থাৎ পূর্ব্বোন্ত প্রকার 
বা।তরেক ব্যাভচারনশতঃ সাধারণ ধর্মজ্ঞান এবং অসাধারণ ধৰ্মজ্ঞান সংশয়ের কারণ 
হইতে পারে না। যাদ বলা যায় যে, সংশয়ের প্রত সাধারণ ধৰ্মুজ্ঞান ও অসাধারণ 
ধর্মাজ্ঞান এই অন্যতর কারণ, অর্থাং ও দুইটি জ্ঞানের যে-কোন একটি কারণ, তাহ। হইলে 
কথাণ্ৎ পূৰ্ক্বোস্ত ব্যাভচার বারণ হইতে পারে বটে, কিন্তু তাহা হইলেও মহার্য যখন 
সমান ধর্মের জ্ঞানকে সংশয়ের একটি কারণ বাঁলয়াছেন, তখন তাহ! সঙ্গত হইতে পারে 
না। কারণ, সমানধর্ম বলিয়া বুঝলে ভিন্ন ধর্ম বাঁলয়াই বুঝা হয়: ভিন্ন পদার্থ 
ব্যতীত সমান হয় ন৷ ৷ পুরুষকে স্থাণুধর্মোর সমানধৰ্ম৷ বাঁলয়। বুঝলে স্থাণু-ধর্ম হইতে 
ভন্ন-ধৰ্ম্ম৷ বাঁলয়াই বুঝা হয়; সুতরাং পুরুষকে তখন স্থাণু হইতে ভিন্ন পদার্থ বলিয়াই 
বুঝা হয়; তাহ। হইলে আর সেখানে স্থাণু ও পুরুষাঁববয়ে পূৰ্ব্বোন্ত প্রকার সংশয় হইতে 
পারে না। এই পদার্থটি পুরুষ হইতে ভিন্ন, অথবা স্থাণু হইতে 1ভশ্ল, এইরূপ বোধ 
জান্ময়৷ গেলে কি আর সেখানে "ইহা ক স্থাণু অথবা পুরুষ ? এইরূপ সংশয় হইতে 
পারে 2 তাহা কিছুতেই পারে না। সুতরাং মহধির লক্ষণসূতোন্ত সমান ধর্মজ্ঞান সংশয়ের 
জনক হইতেই পারে না, উহ সংশয়ের প্রতিবন্ধক । 

মহার পরবন্তাঁ সিদ্ধান্ত-সৃত্রের পর্যালোচনা কাঁরলে বীঁন্তকার প্রভৃতির ব্যাখ্যাত 
পূর্ববপক্ষ মহার্যর আঁভপ্রেত বাঁলয়। মনে হয় ন৷ ৷ তাই মনে হয়, ভাষাকার প্ৰভাত 
প্রাচীনগণ বৃত্তিকার প্রভৃতি নব্যগণের ন্যায় এখানে মহর্ষির পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্যা করেন 
নাই। বৃত্তিকার প্রভৃতির ব্যাখ্যাত পূর্ববপক্ষের উত্তর এই যে, সমান ধর্মজ্ঞানকে সংশয়- 
মান্রেই কারণ বলা হয় নাই। মহাধঁর কথিত সংশয়ের কারণগুলি বিশেষ 1বশেষ 
সংশয়েই কারণ ৷ [বিশেষরূপে কাধ্যকারণভাব কল্পন৷ করিলে পূৰ্ব্বান্ত প্রকার ব্যাভ- 
চারের আশঙ্কা নাই। সিন্ধান্তসূত্ৰ-বাখ্যায় সকল কথ পাঁরস্ফুট হইবে ॥১৷৷ 


সূত্র। বিপ্রতিপত্যব্যবস্থাধ্যবসায়াচ্চ ॥২৷৷৬৩৷৷ 


অনুবাদ । (পূর্বপক্ষ ) 'বপ্রাতিপান্ত এবং অব্যবস্থার অধ্যবসায়বশতঃও 
সংশয় হয় ন৷ ৷ অর্থাৎ সংশয়লক্ষণসূত্রোন্ত বিপ্রাতিপাত্ত-বাক্যের নিশ্চয় এবং 
উপল্ান্ধর অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয়ও সংশয়ের কারণ হইতে 
পারে না। 


ৱী 


১০ ন্যায়দশন [ ২অ০ ১আ০৮ 


ভাষ্য । ন বিপ্রতিপত্তিমাত্রাদব্যবস্থামান্রাদ্বা সংশয়ঃ। কিং 
তহি? বিপ্ৰতিপত্তিমুপলভমানস্তা সংশয়ঃ, এবমব্যবস্থায়ামপীতি। 
অথবা অন্তাত্মেত্যেকে, নাস্তাত্মেতাপরে মন্তস্ত ইত্যুপলক্চেঃ কথং 
সংশয়ঃ স্তাদিতি। তথোপলক্ধিরব্যবস্থিতা অনুপলক্ধিশ্চাব্যবস্থিতেতি 
বিভাগেনাধ্যবসিতে সংশয়ে। নোপপভ্তত ইতি। 

অনুবাদ । বিপ্রাতপাত্ত-মান্ত অথব৷ অব্যবস্থা-মান্তবশতঃ সংশয় হয় না ॥ 
অর্থাৎ অজ্জায়মান বিপ্রাতপাত্ত-বাকা এবং অজ্ঞায়মান উপলান্ধর অব্যবস্থা ও 
অনুপলান্ধর অব্যবস্থা হেতুক সংশয় হয় না। (প্রশ্ন ) তবে কি? (উত্তর) 
বপ্রাতিপাত্ত-বিষয়ক জ্ঞানবান্‌ বান্তির অর্থাৎ বিপ্রাতিপার্তি-বাক্যার্থবোদ্ধ। ব্যান্তর 
সংশয় হয়। এইরূপ অব্যবস্থা স্থলেও ( জানিবে ) [ অর্থাৎ বপ্রাতিপা্ত- 
বাক্যার্থ-জ্ঞানই সংশয়ের কারণ হয়, বিপ্রাতিপাত্ত-বাক্য সংশয়ের কারণ হয় না। 
এইরূপ উপলব্ধির অব্যবস্থা ও অনুপলন্ধির অবাবস্থার জ্ঞানই সংশয়ের কারণ 
হয়, পূর্বোক্ত অব্যবস্থা সংশয়ের কারণ হয় ন৷ ৷ সুতরাং সংশয়-লক্ষণ-সূতে 
যে বিপ্রতিপত্তি-বাক্য এবং উপলান্ধর অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থাকে 
সংশয়বিশেষের কারণ বল৷ হইয়াছে, তাহা অসঙ্গত ৷ ] অথব। “আত্মা আছে” 
ইহ! এক সম্প্রদায় মানেন, “আত্ম নাই” ইহা অপর সম্প্রদায় মানেন, এইরূপ 
জ্ঞানবশতঃ কিবূপে সংশয় হইবে ? [ অর্থাৎ এরূপে দুইটি বিরুদ্ধ মতের জ্ঞান 
সংশয় জন্মাইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং লক্ষণসূত্রে বিপ্রতিপান্তবাক্যার্থ জ্ঞানকে 
সংশয়াবশেষের কারণ বলিলে তাহাও অসঙ্গত ]। সেইরূপ উপলব্ধি 
অব্যবাস্থত অর্থাৎ উপলান্ধর নিয়ম নাই এবং অনুপলা্ধ অব্যবাশ্থিত অর্থাৎ 
অনুপলান্ধরও নিয়ম নাই, ইহ৷ পৃথকভাবে নিশ্চিত হইলে সংশয় উৎপন্ন হয় 
না [ অৰ্থাৎ উপলান্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয় এবং অনুপলাদ্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয়ও 
সংশয়ের কারণ ‘হইতে পারে না-সংশয়-লক্ষণসূত্রে তাহ! বলা হইলে তাহাও 
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টিগ্লনী। প্রথমাধ্যায়ে সংশয় লক্ষণসূত্রে বিপ্রাতিপাত্ত-বাকা এবং উপলান্ধর 
অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থাকে সংশয়বশেষের কারণ বলা হইয়াছে । সেই 
সূত্রের দ্বারা তাহাই সহজে স্পষ্ট বুঝা যায়। এখন সেই কথায় পূর্বপক্ষ এই যে, 
বিপ্রাতপ্রত্তি-বাক্া কখনই সংশয়ের কারণ হইতে পারেনা । এক পদার্থে পরস্পর 
'বিরুদ্ধার্থ-প্রাতপাদক বাক্যদ্বয়কে "বিপ্রাতিপত্তি” বলে। যেমন একজন বাঁললেন, 
"আত্ম। আছে”, একজন বললেন, "আত্ম। নাই” । মধ্যস্থ ব্যাস্ত এ বাক্যন্বয়ের অর্থ 


বুঝলে এবং তাহার আত্মাতে আস্তত্ব বা নযাস্তত্বর্প একতর ধর্ম-নিশ্চয়ের কোন কারণ 
উপস্থিত না হইলে, তখন আত্মা আছে কি না, তাহার এইরূপ সংশয় হইতে পারে ॥ 


২ সৃ০] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৯ 


কিন্তু ফান এ বিপ্রাতিপান্তি-বাক্ক্য বুঝেন নাই, তাহার এ স্থলে এরূপ সংশয় হয় না। 
বিপ্রাতপান্তি-বাকা সংশয়ের কারণ হইলে, বিপ্রাতপান্তিবাক্য বিষয়ে সর্ববপ্রকারে অজ্ঞ 
ব্যান্তরও এরূপ সংশয় হইত ; তাহ] যখন হয় না, তখন শভ্ঞায়মান বিগ্রাতিপাত্ত-বাক্য 
সংশয়ের কারণ নহে, ইহা অবশ্য স্বীকাধ্য । সুতরাং সংশয়-লক্ষণসূণ্ত বিপ্লাতপান্ত- 
বাক্যকে যে সংশয়াবশেষের কারণ বলা হইয়াছে, তাহা অসঙ্গত ৷ এইরূপ সেই সূত্রে 
যে উপলান্ধর অব্যবন্থ। ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থাকে সংশয়বিশেষের কারণ বল৷ হইয়াছে, 
তাহাও অসঙ্গত। কারণ, উপলাক্কর অব্যবস্থ। বালিতে উপলাক্ধর অনিয়ম । বিদ্যমান 
পদার্থেরও উপলব্ধি হয়, আবার আবদামান পদার্থেরও ভ্রম উপলব্ধি হয়। সর্ব 
বিদ্যমান পদার্থেরই উপলান্ধ হয় অথবা আবদ্যমান পদার্থেরই উপলব্ধ হয়, এমন নিয়ম 
নাই ৷ এবং অনুপলান্ধর অব্যবস্থা বালিতে অনুপলান্ধর আঁনয়ম। ভূগর্ভ প্রভাতি 
চ্থানাচ্ছিত 'বদামান পদার্থেরও উপলান্ধ হয় না এবং সৰ্ব্বত আঁবদ্যমান পদার্থেরও 
উপলাব্ধ হয় ন৷ ৷ এই উপলান্ধর অব্যবস্থ। ও অনুপলাব্ধর অব্যবস্থাকে যান জানেন, 
তাহার কোন পদার্থ উপলব্ধ হইলে ক বিদ্যমান পদার্থ উপলব্ধ হইতেছে ? অথব। 
আবদামান পদার্থ উপলব্ধ হইতেছে? এইরূপ সংশয় হইতে পারে। এবং কোন 
পদার্থ উপলব্ধ না হইলে, ক বিদামান পদার্থ উপলব্ধ হইতেছে না ? অথবা আব্দ'মান 
পদার্থ উপলব্ধ হইতেছে নাঃ এইরূপ সংশয় হইতে পারে । কিন্তু পূৰ্ব্বোত্ত উপলব্ধির 
অব৷বস্থ। ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থ। থাকিলেও যান এ বিষয়ে অজ্ঞ, তাহার এ জনা এ 
প্রকার সংশয় হয় ন৷ সুতরাং পূৰ্ব্বোস্ত উপলান্ধর অব্যবহ্থ। ও অনুপনান্ধর অবাবস্থার 
জ্ঞানই এ প্রকার সংশয়াবশেষের কারণ বালতে হইবে ৷ তাহ! হইলে সংশয়-ক্ষণ- 
সূত্রে যে পূৰ্ব্বোস্ত অব্যবস্থাকেই সংশয়াবশেষের কারণ বল৷ হ ইয়াছে, তাহ) অস্ত ৷ 

যাঁদ বলা বায় যে. সংশয়-লক্ষণ-সৃতে বিপ্রাতিপান্ত-বাকোর জ্ঞানকেই এবং পূৃর্ব্বোস্ত 
অব্যবস্থার জ্ঞানকেই সংশয়াবশেষের কারণ হল! হইয়াছে, যাহা সঙ্গত, যাহা সম্ভব, 
তাহাই দস্তার তাংপধ্যার্থ বুঝতে হয় । সুতরাং পূর্বব্যাখ্যাত পূর্ববপক্ষ সঙ্গত হয় না । 
এ জন্য ভাষ্যকার পরে *অথবঝ।” বাঁলয়। প্রকারাস্তরে এই সৃত্লোন্ত পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন। বস্তুতঃ মহাধির এই পূর্ববপক্ষসূতে নিশ্য়ার্থক “অধ্যবসায়” শব্দের প্রয়োগ 
থাকায় বপ্রাতপান্তর নিশ্চয় এবং অব্যবস্থার নিশ্চয়বশতঃও সংশয় হয় না, ইহাই এই 
সূত্রের দ্বারা সহজে বুঝা যায়। পূর্বসূত হইতে “ন সংশয়ঃ” এই অংশের অনুবৃত্তি এ 
সূত্রে মৃতকারের আঁভপ্রেত আছে এবং পরবতী পূর্ববপক্ষ-সূতদ্বয়েও এ কথার অনুবৃন্তি 
আঁভপ্রেত আছে৷ এই সূত্রের ভাষাকারোস্ত প্রথম প্রকার ব্যাখ্যায় বিপ্রাতপা ত্তবাকা- 
জন্য এবং অব্যবস্থাজন্য সংশয় হয় না; 'কন্তু বপ্লাতপান্ত-বাক্য ও অবাবন্থার 
অধ্যবসায় অর্থাৎ নিশ্চয়-জন্যই সংশয় হয়, এইরূপ সৃত্ার্থ বুঝিতে হয়। কিন্তু মহার্য- 
সূত্রের দ্বারা এর্প অর্থ সহজে বুঝা যায় না, এরূপ ব্যাখ্যায় “ন সংশয়ঃ” এই অনুবৃত্ত 
অংশেরও প্রকৃষ্ট সঙ্গতি হয় না ৷ তাই ভাষ্যকার শেষে কষ্পান্তরে সূত্রের ব্যাখ্যান্তর 
কারয়াছেন। 

ভাষ্যকারের দ্বিতীয় প্রকার ব্যাখ্যার তাংপধ্য এই যে, 'বপ্রাতপাত্ত-বাক্যার্থ-জ্রানকে 
সংশয়াবশেষের কারণ বাঁললেও তাহ। বল৷ যায় ন৷ কারণ, একজন বাঁললেন, আত্ম৷ 
আছে; একজন বললেন, আত্মা নাই; এই বাকান্ধয়ের জ্ঞানপূৰ্বক তাহার অর্থ 


১২ ম্যায়দৰ্শন ] ২অ০ ১আ০, 


বুঝিলে একজন আত্মার আস্তিত্ববাদী, আর একজন আত্মার নান্তিত্ববাদাঁ, ইহাই বুঝা 
হয়। তাহার ফলে আত্ম৷ আছে কন! এইরূপ সংশয় কেন হুইবে? বাদী ও প্রাত- 
বাদীর কত কত বিরুদ্ধ মত জান। যাইতেছে, তাহাতে কি সর্বত্র সকলের সেই বিরুদ্ধ 
পদার্থ বিষয়ে সংশয় হইতেছে ? তাহা যখন হইতেছে না, তখন 'বপ্রাতিপাত্তজ্ঞান বা 
'বিপ্রাতপত্তি-বাক্যার্-বোধকে সংশয়বিশেষের কারণ বল৷ যাইতে পারে না। যাহ! 
সংশয়ের কারণ হইবে, তাহা সর্বত্রই সংশয় জন্মাইবে, নচেৎ তাহা সংশয়ের কারণ 
হইতে পারে ন৷ ৷ এইরূপ উপলান্ধর অব্যবস্থা এবং অনুপলান্ধর অব্যবদ্ছার জ্ঞান ব৷ 
নিশ্চয়কে সংশয়ীবশেষের কারণ বাললেও তাহা বল৷ যায় না। কারণ, উপলাঁন্ধর 
নিয়ম নাই এবং অনুপলান্ধরও নিয়ম নাই, এইর্পে পৃথকৃভাবে নিশ্চয় থাকিলে তাহার 
ফলে বষয়ান্তরে সংশয় হইবে কেন? এরুপ স্থলে সংশয় উপপন্ন হয় না অর্থাৎ 
এরূপ নিশয়-জন্য সংশয় হইবে, এ বিষয়ে কোন যুক্তি নাই । ফলকথা, 1বপ্লাতপান্ত- 
জ্ঞান এবং উপলান্ধর অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অবাবস্থার জ্ঞান বা নিশ্চয়, সংশয়ের 
কারণ নহে, ইহাই পূর্ববপক্ষ ॥২]৷ 


সূত্ৰ। বিপ্ৰতিপত্তৌ চ সম্প্ৰতিপত্তেঃ ৩1৬৪ 


অনুবাদ । (পূর্বপক্ষ ) এবং বিপ্রাতপান্ত স্থলে সম্প্রাতপাত্তবশতঃ 
( সংশয় হয় না ) [ অৰ্থাৎ যাহা বিপ্রাতিপান্ত, তাহ। বাদী ও প্রাতিবাদীর স্ব স্ব 
সিদ্ধান্তের নিশ্চয়বূপ সম্প্রীতিপান্ত, সুতরাং তজ্জন্য সংশয় হইতে পারে ন৷ । } 


ভাষ্য । যাঞ্চ বিপ্রতিপত্তিং ভবান্‌ সংশয়হেতুং মন্যতে সা 
সম্প্রতিপত্তিঃ, সা হি দ্ধয়োঃ প্রত্যনীকধৰ্ম্মবিষয়।। তত্র যদি বিপ্রতি- 
পত্তেঃ সংশয়ঃ সম্প্রতিপত্তেরেব সংশয় ইতি। 


অনুবাদ । এবং যে বিপ্রাতপত্তকে আপনি সংশয়ের কারণ বলয় 
মানিতেছেন, তাহ! সম্প্রাতিপাত্ত অর্থাৎ তাহা বাদী ও প্রাতিবাদীর স্বীকার বা 
নিশ্চয়াত্বক জ্ঞান | যেহেতু তাহা উভয়ের ( বাদী ও প্রাতিবাদীর ) বিরুদ্ধ 
ধর্মাবিষয়ক জ্ঞান । তাহা হইলে অর্থাৎ বিপ্রাতিপত্তি নামক জ্ঞান বস্তুতঃ 
সম্প্রাতপান্ত হইলে যাঁদ বিপ্রাতিপা্ত-জন্য সংশয় হয়, (তবে) সম্প্রতিপন্তি- 
জন্যই সংশয় হয়, [ অর্থাৎ বপ্রাতপত্তি যখন বস্তুতঃ বাদী ও প্রাতিবাদীর স্ব স্ব 
[সিদ্ধান্তের নিশ্চয়রূপ সম্প্রাতিপান্তি, তখন বপ্রাতিপাস্তকে সংশয়ের কারণ বলা 
যায় না, তাহা বলিলে সম্প্রতিপপ্তিকেই সংশয়ের কারণ বল৷ হয়। বাদী ও 
প্রাতবাদীর সম্প্রাতপাত্ত তাহাদগের সংশয়ের বাধকই হয়; সুতরাং তাহা 
কখনই সংশয়ের কারণ হইতে পারে না । 


* নবিপ্রতিপত্তিরীতি হুত্রার্থঃ।--গ্যায়বান্তিক ৷ 


৪ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৩ 


টিগ্পনী। 'বিপ্রাতপাত্ত-বাকা সংশয়ের কারণ হয় না, এজন্য বিপ্রতিপন্তি-জ্ঞানকে , 
সংশয়ের কারণ বাঁললে তাহাও বলা যায় ন৷ ; কারণ, 'বিপ্রাতপাত্িজ্ঞান সংশয়ের কারণ 
হইবে এ বিষয়ে কোন যুক্তি নাই, এই পূর্ববপক্ষ পূৰ্ব্বসূত্তের দ্বার৷ সৃচিত হইয়াছে ৷ 
এখন মহধি এ পূর্ববপক্ষকে অন্য হেতুর দ্বারা বশেষরূপে সমর্থন কারবার জন্য এই 
সূত্রটি বালয়াছেন ভাষ্যকার তাহার তাংপধ্য বৰ্ণন৷ কাঁরয়াছেন যে, বিপ্রাতিপান্ত- 
বাক্যকে সংশয়ের কারণ বলা যায় না বাঁলয়া যাঁদ বিপ্রাতপন্তি-জ্ঞানকেই সংশয়ের কারণ 
বলেন, তাহাও বালতে পারেন না, কারণ, বাদী ও প্রাতিবাদীর 1বরুদ্ধ-ধৰ্মাব্যয়ক জ্ঞানই 
বিপ্রীতিপান্ত । বাদী জানেন, আত্ম। আছে, প্রাতবাদী জানেন--আত্ম৷ নাই । উভয়ের 
আত্মাবষয়ে আস্তত্ব ও নাস্তিত্বরূপ বিরুদ্ধ ধর্মাবিষয়ক জ্ঞানই এ স্থলে বিপ্রাতপান্ত। 
তাহা হইলে বস্তুতঃ উহা সম্প্রাতপান্তই হইল । “সম্প্রাতপাত্ত” শব্দের অর্থ স্বীকার 
ব৷ নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান বাদীর আত্মবিষয়ে আস্তত্ব নিশ্চয় এবং প্রাতবাদীর আত্মাবষয়ে 
নান্তত্ব নিশ্চয় তাহাদিগের সম্প্রাতপনত্তি। এ সম্প্রাতপান্ত ভিন্ন সেখানে বিপ্রাতিপন্তি 
নামক পৃথক কোন জ্ঞান নাই ৷ বাদী ও প্রাতিবাদীর এর্পে সব স্ব সন্ধাস্তের নিশ্চয়রূপ 
সম্প্রাতপান্ত থাকলে তাহ সংশয়ের বাধকই হইবে, সুতরাং তজ্জন্য সংশয় জন্মে, 
এ কথা কখনই বল৷ যায় ন৷ ৷ ফলকথা, বপ্রাতপান্ত সংশয়ের কারণ হইতে পারে 
না। কারণ, যাহাকে 'বপ্রাতিপান্ত বল৷ হইতেছে, তাহা বস্তুতঃ সম্প্রাতিপান্ত : (বিপ্রাতি- 
পান্ত নাশে পৃথকৃ কোন জ্ঞান নাই। বিপ্রাতপান্তকে সংশয়ের কারণ বাললে বস্তুতঃ 
সম্প্রাতপাত্তকেই সংশয়ের কারণ বল৷ হয় । তাহা যখন বল! যাইবে না, তখন 
বিপ্রাতপান্ত-জন সংশয় হয়, এ কথা কোনর্পেই বল৷ যায় ন৷ ৩! 


সূত্ৰ | অবাবস্থাত্বনি বাবস্থিতত্বাচ্চা- 
ব্যবস্থায়া: ৷৷৪৷৷৬৫৷৷৯* 


অনুবাদ ৷ এবং অব্যবদ্থাস্সবুপে বাবাস্থত আছে বালয়৷ অবাবস্থাহেতুক 
সংশয় হয় না [অর্থাৎ অব্যবস্থা যখন স্ব স্ব রূপে বাবস্থিত, তখন তাহ অব্যবস্থাই 
নহে, সুতয়াং অবাবদ্থ। সংশয়ের কারণ, এ কথ বল৷ যায় না ৷ ] 

ভাষ্য। ন সংশয়;। যদি তাবদিয়মবাবস্থী আত্মন্টেৰ ব্যবস্থিতা, 
বাবস্থানাদব।বস্থা ন ভবতীতামুপপন্নঃ সংশয়; ৷ অথাবাবস্থা আত্মনি 
ন বাবস্থিতা, এবমতাদাস্ম্যাদব্যবস্থ। ন ভবতীতি সংশয়াভাব ইতি। 

অনুবাদ। (পূৰ্বপক্ষ) সংশয় হয় ন৷ অর্থাৎ অব্যবস্থ৷ হেতুক সংশয় হয় 
না। যাঁদ এই অব্যবস্থ৷ ( সংশয়লক্ষণসূত্রোন্ত উপলব্ধির অব্যবস্থ৷ ও অনুপলাঁধ্ধির 
অব্যবন্থা ) আত্মাতেই অর্থাৎ নিজের স্ববুপেই ব্যবাদ্থিত থাকে, ( তাহা হইলে ) 
ব্যবস্থানবশতঃ অৰ্থাৎ ব্যবাস্থত আছে বালয়৷ ( তাছ৷) অব্যবস্থা হয় না, এ জন্য 


* নবাবন্বা বিস্তৃত ইতি দুত্ৰাৰ্থ-স্যায়বাত্তিক । 


১৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০ ১আ০, 


সংশয় অনুপপন্ন [ অর্থাৎ যাহা ব্যবাস্থত আছে, তাহাকে অব্াবন্থা বল৷ যায় 
না। অব্যবস্থা স্ব স্ব রূপে ব্যবাস্থত থাকিলে তাহা অব্যবস্থাই নহে, সুতরাং 
অব্যবস্থা হেতুক সংশয় হয়, এ কথা কখনই বল৷ যায় না । ] 


আর যদি অব্যবস্থ স্ব স্ব রূপে ব্যবাস্থত ন৷ থাকে, এইরূপ হইলে তাদাত্মযের 
অভাববশতঃ অর্থাৎ ততস্বরূপত। ব৷ অব্যবস্থাস্ববূপতার অভাবশতঃ অব্যবস্থা হয় 
ন৷--এ জন্য ( অব্যবস্থ৷ হইতে ) সংশয় হয় না। [ অর্থাৎ যে পদার্থ স্ব স্ব রূপে 
ব্যবাস্থত নহে, তাহ। তৎস্বরূপই হয় না। অব্যবস্থ। স্ব স্ব রূপে ব্যবস্থিত নহে, 
ইহা বলিলে তাহা অব্যবস্থাস্বরূপই হইল ন৷ ; সুতরাং অব্যবস্থাবশতঃ সংশয় 
জন্মে, এ কথ৷ কোন পক্ষেই বল৷ যায় না । ] 


টিপ্পনী। সংশয়-লক্ষণসূত্রে উপলব্ধির অব্যবস্থা এবং অনুপলান্ধর অব্যবদ্থাকে 
সংশয়ীবশেষের কারণ বল৷ হইয়াছে । অজ্ঞায়মান এ অব্যবস্থা সংশয়ের কারণ হইতে 
পারে না। এ জন্য এ অব্যবস্থার অধ্যবসায় অর্থাৎ নিশ্চয়কে সংশয়াবশেষের কারণ 
বাঁললে তাহাও বল৷ যায় না। কারণ, তদ্বযয়ে কোন যুক্তি নাই। এই পূর্ববপক্ষ 
দ্বিতীয় সূত্রের দ্বায়৷ সঁচিত হইয়াছে । এখন মহধি এই সূত্র দ্বারা প্রকারান্তরেও এ 
পূর্ববপক্ষের সমর্থন কারতেছেন ৷ সংশয়লক্ষণ-সৃত্রে মহধির প্রযুক্ত “অব্যবন্থা” শব্দের 
অর্থ-ভ্রমে অর্থাৎ মহধির সেই সূত্রের প্রকৃতার্থ ন৷ বাঝয়াই এইরূপে পূর্ববপক্ষের অবতারণা 
হয়, ইহাই মহর্ষির মূল তাৎপধ্য। প্রথম পূর্ববপক্ষ-সূঘ হইতে এই সূত্র পর্য্যন্ত "ন 
সংশয়ঃ” এই অংশের অনুবৃত্তি সুত্বকারের আভপ্রেত আছে । তাই ভাষ্যকার এই সূত্র- 
ভাষ্যে প্রথমেই “ন সংশয়ঃ" এই অনুবৃত্ত-অংশের উল্লেখ কারয়াছেন। সূত্রের 
“অব্যবস্থায়াঃ" এই কথার সাহিত (ভাষ্যকারোস্ত “ন সংশয়" এই কথার যোগ কারিতে 
হইবে ৷ তাহাতে বুঝ যায়, অব্যবন্থা হেতুক সংশয় হয় না। কেন হয় নাঃ তাই 
মহাধ তাহার হেতু বাঁলয়াছেন,_-“অব্যবস্থাত্মানি ব্যবাচ্তত্বাং" । আত্মন শব্দের অর্থ 
এখানে স্বৰুপ । “অব্যবস্থাত্মনি” ইহার ব্যাখ্যা অব্যবদ্থাম্ববূপে ৷ অর্থাৎ যেহেতু অব্যবস্থা 
স্বরূপে ব্যবশ্থিতা, অতএব অব্যবস্থা-হেতুক সংশয় হয়, এ কথা বলা যায় ন৷ ৷ 

ভাষ্যকার মহাধির তাৎপধ্য বর্ণন৷ করিয়াছেন যে, যাহ! ব্যবাস্থিতা নহে, তাহাকেই 
“অব্যবস্থা” বল৷ যায় (“ব্যবাঁতষ্ঠতে ষ৷ সা ব্যবস্থা, ন ব্যবস্থা অব্যবস্থা” এইরূপ 
ব্যুংপান্ততে )। পূৰ্ব্বোস্ত অবব্যস্থা যখন স্ব স্ব রূপে ব্যবাস্থিতা, তখন তাহাকে অব্যবস্থ 
বল৷ যায় ন৷ ফলকথা, অব্যবচ্ছা। বালয়৷ কোন পদার্থ হইতে পারে না। যাহাকে 
অব্যবন্থা বলা হইয়াছে, তাহাও স্ব স্বরূপে ব্যবচ্থিতা বলিয়। ব্যবস্থাই হইবে, তাহা 
অব্যবন্থ। হইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং অব্যবস্থা-হেতুক সংশয় হয় অর্থাৎ অব্যবস্থা সংশয়- 
বিশেষের কারণ, এ কথা কখনই বল৷ যায় না। যাঁদ বল, অব্যবন্থা দৃৃ রূপে 
ব্যবাস্থিত৷ নহে, সুতরাং উহ! অব্যবস্থা হইতে পারে; তাহাও বাঁলতে পার না । কারণ, 
যাহ! স্ব স্ব রূপে ব্যবান্থিতই নহে, তাহ। কোন পদাৰ্থই হইতে পারে না। মূত্তিকাতে 
ঘট জন্মে, কিন্তু ঘটের উৎপত্তির পূৰ্ব্বে ঘট স্ব দ্ব রুপে ব্যবান্থিতই হয় নাই, এ জন্য 
তখন ঘট আছে, এ কথ। বল৷ যায় ন৷ ৷ তখন ঘট প্ব নব রূপে ব্যবাস্থত না হওয়াতেই 
সৃত্তিকাকে ঘট বল৷ হয় ন৷ ৷ যখন মৃত্তকাতে ঘট উৎপন্ন হইয়৷ স্ব স্ব রূপে ব্যবান্থত 
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হইবে, তখন তাহাকে ঘট বলা হয়। ফলকথা, অব্যবস্থ৷ স্ব শ্ব রূপে ব্যবান্থতা না 
হইলে তাহাতে অব্যবস্থার তদাত্ম্য বা অব্যবস্থা-শ্বরূপতা থাকে ন! অর্থাৎ তাহ। অব্যবস্থাই 
হইতে পারে না ৷ সুতরাং এ পক্ষেও অব্যবস্থাহেতুক সংশয় জন্মে, এ কথা কোন- 
রূপেই বল৷ যায় ন৷ উভয় পক্ষেই যখন অব্যবস্থা বাঁলয়া কোন পদার্থই নাই, তখন 
অব্যবদ্থার নিশ্চয় অলীক ; সুতরাং অব্যবন্থার নিশ্চয়হেতুক সংশয় জন্মে এ কথাও 
কোনরূপে বলা যায় না। মৃত্তকার বিশ্বনাথ প্রভাত মহার্ধর সংশয়লক্ষণ-সৃত্োন্ত 
উপল্লা্ধর অব্যবস্থ। ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থার অন্যর্প ব্যাখ্যা কাঁরলেও ভাষ্যকার এ 
“অব্যবস্থা" শব্দের দ্বার অনিয়ম অর্থেরই ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন। উপলান্ধর আনিয়মই 
উপলান্ধর অব্যবস্থ৷ এবং অনুপলান্ধর আনয়মই অনুপলান্ধর অব্যবন্থা । এবং ভাষ্যকার 
এ অব্যবস্থার নিশ্চয়কে পৃথকৃরূপেই সংশয়াবশেষের কারণরূপে ব্যাথা করিয়াছেন। 
পরবর্তী উদ্দ্যোতকর প্রভাত তাহা ন! কাঁরলেও ভাষ্যকার মহার্ষি-সূত্রের দ্বারা মহর্ষির 
এরূপ মতই বুঁঝয়াছলেন ৷ মহর্ষি এখানে তাহার পূর্ব্যোস্ত সংশয় কারণগুলিকে গ্রহণ 
কারয়া পৃথক্‌ পৃথক্‌ পূর্ববপক্ষের অবতারণা করায় অর্থাং বিপ্রাতপাত্তর নিশ্চয় এবং 
অব্যবস্থার নিশ্চয়কেও সংশয় বিশেষের কারণরূপে পূৰ্ব্বোস্ত বলিয়া গ্রহণ করিয়া, তাহাতে 
পূর্ববপক্ষের অবতারণা করায়, ভাষ্যকার উপলান্ধর অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থার 
নিশ্চয়কেও সংশয়বিশেষের পৃথক কারণরূপে মহাঁধসম্মত বাঁলয়া বুঝতে পারেন। 
সংশয়লক্ষণ-সৃ্-ব্যাখ্যায় (১ অ., ২৩ সূত্র ) এ সকল কথা ও উদ্দ্যোতকরের ব্যাখ্যা 
বল৷ হইয়াছে । সেখানে মহধি-সৃত্রানুসারে ভাষ্যকার 'বিপ্লাতিপান্তবাকা এবং পূৰ্ব্বোন্ত 
অব্যবস্থাদ্ধয়কে সংবিশেষের কারণরূপে ব্যাখ্যা করিলেও এ বিপ্রাতপান্তিবাক্যার্থানশ্চয় ও 
অব্যবন্থাদ্বয়ের নিশ্চয় বস্তুতঃ সংশয়ের সাক্ষাৎ কারণ হইবে। পরবর্তী সদ্ধান্ত-সৃত্রের 
দ্বারা মহর্ষির এই তাংপধ্য পাঁরস্ফুট হইবে। ভাষ্যকারও সেখানে এর্পই তাংপধ্য 
ব্যস্ত কারয়াছেন ৷ বিপ্রাতপান্ত-বাক্য ও পূৰ্ব্বোন্ত অব্যবস্থান্ধয় সংশয়ের কারণ ন 
হইলেও সংশয়ের প্রযোজক । মহা সংশয়সূত্রে "দ্বতীয় ও তৃতীয়--পণ্টমী বিভান্তর 
প্রযোজকত্ব অর্থেই প্রয়োগ কাঁরয়াছেন, ইহা বল৷ যাইতে পারে। কেহ কেহ তাহাও 
বালয়াছেন। অথব৷ মহা সেই সূত্রে বিপ্রাতপান্ত-জ্ঞান অর্থেই বিপ্ৰাত্বপত্তি শব্দ এবং 
অব্যবস্থার জ্ঞান অর্থেই অব্যবন্থা। শব্দের প্রয়োগ কাঁরয়াছেন । প্রাচীনগণ অনেক স্থলে 
জ্ঞানী বশেষ বুঝাইতে সেই জ্ঞানের বিষয়বোধক শব্দেরই প্রয়োগ করিয়া গিয়াছেন। 
পরবন্তাঁ সদ্ধান্তসূত্-ভাষ্য-ব্যাখ্যায় এ সব কথ পাঁরস্ফুট হইবে । এই সূত্রের ব্যাখ্যায় 
পরবন্তাঁ নব্যগণ নানা কথা বাঁললেও মহাধ-সৃত্রের দ্বারা ভাষ্যকারের ব্যাখ্যাই সহজে 
বুঝ যায় এবং মহধির সংশয়-লক্ষণ-সৃত্রোন্ত অব্যবস্থ। শব্দের অর্থ না বুঝিয়াই এই 
পূর্ববপক্ষের অবতারণ। হয়, ইহ! সর্বপ্রকার ব্যাখ্যাতেই বলতে হইবে ॥ ৪ ॥ 


সুত্র। তথাহত্যন্তসংশয়স্তদ্বন্মসাতত্যোপ- 
পত্তেঃ ॥৫৷৬৬৷৷* 
অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) সেইবূপ অত্যন্ত সংশয় ( সর্বদা সংশয় ) হইয়া 
+ সমানধৰ্ম্মাদীনাং াততািতাঃ সংশয় ইতি হুতরার্থ:।_ভারধাত্িক। 
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পড়ে; কারণ, তত্বর্মের সাতত্যের অর্থাৎ সংশয়ের কারণরূপে স্বীকৃত সমান- 
ধর্মের সাৰ্বকালিকত্বের উপপত্তি (সত্তা ) আছে। 


ভাষ্য। যেন কল্পেন ভবান্‌ সমান-ধশ্মোপপত্তেঃ সংশয় ইতি 
মন্যতে, তেন খন্বতান্তসংশয়; প্রসজাতে। সমান-ধৰম্মোপপত্তেরমৃ- 
চ্ছেদাৎ সংশয়ানুচ্ছেদঃ৷ নায়মতদৰ্ম্মাধৰ্ম্মা বিমুশ্বমানো গৃহাজে 
সততন্ত তদ্ধৰ্ম্ম| ভবতীতি। 


অনুবাদ । যে কল্পে (প্রথম কল্পে) আপনি সমান ধর্মের বিদ্যমানত। 
হেতুক সংশয় হয়, ইহ। মানিয়াছেন অর্থাৎ সমান ধর্মের বদামানতাকে অথবা 
সমান ধর্মকে সংশয়বিশেষের কারণ বালয়। স্বীকার কাঁরয়াছেন, সেই কল্পে 
অত্যন্ত সংশয় ( সর্বদা সংশয় ) হইয়া পড়ে । সমান ধর্মের বিদ্যমানতার 
অথব৷ সমান ধর্মের অনুচ্ছেদবশতঃ সংশয়ের অনুচ্ছেদ হয় । তদ্বৰ্ম্মশূন্য অর্থাৎ 
সমান ধর্মশৃন্য অর্থাৎ সমান ধর্মশূন্য এই ধৰ্ম্ম সন্দিহ্যমান হইয়া জ্ঞানের বিষয় 
হয় না, কিন্তু সর্বদা ( সেই ধৰ্ম্ম ) তদ্বর্মবিশিষ্ট ( সমান ধর্মাবশিষ্ট ) থাকে । 


টিপ্পনী | মহৰ্ষি সংশয়লক্ষণসূৃত্রে সমান ধর্মের উপপত্তি এবং অনেক ধর্মের 
উপপাত্তকে সংশয়বিশেষের কারণ বলিয়াছেন । এ সমান ধর্মের ও অনেক ধর্মের 
উপপাত্ত বালিতে যদ উহার বিদ্যমানত! বা স্ববূপই বুঝি, তাহ! হইলে সমান ধর্ম ও 
অনেক ধর্মকেই মহা সংশয়াবশেষের কারণ বাঁলয়াছেন, ইহ বুঝা যায়। "উপপান্ত" 
শব্দের স্বরূপ বা বিদ্যমানতা অৰ্থেও প্রাচীনাদগের প্রয়োগ দেখা যায় । মহধি গোঁতমও 
অনেক স্থলে "উপপাত্ত” শব্দের এরূপ অর্থে প্রয়োগ কারয়াছেন। সুতরাং সংশয়লক্ষণ- 
সূত্রে সমান ধর্মের উপপাত্তি বলিতে সমান ধৰ্ম্মেব বিদ্যমানত৷ বা সমান ধর্মুস্ববূপ অর্থাৎ 
সমান ধর্ম বাকতেপার। এবং অনেক ধর্মের উপপাত্ত বালিতেও এরূপ অর্থ বুঝতে 
পার । প্রথম কম্পে মহধি সমান ধর্মের উপপাণ্তিকে সংশয়বিশেষের কারণ বালয়াহেন । 
তাহাতে অজ্ঞায়মান সমান ধর্ম সংশয়ের কারণ হইতে পারে না, এইরূপ পূৰ্দপক্ষও 
ভাষ্যকার প্রথম পক্ষে ব্যাথা। কারয়াছেন। মহাধ এই সূত্রের দ্বারা শেষে অনারূপে এঁ 
পূর্বপক্ষ সমর্থন করিয়াছেন যে, সমান ধর্মই যাদ সংশয়ের কারণ হয়, তাহ। হইলে 
সংশয়ের কোন দিনই নির্বান্তও হইতে পারে না, সর্বদাই সংশর হইতে পারে । কারণ, 
সেই সমান ধর্ম সেই ধৰ্ম্মতে সততই আছে । অর্থাৎ চ্ছাণু ও পুরুষের সমান ধৰ্ম্ম উচ্চত৷ 
প্রভৃতি সৰ্ব্বদাই স্থাণু ও পুরুষে আছে । স্থাণু বা পুরুষের কোন বিশেষ ধর্মানশ্চয় হইলে, 
তখনও কোন সংশয় হয় ন! 2 যাহা সংশয়ের কারণ বল৷ হইয়াছে, সেই সমান ধর্ম 
উচ্চতা প্রভাত ত তখনও সেখানে আছে ৷ ভাষ্যকার এই কথাট। বুঝাইতে শেষে 
বাঁলয়াছেন যে, যে ধৰ্ম্ম সান্দহাদান হইয়া অর্থাৎ সন্দেহের বিষয় হইয়। জ্ঞাত হয়, সেই 
ধৰ্ম্মা তখন সমান ধৰ্ম্শূন্য নহে অর্থাৎ তাহাতে যে সমান ধর্ম থাকে না, কিন্তু সমান- 
ধর্মাবাঁশষ্ট বাঁলয়াই তখন তাহা প্রতীয়মান হয়, ইহা নহে । কিন্তু সেই ধৰ্ম্ম সৰ্ব্বদাই 
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সেই সমান ধর্মীবশিক্ট । যেমন হ্ছাগু ও পুরুষ সর্বদাই উচ্চতা প্রভৃতি সমান-ধৰ্ম- 
বিশিষ্ট । ভাষ্যকার এই সূত্র ব্যাখ্যায় কেবল সমান ধৰ্ম্মের কথা বাঁললেও তুল্যভাবে 
উহার দ্বারা এখানে মহাধি-কাথত অসাধারণ ধর্মের কথাও বুঝতে হইবে । উদ্দ্যোতকর 
মহধি-সৃতার্থ-বর্ণনায় এখানে ”সমান-ধৰ্মাৰ্দীনাং” এইরূপ কথাই লিখিয়াছেন ।6। 


ভাষ্য | অস্ত প্রতিষেধপ্রপঞ্চস্ত সংক্ষেপেণোদ্ধারঃ। 


জন্ভুবাদ। এই প্রাতষেধ-সমূহের সংক্ষেপে উদ্ধার করিতেছেন । অর্থাৎ 
মহর্ষি এই সূত্রের দ্বার৷ পৃর্বোন্ত পূৰ্বপক্ষগুলির সংক্ষেপে উত্তর সূচন৷ কারয়াছেন । 


সূত্র। যথোক্তাধ্যবসায়াদেব তদ্বিশেষাপেক্ষাৎ 
সংশয়ে নাসংশয়ো নাত্যন্ত-সংশয়ো বা 
৬৬৭11 


অনুবাদ ৷ (উত্তর) তাদ্ধশ্যষোপেক্ষ অর্থাৎ সংশয়-লক্ষণ-সূৱে যে বিশেষা- 
পেক্ষ৷ বাঁলয়াছ, সেই বিশেষাপেক্ষাবুস্ত যথোন্ত নিশ্চয়বশতঃই অর্থাৎ সেই 
সৃঘোন্ত সমান-ধর্মাদির নিশ্যয়বশতঃই সংশয় হইলে সংশয়ের অভাব হয় না, 
অত্যন্ত সংশয়ও হয় না [ অর্থাৎ সমান-ধর্মাদির নিশ্চয়কেই সংশয়ের কারণ বল৷ 
হইয়াছে ; সুতরাং কারণের অভাবে সংশয়ের অনুপপাত্ত হয় না, সর্ঘদ কারণ 
আছে বালিয়া সর্ধদ৷ সংশয়ের আপাশ্তও হয় ন৷ ] । 


বিবৃতি । যাদ সংশয়-লক্ষণসূতরে (১ অ০, ২৩ সৃতে ) সমানধর্মাদি পদার্থকেই 
সংশয়ের কারণ বল৷ হইত, তাহ। হইলে অজ্ঞায়মান সমানধর্দ্যাদপদার্থ সংশয়ের কারণ 
হইতে পারে না বাঁলয়া, কারণের অভাবে কোন স্থলেই সংশয় হইতে পারে না” এই 
অনুপপান্ত হইতে পারত এবং এ সমান-ধর্ম্মাদ পদার্থকে কারণ বাঁজলে সৰ্ব্বদাই উহ। 
আছে বালয়া সৰ্ব্বদাই সংশয় হউক, এই আপাতত হইতে পারিত, কিন্তু সংশয়লক্ষণসূত্র 
সমানধম্মাদর [নশ্চয়কেই সংশয়ের কারণ বলা হইয়াছে, সুতরাং কারণের অভাবে 
সংশয়ের অনুপপান্ত এবং সৰ্ব্বদ৷ কারণ আছে বালয়৷ সর্ববদ। সংশয়ের আপাত হইতে 
পারে ন।। যে সমান ধর্ষের নিশ্চয় সংশয়াবশেষের কারণ, সেই সমান ধৰ্ম্ম সর্ববদ। 
কোন স্থানে থাকিলেও, তাহার নিশ্চয় ন৷ হইলে সংশয় হইতে পারে না। আপত্তি 
হইতে পারে যে, সমানধর্মাদর কোন একটির নিশ্চয় সত্তেও অনেক দুলে যখন সংশয় 
জন্মে না, তখন সমানধর্মাঁদর নিশ্চয়কেও সংশয়ের কারণ বল। যায় ন৷ ৷ যেমন স্থাণু 
বা পুরুষ বাঁলয়। নিশ্চয় হইয়৷ গেলে, তখনও চ্ছাণু ও পুরুষের সমান ধৰ্ম্ম উচ্চত৷ প্রভৃতির 
{নিশ্চয় থাকে, কিন্তু তখন আর “ইহা কি হ্থাগু ? অথব৷ পুরুষ”--এইববুপ সংশয় জন্যে 
না) স্থাণু বা পুরুষ বাঁলয়৷ নিশ্চয় হইয়া গেলে, তখন আর এঁর্প সংশয় কিছুতেই 
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হইতে পারে ন৷ ৷ এতদুন্তরে বল৷ হইয়াছে যে, সংশয়মান্রেই 'বশেষাপেক্ষা থাক। চাই । 
অৰ্থাৎ বিশেষ ধর্মের অনুপলান্ধি সংশয়মান্রের কারণ ৷ পূর্ববোন্ত স্থলে তাহা ন৷ থাকায় 
সংশয়ের সমস্ত কারণ নাই, সুতরাং সেখানে সংশয় হয় না। স্থাণু বা পুরুষের কোন 
একটির নিশ্চয় হইতে গেলে অবশ্যই সেখানে উহার কোন একটির বিশেষ ধর্মের 
উপল হইবে । যে বিশেষ ধৰ্ম্ম স্থাণুতেই থাকে, তাহ। দখলে স্থাগু বাঁলয়। নিশ্চয় 
হইয়া যায় এবং যে বিশেষ ধর্ম পুৰুষেই থাকে, তাহ। দেখলে পুরুষ বাঁলয়া নিশ্চয় 
হইয়া! যায়। যেখানে এরূপ কোন নিশ্চয় জাম্ময়াছে, সেখানে অবশ্যই এরূপ কোন 
[বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ হইয়াছে । ফলকথা, বিশেষ ধর্মের অনুপলন্ধির সাঁহত সমান 
ধর্মের নিশ্চয় না থাকায় সেখানে পুনরায় সংশয়ের আপান্ত হয়না । মহাধি সংশয়- 
লক্ষণ-সৃত্রে "বশেষাপেক্ষঃ* এই কথার দ্বারা সংশয়মাত্রে বিশেষ ধর্মের অনুপলান্ধকে 
কারণ বালিয়। সৃ5না কাঁরয়াছেন। অর্থাৎ সংশয়মা্রেই পূৰ্ব্বে বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ 
থাকিবে না, কিন্তু তাহার স্মৃতি থাকা চাই । মৃলকথা, পূৰ্ব্বোস্ত সংশয়-লক্ষণসূত্রের অর্থ 
ন! বুঝয়াই সংশয়ের কারণ বিষয়ে পূৰ্ব্বোস্ত প্রকার পূর্বপক্ষের অবতারণা হইয়াছে, 
ইহাই এই সূত্রের তাংপধ্যার্থ । এইটি সিদ্ধান্তসূতত ৷ 


টিগ্পনী। মহর্ষি সংশয়পরীক্ষার জন্য যে সকল পূর্ববপক্ষের অবতারণা করিয়াছেন, 
এই সূৱের দ্বারা সেইগুলির উত্তর সৃচন। কাঁরয়া, সিদ্ধান্ত সমর্থন করায়, সংশয়-পরাীক্ষা- 
প্রকরণে এই সূত্রটি সিদ্ধান্ত-সৃঘ । সংশয়-লক্ষণ-সৃত্োস্ত সমানধর্ম, অনেকধর্ম, বিপ্রাতি- 
পান্ত, উপলান্ধর অব্যবস্থা এবং অনুপলান্ধর অব্যবন্থা, এই পাচটিকেই এই সূত্রে যথোস্ত 
শব্দের দ্বার ধরা হইয়াছে ৷ উহাদগের অধ্যবসায় অর্থাৎ নিশ্চয়ই সংশয়ের কারণ, 
উহার। সংশয়ের কারণ নহে, ইহ! “যথোন্তাধ্যবসায়াদেব” এই স্থলে “এব” শব্দের দ্বারা 
প্রকাশ কর৷ হইয়াছে । পূর্বস্ত সমানধৰ্ম্ম্দ সবগুলির নিশ্চয়ই সর্বত্র সংশয়ের কারণ 
নহে। পণ্চাবধ সংশয়ে পৃথক পৃথক্‌র্পে পণ্াবধ কারণ বলা হইয়াছে । অর্থাৎ 
সমানধর্মানিশ্ঠয়ের অব্যবাহতোত্তরকালজায়মান সংশয়বিশেষের প্রত সমানধর্মানিশ্য় 
কারণ, এইরূপে পণ্চবিধ কাধ্যকারণভাবই মহার্ধির 'বিবাক্ষত, সুতরাং কাধ্যকারণভাবে 
বাঁভচারের আশঙ্কা নাই। প্ৰ্ব্বোস্ত সমানধর্মাদর নিশ্চয়র্প সংশয়ের কারণ, 
নিব্বশেষণ নহে, উহার বিশেষণ আছে, ইহ! জানাইবার জন্য মহাঁধ এই সূত্রে “তাত্ব- 
শেষাপেক্ষাং* এই বিশেষণবোধক বাকাটির প্রয়োগ কাঁরয়াছেন। অর্থাৎ সেই 
বিশেষাপেক্ষা যেখানে আছে, এমন সমান ধর্মাদির নিশ্চয়ই সংশয়ের কারণ । তাংপর্য্য- 
চীকাকার এখানে সৃন্রতাৎপধ্য বর্ণনায় বালয়াছেন যে, যাঁদ সংশয়ের কারণ নাঁকাশেষণ 
হইত, তাহ! হইলে সংশয়ের অনুপপান্তি এবং সর্বদা সংশয়ের আপান্ত হইত; 1কন্তু 
সংশয়ের কারণে যখন বিশেষণ বল! হইয়াছে, তখন আর এ অনুপপত্তি ও আপত্তি 
নাই ৷ তাংপর্/টীকাকারের এই কথায় বুঝা যায় যে, বিশেষ ধর্মের অনুপলান্ধ বা স্মৃতি 
পৃথকৃভাবে সংশয়ের কারণ নহে । এ বিশেষ ধর্মের অনুপলান্ধ বা স্মতাবাশষ্ট সমান 
ধর্মাদনিশ্চয়ই ভিন্ন ভিন্ন সংশয়ীবশেষের কারণ ৷ ভাষ/কারও এই সূত্রের ভাষাশেষে 
বলিয়াছেন-“তদ্বিষরাধ্যবসারাৎ বিশেষস্মীত-সাঁহতাং” । বৃত্তিকার বিশ্বনাথও “বিশেষা- 
দর্শন-সহিতসাধারণধর্মদর্শনাদতঃ সংশয়ে স্বীকৃতে" এইরূপ ব্যাথা করিয়াছেন। নব্য 


{ ৬ সৃ০ বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৯ 


সম্প্রদায় কিনু এরূপে কাধ্যকারণভাব কণ্পন! করেন না। এর্‌পে কাধ্যকারণ-ভাব 
কপ্পনাতে তাহারা গোঁরবদোষ প্রদর্শন করেন । তাহাদিগের মতে বিশেষ ধর্মের 
অনুপলান্ধ সংশয়মান্ন পৃথকৃ কারণ । ভাষ্যকার বিশেষ ধর্মের স্মৃতিকে সংশয়মাত্রে 
সহকারী কারণ বলিবার জন্যও শাবশেষস্মৃতি-সহতাৎ” এইরূপ কথা লিখতে পারেন। 
তাহার এ কথার দ্বার বিশেষধৰ্ম্মের স্মাত সংশয়কারণের বিশেষণ, ইহ! না বুঝতেও 
পারি। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ সূন্ষ্ছ “তাঁদ্বশেষাপেক্ষাং* এই দুলে “অপেক্ষ" শব্দ গ্রহণ 
কারয়৷ তদ্ৰারা অদর্শন অর্থের ব্যাথ্য৷ কারয়াছেন। ভাষ্যকার প্রভাত কিন্তু “অপেক্ষা” 
শব্দকে অবলম্বন কাঁরয়াই সূত্তাৰ্থ বৰ্ণন কারয়াছেন। অপেক্ষা শব্দের আকাক্্ষা অর্থ 
আছে। বিশেষধর্মের আকাস্ফা বাঁলতে এখানে বিশেষধর্মের জিজ্ঞাসা বুঝিতে হইবে । 
[িশেষধর্মের উপলান্ধ না হইলেই তাহার 'ভিজ্ঞাসা থাকে ; সুতরাং এ কথার দ্বারা 
বিশেষধৰ্মোর অনুপলাব্ধ পধ্যস্তই মহাধির ববাক্ষত । বিশেষধর্মের স্মীত থাকিবে, এই 
কথা বাঁললে, তখন বশেষধর্মের উপলব্ধি থাকিবে না, ইহা বুঝা যায় এবং বিশেষধর্দের 
স্মৃতি সংশয়ে আবশ্যক, এই জন্য ভাষ্যকার সৃত্লোন্ত বশেষাপেক্ষার ফলিতার্থ ব্যাখ্যায় 
"{বশেষস্মৃত্যপেক্ষঃ", পাবশেষস্মাত-সাহতাং* এই প্রকার কথাই বালয়াছেন । এখানে 
তাৎপধ্যটীকাকারের কথা সংশয়লক্ষণসূত-ব্যাথ্যায় বলা হইয়াছে । সেখানে মহা 
বিপ্রাতিপাত্ত প্রন্ভাতকে সংশয়ের প্রয়োজকর্পেই বলিয়াছেন । অথবা জ্ঞায়মান 
বপ্রাতিপান্ত প্রভীতর সংশয়-কারণত্ব তাংপধ্যেই পাঁবপ্রাতিপত্ডেঃ" ইত্যাদি প্রকার প্রয়োগ 
কারয়াছেন। সুতরাং পূৰ্ব্বাপর বিরোধের আশঙ্ক। নাই । 


ভাষ্য। ন সংশয়ানুৎপত্বিঃ সংশয়ানুচ্ছেদশ্চ প্রসজ্যতে । কথম্‌? 
যত্তাবং সমানধন্মাধাবসায়ঃ সংশয়হেতুন সমানধম্মমাত্রমমিতি | এব- 
মেতং, কম্মাদেবং নোচাত ইতি, “বিশেষাপেক্ষ” ইতি বচনাং 
সিদ্ধেঃ। বিশেষস্যাপেক্ষা আকাঙ্ক্ষা, সা চানুপলভ্যমানে বিশেষে 
সমর্থা। ন চোক্তং সমানধশ্মাপেক্ষ ইতি, সমানে চ ধৰ্ম্মে কথমাকাতক্ষা 


ন ভবেং? য্যয়ং প্রত্যক্ষ: স্কাং। এতেন সামর্থোন বিজ্ঞায়তে 
সমানধশ্মধ্যবসায়াদিতি। 


ভনুবাদ। সংশয়ের অনুংপাত্ত এবং সংশয়ের অনুচ্ছেদ প্রসন্ত হয় না 
অর্থাৎ সংশয়ের অনুপপান্ত এবং সর্বদ৷ সংশয়ের আপত্তি হয় না। (প্রশ্ন) 
কেন ৮ ( উত্তর ) যেহেতু সমানধৰ্ম্মের অধ্যবসায় ( নিশ্চয় ) সংশয়ের কারণ, 
সমানধ্ম্মমাত সংশয়ের কারণ নহে ৷ (প্রগ্ন ) ইহা এইরূপ অর্থাৎ সমানধর্মের 
নিশ্চয়ই সংশয়ের কারণ, সমানধর্ম। সংশয়ের কারণ নহে; সুতরাং সংশয়ের 
অনুপপান্ত ও সর্থদা সংশয়ের আপাত্ত হয় না, ইহ বুঝলাম । ( কিন্তু 
জিজ্ঞাসা কার ), কেন এইরূপ বল! হয় নাই 2 অর্থাৎ সংশয়লক্ষণসূত্রে-সমান- 


২০ ন্যায়দর্শন [ ২অ০ ১আ1০, 


ধর্মের নিশ্চয়কে কেন কারণ বল৷ হয় নাই ? (উত্তর ) যেহেতু “বশেষাপেক্ষ? 
এই কথা বলাতেই সিদ্ধ হইয়াছে অর্থাৎ সংশয়লক্ষণসূন্রে বিশেষাপেক্ষ, এই 
কথ! বলাতেই সমান ধর্মের নিশ্চয় সংশয়ের কারণ ( সমান ধৰ্ম্ম নহে ), ইহ৷ 
প্রকাটিত হইয়াছে । (এ কথার দ্বার৷ কিরুপে তাহা বুঝ৷ যায়, তাহা বৃঝাইতেছেন) 
বিশেষ ধর্মের অপেক্ষা কি ন৷ আকাঙ্ক্ষা, অর্থাৎ বশেষ-ধর্মের জিজ্ঞাসা, তাহা 
[বশেষধম্ম উপলভ্যমান ন৷ হইলেই সমথ হয়, অর্থাৎ যেখানে বিশেষ ধর্মের 
উপলান্ধই নাই, সেইখানেই বিশেষ ধম্মের জিজ্ঞাসা জন্মতে পারে । এবং 
“সমানধম্াপেক্ষ” এই কথা বলেন নাই। সমানধন্মে কেন আকাঙ্ক্ষ। (জিজ্ঞাসা) 
হয় না ? যদি ইহা প্রত্যক্ষ হয়, [অর্থাৎ সমানধন্ষের নিশ্চয় জাম্মলেই তাদ্বযয়ে 
জিজ্ঞাস৷ জন্মে না, সুতরাং সমানধম্মাপেক্ষ, এই কথ৷ বলিলে সমানধম্মের 
নিশ্চয় নাই, ইহ! বুঝা যাইতে পারে । কিন্তু মহর্ষি যখন তাহাও বলেন নাই, 
পরস্তু বিশেষাপেক্ষ, এই কথ৷ বাঁলয়াছেন, তখন সমান-ধৰ্ম্মের নিশ্য়কেই 
( সমানধৰ্ম্মকে নহে) তিনি সংশয় বিশেষের কারণ বলিয়াছেন, ইহা বুঝা যায় ] 
এই সামর্থবশতঃ অর্থাৎ মহর্ষি কথিত বিশেষাপেক্ষ, এই কথার সামর্থযবশতঃ 
সমানধর্মের নিশ্চয় জন্য ( সংশয় জন্মে ), ইহ! বুঝ যায়। 


টিগ্পনী। মহা্য সংশয়লক্ষণসূত্রে সমান ধর্মের উপপাঁত্ত-জন্য সংশয় হয়, এই 
কথা বালয়াছেন ; সমান ধর্মের উপলান্ধরূপ নিশ্চয়-জন্য সংশয় হয়, এ কথা৷ বলেন 
নাই ৷ অবশ্য তাহ। বাললে পূর্ব্বোন্ত প্রকার অনুপপান্ত ও আপত্তি হয় না। কিন্তু 
মহর্ষি সেখানে যখন তাহ। বলেন নাই, তখন ক কারিয়৷ তাহা বুঝ। যায় ? আর মহাধির 
তাহাই 1ববাক্ষত হইলে, কেন সেখানে তাহা বলেন নাই ? এতদুত্তরে ভাষ্যকার এখানে 
বালয়াছেন যে, সেই সূত্রে “বিশেষাপেক্ষঃ” এই কথ বলাতেই মহধির এ কথা বল৷ 
হইয়াছে ; সুতরাং উহ। আর স্পষ্ট কারয়৷ বলা তান আবশ্যক মনে করেন নাই। 
[বশেষাপেক্ষা বালতে 1বশেষ ধর্মের জিজ্ঞাসা, তাহ! যেখানে থাকে, সেখানে বিশেষ 
ধর্মের অনুপলব্ধিই থাকে । বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ থাকিলে, এঁ বিশেষ ধর্মাকে উপলব্ধি 
কারবার ইচ্ছ। হয় ন৷ ৷ সুতরাং এ কথার দ্বারা (বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ নাই, কেবল 
তাহার স্মৃতি আছে, অর্থাৎ জ্রংশয়ের পূর্বে তাহাই থাকা আবশ্যক, ইহ বুঝা যায়। 
তাহা হইলে এ কথার দ্বারা সমান ধর্মের উপলান্ধ থাকা চাই, ইহাও বুঝা যায়। বিশেষ 
ধর্মের উপলান্ধ থাকিবে না, এ কথ৷ বাঁললে সামান্য ধর্মের উপলব্ধি থাকবে, এই কথ৷ 
বল৷ হয় । অর্থাৎ এ কথার দ্বারা এরুপ তাৎপধ্যই বুঝিতে হয় এবং বুঝা যায়। অবশ্য 
যদি "সমানধর্মপেক্ষঃ” এই কথা বলতেন, তাহ। হইলে পূর্যোন্ত যুক্তিতে সমানধর্দের 
উপলান্ধ থাকিবে না, ইহাও বুঝা যাইত ; কিন্তু মহা ত তাহ! বলেন নাই, তিনি 
“বিশেষাপেক্ষঃ* এই কথাই বলিয়াছেন । সুতরাং মহর্ষির এ কথার সামর্থবশতঃ 
[নঃসংশয়ে বুঝা যায় যে, তিনি সমানধৰ্ম্মের উপলান্ধবৃূপ 'নিশ্চয়কেই সংশয়ের কারণ 
বাঁলয়াছেন ; সমানধর্মকে সংশয়ের কারণ বলেন নাই ৷ 
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ভাষ্য। উপপত্তিবচনাদ্ব।। সমানধৰ্শ্মোপপত্তেরিত্যুচ্যতে, ন 
চান্যা ঈদ্ভাবনংবেদনাদূতে সমানধৰ্ম্মোপপত্তিরপ্তি। অমুপলভ্যমান- 
সদ্ভাবো হি সমানে ধর্মোইবিষ্মানবদভবতীতি | 
ব| ফিষয়িণঃ প্রত্যয়স্তাভিধানং--যথা লোকে ধুমেনাগ্লিরনুমীয়ত 
ইত্যুক্তে ধূমদৰ্শনেনাগ্নিরনুমীয়ত ইতি জ্ঞায়তে |--কথম্‌ ? দৃষ্টী হি 
ধূমমথাগ্নিমন্থমিনোতি নাদৃষ্ট্বিতি। ন চ বাক্যে দৰ্শনশবাঃ জয়তে, 
অনুজানাতি চ বাক্যস্তাৰ্থপ্রত্যায়কত্বং, তেন মন্যামহে বিষয়শব্দেন 
বিষয়িণঃ প্রত্যয়স্থা ভিধানং বোদ্ধাইন্ুজানাতি, এবমিহাপি সমানধৰ্ম্ম 
শবেন সমানধন্মাধ্যবসায়মাহেতি। 


অনুবাদ । অথব৷ “উপপান্ত” শব্দবশতঃ-[ অর্থাৎ “উপপান্তি” শব্দের 
প্রয়োগ করাতেই সমানধর্দ্মেব নিশ্যয়-জন্য সংশয় হয়, ইহা বল! হইয়াছে ] 
বিশদার্থ যে, ( সংশয়লক্ষণসূত্রে ) “সমানধর্ম্মের উপপন্তিহেতুক” এই কথা বলা 
হইয়াছে, সম্ভাবসংবেদন বাণত (সমানধম্মের সন্তাব কি না বিদ্যমানতার জ্ঞান 
ব্যতীত ) সমানধম্মের উপপাত্ত পৃথক্‌ নাই, অর্থাৎ সমানধম্মের বিদ্যমানতার 
জ্ঞানই সমানধর্মের উপপাত্ত । যেহেতু যে সমানধর্ধের সন্ভাব কিনা বিদ্য- 
মানত৷ উপলব্ধ হইতেছে না, এমন সমানধর্ম্ম আবদ্যমানের ন্যায় হয়--[ অর্থাৎ 
তাহ৷ প্রকৃত কার্যকারী ন! হওয়ায়, থাকিয়াও না থাকার মত হয়। সুতরাং 
সমানধম্মের উপপত্তি বালতে তাহার জ্ঞানই বাঝতে হইবে ]। অথবা বিষয়- 
বোধক শব্দের দ্বারা বিষয়ী জ্ঞানের কথন হইয়াছে, ( অর্থাৎ সংশয়লক্ষণসূতে 
“সমানধৰ্ম্ম’ শব্দের দ্বারা মহর্ষি সমানধৰ্ম্মাবষয়ক জ্ঞানই বলিয়াছেন ) যেমন 
লোকে ধূমের দ্বারা আগ্নিকে অনুমান কাঁরতেছে, এই কধ৷ বলিলে ধৃমদর্শনের 
দ্বার আগ্নকে অনুমান কারিতেছে, ইহা বুঝা ঘায়। (প্রশ্ন) কেন? (উত্তর) 
যেহেতু ধূমকে দর্শন করিয়া অনন্তর আগ্মিকে অনুমান করে, দর্শন না করিয়া করে 
ন৷ ( অৰ্থাৎ ধূম থাকিলেও তাহাকে ন৷ দেখিলে বাহির অনুমান হয় না)। 
বাক্যে ( ধূমের দ্বারা “আঁগ্লকে অনুমান করিতেছে” এই পৃর্বোন্ত বাক্যে) “দর্শন” 
শব্দ শত হইতেছে না ( অর্থাৎ 'ধ্মদর্শনের দ্বার।' এই কথ৷ সেখানে বলা হয় 
নাই, 'ধূমের দ্বার' এই কথাই বলা হইয়াছে )। বাক্যের অর্থাৎ “ধূমের দ্বার! 
আগ্নকে অনুমান করিতেছে” এই পূর্োন্ত বাক্যের অর্থবোধকত্বও ( বোদ্ধ৷ ব্যাস্ত ) 
স্বীকার করেন ৷ অতএব বুঁঝতেছি, ( এ স্থলে ) বিষয়বোধক শব্দের দ্বারা 
বিষয়ী জ্ঞানের কখন বোদ্ধা স্বীকার করেন । এইরূপ এই দ্থলেও (সংশয়লক্ষণ- 
সূত্েও ) “সমানধৰ্ম্ম” শব্দের দ্বার। ( মহার্য ) সমানধর্মের নিশ্চয় বালয়াছেন। 
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টি্পনী। ভাষ্যকার প্রথমে বালয়াছেন যে, মহার্য সংশয়লক্ষণসূত্র "বিশেষাপেক্ষঃ” 
এই কথা বলাতেই, তান যে সমানধর্মের নিশ্য়কেই ( সমানধৰ্মকৈ নহে) সংশয়ের 
কারণ বাঁলয়াছেন, ইহ। বুঝ৷ যায়। ইহাতে আপাত্তি হইতে পারে যে, "বিশেষাপেক্ষঃ” 
এই কথার দ্বারা সংশয়ের পূৰ্ব্বে বিশেষ ধর্মের উপলব্ধি থাকিবে না, এই পর্যন্তই বুঝা 
যাইতে পারে ; কিন্তু উহার দ্বারা সামান্য ধর্মের উপলান্ধ থাক! চাই, ইহা নিঃসংশয়ে 
বুঝা যায় না। পরস্তু সেই সূত্রে শাবশেষাপেক্ষঃ” এই কথাটি পণ্চাবব সংশয়েই বল৷ 
হইয়াছে । যাদ "বশেষাপেক্ষঃ” এই কথার দ্বারাই সমানধর্মের উপলান্ধ থাক! চাই, 
ইহ] বুঝ৷ যায়, তাহ। হইলে সর্ধাঁবধ সংশয়েই সমানধর্মের উপলান্ধ কারণ হইয়া পড়ে 
এবং এ কথার দ্বারা তাহাই বল৷ হয় ; সুতরাং ভাষ্যকারের পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তি কোনর্পেই 
গ্রাহ্য নহে ; এই জন্য ভাষ্যকার পূর্বব কপ্প পরিত্যাগ করিয়া, কপ্পান্তরে বালয়াছেন যে, 
মহধি সংশয়লক্ষণসূত্রে "সমানানেকধর্মোপপত্তেঃ” এই স্থলে উপপান্ত শব্দের প্রয়োগ 
করাতেই, সমানধর্মের নিশ্চয়াত্মক জ্ঞানই সংশয়াবশেষের কারণ, ইহা বল৷ হইয়াছে ৷ 
অৰ্থাৎ মহর্ষি কেন সমানধর্মের নিশ্চয়কে সংশয়াবশেষের কারণ বলেন নাই? এই 
পূৰ্ব্বোন্ত প্রশ্ন হইতেই পারে না ; কারণ, মহর্ষি তাহাই বাঁলয়াছেন । “উপপান্ত” শব্দের 
থারা তাহা কির্‌পে বুঝা যায়? এ জন্য ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, সমানধর্মের বদ্য- 
মানতার জ্ঞান ব্যতীত সমানধর্মের উপপত্তি আর কিছুই নহে ৷ ভাষ্যকারের গূঢ় 
তাৎপৰ্য্য এই যে, যাঁদও “উপপান্ত” শব্দের অর্থ সন্তা বা বিদ্যমানত, তাহা হইলেও 
“উপপান্ত” বালিতে এ স্থলে এ বদ্যমানতার জ্ঞানই বুঝতে হইবে । কারণ, সমানধর্মের 
বিদ্যমানত! থাকিলেও, এ বদ্যমানতার উপলান্ধ ন৷ হওয়। পৰ্যন্ত এ সমানধর্ম না থাকার 
মতই হয়, অর্থাৎ উহা প্রকৃত কার্ঝ/কারী হয় না। সুতরাং সমানধর্মের বদ্যমানতার 
জ্ঞানই সমানধর্মের উপপাঁন্ত বালতে বুঝতে হইবে । ফলকথা, সমানধর্মের নিশ্চয়ই 
সমানধৰ্ম্মের উপপাঁন্ত, তাহাকেই মহরি প্রথম প্রকার সংশয়ের কারণ বালয়াছেন । 


উদ্দ্যোতকর প্রথমাধ্যায়ে সংশয়লক্ষণসূত্র-বান্তিকে ভাষ্যকারের ন্যায় এই সকল কথার 
উল্লেখ কাঁরয়াছেন। "তান প্রথম কপ্পে বাঁলয়াছেন যে, সমানধর্মের উপলান্ধই সমান- 
ধর্মের উপপাত্ত। মহার্ষ সমানধর্মের উপলান্ধ ন! বাঁললেও, "বশেষাপেক্ষ»” এই কথ। 
বলাতেই উহা। বুঝা যায়; সেই জন্যই মহর্ষি উহ। বলা নিষ্পুয়োজন মনে করিয়াছেন । 
সেখানে তাৎপধ্যটীকাকার উদ্দ্যোতকরের তাৎপর্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, যাঁদও এই 
*উপপাত্ত* শব্দ সন্ত৷ অর্থের বাচক, তথাপি “বশেষাপেক্ষ” এই কথাটি থাকায় “উপপাত্ত" 
শব্দের দ্বারা তাহার উপলান্ধই মহ্র্ষির ববাক্ষত, ইহ বুঝা যায়। 


উদ্দ্যোতকর দ্বিতীয় ক্পে বাঁলয়াছেন যে, অথবা “উপপান্ত" শব্দটি উপলাক্ধ 
অর্থের বাচক প্রমাণের দ্বারা উপলান্ধকেই “ওপপত্তি” বলে । উদ্দ্যোতকর ভাষ্যকারের 
ন্যায় এখানে শেষে ইহাও বাঁলয়াছেন যে, যাহার 1বদ্যমানত৷ উপলান্ধ হইতেছে না, 
তাহা আঁবদ্যমানের ন্যায় হয়। উদ্দ্যোতকর শেষে আবার এ কথা বলেন কেন? ইহ! 
বুঝাইতে তাৎপর্য)টীকাকার বাঁলয়াছেন যে, "উপপত্তি" শব্দটি সত্তা ও উপলান্ধ, এই 
উভয় অর্থেরই বাচক ৷ তাহ! হইলে এখানে যে উহার দ্বারা উপলান্ধ অর্থই বুঝব, 
সত্তা অর্থ বাঁঝব না, এ বিষয়ে কারণ কি? এতদুন্তরে উদ্দ্যোতকর শেষে এ কথ৷ 
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বলিয়াছেন। অর্থাৎ সমানধর্মের সন্তা থাকিলেও তাহার উপলব্ধি না হওয়৷ পর্য্যন্ত যখন 
এ সমানধর্মা আবদ্যঘানের ন্যয় হয়, তখন সমানধৰ্ম্মের উপপান্তি বালিতে এখানে সমান- 
ধর্মের উপলাব্ধই বুঝতে হইবে। তাহা হইলে উদ্দ্যোতকর ও তাৎপধ্যটীকাকারের 
কথানুসারে দ্বিতীয় কল্পে ভাষ্যকারও উপপান্ত শব্দের দ্বার্য উপলব্ধিরূপ মুখ্যার্থই গ্রহণ 
কাঁরয়াছেন, ঠাহারও এর্পই তাৎপধ্য. ইহ। বল৷ যাইতে পারে । 

কিন্তু যাঁদ উপপাত্ত শব্দের সত্তা অর্থে প্রচুর প্রয়োগবশতঃ উপপান্ত শব্দকে সপ্ত 
অর্থেরই বাচক বাঁলতে হয়, তাহ। হইলে মহার্য সংশয়লক্ষণসূতরে "সমানধৰ্ম্ম" শব্দের 
দ্বার৷ সমানধৰ্ম্মাবষয়ক জ্ঞানই বলিয়াছেন, ইহাই বুঝতে হইবে । অর্থাৎ সমানধৰ্ম্ম- 
বিষয়ক যে জ্ঞান, তাহার উপপান্ত কিনা সন্তাবশতঃ সংশয় জন্মে, ইহাই মহর্ষির 
বাক্যার্থ। ভাষ্যকার এখানে তৃতীয় ক্পে তাহাই বলিয়াছেন। ভাষ্যকারের তাৎপৰ্য 
এই যে, "উপপন্তি” শব্দটি সত্তা অর্থের বাচক হইলে, সংশয়সামান!লক্ষণসূতে “সমান- 
ধর্ম” শব্দের দ্বারাই সমানধৰ্ম্মাবযয়কজ্ঞান বুঝতে হইবে ৷ সমানধর্মাট সমানধর্মীবষয়ক 
জ্ঞানের বিষয়, সুতরাং সমানধর্মা শব্দটি সমানধর্মধিষয়ক জ্ঞানের বিষয়-বোধক শব্দ । 
[বিষয়-বোধক শব্দের দ্বার৷ বিষয়ী জ্ঞানের কখন হইয়। থাকে । মহধি গোঁতমের এ 
স্থলে তাহাই আভপ্রেত। অর্থাৎ সেই সূত্ৰে "সমানধৰ্ম্ম" শব্দের সমানধর্ম্মীবষয়ক জ্ঞান 
অর্থে লক্ষণাই মহার্ধর আভপ্রেত। লোঁকিক বাকাম্থলেও এর্প লক্ষণ দেখা যায়, ইহা 
দেখাইতে ভাষ্যকার দৃষ্টান্ত প্রদর্শন বলিয়াছেন যে, "ধূমের দ্বারা আগ্রকে অনুমান 
করতেছে", এইর্প বাক্য বাললে বোদ্ধ। ব্যান্ত সেখানে “ধূম” শব্দের দ্বারা ধূম জ্ঞান বা 
ধূমদর্শনই বুঝিয়। থাকেন । কারণ, ধ্মজ্ঞানই আঁগ্নর অনুমানে করণ হইতে পারে। 
পূৰ্ব্বোস্ত বাক্যের দ্বারা যখন বোদ্ধার অর্থবোধ হয়, ইহা সৰ্ব্বদ্বাকৃত, তখন এঁ স্থলে ধূম 
শব্দের ধূমজ্ঞান অর্থে লক্ষণ৷ অবশ্য স্বীকার কাঁরতে হইবে ৷ এইরূপ সংশয়সামান্যলক্ষণ- 
সুত্রে সমানধৰ্ম্ম শব্দের দ্বার! সমানধম্ম বিষয়ক জ্ঞান অর্থই মহধির বিবাক্ষিত। এর্প 
লাক্ষাণক প্ররোগ অনেক স্ছলেই দেখা যায়, মহাধও তাহাই করিয়াছেন। এখানে 
ভাষ্যকারের কথায় বুঝা যায়, “ধ্মাৎ” এই হেতুবাকান্থলেও তান “ধূম” শব্দের ধূমজ্ঞান 
অর্থে লক্ষণা স্বীকার কারতেন ৷ তত্ত্বুচম্তামাণকার গঙ্গেশও তাহাই বাঁলয়াছেন১ । 
দীধাতকার নব্য নৈয়ায়ক রঘুনাথ শিরোমাঁণ এই মতের খণ্ডন কারয়াছেন । 

ন্যায়বাৰওঁকে উদ্দ্যোতকরও ভাষাকারের ন্যায় তৃতীয় কল্পে লক্ষণ পক্ষের উল্লেখ 
কাঁরয়াছেন। তবে “সমানধর্মেপপাত্ত" শব্দের দ্বারা তাঁদ্বধয়ক জ্ঞান বুঝতে হইবে, 
এই কথা৷ তান বালয়াছেন। ভাষ্যকার "সমানধর্ম" শব্দের দ্বারাই সমানধর্মাবিষয়ক 
জ্ঞান বুঝতে হইবে, বলিয়াছেন । 

ন্যায়ব্াত্তকের ব্যাখ্যায় তাৎপর্যযগিকাকার “উপপান্ত* শব্দেরই উপপাত্ত-ব্ষয়জ্ঞানে 
লক্ষণার ব্যাখ। কারয়াছেন ৷ “সমানধর্মোপপাত্তি* শব্দটি বাক্য । নব্য নৈয়ায়কগণ 
বাক্যে লক্ষণা খণ্ডন কাঁরয়াছেন। কিন্তু উদ্দ্যোতকর ও বাংস্যায়নের কথায় বুঝা যায়, 
তাহার৷ মীমাংসকাঁদগের ন্যায় বাকে) লক্ষণ। স্বীকার করিতেন। মনে হয়, পরবত্তাঁ 


১। “হেতুপদেন জ্ঞানে লক্ষণ! অন্যথা লিঙ্গস্তাহেতুত্বেন হেতুবিভক্তার্থানন্বয়াৎ তথৈবা কাঙ্ষা- 
নিবৃত্তেঃ” ।--তত্বচিন্তামণি, অবয়বপ্ৰকরণ। 


২৪ ন্যায়দর্শন [ ২অ০ ১অ৷০, 


তাংপর্যযটীকাকার তাহ। সংগত মনে না করিয়াই এ স্থলে “উপপত্তি” শব্দেই লক্ষণার 
ব্যাখ্য। কাঁরয়াছেন । 

মৃলকথ৷, “উপপত্তি" শব্দের সন্ত। অর্থে প্রয়োগ থাকাতেই মহ্ষির “সমানানেক- 
ধৰ্ম্মোপপত্তেঃং" এখানে উপপত্তি শব্দের জ্ঞান অর্থ বুঝিতে ন! পারিয়।, পূর্ববপক্ষের 
অবতারণা হইয়াছে । ভাষ্যকার এখানে এ পূর্ববপক্ষ নিরাসের জন্য নানা কথা 
বাঁললেও, বস্তুতঃ মহাধ এ স্থলে জ্ঞান অর্থেই “উপপাত্ত” শব্দের প্রয়োগ কাঁরয়াছেন। 
“উপপত্তি” শব্দের জ্ঞান অর্থ প্রাসদ্ধই আছে । ভাষ্যকারেরও এ স্থলে এ অর্থই মহর্ষির 
আভপ্রেত বলিয়া আঁভমত ৷ ভাষ্যকার ইহ। জানাইবার জন্যই সংশয়লক্ষণসূহ-ভাষ্যের 
শেষে “সমানধর্মাধিগমাং* এই কথার দ্বাৱ৷ সমানধর্মের জ্ঞানই যে মহাধি-সৃত্রোন্ত “সমান- 
ধর্মোপপাত্তি” ইহ প্রকাশ কারগ্লাছেন । (১ অ০, ২৩ সূত্র-ভাষ্য দ্রষ্টব্য )। 


ভাষ্য। যথোহিত্বা সমান মনয়োধরন্মমুপলভে ইতি ধৰ্ম্ম“ 
ধন্সিগ্রহণে সংশয়াভাব ইতি। পূৰ্বদুষবিষয়মেতৎ। যাবহমর্থে 
পূৰ্ব্বমদ্ৰাক্ষং তয়োঃ সমানং ধৰ্ম্মমুদলভে বিশেষং নোপলভ ইতি কথং 
নু বিশেষং পশ্যেয়ং যেনান্যতরমবধারয়েয়মিতি । ন চেতৎ সমান- 
ধর্ম্মোপলব্বৌ ধর্ম্ধন্মিগ্রহণমাত্রেণ নিবর্তৃত ইতি । 


অনুবাদ। আর যে বলা হইয়াছে” ( অর্থাৎ আর একটি যে পূর্বপক্ষ 
বল৷ হইয়াছে ), এই পদাৰ্থদ্বয়েয় সমানধম্ম উপলান্ধ করিতেছি, এইরুপে ধৰ্ম্ম 
ও ধৰ্মায় জ্ঞান হইলে সংশয় হয় না, অর্থাৎ পদার্থদ্বয়ের সমানধৰ্ম্ম উপলব্ধি 
কারলে, ধৰ্ম্ম ও ধর্মায় জ্ঞান হওয়ায় সংশয় হইতে পারে না ( ইহার উত্তর 
বালতোছি )। 

ইহা অর্থাৎ পূর্বোন্ত প্রকার সমানধৰ্ম্ম জ্ঞান পূর্বদৃষ্টীবষয়ক । বিশদার্থ এই 
যে, আমি যে দুইটি পদার্থ পূর্বে দেখিয়াছিলাম, সেই পদাৰ্থদ্বয়ের সমানধর্ম্ম 
উপলব্ধি কারতোছ, বিশেষ ধৰ্ম্ম উপলব্ধি কারতোছ না। কেমন করিয়া 
বিশেষ ধৰ্ম্ম দর্শন করিব, যাহার দ্বারা একতরকে অবধারণ করিতে পারব । 
সমানধন্মের উপলান্ধ হইলে এই জ্ঞান অর্থাৎ পূর্বোন্তপ্রকার অনবধারণরূপ 
সংশয়ক্ষমান ধৰ্ম্ম ও ধম্মাঁয় জ্ঞানমাৱের দ্বার নিবৃত্ত হয় ন৷ । | 

টি্ানী। ভাষ্যকার প্রথম পূর্ববপক্ষ-সূত-ভাষ্যে দ্বিতীয় প্রকার পূৰ্ব্বপক্ষ ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন যে, পদাৰ্থদ্বয়ের সমানধর্মা উপলব্ধি করিলে ধর্ম ও ধম্মীর নিশ্চয় হওয়ায় 
সংশয় হইতে পারে না। যেমন স্থাণু ও পুরুষের সমানধর্ম উপলব্ধ কাঁরলে, সেখানে 
স্থাণু ও পুরুষ এবং তাহাঁদগের ধৰ্ম্মের জ্ঞান হয়। সুতরাং সেখানে আর সংশয় হইবে 
কিরুপে ? ভাষ্যকার তাহার ব্যাখ্যাত প্রথম প্রকার পূর্ববপক্ষের মহর্ষি-সুচিত উত্তরের 
ব্যাখ্য৷ করিয়া, এখন পূৰ্য্ন্ত দ্বিতীয় প্রকার পূর্ববপক্ষের উত্তর ব্যাখ্যার জন্য এ পূৰ্ব্ব- 


পার 


১। যশোহিস্বেতি ভায়ে যদপুযক্তমিত্য্ঘঃ।-_তাৎপধ্যটাক| । 


[৬ সু০ বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৫ 


পক্ষের উল্লেখপূর্ববক তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, এ সমানধর্মজ্ঞান পূৰ্ব্বদৃষ্য বিষয়ক, অর্থাৎ 
আম এই যে ধর্মীকে উপলান্ধ করতেছি, তাহারই ধৰ্ম্ম উপলাধ্ধ কারতোঁছ, এইমুপে 
কেহ বুঝে ন৷ ৷ কিন্তু আমি পূর্বের যে স্থাণু ও পুরুর্ব, এই পদাৰ্থস্বকে দেখিয়াছলাম, 
এই দৃশ্যমান বস্তুতে সেই স্থাণু ও পুরুষের সমানধৰ্ম্ম দেখিতোঁছ, এইরূপেই বুঝিয়া 
থাকে এবং ওঁ স্থলে সমানধর্মা দোখয়৷ “বিশেষধর্ম দোখতোছ না, কি করিয়া বিশেষধৰ্ম 
দোখব, যাহার দ্বারা আদি স্থাণু বা পুরুষ, ইহার একতর নিশ্চয় কাঁরব”, এইরূপ জ্ঞান 
হয়। সুতরাং এ স্থলে দৃশ্যমান পদার্থেই তাহার বিশেষ ধর্ম উপলান্ধ কারয়া, সেখানে 
স্থাণু বা পুরুষরূপ ধম্মাঁয় নিশ্চয় এবং তাহার ধর্ম নিশ্চয় হয় না। দৃশ্যমান পদার্থে 
পূরববদৃষ্ট দ্থাণু ও পুরুষের সমানধর্ধেরই সেখানে উপলাব্ধ হয় । তাহাতে সামান্যতঃ 
যে ধর্ম ও ধৰ্ম্মার জ্ঞান হয়, তাহা পূর্ব্বোস্তপ্রকার সংশয়কে নিবৃত্ত করে না ৷ বিশেষধর্ম- 
নিশ্চয় ব্যতীত স্থাণুত্ব ব! পুরুষত্বরূপ ধর্মের এবং তদুপে দ্থাণু বা পুরুষরূপ ধৰ্ম্মার নিশ্চয় 
হইতে পারে না। সেইরূপ নিশ্চয় বাতীত সামান্যতঃ ধৰ্ম্ম ও ধম্মীর জ্ঞান এ চ্ছলে 
সংশয়-নিবর্তক হইতে পারে ন৷ ৷ 

যে উচ্চতা প্রভাতি ধর্ম দ্থাণুতে থাকে, ঠিক সেই উচ্চত৷ প্রভৃতি ধর্মই পুরুষে থাকে 
না। সুতরাং উচ্চতা প্রভৃতি ধৰ্ম স্থাণু ও পুরুষের সমানধৰ্ম হইতে পারে না; এই কথা 
বালয়। উদ্দ্যোতকর শেষে যে পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্যা করিয়াছেন, এখানে ভাষ্যকারের কথায় 
তাহারও পরিহার হইয়াছে (এ কথা উদ্দ্যোতকরও এখানে 'লিখিয়াছেন ) অর্থাৎ 
সমানধৰ্ম বালতে এখানে একধর্ নহে, সদৃশ ধর্মই সমানধর্ম ৷ স্থাণুগত উচ্চতা প্রভৃতি 
পুরুষে ন! থাকিলেও, তাহার সদৃশ উচ্চতা প্রভূত ধর্ম পুরুষে আছে । পূর্বদৃষ্ট স্থাণু ও 
পুরুষের সেই সমানধৰ্ম কোন পদার্থে দৌথলে, 1বশেষধৰ্ম্ম নিশ্চয় না হওয়া পর্যন্ত 
তাহাতে পূর্ব্বোন্ত প্রকার সংশয় জন্মে ৷ 

বান্তকারা বিশ্বনাথ প্রথম পূর্ববপক্ষসৃত্-ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, কোন পদার্থকে স্থাণু- 
ধর্মের সমানধর্ম্ম। বলয়! বুঝলে অথবা পুরুষধর্মের সমানধৰ্ম৷ বলিয়া বুঝিলে, তাহাতে 
স্থাণু অথব৷ পুরুষের ভেদ নিশ্চয় হওয়ায়, ইহ! স্থাণু কি না, অথবা ইহ! পুরুষ কি না, 
এইরূপ সংশয় জন্মতে পারে না। ভাষাকার ও বার্তককায়ের ব্যাখ্যায় এই পূর্ববপক্ষ 
নাই ৷ কারণ, দৃশ্যমান পদার্থকে সামান্যতঃ স্থাণু ও পুরুষের সমানধর্মা বালয়৷ বুঁঝলে 
সংশয় হয়, এ কথা তাহারা বলেন নাই ; দৃশ্যমান পদার্থকে পূর্বদৃষ্ট স্থাণু ও 
পুরুষের সমানধর্মা বলিয়। বুঁঝয়াই সংশয় হয়। পুরোবন্তি কোন পদার্থাবশেষে 
পূর্ববদৃষ্ট স্থাণু ও পুরুষের ভেদ নিশ্চয় হইলেও তাহাতে স্থাণুমানত্ত ও পুরুষ মাঘ্রের ভেদ 
নিশ্চয় হয় ন৷ ৷ সুতরাং সেখানে এঁবূপ সংশয় হইবার কোন বাধা নাই। পূর্ববদৃষ্ 
স্থাণু ও পুরুষ হইতে ভিন্ন হইলেও তাহা স্থাণু বা পুরুষ হইতে পারে । ফলকথা, 
ভাষ্যকার প্রভৃতি প্রাচীনাঁদগের মতে “সংশয়লক্ষ ণ-সৃতে” “সমান” শব্দের অর্থ সদৃশ । 
সদৃশ ধৰ্ম্মকেই তাহারা এ স্থলে সাধারণ ধর্ম বালতেন ৷ উভয় পদার্থগত এক ধর্মকে 
সমানধৰ্ম্ম বঁলিলে, স্থাণু ও পুরুষের উচ্চত৷ প্রভূত ধর্থা সেইরূপ না হওয়ায়, উহ সমান- 
ধর্ম হইতে পারে না। কোন স্থলে উভয় পদার্থগত এক ধর্মও সমানধৰ্ম্ম হইবে; 
তাহাতেও আঁভন্নরূপ সমানতা থাকিবে ; তাহাকেও সৃত্োন্ত সমান-ধৰ্মের মধ্যে গ্রহণ না 
কাঁরলে, তাহার জ্ঞানে স্থল'বিশেষে যে সংশয় হয়, তাহার উপপাত্ত হয় ন৷ । 


২৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০ ১আ০. 


ভায়। যচ্চোক্তং নাৰ্থাস্তরাধ্যবসায়াদন্যত্ৰ সংশয় ইতি 
যো হার্থাস্তরাধ্যবসায়মাত্রং সংশয়হেতুমুপাদদীত স এবং বাচ্য ইতি। 

যত পুনরেতৎ কার্কারণয়োঃ সারূপ্যাভাবাদিতি কারণস্ত 
ভাবাভাবয়োঃ কার্ধ্যস্ত ভাবাভাবৌ কাধ্যকারণয়োঃ সারপ্যং, যস্তোৎ- 
পাদাৎ যতৃৎপদ্তে যস্ত চানুত্পাদাং ন্নোৎপদ্ভতে তৎ কারণং কাধ্য- 
মিতরদিত্যেতৎ সারূপ্যং, অস্তিচ সংশয়কারণে সংশয়ে চৈতদিতি । 
এতেনানেকধন্মাধ্যবসায়াদিতি প্রতিষেধঃ পরিহৃত ইতি । 


অনুবাদ। আর যে বলা হইয়াছে, “পদার্থাস্তরের নিশয়বশতঃ অন্য 
পদার্থে সংশয় হয় না” । যান কেবল পদার্থান্তরের নিশ্চয়কে সংশয়ের হেতু 
বাঁলয়৷ গ্রহণ করিবেন অর্থাৎ যান কেবল ভিন্ন পদার্থের নশ্চয়কে তাঙ্তম্ন 
পদার্থে সংশয়ের কারণ বলবেন, তাহাকে এইরূপ বলা যায় ( অর্থাৎ এরূপ 
বলিলেই এরূপ পূর্বপক্ষের অবতারণা হয়, মহর্ষি তাহা বলেন নাই )। 


আর এই যে ( বল৷ হইয়াছে ) কাধ্য ও কারণের সার্প্য না থাকায় 
( সংশয় হইতে পারে না) [ ইহার উত্তর বালতোছ ] । 


কারণের ভাব ও অভাবে কার্যের ভাব ও অভাব কার্য্য এবং কারণের 
সার্প্য । বিশদার্থ এই যে, যাহার উৎপাত্তবশতঃ যাহা উৎপন্ন হয় এবং যাহার 
অনুংপাত্তবশতঃ যাহা উৎপন্ন হয় না, তাহা কারণ-_ অপরটি কাধ্য, ইহ। (কাধ্য 
ও কারণের ) সারুপ্য, সংশয়ের কারণ এবং সংশয়ে ইহা অর্থাৎ পূর্বোন্ত সারুপ্য 
আছেই । ইহার দ্বারা অর্থাৎ পূৰ্ৰ্বোন্ত প্রকার উত্তরের দ্বারা অনেক ধর্মের 
অধ্যবসায়বশতঃ (সংশয় হয় না )। এই প্রতিষেধ পরিহত হইয়াছে । 


টিপ্রনী। ভাষ্যকার প্রথম পূর্বপক্ষ-সূত্রধ্যাখ্যায় যে চতুকিধ পর্ববপক্ষ-ব্যাধ্য। 
ক'রয়াছেন, তন্মধ্যে প্রথম ও দ্বিতীয় পূর্ববপক্ষের উল্লেখপূর্ণবক তাহার উত্তর বলিয়াছেন । 
এখন তৃতীয় পূর্ববপক্ষের এবং তাহার পর চতুর্থ পূর্ববপক্ষের উল্লেখপূর্বক তাহারও উত্তর 
বলিতেছেন ৷ তৃতীয় পূর্বপক্ষ এই যে, ভিন্ন পদার্থের নিশ্চরবশতঃ তাঙ্কন্ন পদার্থে 
সংশয় হইতে পারে না। কখনও রূপের নিশ্চয়বশতঃ তীঁনন্ন পদার্থ স্পর্শে সংশয় 
হয় না। এতদুত্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, কেবল ভিন্ন পদার্থের নিশ্চয়কে তান্ত 
পদার্থে সংশয়ের কারণ বালিলে এরৃপ পূর্ববপক্ষের এবতারণ। হইতে পারে। কিন্তু 
তাহ! ত বল৷ হয় নাই! কোন ধৰ্ম্মাতে কোন পদার্থন্বয়ের সনানধম্মের নিশ্চয় হইলে 
এবং সেখানে বশেষ ধর্মের নিশ্চয় না হইলে সংশয় হয়, ইহাই বল৷ হইয়াছে ৷ 
ফলকথা। মহা্ষর সূতার্থ না বাঁঝয়াই এরুপ পূর্ববপক্ষের অবতারণ৷ হয়, ইহাই ভাষ্য- 
কারের তাৎপধ্য । 


[৬ সৃ০ বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৭ 


ভাষ্যকারের ব্যাখ্যাত চতুৰ্থ পূর্বপক্ষ এই যে, কার্য্য ও কারণের সার্প্য থাকা 
আবশ্যক ৷ কারণের অনুরূপই কার্য হইয়৷ থাকে; সংশয় অনবধারণ জ্ঞান, সমান- 
ধৰ্ম্মের নিশ্চয়রূপ অবধারণ-জ্ঞান তাহার কারণ হইতে পারে না। এতদুন্তরে ভাষাকার 
বলিয়াছেন যে, কারণ থাকিলে কাৰ্য্য হয়, কারণ না থাকিলে কাধ্য হয় না, ইহাই 
কাধ্য-কারণের সার্প্য। সমানধম্মের নিশ্য়রূপ কারণ থাকিলে তজ্জন্য বিশেষ 
সংশয়টি জন্মে, তাহা ন৷ থাকিলে উহা জন্মে না; সুতরাং পূর্ব্বোন্ত কাধ্য-কারণের 
সাবৃপ্য সংশয় এবং তাহার কারণে আছেই । 


উদ্দ্যোতকর বালয়াছেন যে, সংশয়ের কারণ সমানধৰ্ম্ম নিশ্চয় দ্থলে যেমন 1বশেষ- 
ধর্মের অবধারণ থাকে না, তাহার কাধ্য সংশয়শ্থলেও তদৃপ বিশেষধন্মের অবধারণ 
থাকে না। এই বিশেষধর্মের অনবধারণই সংশয় ও তাহার কারণের সার্প্য। কারণ 
থাকিলে কাৰ্য হয়, তাহা ন। থাকিলে কাধ্য হয় না, ইহা সারৃপ্য নির্দেশ নহে, উহা কাধ্য 
ও কারণের ধম্মনর্দেশ । তাৎপর্যচীকাকার উদ্দ্যোতকরের এই কথার তাংপৃধ্য বৰ্ণন 
করিয়াছেন যে, ভাষ্যকার কাৰ্য্য ও কারণের যে সারৃপ্য বালয়াছেন, তাহা সেইরূপ 
বাঝতে হইবে না । অৰ্থাৎ ভাষ/কার যে কাধ৷ ও কারণের সার্প্যই বালয়াছেন, তাহা 
বুঝতে হইবে না। কারণ, যে সকল পদার্থের উৎপত্তি নাই সেই নিত্য পদাৰ্থও কারণ 
হইয়া থাকে । সুতরাং কারণের উৎপান্তবশতঃ কার্যোর উংপান্ত হয়, এইরূপ কথা 
বলিয়া ভাষ্যকার কাধ্যকারণের উংপান্তকে তাহার সার্প্য বালতে পারেন ন৷ ৷ অতএব 
বুঝিতে হইবে যে, ভাষে! "সার্প।" শব্দটি কার্য ও কারণের সার্‌পোর নির্দেশ নহে-- 
উহ। কাধ্য ও কারণের অন্বয় ব্যাতৱরেক-তাংপধ্যে অৰ্থাৎ কারণ থাকিলে কাধ্য হয়, তাহ। 
ন| থাকিলে কার্য হয় না, এই তাংপধ্যে বল৷ হইয়াছে । 


উদ্দ্যোতকর প্রভৃতির কথায় বস্তুব্য এই যে, কাধ্য ও কারণের সারৃপ্য প্রদর্শন 
করিয়াই ভাষ্যকার এখানে পূৰ্ধপক্ষ নিরাশ করিয়াছেন । ভাষ্যকার তাহা না বালয়৷ 
অন্য কথা বাঁললে পৃথ্বপক্ষ নিরাশ হয় ন৷ এবং তান স্পষ্ট ভাষাতেই এখানে কাধ্য ও 
কারণের সার্প্য নির্দেশ কাঁরয়াছেন। তাহার কথায় অন্যযৃপ তাৎপর্য কিছুতেই মনে 
আসে না। 


ভাষ্যকারের তাৎপর্য ইহাই মনে হয় যে, কারণ থাকিলে কাধ্য হয়, কারণ না 
থাকিলে কাৰ্য্য হয় না, ইহাই অর্থাৎ কাধ্য-কারণের এই সম্বন্ধীবশেষই তাহার সার্প্য ৷ 
এতীন্তম্ন আর কোন সারৃপ্য কাব্যের উৎপান্ততে আবশ্যক হয়না ৷ পরস্তু বিজাতীয় 
কারণ হইতেও ভিন্নঙ্গাতীয় কাধ্য জন্মিয়া থাকে ৷ যথাকাণ্ডিং সার্প্য আবশ্যক বাঁললে 
তাহাও সৰ্বত্ৰ থাকে । বস্তুতঃ যাহা থাকিলে কাধ্য হয় এবং না থাকিলে কাধ্য হয় নাঃ 
এমন পদার্থ অবশ্যই কারণ হইবে । সুতরাং সমানধৰ্ম্মের নিশ্চয়রূপ জ্ঞানকে কোন 
সংশয়র্প অনিশ্চয়াত্মক জ্ঞানের কারণ বাঁলতেই হইবে । তাহা হইলে এওঁ কারণের 
ভাব ও অভাবে এঁ সংশয়াবশেষের ভাব ও অভাবকে অৰ্থাৎ এ উভয়ের এরূপ সম্বন্ধ- 
বিশেষকে তাহার সার্প্য বল৷ যায়। এইরূপ সারুপ্য কাধ্য-কারণ-ভাবাপন্ন পদাৰ্থমান্তেই 
থাকায় প্রকৃত স্থলেও তাহ। আছে, সুতরাং কাৰ্য্য ও কারণের সারুপ্য ন৷ থাকায় সংশয় 
হইতে পারে না, এই পূর্ধপক্ষের নিরাস হইয়াছে । ফলকথা, ভাষ্যকার কাধ্য-কারণের 
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সারুপ্যের ব্যাখ্যা করিতে অনিত্য কারণকেই গ্রহণ করিয়াছেন। কারণ, প্রকৃত স্থলে 
সংশয়ের অনিত্য কারণের সহিত সার্পাই তিনি প্রদর্শন কাঁরয়াছেন । সুতরাং যাহার 
উৎপত্তিপ্রযুক্ত বাহ। উৎপন্ন হয়, এইরূপে কারণের স্বরৃপব্যাখ্য৷ ভাষ্যকারের অসঙ্গত হয় 
নাই ৷ অনিত্য কারণকে লক্ষ্য কাঁরয়াই ভাষ্যকার এঁ কথা বাঁলয়াছেন। কারণমান্তকে 
লক্ষ্য কারয়৷ কারণের স্বরূপ ব্যাখ্যা করিতে হইলে, যাহা থাকিলে যাহা উৎপন্ন হয়, 
যাহা না থাকিলে যাহা উৎপন্ন হয় না, তাহা সেই কাধ্যে কারণ, এইরূপ কথাই বলিতে 
হইবে ৷ সুধীগণ ভাষাকারের তাৎপধ্য বিচার করবেন ৷ 

সমানধৰ্ম্মের উপপাত্ত-জন্য সংশয় হয়, এই প্রথম কথায় ভাষ্যকার চতুব্বিধ পূৰ্ব- 
পক্ষের ব্যাখ্যা কাঁরয়াই, অনেকধৰ্ম্মের উপপত্তি-জন্য সংশয় হয়, এই কথাতেও পৃব্বস্তি 
প্রকারেই চতুবিবধ পূর্ববপক্ষের প্রকাশ কাঁরয়াছেন। সুতরাং প্রথম পক্ষের পূর্বব- 
পক্ষগুলির যেরূপ উত্তর বালয়াছেন, দ্বিতীয় পক্ষের পূৰ্ব্বপক্ষগুলির উত্তরও সেইরূপই 
হইবে ৷ তাই ভাষ্যকার প্রথম পক্ষের চতুব্বিধ পূর্বপক্ষের উত্তর ব্যাখ্যা কাঁরয়! শেষে 
বলিয়াছেন যে, অনেকধম্মের নিশ্চয়-জন্য সংশয় হয় না, এই "দ্বিতীয় পক্ষে যে চতুব্বিধ 
পূর্বপক্ষ, তাহারও পাঁরহার হল। অর্থাৎ প্রথম পক্ষে যাহ! উত্তর, দ্বিতীয় পক্ষেও 
তাহাই উত্তর বুঝয়া৷ লইবে। 


ভাষ্য। যৎ পুনরেততুক্তৎ বিপ্রতিপত্তযব্যস্থাধ্যবসায়ীচ্চ ন 
সংশয় ইতি পৃথক্প্ৰবাদয়োধ্যাহতমৰ্থমুপলভে, বিশেষঞ্চ ন জানামি, 
নোপলভে, যেনান্যতরমবধারয়েয়ং তৎ, কোহত্র বিশেষঃ স্থাদ্যেনৈক- 
তরমবধারয়েয়মিতি সংশয়ে! বিপ্রতিপত্তিজনিতোইয়ং ন শক্যো 
বিপ্রতিপত্তিসংপ্রতিপত্তিমাত্রেণ নিবৰ্ত্তয়তুমিতি। এবমুপলব্ধামুপ- 
লব্ধাবাবস্থাকৃতে সংশয়ে বেদিতব্যমিতি। 


অনুবাদ ৷ আর এই যে বল৷ হইয়াছে অর্থাৎ দ্বিতীয় সূত্র দ্বারা যে 


পূর্বপক্ষ বলা হইয়াছে_“বপ্রাতপাত্ত এবং অব্যবস্থার নিশ্চর জন্যও সংশয় হয় 
না”, ( ইহার উত্তর বালতেছি।) 


বিভিন্ন দুইটি বাক্যের বিরুদ্ধ অর্থ উপলান্ধ করিতোছ এবং বিশেষ ধৰ্ম্ম 
জানিতোছ না, যাহার দ্বারা একতরকে নিশ্চয় করিতে পারি, তাহা উপলব্ধ 
করিতেছি না, এখানে অর্থাৎ এই ধম্মীতে বিশেষ ধৰ্ম্ম কি থাকিতে পারে, 
যাহার দ্বারা একতরকে নিশ্চয় করিতে পার, বিপ্রতিপান্ত-বাক্য-প্রযুস্ত এই 
সংশয়কে কেবল বিপ্রাত পত্তি-বিষয়ক সম্প্রাতিপান্ত (কেবল বাদী ও প্রাতবাদীর 
দুইটি বিরুদ্ধ জ্ঞান আছে, এইরূপ নিশ্চয় ) “নিবৃত্ত কারতে পারে ন৷ ৷ 
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এইরূপ উপলান্ধর অব্যবস্থ। ও অনুপলান্ধর অবাবদ্থ৷ প্ৰযুক্ত সংশয়ে জানিবে 
[ অৰ্থাৎ উপলব্ধির অবাবস্থা-গ্রযুন্ত এবং অনুপলান্ধির অবাবস্থা-প্রযুন্ত যে বিধির 
সংশয় জন্মে, সেখানেও বিশেষ ধৰ্ম্মের নিশ্চয় না থাকায় অন্য কোনরূপ নিশ্চয় 
তাহাকে নিবৃত্ত কারতে পারে না ৷ ] 


টিগ্সনী। সূত্রকার মহর্ষি এই সংশয়পরীক্ষা-প্রকরণে দ্বিতীয় সূত্রের দ্বারা যে 
পূর্ববপক্ষ সূচনা করিয়াছেন, ভায্যকার দ্বিতীয় কল্পে তাহার ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন যে, 
বাদী ও প্রাতবার্দীর দুইটি 1বরনুদ্ধ মত জানিলে সংশয় হইতে পারে না । এক সম্প্রদায় 
বলেন- আত্মা আছে ; অন্য সম্প্রদায় বলেন- আত্ম নাই; ইহ! জানিলে সংশয় হইবে 
কেন? পরম এরূপ বিরুদ্ধ জ্ঞানের নিশ্চয় সংশয়ের বাধকই হইবে । এবং উপলব্ধির 
নিয়ম নাই এবং অনুপলব্ধিরও নিয়ম নাই, ইহ। নিশ্চিত থাকিলে সংশয় হইতে পারে 
না; এরুপ নিশ্চয় সংশয়ের বাধকই হইবে। ভাষ্যকার এখানে এই পূর্ববপক্ষের 
উল্লেখপূর্ববক তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, দুইটি বাক্যের বিরুদ্ধ অর্থ উপলান্ধ করিলে, 
সেখানে যাঁদ বিশেষধর্চ্মের নিশ্চয় না থাকে, তবে অবশ্যই সংশয় হইবে । যেমন বাদী 
বাললেন --আত্ম৷ আছে, প্রাতবাদী বলিলেন_ আত্মা নাই ৷ মধ্যস্থ ব্যাস্ত বাঁদ এথানে 
আত্মাতে আঁন্তত্ব বা নান্তত্বের নিশ্চায়ক কোন বিশেষম্ধর্ম নিশ্চয় করিতে না পারেন, 
তাহা হইলে সেখানে তাঁন এইবর্প চিন্ত। করেন যে, বাদী ও প্রাতবাদীর দুইটি বাক্যের 
বিরুদ্ধ অর্থ বাঝতোছ, কিন্তু কোন বশেষধম্-নশ্চয় কাঁরতেছি না ; যে ধৰ্ম্মের দ্বারা 
আত্মাতে আস্তত্ব বা নাস্তত্বর্ূপ কোন একটি ধর্মকে নিশ্চয় কাঁরতে পারি, এমন কোন 
বিশেষ ধৰ্ম্ম আত্মাতে নিশ্চয় করিতে পারতেছি না। এখানে এ মধাস্থ ব্যান্তর 
"আত্মা আছে কি না", এইরূপ সংশয় অবশ্যই হইয়া থাকে । এ সংশয় বাদী ও 
প্রাতবাদীর পৃ্োন্ত বিপ্লাতপান্ত-বাক্য প্রযুক্ত অর্থাৎ বাদীর বাক্য ও প্রাতবাদীর বাক্যের 
বিরুদ্ধার্থ জ্ঞান-জন্য । বাদী ও প্রাতিবাদীর বিরুদ্ধ জ্ঞান আছে, এইরূপ নিশ্চয়ের দ্বার 
এ সংশয় নিবৃত্ত হয় ন৷ ৷ বিশেষ ধৰ্ম্ম নিশ্চয়ের দ্বারাই উহা নিবৃত্ত হয়। তাই 
ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, বিপ্রাতপান্তবষয়ক যে সম্প্র'তপাত্ত অর্থাং নিশ্চয়, তাহাই 
কেবল এ সংশয়কে নিবৃত্ত কাঁরতে পারে না। বাদীর এই মত এবং প্রাতবাদীর 
এই মত, ইহ৷ জানিলে কেবল তদ্্বার। মধ্যস্থ বান্তর এ স্থলে সংশয় নিবৃত্ত হইবে কেন? 
তাহ! কিছুতেই হয় না; বিশেষ ধর্মের নিশ্চয় হইলেই তদ্ব্বার৷ এ সংশয় নিবৃত্ত হয়। 
ভাষ্যে শবপ্রাতপত্তিসম্প্রাতপাঁতমান্রেণ" এই স্থলে শাবপ্রাতপান্ত” শব্দের দ্বারা বাদী ও 
প্রাতবাদীর বরুদ্ধ জ্ঞানরূপ মুখ্যার্থই বুঝতে হইবে। শাবপ্রাতিপাত্ত" শব্দের উহাই 
মুখ্য অর্থ; বাক্যাবশেষর্প অর্থ গোণ ( সংশর়লক্ষণ-সূন্রভাষ্য-টিপনী দ্রষ্টব্য )। বাদী 
ও প্রাতবাদার 'বিরুদ্ধার্থ প্রাতপাদক বাক্যত্বয়ই ভাষাকার প্রভাত প্রাচীনগণের মতে 
বিপ্লাতপান্ত-বাক্য। তৎপ্রযুস্ত মধ্যস্থ ব্যন্তর সংশয় জন্মে। 'বিপ্রাতপ্তি-বাকাপ্রযুক্ত 
সংশয়বশতঃ তত্তাজিজ্ঞাস। জন্মে, তাহার পরে বিচারের দ্বারা তত্রুনির্ণয় হয় । এই জন্য 
ভগবান্‌ শক্করাচার্যাও “অধাতে৷ প্রহ্মাজজ্ঞাস।” এই ব্রহ্মসূপ্ৰ-ভাষ্যের শেষে ব্রদ্গজিজ্ঞাস। 
বা আত্মাজজ্ঞাসা সমর্থন করিতে আত্মাবিয়য়ে অনেক প্রকার বিপ্রাতপন্তি প্রদর্শন 
কাঁরয়াছেন। আত্মীবষয়ে সামান্যতঃ 'বিপ্রাতপাত্ত না থাকিলেও বিশেষ বিপ্রাতপান্ত 


৩০ ন্যায়দর্শন [ ২অ০ ১আ1০, 


অনেক প্রকারই আছে’ ৷ এইরূপ কোন বস্তুর উপলান্ধ করিলে, সেখানে যদি উপলব্ধির 
অব্যবস্থার নিশ্চয় উপাশ্থিত হয়, অর্থাৎ বিদ্যমান পদার্থেরও উপলান্ধ হয়, আবার 
আঁবদামান পদার্থেরও ভ্রম উপলান্ধ হয়; সুতরাং উপলান্ধর কোন ব্যবচ্ছা! বা নিয়ম 
নাই, এইরূপ জ্ঞান যদ উপস্থিত হয় এবং সেখানে যাঁদ সেই বস্তুর বিদ্যমানত্ব বা 
আঁবদ্যমানত্বরূপ কোন একটি ধর্মের নিশ্চায়ক কোন বিশেষ ধর্মের নিশ্চয় না হয়, 
তাহ। হইলে সেখানে “ক বিদ্যমান পদার্থ উপলান্ধী কারতোছ ? অথবা আবদ্যমান 
পদার্থ উপলব্ধি কারতোঁছ ?, এইরূপ সংশয় হইবেই। এইরূপ কোন পদার্থ উপলব্ধি 
না করিলে সেখানে যাঁদ অনুপল'ন্ধর অবাবস্থার নিশ্চয় উপাস্থত হয়, অর্থাৎ অনেক 
বিদ্যমান পদার্থের উপলান্ধ হয় না, আবার আঁবদ্যমান পদার্থেরও উপলব্ধি হয় না, 
সুতরাং অনুপলন্ধর কোন নিয়ম নাই, এইবৃপ জ্ঞান যাঁদ উপস্থিত হয় এবং সেখানেও 
যাঁদ অনুপলভ্যমান সেই বস্তুর বিদ্যমানত্ব বা আবদ্যমানরূপ কোন একটি ধর্মের নিশ্চায়ক 
কোন [বিশেষ ধম্ধের নিশ্চয় না হয়, তাহা হইলে সেখানে কি বিদ্যমান পদার্থ উপলান্ধ 
কাঁরতোছ না? অথব। আঁবদ্যমান পদার্থ উপলাদ্ধ করিতেছি না, এইরূপ সংশয় হইবে 
পৃব্যোন্ত দ্বিবধ স্থলেই দ্বাবধ সংশয় অনুভবাঁসন্ধ ৷ উপলান্ধর অব্যবস্থার [নিশ্চয় এবং 
অনুপলাব্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয় এ সংশয়ের কারণ ৷ সুতরাং উহ! এ সংশয়ের নিবর্তক 
হইতে পারে না; বিশেষ-ধম্ম-নশ্চয়ই উহার নিবর্তক হইতে পারে। বিশেষ-ধর্ম- 
নিশ্চয় না হওয়া পর্য্যন্ত এরূপ সংশয় আর কোন 'নিশ্চয়ের দ্বার। নিবৃত্ত হয় না। সুতরাং 
উপলান্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয় জন্য এবং অনুপলাদ্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয়-জন্য সংশয় 
হইতে পারে না, এই পূর্ধপক্ষ অযুন্ত ৷ 

উদ্দ্যোতকর প্রভূত মহ! নৈয়ায়কগণ উপলধৃন্ধর অব্যবচ্ছা ও অনুপলাব্ধর অব্যবন্থাকে 
পৃথকৃভাবে সংশয়-ীবশেষের প্রয়োজক বলেন নাই। উদ্দ্যোতকর ন্যায়বার্তকে 
ভাষকারের সৃতার্থ-ব্যাখ্য। খণ্ডন কাঁরয়া, অন্যরূপে সৃন্ার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন। তাহার 
মতে সংশয়-লক্ষণ-সূন্রে উপলান্ধর অব্যবস্থা বাঁলতে সাধক প্রমাণের অভাব এবং 
অনুপলান্ধর অব্যবস্থা বলিতে বাধক প্রমাণের অভাব ৷ এ দুইটি সংশয়মান্লেই কারণ । 


১। তদ্ধিশেষং প্রতি বিপ্রতিপত্তেঃ ৷ দেহমাত্রং চৈতস্তবিশিষ্টমাত্বেতি প্রাকৃতা জন! লোকায়তি- 
কাশ্চ প্রতিপন্নাঃ। ইন্ত্রিয়াণোব চেতনান্তাত্মত্যপরে ৷ মম ইতান্তে। বিজ্ঞানমাত্রং ক্ষণিক- 
মিতোকে | শুম্যমিতাপরে | অন্তি দেহাদিবাতিরিক্*ং সংসারী কঠা ডোক্তেতাপয়ে ভ্োক্তৈব 
কেবলং ন কর্তেত্যেকে ৷ অস্তি তদ্বাতিরিক্ত ঈশ্বর; স্পঞ্জ: সন্নাশক্তিয়িতি কেচিং। আত্ম! স 
ভোক্ত,রিত্যপরে । এবং বহবো বিপ্রতিপন্না যুক্তিবাকা-তদাভাসসমাশ্রয়া; সন্বঃ। তত্রাবিচার্য্য যং 
কিঞ্চিং প্ৰতিপদ্যমানে| নিঃশ্রেয় নাত প্রতিহগ্ঠেতানর্থকেয়াৎ ।--শারীরক-ভাষ্ট। 

তদমেন বিপ্রতিপত্তিঃ সাধকবাধকপ্রমাণাভাবে সতি সংশয়বীজমুক্তং। ততশ্চ সংশয়াৎ 
জিজ্ঞাদোপপদ্ঘত ইতি ভাবঃ। বিবাদাদিকরণং ধৰ্ম্মা নব্বতত্রসিদ্ধান্তসিত্ধো হতাপেয়ঃ, অন্তথ! 
অনাশ্রয়া ভিন্রাশ্রয়া বা বিপ্রতিপত্তয়ো ন হাঃ বিরুদ্ধ! হি প্ৰতিপত্তয়ো; বিপ্ৰতিপত্তয়:। ন 
চানাশ্রয়াঃ প্রতিপত্তয়োঃ ভবস্তি, অনালম্বনত্বাপরেঃ | ন চ ভিয্নাশ্ৰয়| বিক্লুদ্ধং ন হৰিজ্ঞা বুদ্ধিঃ 
নিত্য আত্মেতি প্ৰতিপত্তি-বিপত্তিপত্তী ।--ভামতী । 


{ ৬ সূ০ বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩১ 


{ত্রাবধ সংশয়ের তিনটি লক্ষণেই এ দুইটিকে নিবিষ্ট করিতে হইবে, তাহাই মহার্র 
'আভগপ্রেত । 
ভাষ্যকারের ব্যাখ্যাথগুনে উদ্দ্যোতকরের বিশেষ যুক্তি এই যে, যদি ভাষাকারোস্ত 
'উপলান্ধর অব্যকন্থা সংশয়াবশেষের পৃথকৃ কারণ হয়, তাহা হইলে সর্বত্রই সংশয় জন্মে, 
“কোন দ্থলেই সংশয়ের নিবৃত্তি হইতে পারে না । কারণ, যে বিশেষ-র্মের নিশ্চয়- 
জন্য সংশয়ের নিবৃত্তি হইবে, সেই বিশেষ-ধৰ্ম্মের উপলব্ধ হইলেও তাহাতে ভাষ্যকারোস্ত 
উপলান্ধর অব্যবস্থাপ্রযুস্ত “ক বিদ্যমান বিশেষ-ধৰ্ম্ম উপলব্ধ হইতেছে ? অথবা আবদ্য- 
মান বিশেষ-ধৰ্ম্ম উপলব্ধ হইতেছে?’ এইরূপ সংশয় জান্মবে। এইরূপে সর্বত্রই 
ভাষ্যকারোন্ত উপলাব্ধর অব্যবন্থা এবং অনুপলান্ধর অব্যবদ্থার 1নশ্চয়-জন্য সংশয় 
জান্মলে, কোন শ্থলেই সংশয়ের নিবৃত্ত হওয়৷ সম্ভব নহে। 
ভাষ্যকারের পক্ষে বন্তব্য এই যে, সর্বত্রই এরূপ উপলান্ধর অব্যবচ্ছার নিশ্চয় এবং 
অনুপলাবর অব্যবচ্থার নিশ্চয় জন্মে না এবং সর্বতুই উহ! সংশয়ের কারণ হয় না। যে 
পদার্থের পুনঃ পুন উপলান্ধ হইতেছে, অথবা যে পদার্থের পুনঃ পুনঃ উপলান্ধ হয় নাই, 
অর্থাৎ প্রথম একবার কোন পদার্থ উপলান্ধ কারলে অথবা কোন পদার্থের প্রথম একবার 
অনুপলান্ধ স্থলে যথাক্রমে পূর্ব্োন্ত উপলান্ধর অব্যবস্থার নিশ্চয়-জন্য সংশয় জন্মে । 
তাংপধ্যটীকাকারও ভাষাকারের পক্ষে এই ভাবের কথা বালয়৷ উদ্দ্যোতকরের অন্য কথার 
অবতারণ। করিয়াছেন । পূৰ্ব্বোস্ত উপলান্ধর অব্যবস্থার নিশ্যয়-জন্য এবং অনুপলাব্ধর 
অব্যবস্থার 'নশয়-জন্য যেখানে সংশয় জন্মে, সেখানেও বিশেষ ধম্মের যথার্থ নিশ্চয় 
হইলে, এঁ সংশয়ের নিবৃত্তি হয় । সুদৃঢ় প্রমাণের দ্বারা বিশেষ ধৰ্ম্মের পুনঃ পুনঃ উপলান্ধ 
কারলে এবং এ উপলান্ধ-জন্য প্রবান্ত সফল হইয়াছে, ইহ! বাঁঝলে, এ উপলান্ধর 
যথার্থতা নিশ্চয় হওয়ায়, উপলভ্যমান সেই বিশেষ-ধৰ্ম্মের বিদামানত্ব নিশ্চয় হইয়া যায় । 
সুতরাং সেখানে আর এ বশেষ ধৰ্ম্মে বিদ্যমানত্ব সংশয়ের সম্ভাবনা নাই । উপলব্ধির 
অব্যবন্থা অথবা অনুপলান্ধর অব্যবন্থার নিশ্চয় উপাস্থত হইলেও পদার্থের 'বদামানত্ব বা 
আবদ্যমানত্বের নিশ্চয় জান্মলে, সংশয়ের প্রতিবন্ধক থাকায় আর সেখানে 1বিদ্যমানত্ব 
বা আবিদ্যমানত্বের সংশয় কোনর্পেই হইতে পারে না। 1বশেষ-ধৰ্ম্মের বিদামানত্ব 
নিশ্চয়ের কারণ থাকিলে এ নিশ্চয় জাম্মিবেই । তাহা হইলে আর সেখানে উপলান্ধর 
অব্যবস্থার নিশ্চয় উপাশ্থিত হইলেও সংশয় জম্মাইতে পারিবে না । ফলকথা, উপলবির 
অব্যবস্থ। ও অনুপলান্ধর অব্যবন্থাকে পৃথকৃভাব 'ন্বাবধ সংশয়ের প্রয়োজক বললে সর্ব 
সংশয় হয়, কোন স্থলেই সংশয়ের নিবৃণ্ড হইতে পারে না, ইহ! ভাষ্যকার মনে করেন 
নাই। পরস্তু মহাষি-সূত্রোস্ত উপলান্ধ ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থা বলিতে উপলাক্ধ ও 
অনুপলান্ধির ব্যবদ্থ। ন! থাক৷ অর্থাৎ নিয়মের অভাবই হজে বুঝা যায়। উদ্দ্যোতকর 
উহার যে অর্থ ব্যাথা কাঁরয়াছেন, তাহাতে কষ্ট-কপ্পনা আছে। এবং সূত্ুকার মহর্ষি এই 
সংশয়-পরাক্ষা-প্রকরণে সংশয়-লক্ষণ-সৃত্োন্ত সংশয়ের কারণাবলম্বনে প্রধানরূপে পাঁচটি 
পূর্বপক্ষেরই সূচনা করায়, ভাষ্যকার পণ্টাবধ সংশয়ই মহাধির অভিপ্রেত বুঁঝয়া, সেই- 
রূপেই সৃতার্থ ব্যাখ্য৷ কারয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর শেষে বাঁলয়াছেন যে, উপলান্ধর অব্যবস্থ! 
ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থান্থলে সমান-ধৰ্ম্মাদয় নিশ্চয়-জন্যই সংশয় জন্মে । উপলব্ধির 
' অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থাকে পৃথকৃরূপে সংশয়াবিশেষের প্রয়োজক বল৷ 
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নিষ্পয়োজন, ভাষ্যকার ইহাও 5স্ত, করিয়াছলেন। কিন্তু সংশয়ের গণ্টাবাধত্বই 
মহাধ-সৃত্ধে ব্যস্ত বাঝয়।, সংশয়-সূত্র-ভাষ্যে বাঁলয়াছেন যে, সমান-ধর্ষা এবং অসাধারণ- 
ধৰ্ম্ম জ্বেয়পত, উপলান্ধ ও অনুপলান্ধ জ্বাতৃগত, এইটুকু বিশেষ ধাঁরয়াই মহর্ষি উপলান্ধর 
অব্যবন্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থাকে পৃথকভাবে সংশয়ের প্রয়োজক বলিয়াছেন । 

তাকিক-রক্ষাকার বরদরাজ সংশয়-ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, কেহ কেহ উপলাক্দ ও 
অনুপলাব্ধকে পৃথকৃভাবে সংশয়ের কারণ বলেন । যেমন কূপ খননের পরে জল দেখিয়া 
কাহারও সংশয় হয় যে, এই জল কি পূৰ্ব্ব হইতেই বিদ্যমান ছিল, এখন আভব্যক্ত 
হওয়ায় দেখিতেছি, অথবা এই জল পূর্বে ছিল না, খনন-ব্যাপার হইতে এখনই উৎপন্ন 
হইয়াছে, তাহাই দোখতোছ ৷ এবং পিশাচের উপলব্ধি ন৷ হওয়ায় কাহারও সংশয় হয় 
যে, পিশাচ ক থাকয়াও কোন কারণে উপলব্ধ হইতেছে না, অথবা পিশাচ নাই, সে 
জন্য উপলব্ধ হইতেছে ন৷ ? ভাষ্যকারের ব্যাখ্যা ও উদাহরণ হইতে তার্কক-রক্ষাকারের 
কথার একটু বিশেষ বুঝ! গেলেও, তাৰ্কক-ৱরক্ষাকার উদ্দ্যোতকরের কথার দ্বারা শেষে 
এই মতের অষৌন্তকত। সূচনা করায়, তিনিও ভাষ্যকারের মতকেই এ ভাবে ব্যাখ্যা 
কারয়৷ উল্লেখ কারয়াছেন, ইহা বলা যাইতে পারে। তাঁর্কক-রক্ষার টীকাকার মাঁন্বনাথ 
কিন্তু এ স্থলে লিখিয়াছেন যে, গ্রন্থকার ভাগঁৰ্ব্বজ্ঞের সম্মত সংশয়ের পণ্চাবধত্ব মতকে 
নিরাকরণ কারবার জন্য এখানে তাহার অনুবাদ কাঁরয়াছেন । ফলকথা, সংশয়ের 
পণ্টাবধত্ব-মত কেবল ভাষ্যকারেরই মত নহে ; প্রাচীন কালে এ মত অন্যেরও পারগৃহীত 
ছিল, ইহা মন্বিনাথের কথায় বুঝা যায়। 


ভাস্ত। যত পুনরেতৎ “বিপ্ৰতিপত্তে৷ চ সম্প্রতিপত্তে”- 
রিতি। বিপ্রতিপত্তিশবস্ত যোহ্থস্তদধাবসায়ো বিশেষাপেক্ষঃ 
সংশয়হেতুত্তস্ত চ জমাধ্যাস্তরেণ ন নিবৃত্তিঃ। সমানেহধিকরণে 
ব্যাহতার্থে প্রবাদৌ বি প্রতিপত্তিশবস্ার্থঃ, তদধ্যবসায়ো বিশেষা- 
পেক্ষঃ সংশয়হেতুঃ ন চাস্ত৷ সম্প্রতিপত্তিশকে সমাধখ্যাস্তরে যোজ্য- 
মানে সংশয়হেতুত্বং নিবর্ততে, তদিদমকৃতবৃদ্ধিসম্মোহনমিতি । 

অনুবাদ । আর এই যে (বল৷ হইয়াছে ) বিপ্রাতপান্ত হইলে সম্প্রাতি- 
পাত্তবশতঃ সংশয় হয় না ( ইহার উত্তর বালিতোছি ) । 


“বপ্রাতিপাত্ত” শব্দের যে অর্থ, তাহার নিশ্চয় বিশেষাপেক্ষ হইয়৷ সংশয়ের 
কারণ হয়, নামান্তরবশতঃ তাহার নিবৃত্তি হয় ন! । 

বিশদার্থ এই যে, এক আঁধকরণে বিরুদ্ধার্থ বাকাদ্বয় বপ্রাতপত্তি” শব্দের 
অর্থ, তাহার নিশ্চয় বিশেষাপেক্ষ হইয়৷ অর্থাৎ বিশেষ ধর্মের স্মরণ মাত সাহত 
হইয়া সংশয়ের কারণ হয়। সম্প্রাতপাত্ত-শব্ররূপ নামান্তর যোগ করিলে অর্থাৎ 
বিপ্রাতপান্তিকে “সপ্্রতিপত্তি” এই নামাস্তরে উল্লেখ করিলেও ইহার ( পূর্বোন্ 
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বিপ্রাতপাত্ত শব্দার্থ নিশ্চয়ের ) সংশয়-কারণত্ব নিবৃত্ত হয় না ৷ সুতরাং ইহা 
অকৃতবৃদ্ধদিগের সম্মোহন, [ অর্থাৎ বিপ্রাতিপান্ত যখন সম্প্রতিপত্তি, তখন তাহা 
সংশয়ের কারণ হইতে পারে না, এই পৃর্বোন্ত পূর্বপক্ষ, যাহারা সংশয় লক্ষণ 
সূত্রোন্ত বিপ্রাতিপান্ত শব্দের অর্থ বোধ করেন নাই, সেই অকৃতবুদ্ধি ব্যান্তগণের 
ভ্রমের উৎপাদক ৷ বিপ্রাতপত্তি শব্দের বিবক্ষিত অর্থ বুঝলে এরূপ ভ্রম হয় 
না; সুতরাং এরূপ প্থ্বপক্ষের আশঙ্কা নাই ] ৷ 


টিষ্পানী। মহাধ সংশয়-পরাক্ষা-প্রকরণে তৃতীয় সূত্র দ্বায়৷ পূর্ববপক্ষ সূচনা 
কারয়াছেন যে, বপ্লাতপত্তিপ্রযুক্ত সংশয় হইতে পারে না । কারণ, বিপ্রাতপান্ত বাঁলতে 
এক আঁধকরণে বাদী ও প্রাতবাদীর বিরুদ্ধ পদার্থের জ্ঞান । উহা বাদী ও প্রাতিবাদীর 
শ্ব প্ব সিদ্ধান্তের স্বীকার বা নিশ্চয়াত্বক জ্ঞানরূপ সম্প্রাতপান্ত, সুতরাং উহা৷ সংশয়ের 
বাধকই হইবে, উহ। সংশয়ের কারণ হইতে পারে না ৷ ভাষ্যকার যথাক্রমে মহর্ষির এ 
পূর্ববপক্ষের উল্লেখ কারয়৷ তাহার উত্তর ব্যাথা! কারয়াছেন যে, সংশয়-লক্ষপ-সৃত্রে যে 
শবপ্রাতপান্ত” শব্দ আছে, উহার অর্থ বাদী ও প্রাতবাদীর বিরুদ্ধ পদার্থাবষয়ক জ্ঞান 
নহে; এক আধকরণে বিরুদ্ধার্থবোধক বাক্যদ্বয়ই এ সূত্রে বিপ্রাতপান্ত শব্দের অর্থ 
বুঝতে হইবে (১ অঃ, ২৩ সৃত্র-ভাষ্য-টিগ্ননী দ্রষ্টব্য )। বাদী ও প্রাতবাদীর বাক্যদ্বয়কে 
এক আঁধকরণে 'বিনুদ্ধার্থবোধক বালয়৷ নিঃস্ংশয়ে বুঝিলে, সেখানে যদি শাবশেষাপেক্ষা” 
থাকে অর্থাৎ বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ ন৷ থাকিয়৷, বিশেষ ধর্মের স্মৃতি থাকে, তাহ। 
হইলে পৃৰ্ব্বোন্ত ।বপ্ৰাতপাস্তি-বাক্য-নিশ্চয় জন্য মধ্যস্থ ব্যান্তর সংশয় হয়। বিপ্রাতপান্ত 
স্থলে বাদী ও প্রাতবাদীর সম্প্রাতপান্ত অর্থাৎ স্ব স্ব পক্ষের স্বীকার বা নিশ্চয় থাকে 
বাঁলয়৷ যাদও 'ীবপ্রাতপান্তকে “সম্প্রাতপান্ত” এই নামে উল্লেখ কর৷ যায়, তাহাতে 
পূৰ্ব্বোত্ত 'বপ্রাতপান্ত-বাক্য নিশ্চয়ের সংশয়-কারণত্ব যায় না। কারণ, পূর্ববোস্ত 
বিপ্রাতপান্ত-বাক্যের িশ্চয়বৃপ পদার্থ, বিশেষাপেক্ষ হইলে সংশয়ের কারণ হয়, ইহ। 
অনুভবাসিন্ধ । উদ্দ্যোতকর তাংপর্য। ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন যে, নামের অন্যপ্রকারুতাবশতঃ 
পদার্থের অন্যপ্রকারতা হয় না, নামন্তাস্তরবশতঃ বিপ্রাতপান্তর “সম্প্রাতপান্ত" এই নাম 
করলেও, তাহাতে 'বপ্রাতপাত্ত নাই, ইহ! বল৷ যায় না। তাৎপধ্যটীকাকার বাঁলয়াছেন 
যে, বিরুদ্ধার্থ-জ্ঞানর্প বিপ্রাতপান্তর বিষয় যখন দুইটি পরস্পর বিরুদ্ধ পদার্থ, তখন 
বিষয় ধাঁরয়। উহাকে বিপ্রাতপান্ত বলিতেই হইবে, এবং উহার দৃৰূপ ধরিয়। এ বিপ্রাত- 
পান্তকেই সম্প্রাতপান্ত বলা যায়। বস্তুতঃ মহর্ষি সংশয়-লক্ষণসূতরে বিপ্রাতপাতি- 
বাক্যকে বিপ্রতিপান্ত শব্দের দ্বারা প্রকাশ করিয়া, তৎপ্রযুন্ত তৃতীয় প্রকার সংশয়ের 
কথা বাঁলয়াছেন তাৎপধ্াটীকাকান্বও মহার্য-কথিত সংশয়-গরয়োজক বিপ্রাতপাঁত্তকে 
সেখানে এবুপেই ব্যাধ্য৷ করিয়াছেন ভাষ্যকার এখানে বাক্যাবশেষরূপ বিপ্রাতপাত্তির 
নিশ্চয়কেই সংশয়াবশেষের কারণ বলায়, সংশয়-লক্ষণসূতরে “বিপ্রাতপঞ্জেঃ” এই হলে 
পঞ্চমী বিভান্তির দ্বারা প্রয়োজকত্ব অর্থই গ্ৰাহ্য, ইহ! বুঝা খ্বায়। বিপ্রাতিপত্তি-বাকোর 
নিশ্চয় সংশয় বশেষের কারণ হইলে, এ বাক্য তাহার প্রয়োজক হয়। পূর্বেবোষ্ত প্রকার 
বাফ্যদ্বশ্বরূপ বিপ্রাতপত্তির নিশ্চয় করিতে হইলে বাদী ও প্রতিবাদীর সেই বিরুদ্ধার্থ- 
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প্রাতপাদক বাক্যদ্বয়ের পৃথক্‌ ভাবে অর্থ নিশ্চয় আবশ্যক হয়। কারণ, তাহা না হইলে 
এ বাকাদ্বয়কে এক আঁধকরণে পরম্পর-াবরুদ্ধ পদার্থের বোধক বালিয়া বুঝ! যায় ন|। 
তাহা না বুঝলেও এ বাক্যদ্বয়কে বিপ্রাতপান্ত বলিয়া যুঝা যায় না। সুতরাং যে 
মধ্যস্থের বিপ্লাতপাত্তবাক্য-নিশ্চয় জাম্মবে, তাহার এ বাক্যদ্বয়ের অর্থবোধ সেখানে 
থাকবেই ৷ সুতরাং বিগ্রাতপাত্ত বাক্যার্থ নিশ্চয় না হইলে কেবল 1বিপ্লাতপান্তবাক্য- 
নিশ্চয় সংশয়ের কারণ হইতে পারে না, এই আশঙ্কারও কারণ নাই । এ জন্য ভাষ্যকার 
বপ্রাতপাত্ত-বাক্যার্থ-নিশ্য়কে সংশয়ের কারণ বল৷ আবশ্যক মনে করেন নাই। 
ধবপ্রাতপাত্ত বাক্যের নিশ্চয়কে সংশয়াবশেষের কারণ বাঁললে সে পক্ষে লাঘবও আছে। 
ফলকথা, সংশয়-লক্ষণ-সৃত্োন্ত “বপ্রাতপান্ত” শব্দের দ্বারা যে অর্থ বিবক্ষিত, তাহা 
পৰ্ব্বোন্তবূপ 'বপ্রাতপাত্ত-বাক্য, তাহার নিশ্চয়ই বিশেষাপেক্ষ হইলে সংশয়াবশেষের 
কারণ হয়। এঁ1বপ্লাতপান্ত শব্দের বিবাক্ষত অর্থ ন৷ বুঝিয়া, উহাকে সম্প্রাতপান্ত 
বাঁলয়৷ যে পূর্বপক্ষ বলা হইয়াছে, তাহ। অজ্ঞতা বা ভ্রমমূলক এবং উহা অবোদ্ধ। ব্যান্তর 
ভ্রমজনক, ইহাই ভাষ্যকারের তাৎপধ্য। 


ভাষ্য । যত পুন“রব্যবস্থাস্বনি ব্যবস্থিতত্বাচ্চাব্যবস্থায়া% 
ইতি সংশয়হেতোরর্থস্তাপ্রতিষেধাদব্যবস্থাভ্যমুজ্ঞানাচ্চ নিমিত্তাস্তরেণ 
শব্দাস্তরকল্পন। ব্যৰ্থা। শব্দান্তরকল্পন|--ব্যবস্থা খন্বব্যবস্থা ন ভবত্য- 
ব্যবস্থাত্মনি ব্যবস্থিতত্বাদিতি, নানয়োৎপলব্যুমুপলবক্যোঃ সদসদ্ষয়ত্বং 
বিশেষাপেক্ষং সংশয়হেতুর্ন ভবতীতি প্রতিষিধ্যতে, যাবত! চাব্য- 
বস্থাত্মনি ব্যবস্থিত| ন তাবতাত্মানং জহাতি, তাবতা হাৃমুজ্ঞাতাই- 
ব্যবস্থা, এবমিয়ং ক্ৰিয়মাণাপি শব্দাস্তরকল্পন! নার্থাস্তরং সাধয়তীতি। 

অনুবাদ । আর যে ( বল৷ হইয়াছে ), অব্যবস্থা স্বরূপে ব্যবাস্থিত আছে 
বাঁলয়াও অব্যবস্থাপ্রযুস্ত সংশয় হয় না, ( ইহার উত্তর বলিতোছ )। 


সংশয়ের কারণপদার্থের প্রাতষেধ না হওয়ায় এবং অব্যবন্থা স্বীকৃত হওয়ায় 
'নীমন্তাস্তর-পরযুন্ত শব্দাস্তরকপ্পনা ব্যর্থ । বিশদার্থ এই যে, অব্যবস্থা রূপে 
ব্যবস্থিতত্ববশতঃ অব্যবন্থা হয় না, ব্যবস্থাই হয়, ইহা শব্দান্তয়কপ্পন। ( অর্থাৎ 
অব্যবস্থাতে যে “ব্যবস্থা” এই নামাস্তরের কম্পন ); এই শব্দান্তর কণ্পানার 
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১। প্রচলিত সমস্ত পুস্তকেই “নানয়োরুপলন্ধান্থুপলন্কেরা” এইরূপ পাঠ আছে। কিন্ত 
“নানয়োপলকানুপলৰ্ব্যোঃ” এইরূপ পাঠই প্রকৃত বলিয়া মনে হওয়ায়, তাহাই মূলে গৃহীত হইল। 


যায়। পূৰ্ব্বে যে “পন্যান্তর কল্পনা” বলা হইয়াছে, পরে “আমরা” এই কথার দ্বারা তাহারই গ্রহণ 
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দ্বারা উপলান্ধ ও অনুপলান্ধর বিশেষাপেক্ষ বিদ্যমান-বিষয়কত্ব ও অবিদ্যমান- 
বিষয়কত্ব (পৃ্ব্বোন্ত প্রকার উপলব্ধির অব্যবস্থ৷ ও অনুপলব্বির অবাবন্থা) সংশয়ের 
কারণ হয় না, এই প্রকারে নাষদ্ধ হয় না [ অথাৎ পৃর্ধোন্ত অব্যবস্থাতে 
নামত্তাস্তরবশতঃ “ব/বস্থ।” এই নামান্তরের প্রয়োগ কারলেও, তাহাতে এ 
অব্যবস্থা সংশেয় প্রয়োজক নহে, ইহা বলা হয় না । ] এবং অব্যবস্থা যখন স্ব- 
স্বরূপে ব্যবাস্থিতা, তখন স্বস্বৰূপকে ত্যাগ করে না ৷ তাহ৷ হইলে অব্যবস্থা 
স্বীকৃতই হইল ৷ এইরূপ হইলে অর্থাৎ অব্যবস্থাকে স্বীকার করিলে, এই 
শব্দান্তরকল্পন। কিয়মাণ হইয়াও পদার্থাস্তর সাধন করে ন৷ অর্থাৎ অব্যবস্থাকে 
নামত্তাস্তরবশতঃ ব্যবস্থ৷ নামে উল্লেখ করিলেও, তাহাতে উহা! অব্যবস্থা ন৷ 
হইয়া, ব্যবস্থাবুপ পদার্থান্তর হইয়৷ যায় না । ] 


টিষ্পানী। মহা চতুর্থ সূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ সূচনা কাঁরয়াছেন যে, উপলান্ধির 
অব্যবস্থা ও অনুপলন্ধির অব্যবস্থাপ্রযুন্ত সংশয় হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, এ অব্যবস্থ৷ 
যখন সৃবস্ববূপে ব্যবস্থিতই বাঁলতে হইবে, তখন উহাকে অব্যংঙ্ছা বল৷ যায় না : যাহ! 
ব্বাস্থৃতা, তাহ। অব্যবস্থা। হয় না, তাহাকে ব্যবস্থাই বাঁলতে হয়। ভাষ্যকার যথাক্রমে 
এই পূর্ববপক্ষের উল্লেখ কাঁরয়া, এখানে তাহার উত্তর ব্যাখ্যা কারয়াছেন যে, অব্যবন্থা 
সৃপ্বরূপে ব্যবাদ্ছতই বটে, তজ্জন্য তাহাকে ব্যবস্থ। বল৷ যাইতে পারে । যাহ৷ ব্যবাস্থুত 
আছে, ভাহাকে এ অর্থে “ব্যবচ্থা” নামেও উল্লেখ করা যাইবে । কিন্তু তাহাতে 
উপলান্ধর অব্যবস্থ। ও অনুপলান্ধর অব্বস্থ। যে সংশয়াবশেষের হেতু ব৷ প্রয়োজক হয়, 
তাহার নিষেধ হয় না এবং অব্যবস্থা বালয়৷ কোন পদাৰ্থই নাই, ইহাও প্রতিপন্ন হয় ন৷ ; 
পরস্তু অব্যবস্থা পদার্থ স্বীকার করাই হয় । সুতরাং অব্যবস্থাতে “ব্যংস্থা” এই নামান্তর 
কল্পনা বাৰ্থ । অর্থাৎ স্বস্বরুপে ব্যবাস্থত আছে বলিয়া এ অর্থে অব্যকস্থাকে “ব্যবস্থা” 
এই নামে উল্লেখ করলেও, তাহাতে যখন এ অব্যবস্থার সংশয়-প্রয়োজকত্ব নাই, ইহা 
[সন্ধ হইবে না এবং অব্যবন্থা বলিয়া কোন পদার্থই নাই, ইহাও সিদ্ধ হইবে না, পরম 
অব্যবস্থা আছে-_ইহাই স্বীকৃত হইবে, তখন এঁ অব্যবস্থাতে 'ব্যবন্থা” এই নামাস্তর 
কণ্পন৷ করিয়৷ পূর্ববপক্ষবাদীর কোন ফল নাই। ভাষ্যকার "শব্দাস্তরকস্পনা ব্যর্থ।” 
ইত্যন্ত ভাষ্যের দ্বারা সংক্ষেপে এই কথা বালয়৷, পরে “শব্দান্তরকণ্পন৷” ইত্যাদি ভাষ্যের 
দ্বার স্বপদ বর্ণনপূর্ববক তাহার পূর্বাকথার 'বিশদার্থ বৰ্ণন কারয়াছেন। পূর্ববপক্ষবাদী 
অব্যবন্থ। স্বম্ববূপে ব্যবস্থিত আছে, এই নামন্তাস্তরবশতঃ অব্যবস্থাতে ‘ব্যবস্থ৷ এই 
নামাস্তর কপ্পন৷ কাঁরয়াছেন, এই কথা “শব্দাস্তরকল্পন।” ইত্যাদি সন্দৰ্ভের দ্বারা প্রথমে 
প্রকাশ করিয়া, এ নামান্তরকণ্পন৷ যে উপলান্ধর অব্যবন্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থার 
সংশয়-প্রয়োজকত্ব নিষেধ করে না, ইহা বুঝাইয়াছেন। তাহ৷ বুঝাইতে বলিয়াছেন যে, 
উপলান্ধর বদমান-ীবষয়ত্ব ও অবিদ্যমান-্বিষয়ত্বই উপলান্ধর অবাবন্থা এবং অনুপলান্ধর 
বিদ্যমান-বিষয়ত্ব ও আবদ্যমান-বিষয়ত্বই অনুপলান্ধর অব্যবন্থা, উই। বিশেষাপেক্ষ হইলে 
অর্থাৎ যেখানে বিশেষ ধর্মের উপলান্ধ নাই, বিশেষ ধৰ্ম্মেয় স্মৃতি আছে, এমন হইলে 
সংশয় বশেষের প্রয়োজক হইবেই, এ অব্যবন্থাতে ‘ব্যবস্থা’ এই নামান্তর কণ্পন৷ করিলে, 
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তাহাতে উহার সংশর-প্রয়োজকত্ব যাইতে পারে না। উদ্দ্যোতকরও বলিয়াছেন যে, 
নামের অন্যপ্রকারতায় পদার্থের অন্যপ্রকারত৷ হয় না; যে পদার্থ যে প্রকার, তাহার 
নামান্তর কারলেও সেই পদার্থ সেই প্রকারই থাকিবে ৷ পূর্ব্বোন্ধ প্রকার অব্যবন্থা যখন 
সংশয়াবশেষের প্রয়োজক, তখন তাহার *ব্যবচ্ছ।* এই নামান্তর করলেও, তাহা সংশয়- 
প্রয়োজকই থাকিবে । [দ্বিতীয় কথা এই যে, অব্যবচ্ছাকে ব্যবস্থা বাঁললেও অব্যহস্থ! 
পদার্থ স্বীকার কারতেই হইবে ৷ ভাষ্যকার ইহ! বুঝাইতে শেষে বলিয়াছেন যে, অব্যবচ্ছ। 
তাহার আত্মাতে অৰ্থাৎ স্বরূপে ব্যবাস্থত আছে বলিয়৷ উহা। অব্বন্থাই নহে, উহ। ব্যবচ্ছ। 
--ইহ। বল৷ বায় না। কারণ, অব্যবন্থা পদার্থ না থাকিলে তাহাকে লৃম্বর্পে ব্যবস্থিত 
বল৷ যায় না। যাহা স্বস্ববূপে ব্যবস্থিত, তাহ। শৃপ্বরূপ ত্যাগ করে না, তাহার 
আস্তত্ব আছে, ইহা অবশ্য হ্বীকাধ্য। সুতরাং অব্যবস্থা স্বপ্বরূপে ব্যবাদ্থত আছে, ইহ। 
স্বীকার কারতে গেলে, অব্যবস্থা বালয়৷ পদার্থ আছে, ইহ৷ অবশ্যই দ্বাকার করিতে 
হইবে। এ অব্যবস্থা স্বস্বরূপে ব্যবান্থত আছে, এ জন্য (ব্যবাতষ্ঠতে যা সা- এইরূপ 
বুংপত্তিতে ) উহাকে “বাবস্থা” এই নামাস্তরে উল্লেখ করিলেও, তাহাতে উহা বন্তুতঃ 
অব্যবস্থা পদার্থ না হইয়। ব্যবস্থার্প পদার্থ হয় না, উহ! অব্যবস্থা পদার্থই থাকে। 
পদার্থমান্রই স্বস্বরূপে ব্যবশ্থিত আছে । যাহ! অলীক, যাহার সন্তাই নাই, তাহা দ্বস্বরূপে 
ব্যবান্থত নাই । যে পদার্থ তাহার যে স্বরূপে ব্যবশ্ছিত আছে, সেই স্বরূপে তাহার 
অস্তিত্ব অবশ্যই আছে । অব্যবস্থাত্বৰূপে অব্যবস্থার আস্তিত্বও সুতরাং আছে । অতএব 
অব্যবস্থা বালয়৷ কোন পদাৰ্থই নাই ; সুতরাং উহাকে সংশয়ের প্রয়োজক বলা যায় না, 
এই পূর্ববপক্ষ সৰ্ব্বথ৷ অধুস্ত ; অজ্ঞতাবশতঃই এরূপ পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণ। হয় ৷ ভাষা- 
কারের মতে পূর্ব্বোন্ত প্রকার উপলাব্ধির নিয়ম থাকা এবং অনুপলা্ধর নিয়ম ন৷ থাকাই 
যথাক্রমে উপলাবধর অব্যবস্থা ও অনুপলান্ধর অব্যবস্থা। উহার নিশ্চয়ই সংশয়াবশেষের 
কারণ ৷ এ অব্যবস্থা সংশয় বিশেষের প্রয়োজক। সংশয়-সামান্য-লক্ষণসূরে এ স্থলে 
প্রয়োজকত্ব অর্থেই পঞ্চমী বিভান্তর প্রয়োগ হইয়াছে । অথবা সেখানে অব্যবস্থার নিশ্চয় 
অর্থেই মহর্ষি অব্যকস্থা শব্দের লাক্ষণক প্রয়োগ কাঁরয়াছেন। 


ভাষ্য । যত পুনরেতৎ “তথা ত্যস্তসংশয়স্তদ্দন্ম পাতত্যোপ- 
পত্তে”রিতি | নায়ং সমানধন্মাদিভ্য এব সংশয়ঃ, কিং ভহি ? 
তদ্দিষয়াধ্যবসায়াৎ বিশেষস্মৃতিসহিতাদিত্যতো নাতান্তসংশয় ইতি। 
অন্যতরধন্মর্ধ্যবসায়াদ্ধ। ন সংশয় ইতি তন্ন যুক্তং, “বিশেফাপোক্ষো 
বিমর্শ; সংশয়” ইতি বচনাং। বিশেহশ্চান্ততরধর্মশ্মো ন তন্মিন্নধ্য- 
বসীয়মানে বিশেবাপেক্ষা সম্ভবতীতি । 

অনুবাদ। আর এই যে ( বল৷ হইয়াছে), “সেইরূপ অত্যন্ত সংশয় হয়; 
কারণ, সেই ধর্মের অর্থাৎ সাধারণ ধৰ্ম্ম ও অসাধারণ ধর্মের সাতত্য ( সব্ধ- 


কালীনত্ব ) আছে”, ( ইহার উত্তর বাজতেছি )। সমানধৰ্ম্মাদি হইতেই এই 
সংশয় হয় না, অর্থাৎ অক্ঞায়মান সমানধৰ্ম্মাদি পদার্থই সংশয়ের কারণ বলা হয় 


৬ সৃ০) বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৭ 


নাই। (প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর) বিশেষধর্মের স্বাতি সহিত সমান- 
ধৰ্ম্মাদ-বিষয়ক নিশ্চয় জন্য সংশয় হয়, অতএব অত্যন্ত সংশয় (সব্বদ। সংশয়] 
হয় না। 

(আর যে বল৷ হইয়াছে) “একতর ধম্মের নিশ্চয় জন্যও সংশয় হয় 
না”-_তাহা যুক্ত নহে । কারণ, “বিশেষাপেক্ষ বিমর্শ সংশয়” এই কথা বলা 
হইয়াছে । একতর ধৰ্ম্ম, বিশেষ ধৰ্ম্ম, তাহা নিশ্চীয়মান হইলে অর্থাৎ সেই 
একতর ধর্মরূপ বিশেষ ধর্মের নিশ্চয় হইলে বিশেষাপেক্ষা সম্ভব হয় না [ অর্থাৎ 
বিশেষ ধৰ্ম্মের উপলব্ধি থাকিবে না, কেবল তাহার স্মৃতি থাকিবে. এই বিশেষা- 
পেক্ষা যখন সংশয় মানেই আবশ্যক বল৷ হইয়াছে, তখন একতর ধৰ্ম্মবূপ 
[বশেষধন্মের নিশ্চয় জন্য সংশয় হয়, ইহা কিছুতেই বল৷ হয় নাই, বুঝতে 
হইবে । যাহা বলা হয় নাই, তাহ৷ বুঝিয়া প্ব্বপক্ষ করিলে, তাহা পুৰ্বপক্ষই 
হয় না; তাহা অযুন্ত ] । 


টিগনী। মহৰ্ষি সংশয়পরাক্ষাপ্রকরণে পণ্চম সূত্রের দ্বারা শেষ পূর্ববপক্ষ সূচনা 
কারয়াছেন যে, সমানধম্মের বিদ্যমানতা থাকলেই যদ সংশয় হয়, তাহা হইলে 
সৰ্ব্বদাই সংশয় হইতে পারে । কারণ সমানধম্ম সৰ্ব্বদাই বিদ্যমান আছে । ভাষ্যকার 
1সন্ধান্তসূন্ভভাষোর প্রারৱস্ভেই এই পূর্ববপক্ষের উত্তর ব্যাখ্য। কারলেও মহাধির পঞ্চম সূত্রে 
এই পূৰ্ব্বপক্ষের স্পষ্ট সূচন৷ থাকায়, স্বতদ্বভাবে তাহার উত্তর ব্যাখ্যা কারবার জন্য 
এখানে মহধির পণ্চম পূর্ববপক্ষ-সূন্টির উল্লেখ কাঁরয়া, তদুত্তরে বালয়াছেন যে, সমান- 
ধম্মাঁদকেই সংশয়ের কারণ বল৷ হয় নাই ; সমানধর্মাদাবষয়ক 1নশ্চয়কেই সংশয়ের 
কারণ বল৷ হইয়াছে । সুতরাং সমানধৰ্ম্মটি সর্বদা বিদ্যমান আছে বালয়। সব্ধদা সংশয় 
হউক, এই আপত্তি হইতে পারে না। সমানধৰ্ম বিদ্যমান থাকিলেও তাহার নিশ্চয় 
সব্ধদ। {বিদ্যমান ন। থাকায়, সৰ্ব্বদা সংশয়ের কারণ নাই । {1বশেষধৰ্ম্মের নিশ্চয় হইলে, 
সেখানে সমানধর্মের নিশ্চয় থাকলেও আর সংশয় হয় না; এ জন্য সংশয়মান্নেই 
"বশেষাপেক্ষ।” থাক৷ আবশ্যক, ইহা বল৷ হইয়াছে । “বশেষাপেক্ষা” কথার দ্বার। 
[বশেষ ধৰ্ম্মের উপলব্ধি ন। থাকিয়া, তাহার স্মৃতই তাংপধ্যার্থ বাঁঝতে হইবে ৷ তাই 
ভাষ্যকার এখানে "বিশেষস্মতসাহতাং* এই কথার দ্বার। বিশেষধম্মের স্মৃতি সাহত 
সমানধম্মাদ-বিষয়ক নিশ্চয়কেই সংশয়ের কারণ বাঁলয়। ব্যাখ্যা করিয়াছেন । যেখানে 
[বশেষধর্মের উপলব্ধ জান্মিয়াছে, সেখানে বিশেষধৰ্ম্মের উপলব্ধি না থাকিয়া কেবল 
তাহার স্মৃতি নাই, সুতরাং সেখানে সংশয়ের কারণ ন৷ থাকায় সংশয় হইতে পারে না, 
সুতরাং সর্বদা সংশয়ের আপাতত নাই। সংশয়লক্ষণ-সৃত্োন্ত "বিশেষাপেক্ষং" এই কথা 
দ্বারা সংশয়মান্ধে যে “বিশেষাপেক্ষা” থাকা আবশ্যক বাঁলয়। সৃচিত হইয়াছে, উহার 
ফাঁলতার্থ-বিশেষ স্মীত, ইহ। ভাষ্যকার সেই সৃত্রভাব্যের শেষে এবং এই সৃন্নভাষোর 
শেষে স্পষ্ট কাঁরয়। বলিয়। গিয়াছেন। সংশয়চ্ছলে বিশেষধর্মের উপলান্ধ থাকিবে 
না, পূৰ্ব্বদৃষ্য 1বশেষধৰ্মের স্মৃতি থাকিবে, ইহাই এ কথার তাংপধ্যাৰ্থ বুবিতে হইবে। 


৩৬ ম্যায়দৰ্শন [ ২অ০ ১1০ 


এবং সেই সূত্রে সমানধর্ প্রভাত পাঁচটি পদার্থের নিশ্চয়ই যে পণ্টাবধ সংশয়ের কারণ 
বল৷ হইয়াছে এ পাঁচটি পদার্থকেই সংশয়ের কারণ বল৷ হয় নাই, ইহাও ভাষ্যকার এথানে 
স্পষ্ট করিয়া বাঁলয়াছেন। মহাঁষদূরের দ্বারা তাহা কিরূপে বুঝ৷ যায়, তাহাও ভাষ্যকার 
পূৰ্ব্বে বাঁলয়৷ আঁসয়াছেন। সেখানে বিষয়বোধক শব্দের দ্বার বিষয়ী জ্ঞানের কথন 
হইয়াছে, এই কথাও কণ্পনাস্তরে তান বাঁলয়াছেন। “উপপত্তি শব্দের নিশ্চয়”. 
অর্থ গ্রহণ করিলে মহর্ষিসূত্রের দ্বারা সহজেই সমানধৰ্ম্মের নিশ্চয় ও অসাধারণ ধর্মের 
নিশ্চয়কে সংশয়াবিশেষের কারণ বলিয়া পাওয়া যায়। বিপ্রতিপান্ত প্রভাত তিনটির 
নিশ্চয়রোধক কোন শব্দ সেই সূত্রে না থাকিলেও প্রযোজকত্ব অর্থে পঞ্চমী বিভান্তির 
প্রয়োগ হইলে বিপ্রাতপাত্ত প্রভৃতি তিনটিকে সংশয়ের প্রযোজকর্পে বুঝা যাইতে পারে । 
তাহ! হইলে এ তিনটিরও 'নিশ্চয়কেই সংশয়ের কারণ বাঁলয়। বুঝ। যায়। বিষয়বোধক 
শব্দের দ্বার৷ বিষয়ী জ্ঞানের কথন হইলে, বিপ্লাতপত্তি প্রভাত শব্দের দ্বারাই তাহা দগের 
জ্ঞান পর্য্যন্ত বিবাক্ষত, ইহাও বল৷ যাইতে পারে । ভাষ্যকার এখানে “সমানধৰ্মমাদিভ্যঃ" 
এবং "ত দ্বিষয়াধ্যবসায়াৎ", এইরূপ কথার দ্বারা সমানধৰ্ম্মাদ পাঁচটির নিশ্চয়কেই গ্রহণ 
কারয়াছেন। মহার্যর 'সিদ্ধান্ত-সৃন্নেও “যথোক্তাধ্যবসায়াং" এই কথার দ্বারা ভাষ্যকারের 
মতে সংশয়লক্ষণসৃত্রোন্ত সমানধর্মাদি পাঁচটির নিশ্চয়ই গৃহীত হইয়াছে । 

মহর্ষি প্রথম পূর্ববপক্ষসূত্রে শেষে আর একটি পূৰ্ব্বপক্ষ সৃচন। করিয়াছেন যে, যে দুই 
ধম্মিবিষয়ে সংশয় হইবে, তাহার কোন একটির ধর্ম্মনিশ্চয় জন্য সংশয় হয় না । কারণ, 
সেইরূপ ধর্ম্মনিশ্চয় হইলে, সেখানে একতর ধম্মার নিশ্চয় হইয়। যায় । ভাষ্যকার সব্ব- 
শেষে এ পূর্ববপক্ষের উল্লেখ কাঁরয়া, তদুত্তরে বাঁলয়াছেন যে, সংশয়লক্ষণসৃত্রে একতর 
ধর্মের নিশ্চয় জন্য সংশয় হয়, এমন কথা বলা হয় নাই । কারণ, সেই সূত্রে "ীবশেষাপেক্ষ 
বিমর্শ সংশয়” এইরূপ কথা বল৷ হইয়াছে । সংশয় বিষয়-ধ্মদ্ধয়ের কোন এক ধম্মাঁয় 
ধর্ম, বিশেষ ধৰ্ম্মই হইবে। তাহার নিশ্চয় হইলে সেখানে [িশেষধম্মের নিশ্চয়ই 
হইল ৷ তাহা হইলে আর সেখানে মহধিসৃত্রোন্ত বিশেষাপেক্ষ। থাকা সম্ভব হয় না । 
কারণ, ?বশেষধম্মের উপলব্ধ না থাকিয়া [বিশেষধম্মের স্মাতিই [বশেষাপেক্ষা । বিশেষ 
ধর্মের উপলান্ধ হইলে আর তাহ! কিরূপে থাকিবে? সুতরাং যখন বিশেষাপেক্ষা 
সংশয়মাত্রেই আবশ্যক বলা হইয়াছে, তখন বিশেষ ধৰ্ম্মৰূপ একতর ধর্মের নিশ্চয় জন্য 
সংশয় হয়, একথা বল৷ হয় নাই, ইহ! অবশ্যই বাঝতে হইবে ৷ তাহা হইলে পূর্বোন্ত 
পূর্ববপক্ষের অবতারণা কোনরূপেই করা যায় না। মহর্ষির সৃত্রাথ ন৷ বুঝিলেই 
এরূপ পূর্ববপক্ষের অবতারণ৷ হইয়া থাকে । মহ'ষও তাহার সূত্রের তাতগধ্যার্থ বিশেদ- 
রূপে প্রকটিত কারবার জনাই সৃত্রার্থ না বুঝলে যে সকল অসঙ্গত পূর্ববপক্ষের অবতারণা 
হইতে পারে, সেগুলরও উল্লেখ কাঁয়য়াছেন। তাই উদ্দ্যোতকর সেগুলির উত্তর ব্যাখ্যা 
কাঁরতে অনেক স্থলে লিখিয়াছেন,--“ন সৃতার্থাপারজ্ঞানাং" ৷ ফল কথা, মহর্ষি তাহার 
নিজের কথা পাঁয়স্ফুট কারবার জন্য নানারূপ পূর্ববপক্ষের অবতারণ! করয়াছেন এবং 
সৃদ্ধান্তসূত্রের দ্বার৷ সকল পূৰ্থপক্ষেরই উত্তর সূচন| করিয়াছেন। ভাষ্যকার যথাক্রমে 
মহধিসচত পূৰ্ব্বপক্ষগুলির যে উত্তরগুলি ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন, সেই উত্তরগুলি মহর্ষি 
সিদ্ধান্তসূত্ের দ্বার৷ সৃ$ন। করিয়া গিয়াছেন, ভাষ!কার তাহারই ব্যাখ্য। করিয়াছেন, তাহ৷ 
না বললে মহাধর ন্যূনত৷ থাকে । তিনি যে সকল পূর্বপক্ষের পৃথকভাবে অবতারণা 


বি 


. 
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করিয়াছেন, একটি সিদ্ধান্তসূঘের দ্বারা সেই সমস্তেরই উত্বুর সূচন৷ কারিয়াছেন। সৃচনার 


জন্যই সূত্র এবং সেই সূচিত অর্থের প্রকাশের জন্যই ভাষ্য। সূত্রে বহু অর্থের সূচন৷ 
থাকে; উহা সুৱের লক্ষণ ; এ কথ।' প্রাচীনগণও বলিয়া গিষাছেন। ৬ । 


সূত্ৰ ৷ যত্ৰ সংশয়স্তত্ৰৈবমুত্তরোত্তর 


প্ৰসঙ্গং ।৭।৷৬৮৷৷ 


অনুবাদ ৷ যে স্থলে সংশয় হইবে, সেই স্থলে এই প্রকার উত্তরোত্তর 
প্রসঙ্গ করিতে হইবে [অর্থাৎ প্রতিবাদী যেখানে সংশয়বিষয়ে পৃৰ্বোন্ত পূৰ্বপক্ষ- 
গুলির অবতারণা করিবেন, সেখানেই পরীক্ষক পৃন্বোন্ত 'সিদ্ধান্তসূন্-সৃচিত উত্তর- 
গুলি বলিবেন ] । 

ভাষ্য । যত্ৰ যত্ৰ সংশয়পৃ্বিক1 পরীক্ষা শাস্ত্ৰে কথায়াং বা, তত্র 
তত্রেবং সংশয়ে পরেণ প্রতিষিদ্ধে সমাধিব্বাচ্য ইতি: অতঃ 
সর্বপরীক্ষা ব্যাপিতাৎ প্রথমং সংশয়ঃ পরীক্ষিত ইতি । 

অনুবাদ । যেষে স্থলে শাস্ত্রে অথবা কথাতে অর্থাৎ বাদবিচারে সংশয়- 
পূৰ্ব্বক পরীক্ষা হইবে, সেই সেই স্থলে এই প্রকারে অর্থাৎ পৃন্বোন্ত পূর্থপক্ষাব- 
লম্বনে প্রতিবাদীকর্তৃক সংশয় প্রাতাষদ্ধ হইলে, এই প্রকারে ( সিদ্ধান্তসৃত্োন্ত 
প্রকারে ) সমাধি ( উত্তর ) বন্তব্য। অতএব সব্বপরীক্ষা-ব্যাপকত্ববশতঃ অর্থাৎ 
সকল পদার্থের পরীক্ষাই সংশয়পূর্বক বালয়৷ ( মহর্ষি) প্রথমে সংশয়কে পরীক্ষ। 
কারয়াছেন। 

টিপ্নী। মহার্ধ সংশয়পরীক্ষার শেষে এই প্রকরণেই শিষ্য-শিক্ষার জন্য এই 
সূত্রের দ্বারা বলিয়াছেন যে, সর্বপরীক্ষাই যখন সংশয়পূর্বক, তখন পদার্থ পরীক্ষ। 
কারতে ইচ্ছুক বাদী, বাদবিচারেও বিচারাঙ্গ সংশয় প্রদর্শন করিবেন। কিন্তু এ সংশয়ে 
তান স্বয়ং পূর্ববোন্ত কোন পূর্ববপক্ষের অবতারণ| করিবেন না। প্রতিবাদী বাদীর 
প্রদার্শত সংশয়ে পূর্বোক্ত পূর্বপক্ষের উল্লেখ করিলে, বাদী পূর্ব্বোন্ত 'সদ্ধান্ত-সৃতরসূচিত 
উত্তর বালিবেন ৷ উদ্দ্যোতকর এই সূত্রের এইরূপই তাৎপর্য বর্ণন২ কারয়াছেন ভাষ্য- 
কারের *পরেণ প্রাতাষদ্ধে” ইত্যাদি কথার দ্বারা তাহারও এরুপ তাংপধ্যই বুঝা যায় । 


১। সুত্র বহবর্ঘনূচনাদভবতি । যথাহঃ - 
“লঘূনি হৃচিতাৰ্থানি থ্বল্লাক্ষরপদানি চ। 
সৰ্ব্বতঃ মারভূতানি শৃত্রাণ্যাহ্য নী বিশঃ ।"--ভামতী । 
ব্হ্মসুত্র, প্রমাণ-ভাম্তভামতীর শেষ ভাষা 
২। “কোহস্ত দুত্ৰঞ্তাৰ্থং? স্বয়ং ন নংপরঃ প্রতিযেদ্ধব্যঃ, পরেগ তু সংশয়ে প্রতিবিদ্ধে এবমুত্তরং 


বাচামিতি শিয়ং নিক্ষয়তি ।”--স্তায়বাত্তিক । 
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বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভাতি নব্যগণ এই সূত্রের তাৎপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, 
“প্রয়োজন” প্রভাত যে সকল পদার্থের পরীক্ষা মহাধ করেন নাই, সেই সকল পদাৰ্থেও 
যাঁদ কোন বিশেষ সংশয় হয়, তাহ। হইলে তাহাতেও এইরূপে অৰ্থাৎ পূর্ব্বোস্ত প্রকারে 
উত্তরোত্তর প্রসঙ্গ-কি ন৷ উীন্ত-প্রত্যুন্তর্প প্রসঙ্গ অর্থাৎ তদৃপ পরীক্ষা করিতে হইবে । 
মহাধি সংশয় পরীক্ষার দ্বারা সংশয় হইলে প্রয়োজন প্রভাত পদার্থেরও এই ভাবে 
পরীক্ষা করিতে হইবে, ইহাই শেষে বালয়াছেন ৷ মহাধির সূত্র পাঠ কারিলেও এই 
তাংপধ্যই সহজে বুঝ৷ যায় । কিন্তু এ কথাই মহাৰ্ষর বন্তব্য হইলে, তিনি এখানে তাহ। 
বলবেন কেন ? প্রমাণ ও প্রমেয় পরীক্ষার শেষেই “সংশয় হইলে প্রয়োজন প্রভূত 
পদার্থগুলরও এইরূপে পরীক্ষা করিবে”, এই কথা তাহার বলা সঙ্গত। এখানে এ 
কথা৷ বল৷ সঙ্গত কি না, ইহা চিন্তনীয় । নব্য চীকাকার রাধামোহন গোন্বামিভট্রাচাধ্য 
ইহ। চিন্ত। করিয়াছিলেন । তাই তান বিশ্বনাথের ব্যাখ্যার অনুবাদ কাঁরয়া শেষে 
বাঁলয়াছেন যে, যাঁদও এই কথ। এই সংশয়-পরীক্ষার অঙ্গ নহে, তথাপি সংশয়-পরীক্ষার 
অধীন বালয়৷ মহর্ষি প্রসঙ্গতঃ এই প্রকরণেই এই কথ বাঁলয়াছেন । 

ভাষ।কার প্ৰভৃতি প্রাচীনগণ এই সূত্রের যেরূপ তাৎপর্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন, তাহাতে 
সংশয়-পরীক্ষা-প্রকরণে এই সূত্র বল৷ অসঙ্গত হয় নাই ৷ কারণ, মহাধি প্রথমোস্ত প্রমাণ 
ও প্ৰমেয় পদার্থকে উল্লঙ্বন কাঁরয়। সর্বাগ্রে সংশয় পদার্থেরই পরীক্ষ। কারয়াছেন কেন ? 
এই প্রশ্নের উত্তর সূচনার জন্যই মহার্য এখানে এই সূত্র বাঁলয়াছেন। মহাধির গূঢ় 
তাংপধ্য এই যে, এই শাস্ত্রে বিচার দ্বারা প্রমাণাঁদ পরীক্ষা, কাঁরতে গেলেই 1বিচারাঙ্গ 
সংশয় সূচন৷ কারতে হইবে। সেই সংশয়ে পূর্ব্বোন্ত প্রকারে পূর্ববপক্ষ উপাস্থত হইলে 
অর্থাৎ কোন প্রাতবাদী যাঁদ সেখানে পূর্যোন্তপ্রকারে সংশয় খণ্ডন করেন, তাহা হইলে 
এইরূপে তাহার সমাধান করিবে । নচেৎ কোন পদার্থেরই পরীক্ষা করা যাইবে না। 
পরীক্ষামান্রেই যখন বিচারের জন্য সংশয় আবশ্যক হইবে, তখন সংশয় সর্ব পরীক্ষার 
ব্যাপক ৷ অর্থাৎ যে কোন পদার্থের পরীক্ষা কারতে গেলে, প্রাতবাদাঁ যাঁদ সংশয়ের 
পূর্ব্বোন্ত কারণগুলি খণ্ডন কারয়া, সংশয়কেই খণ্ডন করেন, তাহা হইলে তাহার সমাধান 
কাঁরয়া সংশয় সমর্থন কাঁরতে হইবে । নচেৎ সংশয়পূর্বক বন্তুপরীক্ষা সেখানে কোন- 
রূপেই হইতে পারে ন৷ তাই সর্বাগ্রে সংশয় পরীক্ষা, করা হইয়াছে । এখন কোন 
প্রাতবাদী প্রমাণাদি পদার্থের পরীক্ষায় বিচারাঙ্গ সংশয়কে প্রাতষেধ করিলে, 'সিদ্ধাস্ত- 
সূন্ব-সৃচিত সমাধান হেতুর দ্বারা তাহার সমাধান কাঁরতে পারবে । সংশয়ের কারণ 
সমর্থন কারয়৷ সংশয় সমর্থন কাঁরতে পারলে, তথন প্রতিবাদীর নিকটে প্রমাণাদি সকল 
পদার্থের পরীক্ষা করিতে পারবে । ফলকথা। পরীক্ষামাহেই পূৰ্ব্বে সংশয় আবশ্যক 
বাঁলয়৷ সর্বাগ্রে মহাধ সংশয়-পরীক্ষাই কারয়াছেন এবং শেষে এই সূত্রের দ্বার৷ মহর্ষি 
সেই কথা বলিয়। গিয়াছেন। ভাষ্যকারও এই সৃত্র-ভাষ্যের শেষে মহধির এ তাৎপর্য 
ব্যস্ত করিয়াছেন । সর্বাগ্রে মহর্ষি সংশয়-পরীক্ষাই কেন কারয়াছেন, তাহার হেতুই যে 
এই সূত্রে মহধির বন্তব্য, তাহা। ভাষ্যকার শেষে ব্যস্ত কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার সংশয়- 
পরাক্ষা-প্রকরণের ভাষ্যারষ্ভেও এই কথ। বালয়। আসিয়াছেন। নির্ণয়মানই সংশঃপূৰ্ব্বক 
নহে। বাদ এবং শাস্ত্ৰে কাহারও সংশয়পূর্ববক নির্ণয় হয় না। ভাষ্যকার নিৰ্ণয়-সুত্ৰভাষে; 
এ কথ৷ বলিলেও শাস্ত্র ও বাদে যে বিচার আছে, তাহা সংশয়পূৰ্বক সংশয় ব্যতীত 
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বিচার হইতে পারে না, এই তাৎপৰ্ধ্যেই ভাষ্যকার এখানে সংশয়কে সৰ্ব্বপরীক্ষার ব্যাপক 
বালয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পাতীমশ্রের এই সমাধান পূর্বেই বল| হইয়াছে। 
ভাষ্যে “শান্ত্ৰে কথায়াং ব!” এই স্থলে “কথা” শব্দের দ্বার। “বাদ"-বিচারকেই ভাষ্যকার 
লক্ষ্য কারয়াছেন, ইহা তাংপধ্যঢীকাকার বাঁলয়াছেন । যাহাতে তত্ত্বানণয় বা বন্তুপরীক্ষ। 
উদ্দেশ্য নহে, সেই “জণ্প” ও “বিতপ্” নামক কথা৷ এখানে গ্রহণ কর! হয় নাই, ইহাই 
তাংপর্য্যটীকাকারের কথার দ্বার৷ বুঝ৷ যায়। মূলকথ৷, ভাষ্যকার প্ৰভৃতি প্রাচীনাদগ্গের 
মতে সংশয়পূর্ববক পরাঁক্ষামান্ৰে পরীক্ষক নিজে সংশয়কে পূৰ্ব্বোন্ত হেতুর দ্বার! প্রাতষেধ 
কারবেন ন, বস্তু প্রাতবাদী পূর্ব্বোন্তরূপে সংশয়ের খণ্ডন করিতে গেলে পূৰ্ব্বোন্ত হেতুর 
দ্বারা তাহার সমাধান কাঁরয়।, সংশয় সমৰ্থনপূৰ্ব্বক বস্তু পরীক্ষ। কারবেন, ইহাই মহার্ির 
সূত্তাৰ্থ ১।৭। 
সংশয়পরাক্ষা-প্রকরণ সমাপ্ত । ১। 


ভাষ্য । অথ প্রমাণপরীক্ষা । 


অনুবাদ । অনন্তর প্রমাণপরীক্ষা-_অথাঁং সংশয় পরীক্ষার পরে অবসরত 
উদ্দেশের ক্রমানুসারে মহর্ষি প্রমাণ পরীক্ষা করিয়াছেন ৷ 


সূত্র। প্রত্যক্ষাদীনামপ্রামাণ্যং ত্রেকাল্যা- 


সিদ্ধে: ॥৮৷৷৬৯৷৷ 


অনুবাদ। (পূৰ্বপক্ষ ) ত্রেকাল্যাসাদ্ধবশতঃ প্রত্যক্ষ প্রভাতির প্রামাণ্য 
নাই [ অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রভাতি যে চারিটিকে প্রমাণ বলা হইয়াছে, তাহারা প্রমাণ 
হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ তাহারা কালন্তয়ে অথথ কোন কালেই পদার্থ প্রাত- 
পাদন করেনা । ] 
ভাষ্য। প্ৰত্যক্ষাদীনাং গ্রমাণত্বং নাস্তি, ত্রেকাল্যাসিদ্ধেঃ, 
পূর্বাপর-সহভাবামুপপত্তেরিতি। 
অনুবাদ । প্রত্যক্ষ প্রভাতর প্রামাণ্য নাই, যেহেতু ( উহাদিগের ) 
প্রৈকাল্যাসিদ্ধি আছে ( অর্থাৎ ) পূৰ্বভাব, অপরভাব ও সহভাবের উপপত্তি 
নাই । 
টিষ্পানী। মহার্য গৌতম প্রমাণ পদার্থেরই সর্বাগ্রে উদ্দেশ করিয়াছেন । উদ্দেশ- 
ক্রমানুসারে পরীক্ষা-প্রকরণে সর্বাগ্রে প্রমাণ পদার্থেরই পরীক্ষা করা কর্তব্য। কিন্তু 
পরীক্ষামাতুই সংশয়প্ববক বলিয়া আর্থ ক্রমানুসারে সর্ববাঞ্জে সংশয় পরীক্ষাই কাঁরয়াছেন । 
_;। সংশয়পূৰ্ব্বকত্বাং সৰ্ব্বপরীক্ষাণাং পযিচিক্ষিবমাণেন সংশয় জাক্ষেপহেতুতিন প্রতিযেক্ধবাঃ,-_ 
অপি পয়ৈরেবমাক্ষিপ্তঃ সংশয় উক্তৈঃ সমাধানহেতুভিঃ সমাধেয়ঃ1--তাৎপর্য/টাক1। 
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সংশয় পরীক্ষা হইয়াছে, এখন আর উদ্দেশ ক্রমের কোন বাধক নাই, তাই অবসর 
সংগাঁততে এখন উদ্দেশক্রমানুসারেই প্রমেয় প্রভীত পদার্থ পরীক্ষার পূৰ্ব্বে প্রমাণ পরীক্ষা, 
কারতেছেন। তাহার মধ্যেও প্রথমে প্রমাণ-সামান্য লক্ষণ পরীক্ষ। কারতেছেন। কারণ, 
প্রমাণের [বশেষ লক্ষণগুলি তাহার সামান্য-লক্ষণপূর্ধ্বক সামান্য লক্ষণ না বুবিলে বিশেষ 
লক্ষণ বুঝ। যায় না । প্রমার অর্থাৎ যথার্থ অনুভূতির সাধনত্বই প্রমাণের সামান্য লক্ষণ 
সূচিত হইয়াছে এবং প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপনান, শব্দ, এই চারটি নামে চারিটি বিশেষ 
প্রমাণ বল৷ হইয়াছে । যদি এ চারিটিতে পূর্ব্বোন্ত প্রমাসাধনত্বৰূপ প্রমাণের সামান্য 
লক্ষণ ন৷ থাকে, তাহা হইলে উহা৷৷দগকে প্রমাণ বল৷ যাইতে পারে না। উহাদগের 
প্রামান্য ন! থাকিলে প্রমাণ বাঁলয়া কোন পদাৰ্থও আর থাকিতে পারে না। কারণ, 
এ চাঁরটিকেই প্রমাণ বল৷ হইয়াছে । প্রমাণের সম্বন্ধে পরীক্ষণীয় কি, এই প্রশ্নোত্তরে 
উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, প্রথমে সপ্তবই পরীক্ষণীয় । তাহার ব্যাখ্য। কারয়াছেন যে, 
প্রমাণের সম্ভব অৰ্থাৎ প্রমাণ আছে কি না, ইহাই প্রথমে পরীক্ষণীয়। সংশয় ব্যতীত 
বিচার-সাধ্য পরীক্ষা হইতে পারে না, এ জনা উদ্দ্যোতকর এখানে বলিয়াছেন যে, সং- 
পদার্থ ও অসংপদার্থের সমান ধর্ম যে প্রমেয়ত্ব, তাহা প্রমাণে আছে । প্রমাণে এ সমান 
ধৰ্ম্ম জ্ঞান হইতেছে, কোন বিশেষ দর্শন হইতেছে না, সুতরাং প্রমাণ সং অথবা অসৎ, 
এইরূপ সংশয় হইতেছে । মহ প্রাণ পরীক্ষার জন) প্রথমে পূর্ব্বোন্ত সংশয় বিষয় 
দ্বিতীয় পক্ষকে গ্রহণ করয়াই অৰ্থাৎ প্রনাণ অসৎ, প্রত্যক্ষাদ যে চা'রিটিকে প্রমাণ বল৷ 
হইয়াছে, তাহাদগের প্রামাণ্য নাই, এই পক্ষ অবলম্বন কাঁরয়াই পূর্বপক্ষ প্রকাশ 
করিয়াছেন। ৷ প্রমাণ নাই অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, ইহাই মহর্ষির পূর্ববপক্ষ । 
প্রমাণ আছে অৰ্থাৎ প্রতাক্ষাদর প্রামাণ্য আছে, ইহাই তাহার উত্তর-পক্ষ । তাংপধা- 
টীকাকার বাচস্পাতি মিশ্র এই পূর্ববপক্ষকে শূন্যবাদী বৌদ্ধ মাধ্যামকের সিদ্ধান্তর্প 
পূর্ববপক্ষ বাঁলয়৷ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। তিন এখানে মাধ্যামকের আভসান্ধ বৰ্ণন 
করিয়াছেন যে, যাদও প্রমাণ নামে কোন পদার্থ বস্তুতঃ নাই, তাহ। হইলেও লোকে 
যাহাদগকে প্রমাণ বলে, সেগুলি বিচারসহ নহে, ইহ! প্রমাণেরই অপরাধ, আমার 
অপরাধ নহে । লোকাঁসদ্ধ প্রমাণগুল যখন কালন্য়েও পদার্থ প্রাতপাদন করে না, 
তখন তাহাঁদগকে প্রমাণ বাঁলয়৷ ব্যবহার কং! যায় না, ইহাই মাধ্যামকের তাংপধা’ । 
মাধ্যামক পরে যাহ! বালয়াছেন, মহ গৌতম বহু কাল পূর্বেই সেই পূর্ববপক্ষের 
উদ্ভাবন ও সমর্থন কারয়৷ তাহার খগ্ডনের দ্বার প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের প্রামাণ্য সমর্থন 
কাঁরয়৷ গিয়াছেন, ইহাই বাচস্পাত গিশ্রের আভিপান্ধ । মহাধ প্রতাক্ষাদর প্রামাণ্য 
নাই, এই পূর্ববপক্ষ সাধনে হেতু বলিয়াছেন *শ্লৈকাল্যাসান্ধি* । “ন্ৈকাল।” বলিতে 
কালন্ুয়বাত্ততা ৷ ত্রেকাল্যের আসাদ্ধ কি ন৷ কালন্তয়বাওঁতার অভাব । ভাষ্যকার ইহার 
ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন, "পূর্বাপর সহভাবের অনুপপান্ত ।" পূর্ববভাব, অপরভাব এবং 
সহভাব, এই তিনটিকেই এক কথায় বল৷ হইয়াছে "পূৰ্ব্বাপর-সহভাব”। প্রমাণে 
প্রমেয়ের পূর্ববভাব অৰ্থাৎ পূৰ্ব্বকালবানওঁত৷ নাই এবং অপরভাব অর্থাৎ উত্তরকালবাওঁতা 


১। প্রত্যক্ষাদয়ে| ন প্ৰমাণত্বেন ব্যবহরব্যাঃ কালব্রয়ে্পার্থাগ্রতিপাদকন্বাৎ । যদেষং ন তং 
প্ৰমাণত্বেন বাবহিয়তে, মণা শশ-বিবাশং তথা চৈতৎ তন্মান্তথেতি ।--তাংৎপধাটীক| | 
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নাই এবং সহভাব অর্থাৎ সমকালবার্ভত৷ নাই, ইহাই প্রমাণের পূর্ববাপরসহভাবানুপপন্তি । 
ইহাকেই বলা হইয়াছে, প্রমাণের “প্রেকাল্যাসাদ্ধ* ৷ ফলকথা, প্রমাণ প্রমেয়ের পূৰ্ব্বকালে 
থাকে ন৷ এবং উত্তরকালে থাকে না এবং সমকালেও থাকে না অর্থাৎ এ কালন্তয়েই 
প্রমেয় সাধন করে না, এ জন্য তাহার প্রামান্য নাই । মহর্ষি ইহার পরেই তিন সূত্রের 
দ্বার! পূৰ্ব্বোস্ত “্ৰৈকাল্যাসিদ্ধ” বুৎপাদন কারয়াছেন। ৮ । 

ভাষ্য। অস্ত সামাম্যবচনস্তার্থবিভাগঃ | 

অনুবাদ । এই সামান্যবাক্যের অর্থবভাগ করিতেছেন [ অর্থাৎ মহর্ষি 
পূৰ্ব্বে যে “্ৰৈকাল্যাসিদ্ধিহেতুক প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই” এই সামান্য বাকাটি 
বলিয়াছেন এখন তিন সূত্রের দ্বার বিশেষ করিয়া তাহার অর্থ বুঝাইতেছেন । ] 


মূত্র পূর্ববং হি প্রমাণসিদ্ধে নেন্তিয়াৰ্থ- 
সন্নিকধা প্রত্যক্ষোৎপতিঃ ॥৯৷৷৭০৷৷ 


অনুবাদ । যেহেতু পূৰ্ব্বে প্রমাণসিদ্ধি হইলে অথাৎ প্রমেয় পদার্থের 
পূৰ্ব্বে যদি প্রমাণের উৎপত্তি হয়, তাহা হইলে, ইন্দ্রিয় ও বিষয়ের সম্নিকৰ্ষহেতুক 
প্রতাক্ষের উৎপত্তি হয় না ৷ 


ভাষ্য । গন্ধাদিবিষয়ং জ্ঞানং প্রত্যক্ষং তদ্যদি পূর্ববং পশ্চাদ্‌- 
গন্ধাদীনাং সিদ্ধিঃ, নেদং গন্ধাদিসন্নিকর্ধাদুৎপদ্যত ইতি। 


অনুবাদ । গন্ধাদি-বিষয়ক জ্ঞান প্রত্যক্ষ, সেই গন্ধাদি প্রত্যক্ষ যদি পূৰ্ব্বে 
অর্থাৎ গন্ধাদির পূৰ্ব্বে হয়, পরে গন্ধাদির সিদ্ধ হয়, ( তাহা হইলে ) এই 
গন্ধাদ প্রত্যক্ষ গন্ধা বিষয়ের সহিত সান্নকর্ষ হেতুক উৎপন্ন হয় না [ অর্থাং 
যদ গন্ধাদি প্রতাক্ষের পূৰ্ব্বে গন্ধাদ বিষয় না থাকে, তাহ। হইলে গন্ধাদি 
বিষয়ের সহিত ঘ্রাণাদি ইন্দ্ৰিয়ের সম্বন্ধ-বিশেষ হেতুক গন্ধাঁদর প্রত্যক্ষ জন্মে, 
এই কথা বলা যায় না. তাহা হইলে প্রত্যক্ষ লক্ষণ-সৃত্রে যাহা বল৷ হইয়াছে, 
তাহা ব্যহত হয়। ] 

টিগ্সনী। পূর্যোন্ত পূর্বপক্ষ-সৃত্রের দ্বারা সামানাতঃ বল৷ হইয়াছে যে, যাহা?দগকে 
প্রমাণ বল৷ হইয়াছে, সেই প্রত্যক্ষাদি যখন প্রমেয়ের পূৰ্বকাল, উত্তরকাল, সমকাল, 
ইহার কোন কালেই থাকে ন৷ অৰ্থাৎ উহার কোন কালে থাকিয়াই প্রমেয়া সাঁদ্ধ করে না, 
তখন তাহাদগের প্রামাণ্য নাই । এখন মহর্ষি তাহার পৃথ্বোন্ত সামান্য বাক্যকে বিশেষ 
কাঁরয়। বুঝাইবার জন্য প্রমাণ, প্রমেয়ের পৃর্বকালে কেন থাকে না, ইহাই প্রথমে এই 
সূত্রের দ্বারা বলিয়াছেন। মহর্ষি বাঁলয়াছেন যে, যেহেতু প্রমেয়ের পূর্বে প্রমাণের সিদ্ধ 
হইলে হীন্দ্রয় ও বিষয়ের সান্নকর্ধ হেতুক প্রত্যক্ষের উৎপত্তি হয় না, অতএব প্রমাণে 
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প্রমেয়ের পূৰ্ব্বকাকবাঁওঁত৷ স্বীকার করা যায় ন৷ ৷ মহাধর গৃঢ় তাংপর্য্য এই যে, গন্ধাদি 
বিষয়ের সাহত ঘ্ৰাণাদ ইঞ্জিয়ের সাঁমকষ হেতুক প্রত্যক্ষ উৎপন্ন হয়, এ কথ৷ প্রত্যক্ষ 
লক্ষণ সূত্রে বল৷ হইয়াছে। এখন যাদি বল৷ যায় যে, গন্ধাদি প্রত্যক্ষের পরেই গন্ধাদি 
বিষয়ের সিদ্ধি হয় অর্থাৎ গন্ধাদিরূপ যে প্রমেয়, তাহার পূৰ্ব্বেই যদি তাহার প্রত্যক্ষ 
জন্মে, তাহা হইলে এ প্রত্যক্ষ গন্ধাদ বিষয়ের সাঁহত ঘ্রাণাদি ইন্দ্রিয়ের সনম্নিকৰ্ষ-জন| 
হয় না। কারণ, যে গন্ধাদ বিষয়ের সাহত ঘ্রাণাদি ইন্দ্িয়ের সাল্লকর্ষ হইবে, সেই 
গন্ধাদ বিষয় তাহার প্রত্যক্ষের পূৰ্ব্বে ছিল না, ইহাই বল৷ হইয়াছে । তাহা হইলে 
প্রত্যক্ষলক্ষণ-সূত্রে যে ইন্দ্ৰিয় ও বিষয়ের সাঁমকৰ্ষ হেতুক প্রত্যক্ষ জন্মে বল৷ হইয়াছে, 
তাহা ব্যাহত হয় । কিন্তু ই'ঞ্চিয় ও বিষয়ের সাঁচক হেতুক যে লোকক প্রত্যক্ষ জন্মে, 
এই সত্যের অপলাপ হইতে পারে না। সুতরাং বলিতে হইবে যে, গন্ধাঁদ প্রত্যক্ষের 
পূৰ্ব্বে গন্ধাদি বিষয় থাকে এবং তাহার সহিত ঘ্রাপাঁদর সান্িকর্ষ-জন্যই তাহার প্রত্যক্ষ 
জন্মে। তাহ। হইলে প্রমেয়ের পূৰ্বেই প্রমাণ থাকে, পরে প্ৰমেয় সিন্ধি হয়, এ কথ৷ 
আর বল৷ যায় ন৷ ৷ গন্ধাদ-বিষয়ক প্রত্যক্ষের পূৰ্বে গন্ধ বিষয় ন! থাকিলে তাহার 
সাঁহত ঘ্রাণাদ হীন্দ্রয়ের সান্নকৰ্ষ হইতে ন৷ পারায়, তাহার প্রত্যক্ষই তখন হইতে পারে 
না। সুতরাং প্রমাণে প্রমেয় বিষয়ের পূর্বক লবাত্তত। থাক৷ কোন মতেই সম্ভব হয় না। 
ভাষ্যকার এখানে মহি-সূত্রার্থ বৰ্ণন করিতে প্রত্যক্ষ জ্ঞানরূপ প্রমাণই গ্রহণ কাঁরয়াছেন। 
তাৎপর্ষ'টীকাকারও এখানে এরূপ তাৎপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন) । ইন্দ্রিয় অথব। ইল্জিয়াৰ্থ- 
সন্নিকৰ্ষবূপ প্রমাণকে গ্রহণ করিয়াও পৃর্দোন্তরুপে পূর্বপক্ষ ব্যাথা করতে হইবে। 
কারণ, গন্ধাদীবষয়রুপ প্রমেয় পূৰ্ব্বে না থাকিলে তাহার সাঁহত পূৰ্বে হীন্দডিয়-সীম্নকর্ষ 
থাকাও অসন্ভব। হীন্ড্য় পূৰ্ব্বে থাকলেও বিষয় পূর্বে না থাকিলে তাহার সহিত 
ইব্দ্ৰিয়ের সান্নকর্ষ হইতে ন৷ পারায় পূর্ধবত্তাঁ এ ইণ্দ্ৰয়ও তথন প্রমাণরূপে থাকে না। 
কারণ, বিষয়ের সাঁহত সাম্ৰকৃষ্ণ ইান্দ্রয়ই প্রমাণ-পদবাচ হইয়া থাকে । 


পরবর্তী নব্য টীকাকারগণ প্রমার পূর্বে প্রমাণ থাকে না, এইরূপেই সৃত্লাৰ্থ ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন। প্রমাণজন্য যে যথার্থ অনুভূতি জন্মে, তাহাকে বলে প্প্রমা” । সেই প্রমা 
ন! হওয়। পৰ্য্যন্ত তাহার দাধনকে প্রমাণ বলা যায় না, ইহাই তাহাঁদগের মূল তাংপর্য্য। 
ভাষ্যকার 'কন্তু প্রমেয়ের পূৰ্ব্বে প্রমাণ থাকে ন৷, প্রমাণ প্রমেয়ের পূর্কালীন হইতে পারে 
না, এইরূপই ব্যাখ্য। করিয়াছেন। কারণ, পরবত্তী সূত্রে “প্রমাণ হইতে প্রমেয় সিদ্ধ 
হয় না এইরূপ কথাই আছে ৷ প্রমাণে প্রমেয়ের পূর্বাপর স্হভাব উপপন হয় না, 
ইহাই পৃথ্বপক্ষ-সূত্রে মহাষির কথ। বালয়। ভাষ্যকার বুঁঝয়াহেন। পরবর্তী সূত্রে ইহ। 
পারষ্ফুট হইবে ৷ 

ভাষ্যকার এখানে কেবল প্রত্যক্ষ প্রমাণের প্রমেয়পূৰ্ব্কালবত্তিত৷ থাকিতে পারে না, 
এই ব্যাখ্যা কারলেও, এই প্রণালীতে অনুমানাদি প্রমাণন্য়েরও প্রমেয়পূৰ্বকালপূৰ্ববত্তিত| 


জা বৰলা মলৰ 
১ ৷ জ্ঞানং হি প্ৰমাণ, তদ্যোগাৎ প্রমেয়মিতি চ অর্থ ইতি চ ভবতি। তদ্বদি প্ৰমাণং পূৰ্ব্ব 
প্রমেয়াদর্থাদুংপন্যতে, ততঃ প্ৰমাণাৎ পূৰ্ব্বং নাসাবর্থ ইতি ইন্ত্ৰিয়াৰ্থেত্যা দিহুব্বব্যাঘাত: | 

-_তাৎপর্ষাটাক]। 
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সম্ভব নহে, ইহাও তাৎপর্য বাঁলরা বুঝিতে হইবে । মহাঁষ এই সূত্রের দ্বারা তাহাও 
সৃচিত কারয়াছেন। তবে মহাঁয স্পষ্ট ভাষায় এখানে প্ৰত্যক্ষমান্রের কথ৷ বলায় 
ভাবাকারও কেবল প্রস্যক্ষকে অবলম্বন কাঁরয়াই সূতার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন। বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ প্রভূত নবাগণ সৃত্ার্থ ব্ধ্যার বলিয়াছেন যে, প্রমার পূৰ্ব্বে প্রমাণ সান্ধি হইলে 
অর্থাৎ প্রমাণ থাকিলে ইান্দ্রয়ার্থ-সান্মকর্ষহেতুক অর্থাৎ ইন্দরিয়ার্থ-সান্বকর্ষ প্রভৃতি হেতুক 
প্রত্যক্ষের উৎপত্তি হয় ন৷ অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রভৃতি প্রামাতর উৎপত্তি হয় ন৷ ৷ এই সূত্রে 
"প্রমাণাসন্ধো” এই স্থলে সামানাতঃ সকল প্রমাণবোধক “প্রমাণ” শব্দ আছে বলিয়াই 
ঠাহারা এরূপ সৃতার্থ ব্যাখ্য। কারয়াছেন। এবং প্রমাণমান্তের শ্ৰৈকাল্যাসিদ্ধি ব্যুংপাদনই 
মহাঁষর কর্তব্য; সুতরাং মহাঁষ এই সূত্রে প্রমাণ শব্দের দ্বারা সকল প্রমাণ ও প্রত্যক্ষ 
শব্দের দ্বারা প্রত্যাক্ষাঁদ প্রামীত গ্রহণ কাঁরয়াছেন, ইহাই বান্তকার প্রভাঁতির ধারণ। 
হইয়াছিল। কিন্তু ভাষ্যকার এই সূত্ৰশেষে কেবল *প্রতাক্ষ" শব্দ দোঁখয়৷ বৃত্তিকার 
প্রভৃতির ন্যায় ব্যাখ্যা ন! কারলেও তাহার মতে প্রতাক্ষ প্রমাণে যেমন প্রমেয়ের পূর্বকাল- 
বাওঁত৷ নাই, তদৃপ অনুমানাদি প্রমাণেও এঁরূপে প্রমেয়ের পূর্্বকালবাত্ততা নাই, ইহা 
বুঝতে হইবে। মহ কেবল প্রত্যক্ষ প্রমাণে প্রমেয়পৃথ্ধকালবান্ততা থাকিতে পারে 
না, ইহ। বাঁলয়। অন্যান্য প্রমাণেও উহ। থাঁকতে পারে না, ইহ। সৃচন। কাঁরয়া গিয়াছেন, 
মতাস্তররূপে বৃত্তিকারও এই ভাবের কথা বলিয়াছেন। ৯। 


সূত্র। পশ্চাৎ সিদ্ধৌ ন প্রমাণেভাঃ প্রমেয়- 
সিদ্ধি ॥১০৷৷৭১৷৷ 


অনুবাদ । পশ্চাৎ সিদ্ধ হইলে অর্থাৎ প্রমেয়ের পরে প্রমাণের উৎপান্ত 
হইলে প্রমাণ হইতে প্রমেয়াসদ্ধি হয় না [ অর্থাৎ প্রমেয়ের পূৰ্ব্বে প্রমাণ ন৷ 
থাকিলে প্রমাণ হইতে প্রমেয়াসদ্ধি হয়, একথ৷ বলা যায় না ৷ যাহা পূৰ্ব্বে 
নাই, তাহ। হইতে পরে, প্রমেয়াঁসাঙ্ধ হইবে কিৰূপে 2] 

ভাস্ত। অসতি প্রমাণে কেন প্রমীয়মাণোহথঃ প্রমেয়ঃ স্যাৎ! 
প্রমাণেন খলু প্রমীয়মাণোহর্থঃ প্রমেয়মিতোতৎ সিধ্যতি। 

অনুবাদ | প্রমাণ না থাকিলে অর্থাৎ প্রমেয়ের পূৰ্বে প্রমাণ ন! থাকিলে 
পদার্থ কাহার দ্বার! প্রমীয়মাণ হইয়া ( ষথাৰ্থবূপে অনুভূয়মান হইয়া ) প্রমেয় 
হইবে ? পদার্থ প্রমাণের দ্বারাই প্রমীয়মাণ হইয়া “ইহা প্রমেয়” এইব্‌পে 
সিদ্ধ (জ্ঞাত ) হয়। | অর্থাৎ প্রমাণের দ্বারা অনুভূয়মান হইলেই সেই পদার্থ 
প্রমেয়রূপে সিন্ধ হয়। যদি সেই পদার্থের পূৰ্ব্বে প্রমাণ না থাকে, তাহার 
পরেই প্রমাণাসান্ধ হয়, তাহ৷ হইলে আর উহা প্রমেয়রূপে সিদ্ধ হইতে পারে 
না। উহাকে আর প্ৰমেয় বালয়৷ বুঝ যায় সা । ] 
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টিপ্পনী। প্রমেয়ের পূৰ্ব্বে প্রমাণ সিদ্ধ হইতে পারে ন৷ কেন, তাহা পূৰ্বসূত্ৰ 
বলা হইয়াছে । এখন এই সূত্র দ্বারা প্রমেয়ের পরে প্রমাণ সিদ্ধি হইতে পারে ন৷ 
কেন, তাহা বলা হইতেছে। তাংপধ্য এই যে, যাদ প্রমেয়ের পরে প্রমাণ সিদ্ধি হয়, 
তাহা হইলে প্রমেয়ের পূৰ্ব্বে প্রমাণ থাকে না, ইহ! স্বীকার কর। হইল, তাহা হইলে 
আর প্রমাণ হইতে প্রমেয়সিদ্ধি হইতে পারিল না। প্রমাণ যদি প্রমেয়ের পূৰ্ব্ব 
ন৷ থাঁকয়া পরেই থাকিল, তাহা হইলে উহা প্রমেয়ের সাধক হইবে কিরুপে, উহ৷ 
হইতে প্রমেয়াঁসাদ্ধ হয়, এ কথ৷ বল৷ যায় কিরবুপে ? আপত্তি হইতে পারে যে, প্রমেয় 
বিষয়টি প্রমাণের পূৰ্বেই আছে। কারণ, তাহা প্রমাণের অধীন নহে, তাদ্বিষয়ে 
প্রমাজ্ঞানই প্রমাণের অধীন ৷ এ প্রমাজ্ঞানের পূৰ্ব্বে প্রমাণ না থাকিলে উহ। জাঁম্মিতে 
পারে না, সুতরাং প্রমাণকে এঁ প্রমাজ্ঞানের পরকালবন্তাঁ বাললে, প্রমাণ হইতে 
প্রমাজ্ঞানের সিদ্ধ হইতে পারে না, এই কথাই বল৷ সঙ্গত। প্রমাণ হইতে প্রমেয়াসা্ধ 
হইতে পারে না, এ কথা৷ বল৷ যায় না। তাৎপধ্যটীকাকার এই আপাঁন্তর সৃচন। 
কাঁরয়া বাঁলয়াছেন বে, যাঁদও প্রমেয়বন্তু স্বরূপ প্রমাণের অধীন নহে, তাহা হইলেও 
এ বস্তুর প্রমেয়ত্ব প্রমাণের অধীন ; সেই প্রমেয়ত্বও যাঁদ প্রমাণের পূৰ্ব্বে থাকে, তাহা 
হইলে উহ! আর প্রমাণের অধীন হয় না১। তাংপধ্য এই যে, প্রমাণের দ্বার৷ প্রমীয়মাণ 
হইলে তখন সেই বন্তুকে প্রমেয় বলে। পূৰ্ব্বে প্রমাণ না থাকিলে তখন সেই বন্ধু 
প্রমীয়মাণ ন! হওয়ায়, তখন তাহাকে প্রমেয় বল৷ যায় না। প্ৰমাজ্ঞানবিষয়ত্বই প্রমেয়ত্ব । 
প্রমাণ ব্যতীত যখন প্রমাজ্ঞান জন্মিতে পারে না, তখন প্রমাণের পৃষ্বাসদ্ধ বন্ধু পূৰ্ব 
প্রমাজ্ঞানের বিষয় ন! হওয়ায় পূৰ্ব্বে প্রমেয় সংজ্ঞা লাভ করে না এবং তখন তাহার 
প্রমেয়ত্বও থাকে ন৷ ৷ উদ্দ্যোতকরও এই তাৎপর্যে বালয়াছেন যে, প্ৰমেয় সংজ্ঞ। 
প্রমাণানমিত্তক ৷ পূৰ্ব্বে প্রমাণ না থাকিলে তখন বন্তুর প্ৰমেয় সংজ্ঞ৷ হইতে পারে না। 
ভাষ্যকারও পরে এই কথা-প্রসঙ্গে প্রমেয়সংজ্ঞার কথাই বালয়াছেন ৷ ফলকথা এই যে, 
প্রমেয় বস্তুর স্বৰূপ প্রমাণের পূর্বে সিদ্ধ থাকিলেও উহ প্রমেয় নামে প্রমেয়ত্বরূপে 
পূৰ্ব্বে সিদ্ধ থাকে ন৷ কারণ, প্রমাণই বস্তুকে এ ভাবে সিদ্ধ করে। অতএব প্রমাণ 
প্রমেয়ের পরকালবন্তা হইলে অর্থাৎ প্রমেয়ের পূৰ্ব্বে ন৷ থাকিলে, প্রমাণ হইতে প্রমেয় 
সিদ্ধ হয় না, এই কথ৷ বল৷ অসঙ্গত হয় নাই ৷ প্রমাণ পূৰ্ব্বে না থাকিলে তাহা 
হইতে প্রমেয়ত্বরূপে প্রমেয় সিদ্ধ হয় না, ইহাই এ কথার তাংপর্যয। তাহ। 
হইলে প্রমাণ হইতে প্রমাজ্ঞানের 'সাঁন্ধ হয় না, এই কথাই ফলতঃ বল৷ হইয়াছে । 
ভাষ্যকার মহার্ধর এই সূত্রে প্রমাণ হইতে প্রমেয়াসাদ্ধ হয় না, এইরূপ কথা থাকায় 
প্রমাণ ও প্রমেয়ের পূর্বাপর সহভাবের অনুপপান্তই ব্যাখ্যা করিয়াছেন; নব্য 
টাকাকারগণের ন্যায় প্রমাজ্ঞান ও প্রমাণের পৃৰ্বাপর সহভাবের অনুপপাত্তর ব্যাথ্যা 
করেন নাই । ১০। 


১। বন্ধপি স্বরূপং ন প্রমাণাধীনং তথাপি তন্ত প্রমেযত্ং তদধীনং তদপি চেৎ প্রমাণাং পুৰ্ব 
ন প্রমাণযোগ-নিবদ্ধনং স্তার্দিত্যর্থঃ ।--তাৎপর্যাটাক! । 


৯৯ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৭ 


সূত্ৰ ৷ যুগপৎ সিদ্ধে প্রত্যর্থনিয়তত্বাৎ ক্রম- 
বৃত্তিত্বাভাবো বুদ্ধীনাম্‌ ॥১১৷৷৭২৷৷ 


অনুবাদ । যুগপৎ সিদ্ধি হইলে অর্থাৎ একই সময়ে প্রমাণ ও প্রমেয়ের 
শসাদ্ধ হইলে জ্ঞানগুলির প্রাতবিষয়ে নিয়তত্ববশতঃ ক্রমবৃত্তিত্ব থাকে না । [ অর্থাং 
যদি বলা যায় যে, প্রমাণ প্রমেয়ের পূর্থকালীনও নহে, উত্তরকালীনও নহে, কিন্তু 
সমকালীন, তাহ! হইলে প্রা তাবিষয়ে জ্ঞানগুলি একই সময়ে হইতে পারে, 
উহারা যে ক্রমশঃ উৎপন্ন হয়, এই সিদ্ধান্ত ব্যাহত হইয়৷ যায় । ] 


ভাষ্য। বদি প্রমাণং প্রমেয়ঞ্চ যুগপদভবতঃ, এবমপি গন্ধাদি- 
দ্বিন্ৰিয়াৰ্থেষু জ্ঞানানি প্রত্ার্থনিয়তানি যুগপৎ সম্ভবস্তীতি। জ্ঞানানং 
প্রতার্থনিয়তবাৎ ক্রমবৃত্তিত্বাভাবঃ। যা ইমা বুদ্ধয়ঃ ক্রমেণার্থেষু 
বর্তস্তে তাসাং ক্রমবৃত্তিতং ন সম্ভবতীতি। ব্যাঘাতশ্চ “যুগপজ - 
জ্ঞানানুত্পত্তিমনসো লিঙ্গ”মিতি । 

এতাবাংশ্চ প্রমাণ প্রমেয়য়োঃ সদ্ভাববিষয়ঃ, স চানুপপন্ন ইতি 
তশ্মাৎ প্রতাক্ষদীনাং প্রমাণত্বং ন সম্ভবতীতি। 


অনুবাদ ৷ যদি প্রমাণ ও প্রমেয় যুগপৎ অর্থাৎ একই সময়ে হয়, এইরূপ 
হইলেও গন্ধ প্রভাত ইন্দ্ৰিয়ার্থ বিষয়ে প্রত্যর্থনিয়ত অর্থাৎ প্রাতাবষয়ে নিয়ত 
জ্ঞানগুল একই সময়ে সম্ভব হয়। জ্ঞানগুলির প্রত্যর্থনিয়তত্ববশতঃ অর্থাৎ 
জ্ঞানগুলি প্রাতাবিষয়ে নিয়ত আছে বলিয়া তাহাদিগের ক্রমবৃত্তিত্ব (ক্রামকত্ব ) 
থাকে না। ( বিশদার্থ) এই যে, জ্ঞানগুলি ক্রমশঃ বিষয়সমূহে জন্মিতেছে, 
তাহাদিগের ক্লমবৃত্তিত্ব সম্ভব হয় ন৷ অর্থাৎ গন্ধাঁদ-বিষয়ক জ্ঞানগুলি সকলে 
একই সময়ে জম্মে না, উহারা ক্রমে ক্রমেই জন্মে, ইহা অনুভবাঁসদ্ধ ৷ কিন্তু 
প্রমাণ ও প্রমেয় যাঁদ একই সময়ে জন্মে, তাহ। হইলে এ জ্ঞানগুলিও একই 
সময়ে জন্মে বালিতে হয় । তাহা হুইলে উহাদগের ক্রামকত্ব যাহা দৃষ্ট, সেই 
'দৃষ্ট ব্যাঘাত হইয়া পড়ে ] এবং “একই সময়ে অনেক জ্ঞানের উৎপত্তি ন। হওয়৷ 
মনের লিঙ্গ” এই কথারও ব্যাঘাত হইয়া পড়ে  অর্থৎ একই সময়ে অনেক 
জ্ঞান উৎপন্ন হইতে পারে, ইহা স্বীকার করিলে যুগপৎ অনেক জ্ঞানের উৎপত্তি 
হয় না, এই কথ যে সুত্রে বল৷ হুইয়াছে, সেই সূত্রের ব্যাঘাত হইয়৷ পড়ে ৷ ] 

এই পর্যন্তই প্রমাণ ও প্রমেয়ের সন্ভাবের বিষয় [ অর্থাৎ পূর্থকাল, উত্তরকাল 
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এবং সমকাল, এই কালন্রয়ই প্রমাণ ও প্রমেয়ের থাকবার স্থান, ইহা ভিন্ন 
আর কোন কাল নাই, সুতরাং আর কোন কালে প্রমাণ ও প্রমেয় থাকার 


সম্ভাবনাই নাই ।] সেই কালন্লয়ই অনুপপন্ন, অর্থাৎ প্রমাণ প্রমেয়ের পূৰ্বকাল, 
উত্তরকাল ও সমকাল, ইহার কোন কালেই থাকিতে পারে না, অতএব প্রত্যক্ষ 
প্রভৃতির প্রমাণত্ব সম্ভব হয় না। 


টিগ্জানী। প্রমাণ প্রমেয়ের পৃৰ্বকালেও থাকে না, উত্তরকালেও থাকে না, ইহ৷ 
পৃর্বোন্ত দুই সূত্রের দ্বারা বুঝান হইয়াছে । এখন এই সূয়ের দ্বার৷ প্রমাণ ও প্রমেরের 
সমকালবাত্তত। বাঁললে যে দোষ হয়, তাহা৷ বাঁলয়া উহাদিগের সমকালবার্ততা খণ্ডন 
কারতেছেন। গন্ধ প্রভৃতি পদা্থগুলিকে ইণন্দ্ৰিয়াৰ্থ" বলা হইয়াছে । ঘ্রাণাঁদ হীন্দ্য়ের 
দ্বারা ক্রমশঃ এ গন্ধাদির প্রত্যক্ষ হইয়া থাকে । একই সময়ে গন্ধ প্রত্যক্ষ এবং রূপাঁদর 
প্রত্যক্ষ হয় না, ইহ। সিন্ধান্ত । মহার্য গোতম এই জন্যই মনকে আত সৃক্ষম বাঁলয়। 
স্বীকার কারয়াছেন। হীন্দ্িয়-জন্য প্রতাক্ষে হীন্দড্িয়ের সাহত মনের সংযোগ আবশ্যক । 
মন আত সৃক্ষা বালয়াই যখন ঘ্বাণোন্দরয়ে সংযুন্ত থাকে, তখন চক্ষুরাদ কোন ইণ্ড্ৰিয়ে 
সংযুক্ত থাকতে পারে না । সুতরাং ঘ্রাণোন্ডিয়ের দ্বার! গন্ধ-প্রত্যক্ষকালে চক্ষুরাদর 
দ্বার! রৃপাদির চাক্ষুষ প্রভীতি কোন প্রত্যক্ষ জন্মতে পারে না। ঘাণোঞ্ৰয়স্থ মন 
প্রাণোন্দ্িয় হইতে চক্ষুরাদ কোন হীন্দ্রিয়ে যাইয়া সংযুক্ত হইলে, তখন চাক্ষুষ প্রভৃতি 
কোন প্রত্যক্ষ জন্মে তাহ। হইলে গন্ধাঁদ প্রত্যক্ষরূপ জ্ঞানগুলি একই সময়ে জম্মে 
না, উহার৷ কালাবলম্বে ক্রমশঃই জন্মে, ইহাই সিদ্ধান্ত হইল ৷ প্রমাণ ও প্রমেয় 
সমকালবত্তাঁ হইলে এ জ্ঞানগু'লর যৌগপদ্য হইয়। পড়ে, উহাদিগের ক্লামকত্ব থাকে ন৷ । 
অর্থ।ং উহার৷ একই সময়ে উৎপন্ন হইলে উহাদিগের ক্রমবৃত্তিষ্ব-সদ্ধান্ত থাকে না। 
উহা।দগের ক্রমবৃত্তিত্বই দৃষ্ট বা অনুভবাসন্ধ, তাহা ন৷ থাকিলে দৃষ্ট-ব্যাবাত-দোষ হয়, 
ইহাই এখানে মহার্ষির মূল বন্তব্য। প্রমণে ও প্ৰমেয় সমকালবস্তা হইলে জ্ঞানগুলির 
ক্রমবৃত্তত্ব থাকে না কেন ? মহর্ষি ইহার হেতু বালয়াছেন-প্প্রত্রর্থানয়তন্ব” । জ্ঞানগুলি 
গন্ধাদ প্রত্যেক বিষয়ে নিয়ত অর্থাৎ নিয়নবন্ধ হইয়। থাকলেই জ্ঞানগুলকে 
“প্রত্যর্থানয়ত" বল৷ যায়। মহার্ষর গূঢ় তাংপধ্য এই যে, যাঁদ প্রমাণের সমকালেই 
প্ৰমেয় থাকে, তাহ। হইলে যেখানে গন্ধ পদার্থে ঘ্রাণোন্দ্ররের সান্নকর্ষ আছে এবং 
রূপপদার্থেও চক্ষুরান্দ্রয়ের সম্নিক্ আছে, সেখানে গন্ধগ্রাহক প্রমাণ ও রৃপগ্রাহক 
প্রমাণ থাকায়, তাহার সমকালে গন্ধ ও বুপ প্রমেয় হইয়াই আছে। তাহা হইলে 
সেই একই সময়ে গন্ধাব্ষয়ক প্রত্যক্ষ জ্ঞান এবং রূপবিষয়ক প্রত্যক্ষ জ্ঞান, এই দুই 
জ্ঞানই আছে বালতে হইবে। কারণ, প্রমাণ.জন্য যে জ্ঞান অর্থাং প্রমা, তাহার, 
[বিষয় না হইলে কোন বন্তুই প্ৰমেয় পদবাচ্য হইতে পারে না) প্রমার বিষয় ন! হওয়। 
পর্য্যন্ত বন্ধুর প্রমেয়ত্ব ব৷ প্রমেয় সংজ্ঞা হইতে পারে না। যাদ প্রমাণের সকালেই 
প্রমেয় থাকে, তাহা হইলে তখন তাঁদ্বষয়ে প্রমাজ্ঞানও থাকে বালতে হইবে । গন্ধাদি 
প্রত্যেক বস্তুর প্রমাণ উপস্থিত হইলে, তৎকালেই যাঁদ ওঁ গন্ধাদ প্রমেয়-পদবাচ্য হইয়া 
- সেখানে থাকে, তাহ হইলে এ গন্ধাদ প্রত্যেক বিষয়ে তখন তাহার প্রমাজ্ঞানগুলি 
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আছেই বাঁলতে হইবে। তাহা হইলে এ জ্ঞানগুলিকে প্রতাৰ্থানয়ত বালিতে হুইল । 
যাহা প্রমাণের সমকালে প্রাতাবিষয়ে আছেই, তাহা প্প্রতার্থানয়ত”। তাহা হইলে 
গদ্ধাদি-প্রত্যক্ষের যৌগপদ্য স্বীকার কাঁরতে হইল। প্রম্যণের সমকালই যখন 
উহাদিগের সত্ত৷ মানতে হইল, নচেৎ প্রমাণ-সমকালে প্রমেয়ের সত্তা মান! যায় না, 
তখন উহাঁদগের ক্রামকত্বাসন্ধান্ত সম্ভব হইল না। এ সিদ্ধান্তের অপলাপ করিলে 
প্রথমাধ্যায়ে যে, “যুগপজ্‌জ্ঞানানুৎপারৰ্মনসে! লিঙ্ং" (১৬ সূত্র ) এই সূরটি বঙ্গ 
হইয়াছে, তাহার ব্যাঘাত হইল। এ সূত্রে একই সময়ে অনেক জ্ঞানের উৎপত্তি ন৷ 
হওয়াই মনের লিঙ্গ বল৷ হইয়াছে । একই সময়ে অনেক জ্ঞান হয় না, এই সিন্ধান্ত 
রক্ষার জন্যই মনকে আঁত সৃক্ষ্ম বল৷ হইয়াছে । একই সময়ে অনেক জ্ঞান না হওয়াই 
তাদৃশ আঁত সৃষ্ষম মনের সাধক । এখন একই সময়ে অনেক জ্ঞানের উৎপত্তি স্বীকার 
কাঁরলে পূর্যোন্ত এ সুতটিও ব্যাহত হইয়া যায় । 


তাষ্যকার যাহা বাঁলয়াছেন, তাহাতে এই ভাব ভিন্ন আর কোন ভাব বুঝ! যায় না। 
অন্য ভাবে ভাব্যকারের কথ! প্রকৃত স্থলে সঙ্গত বাঁলয়৷ বুঝা বায় না। উদ্দ্যোতকর 
বাঁলয়াছেন যে, গন্ধাঁদ হীক্দিয়ার্থগল এবং তাহাঁদগের জ্ঞানগুলি উপস্থিত হইলে 


যৌগপদ্যোর আপত্তি হইবে রুপে ? এ আপত্তি সঙ্গত করিতে হইলে পূর্ববোন্ত ভাবেই 
কাঁরতে হইবে। 


বাত্তকার বিশ্বনাথ প্রভীত নব্যগণ এই সৃত্ৰোন্ত আপত্তি সঙ্গত করিবার জন্য অনারুপ 
ব্যাখ্যা করিয়াছেন। ৷ বৃত্তিকার বালয়াছেন যে, জ্ঞানগুলি অৰ্থাবশেষানয়ত অৰ্থাৎ 
জ্ঞানের বিষয় ভিন্ন ভিন্ন পদার্থাবশেষ । সুতরাং জ্ঞানের যৌগপদ্য নাই, ব্লমবৃত্তিত্বই 
আছে। প্রম!ণ ও প্রম। যাঁদ একই কালে থাকে, তাহ! হইলে জ্ঞানের এ ক্লমবৃত্তিত্ব 
থাকে না। যেমন পদজ্ঞানর্প প্রমাণ শব্দ-বিষয়ক প্রত্যক্ষ, তজ্জন্য শব্দবোধরুপ প্রমাজ্ঞান 
পদাৰ্থ-বিষয়ক এবং পরোক্ষ । এ বিজাতীয় প্রমাণ ও প্রমার্প জ্ঞানছয়ের যৌগপদ্য 
সম্ভব হয় না। কারণের পরেই কাধ্য হইয়া থাকে, সুতরাং পদজ্ঞানের পরেই শাব্দবোধ 
হইবে ৷ এইর্প ব্যাপিজ্ঞান প্রভাত প্রমাণ ও অনুমাত প্রভৃতি প্রমাতেও এইর্‌প 
যৌগপদ্যের আপান্ত বুঝতে হইবে । এ প্রমাণ ও প্রমার্প জ্ঞানন্বরের কার্য্যকারণ্ভাব 
থাকায় কখনই উহাঁদগের যৌগপদ্য সম্ভব হয় ন৷ প্রমাণ ও প্রমার সমকালবার্ডতা 
স্বীকার কারলে উহাদিগের যৌগপদ্যের আপত্তি হয়, ক্রমবৃত্তিত্ব থাকে না। বৃত্তিকার 
এই সূ এবং ইহার পূৰ্বসুত্ৰটিকে অনুমানাদি প্রমাণ-স্থলেই সংগত বাঁগয়াছেন। বৃত্তি- 
কারের ব্যাখ্যার সূতোন্ত প্রত্যর্থানয়তত্ব এই হেতু জ্ঞানের ব্রমবীত্তদ্বের সাধক, ক্লমবৃত্ধিত্বা- 
ভাবের সাধক নহে । মহাঁবি-সূত্রের দ্বারা সরলভাবে কিন্তু এ হেতুকে ভ্রমবৃতিত্বাভাবেরই 
সাধকরুপে বুঝ যায় । পর্তু বৃত্তিকার সৃগ্রোন্ত *প্রতার্থনিরতত্ব” শব্দের দ্বারা যে অর্থের 
ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন, তাহাও সরলভাবে বুঝা যায় ন৷ ৷ এবং বৃতদ্ধিকারোন্ত অর্থাবশেষ 
নয়তত্বমায় জ্ঞানের ক্রমবৃততত্বের সাধক হয় রূপে, ইহাও চিন্তনীয় । এবং বৃত্তিকারের 
ব্যাখ্যানুসারে মহাঁয প্রমাণ-সামান্য-পরীক্ষায় প্রথমোন্ত প্রত্যক্ষ প্রমাণ ত্যাগ কি 
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অনুমানাদি হলেই পূৰ্ব্বোস্ত দুইটি পূৰ্ব্পক্ষ-সূপ্ৰ বলিলে, তাহার ন্যনতা হয় ক না, 
ইহাও 1চস্তনীয় সুধীগণ এ সব কথা চিন্তা কাঁরবেন । 

ভাষ্যকার এখানে কেবল প্রত্যক্ষ স্থলে পৃরর্বপক্ষ ব্যাখ্যা কারলেও, ইহার দ্বারা এই 
ভাবে অনুমানাদ হ্হলেও পূৰ্বপক্ষ ব্যাখ্যাত হইয়াছে । কারণ, অনুমিতি প্রভাত 
জ্ঞানেরও যৌগপদ্য ন্যায়াচাধ্যগণের সম্মত নহে । একই সময়ে কোন প্রকার জ্ঞানদ্বয়ই 
জন্মে না। জ্ঞনুমানাদ প্রমাণ ও তাহার প্রমেয়কে সমকালবর্তী বললে, যেখানে 
অনুমানাঁদ প্রমাণ আছে, সেখানে তংকালেই তাহার প্ৰমেয় আছে, সুতরাং অনু মাত 
প্রভাত প্রমাজ্ঞানও তৎকালে আছে, ইহা বাঁলতে হইবে, নচেৎ তখন প্রমেয় থাকিতে 
পারে না। প্রমা জ্ঞানের বিষয় না হইলে তাহা প্রমেয়-পদবাচ্য হয় না । তাহা হইলে 
অনুমানাদি প্রমাণর্প যে-কোন জাতীয় জ্ঞান এবং তজ্জন্য অনুমিত প্ৰভৃতি প্রমাজ্ঞান, 
এই উভয় জ্ঞানের যৌগপদ্য হইয়া পড়ে । তাহা হইলে উহাঁদগের ক্রমবৃত্তিত্ব-সিদ্ধান্ত 
থাকে ন৷ ৷ ফলতঃ ভাব্যকারের ব্যধ্যানুসরে প্রমাণমান্নেই এই সৃত্োস্ত আপত্তি সঙ্গত 
হয়। ভাষাকার প্রমাণ ও প্রমেয়ের সমকালবার্ততা-পক্ষ ধারয়াই সূতার্থ ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন। কেন করিয়াছেন, তাহা পূর্বসূত্রে বলা হইয়াছে । বৃত্তিকার প্রভাত 
নব্যগণ প্রমাণ ও প্রমা-জ্ঞানের সমকালবার্তিতা-পক্ষ ধাঁরিয়। সৃত্রার্থ ব্যাখ্যা কারয়াছেন। 

বাত্তকার শেষে বাঁলয়াছেন যে, কেহ কেহ এই সূত্রের ব্যাখ্যা করেন, প্রমাণ ও 
প্রমেয়ের যুগপৎ সিদ্ধ অৰ্থাৎ একই সময়ে জ্ঞান হয় না। কারণ, তাহ! হইলে জ্ঞান- 
পলির অর্থাবশেষ-নিরতত্ববশতঃ যে ক্রমবৃত্িত্ব আছে, তাহা থাকে না। যেমন ঘট- 
প্রত্যক্ষে চক্ষুঃ প্রমাণ, ঘট প্রমের ৷ এ চক্কুর্প প্রমাণের জ্ঞান এবং ঘটের জ্ঞান একই 
সময়ে হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, চক্ষুর জ্ঞান অনুমাতি, বটের জ্ঞান প্রত্যক্ষ, অনুমাত 
ও প্রত্যক্ষের যৌগপদ্য সম্ভব হয় ন৷ এই ব্যাখ্যায় সৃচ্ছে “সিদ্ধি” শব্দের অর্থ জ্ঞান। 
এই ব্যাখ্যায় বন্তব্য এই যে, প্রমাণ ও প্রমেয়ের যুগপৎ জ্ঞান হয় না, এ কথ। এখানে 
অনাবশ্যক। প্রমাণের ্রেকাল্যাঁসা্ধ বুঝাইতেই মহৰ্ষি এই সূত্রের দ্বার! প্রমাণ ও 
প্রমেয়ের সমকালবাঞ্ততাই খণ্ডন কাঁরয়াছেন। বৃত্তিকার প্রভৃতি এ ব্যথ্যা গ্রহণ 
করেন নাই ৷ 

ভাষ্যকার সূত্ত্ুয়ের ব্যাখ্য৷ কাঁরয়া উপসংহারে বাঁলয়াছেন যে, প্রমাণ, প্রমেয়ের 
পূৰ্ব্বকাল, উত্তরকাল এবং সমকাল, এই কালন্তয়েই যখন থাকে না, অর্থাৎ এ কালনয়ের 
কোন কালেই যখন পদার্থ প্রাতপাদন করে না, আর কোন কালও নাই, যেখানে থাকয়। 
পদার্থ প্রাতপাদন কারবে, সুতরাং প্রমাণের প্রামাণ্য সগুব হয় না, প্রমাণ নামে কোন 
পদাৰ্থ বস্তুতঃ নাই, উহ। অলীক, ইহাই পৃ্থপক্ষ ৷ 


ভাস্য। অস্ত সমাধিং। উপলব্ধিহেতোরুপলন্ধিবিষয়প্ত 
চার্থস্ত পুর্ব পরসহভাবানিয়মাদ্যথাদর্শনং বিভীগবচনম্‌। 
_ ক্ৰচিছুপলব্বিহেতুঃ, পূর্ব, পশ্চাছৃপলবিবিষয়ঃ, যথাদিত্যস্ত প্রকাশ 
উৎগভ্ভমানানাম্‌। ক্চিৎ পূর্ববমুপলবিবিষয়; পশ্চাদৃপলব্বিহেতুঃ, 


১১ সু০] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫৯ 


বথাহবস্থিতানাং প্রদীপঃ। কৃচিহুপলব্ধিহেতুরুপলব্ষিবিষয়শ্চ সহ 
ভবতঃ, বথা ধূমেনাগ্নেগ্র'হণমিতি। উপলব্ধিহেতুশ্চ, প্রমাণং প্রমেয়- 
স্তপলব্ধিবিষয়ঃ। এবং প্রমাণপ্রমেয়য়োঃ পূর্রবাপরসহভাবেইনিয়তে 
বথাহর্থো দৃশ্যতে তথা বিভজ্য বচনীয় ইতি। তন্রৈকান্তেন প্রতি- 
যেধানুপপত্তিঃ সামান্তেন খলু বিভজ্য প্রতিষেধ উক্ত ইতি। _ 


অনুবাদ । এই পূৰ্বপক্ষের সমাধি অর্থাৎ সমাধান ( বলিতোছ ) । 


উপলান্ধর হেতু এবং উপলান্ধর বিষয় পদার্থের অর্থাৎ প্রমাণ ও প্রমেয়ের 
পূৰ্ব্বাপর সহভাবের নিয়ম ন! থাকায় যেরূপ দেখা বায়, তদনুসারে বিভাগ 
কারয়৷ (বিশেষ করিয়া ) বালিতে হুইবে । বিশদার্থ এই যে, কোন স্থলে 
উপলান্ধির হেতু পূৰ্ব্বে থাকে, উপলব্ধির বিষয় পরে থাকে, যেমন জ্ঞায়মান 
পদার্থের সম্বন্ধে সূৰ্য্যের প্রকাশ । কোন স্থলে উপলব্ধির বিষয় পূৰ্ব্বে থাকে, 
উপলান্ধর হেতু পরে থাকে, যেমন অবস্থিত পদার্থের সম্বন্ধে প্রদীপ । কোন 
স্থলে উপলান্ধর হেতু এবং উপলান্ধর বিষয় মিলিত হইয়া অথাৎ এক সময়েই 
থাকে, যেমন ধূমের দ্বার অথ জ্ঞায়মান ধূমের দ্বারা আগ্রর জ্ঞান হয়। 
উপলান্ধর হেতুই প্রমাণ, উপলব্ধির বিষয় কিন্তু প্রমেয় প্রমাণ ও প্রমেয়ের 
পৃব্বাপর সহভাব এই প্রকার অনিয়ত হইলে, অর্থাৎ সামান্যতঃ প্রমাণ মাত্রই 
প্রমেয়ের পৃহ্ঘকালবত্তাঁ অথব৷ উত্তরকালবন্তাঁ অথব৷ সমকালবর্তাঁ, এইরূপ নিয়ম 
ন! থাকায় অর্থকে অর্থাৎ প্রমেয়কে যে প্রকার দেখ। যাইবে, সেই প্রকারে 
বিভাগ করিয়া (বিশেষ করিয়া ) বালিতে হইবে [ অথত যেখানে প্রঙ্গেয 
প্রমাণের পরকালবত্তাঁ, সেখানে তাহাই বালিতে হইবে; যেখানে পূর্থকালবর্তাঁ, 
'সেথানে তাহাই বালিতে হইবে; যেখানে সমকালবর্তী, সেখানে তাহাই 
বলিতে হইবে ৷ যে প্রমেয়-পদার্থকে যেবৃপ দেখা যাইবে, পৃথক্‌ ফরিয়৷ তাহাকে 
সেইবৃপই বাঁলতে হইবে, সামান্যতঃ প্রমেয়মাতকে প্রমাণের পূর্ধকালবর্তাঁ 
. অথব। উত্তরকালবত্তাঁ অথবা সমকালবতাঁ বল৷ যাইবে না, কারণ এরূপ কোন 
নিয়ম নাই ] তাহা হইলে একান্ততঃ প্রাতষেধের উৎপত্তি হয় না, সামানোর 
দ্বারাই অর্থাৎ সামান্যতঃ প্রমেয় পদার্থকে অবলম্বন কারয়াই ( পূৰ্বপক্ষসূৱে ) 
বিশেষ কারিয়া প্রাতিষেধ বল৷ হইয়াছে, [ অথত কোন প্রমেয় যখন কোন স্থলে 
প্রমাণের পরকালবত্তাঁ হয়, কোন প্রমেয় প্রমাণের পূর্থকালব্তাঁ হয় । আবার 
কোন প্রমেয় কোনও স্থলে প্রমাণের সমকাজবর্তাঁও হয়, তখন একান্তই যে প্রমেয়ে 
প্রমাণের পূর্বকালবান্তিতা নাই এবং উত্তরকালবাত্ততা, নাই এবং সমকালবত্তিত। 


&২ ন্যারদর্শন [ ২জ০, ১আ০, 


নাই, এইরূপ নিষেধ করা যায় না। প্রমের-সামান্যকে অবলম্বন করিয়৷ বিভাগ 
পূর্ঘক অর্থাং তাহাতে প্রমাণের উত্তরকাজবর্তিতা নাই, পূৰ্বকালব্তিত৷ নাই 
এবং সমকালবৰ্ত্তিত নাই, এইবুপে যে নিষেধ করা হইয়াছে, তাহা উপপন্ন 
হয় ন৷ ৷ ] 
টিনী। মহর্ষি প্রমাণ সামান্য পরীক্ষার জন্য প্রথমে যে পূৰ্ব্বপক্ষ সমর্থন 
করিয়াছেন, পরে তাহার সমাধান কারয়াছেন। ভাষ্যকার এখানেই মহবি-সৃচিত 
সমাধানের [বিশদ বর্ণন। কাঁরয়া, তাহার ব্যাখ্যাত পূর্বপক্ষের নিরাস করিতেছেন। 
ভাষ্যকারের কথার তাৎপর্য এই বে, প্রতাক্ষাদ প্রমাণের অপ্রামাণ্য সাধন করিতে যে 
শ্রৈকাল্যাঁসা্ধ হেতু বল৷ হইয়াছে, তাহ। প্রমাণে নাই, উহ! অসদ্ধ, সুতরাং হেত্বাভাস, 
হেত্বাভাসের দ্বারা সাধ্য সাধন করা যায় ন৷ প্রৈকাল্যাসাদ্ধ প্রমাণে নাই কেন? ইহা 
বুঝাইতে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, প্রমাণ উপলান্ধর সাধন, প্রমেয় উপলান্ধর বিষয় । 
উপলব্ধির সাধন এবং উপলান্ধর বিষয় পদার্থের পূর্বাপর সহভাবের নিয়ম নাই ৷ অৰ্থাৎ 
কোন স্থলে উপলব্ধির সাধন পদার্থ পূৰ্ব্ববৰ্া হইয়াও পরজাত পদার্থের উপলান্ধ সাধন 
করে। যেমন সূর্যের আলোক তাহার পরজাত পদার্থের উপলান্ধর সাধন হইতেছে । 
কোন স্থলে উপলব্ধির সাধন পদার্থ তাহার পূৰ্ব্ব হইতেই অবস্থিত পদার্থের উপলব্ধি 
সাধন করে। যেমন প্রদীপ তাহার পূর্বব হইতেই অবাচ্থত ঘটাঁদ পদার্থের উপলান্ধর 
সাধন হইতেছে। এবং কোন স্থলে উপলান্ধর সাধন-পদার্থ তাহার সমকালীন পদার্থের 
উপলান্ধ সাধন করে। যেমন জ্ঞায়মান ধূম তাহার সমকালীন আঁগ্রর উপলান্ধর সাধন 
হইতেছে । তাহা হইলে দেখ। যাইতেছে যে, উপলান্ধর সাধন-পদার্থ যে উপলান্ধর 
বিষয়-পদার্থের পূর্ববকালবর্তহি হয়, অথব৷ উত্তরকালবর্তীহি হয়, অথব৷ সমকালবর্তাই হয়, 
এমন কোন নিয়ম নাই ৷ যেখানে যেমন দেখ বায়, তদনুসারে বিশেষ কাঁরয়াই 
উহাদিগের পূর্ববাপর সহভাব বাঁলতে হইবে । তাহা হইলে উপলান্ধর সাধন-পদার্থে 
যে উপলাবন্ধর বিষয়-পদার্থের পূর্ববকালীনত্ব অথব৷ উত্তরকালীনত্ব, অথবা সমকালীনত্ব, 
ইহার কোনটি কুন্লাপ একান্তই নাই, ইহ! বল৷ গেল ন৷ ৷ সুতরাং উপলান্ধর সাধন 
প্রমান-পদার্েও উপলাব্ধির বিষয় প্রমেয়-পদার্থের পূৰ্ব্বকালীনত্বাদর একা স্তিক নিষেধ বলা 
বায় ন৷ হ্থলাবশেষে প্রমাণে প্রমেয়ের পূৰ্ব্বকালীনত্বাদ থাকিলে, সামান্যতঃ প্রমাণ ও 
প্রমের ধাঁরয়। শ্রেকাল্যাসাদ্ধ বল৷ যায় ন৷ ৷. পূর্ববপক্ষী সামান্যতঃ প্রমেয় পদার্থকে 
অবলম্বন কাঁরয়। সামান্যতঃ প্রমাণ-পদার্থে প্রমেয়-সামান্যের পূর্ববকালীনত্বাদি বিশেষ 
কাঁরয়া নিষেধ কাঁরয়াছেন, সুতরাং এ নিষেধ উপপন্ন হয় না। প্রমাণে প্রমেয়ের 
একান্তিক নিষেধ কাঁরতে ন৷ পারায় প্রকাল্যাসদ্ধি হেতু তাহাতে নাই, 
সুতরাং উহা অসিদ্ধ। ন্যায়বার্ডিকে উদ্দ্যোতকর এখানে পূর্ববপক্ষীর অনুমানে ল্বতন্ত- 
ভাবে কয়েকটি দোষ প্রদর্শন কাঁরাছেন। তিনি বলিয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ প্রভাতি যদি 
পদার্থ সাধন না করে, তাহা হইলে সেগুলিও আঁসন্ধ, তাহাদিগকে “প্রত্যক্ষ প্রভাত" 
বাঁলয়৷ গ্রহণ করাই যায় না ৷ তাহাদিগকে পদার্থ-সাধক বলিয়৷ স্বীকার কারলে আর 
তাহাদিগের অপ্রামাণ্য বল৷ যায় ন৷ এবং প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নিষেধ করলেও প্রত্যক্ষাদি 
প্রমাণের স্বরূপ নিষেধ হয় না ৷ ধর্দের নিষেধ হইলেও তাহার দ্বারা ধর্মী অলীক হইতে 
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পারে না। ধৰ্ম ও ধৰ্ম্মাকে আনি বাললে “প্রত্যক্ষাদানাং” এই হলে যষ্ঠী বিভক্তির 
উপপতি হয় না এবং “প্রামাণ্য” এই নথলে ভাবার্ধে তাচ্ধিত প্রত্যয়েরও উপপাঁত্ত হয় না। 

স্থলে যী 'বভান্ত এবং ভাবার্থে তদ্ধিত প্রত্যয়ের দ্বার! প্রমাণ এবং তাহার ধর্ম 
ভিন্ন পদার্থ বলিয়াই সিদ্ধ হয় এবং প্রত্যক্ষাদিয় প্রামান্য নাই বাললে অন্য প্রমাণ ধাঁকৃত 
বালয়৷ বুঝা যায় । অন্য প্রমাণ দ্বীকার করিলে তাহাতে অপ্রামাপ্য ন! থাকায় প্রকাল্যা- 
সিদ্ধকে অপ্লামাণ্যের সাধক বলা যায় ন৷ ৷ অন্য প্রমাণ স্বীকার ন৷ করিলে প্রত্যক্ষাদির 
অপ্রামাণ্য সাধন কর যার না । কারণ, প্রমাণ ব্যতীত কিছুই সিদ্ধ হয় না এবং অন্য 
প্রমাণ না থাকিলে “প্রত্যক্ষাদীনাং” এই কথা নিরর্থক হয় । "প্রমাণ নাই” এইরূপ কথাই 
বল৷ উচিত হয় এবং ত্ৰৈকাল্যাসিদ্ধি যে হেতু বল৷ হইয়াছে, তাহ। প্রমাণে থাকে ন! ৷ 

ণ, ত্রিকালের ভাবই ত্ৰৈকাল্য, তাহার আসাদ্ধ প্রমাণে থাকিবে কেন? যাদি বল, 
রি শব্দের দ্বারা তাৎপর্য্যার্থ বুকিতে হইবে- কালতয়ে পদার্থের অপ্রাত- 
পাদকত্ব, তাহাই হেতু, তাহ। প্রমাণে আছে । তাহ। হইলে হেতু ও সাধ্যধর্ষ্য একই 
হইয়া পড়ল ৷ কারণ, যাহাকে বলে কালন্রয়ে পদার্থের অপ্রাতিপাদকত্ব, তাহাকেই বলে 
অপ্রামাণ্য । যাহাই সাধ্যধর্ম, তাহাই হেতু হইতে পারে না, তাহাতে “সাধ্যাবশেষ" 
দোষ হয়। ভাষ্যকারের ব্যাখ্যাতেও “শ্ৰৈকাল্যাসান্ধ" বালিতে কাজনয়ে পদার্থের 
অপ্রাতপাদকত্বই বুঝিতে হইবে । ভাষ্যকার এখানে এ হেতু প্রমাণে নাই, উহ। অসিদ্ধ, 
ইহাই দেখাইয়। গিয়াছেন । 


ভাস্ত। সমাখ্যাহেতোস্ত্রৈকাল্যষোগাতবাভুতা সমাধ্যা। 
যং পুনরিদং পশ্চাৎ সিক্ধাবসতি প্রমাণে প্রমেয়ং ন সিধ্যতি, প্রমাণেন 
প্রমীয়মাণোহর্থ; প্রমেয়মিতি বিজ্ঞায়ত ইতি। প্রমাণমিত্যেতস্তাঃ 
সমাখ্যায়া উপলবৰ্ধি-হেতুত্বং নিমিত্তং, তন্ত ত্ৰৈকাল্যযোগঃ। উপলন্ধি- 
মকাীৎ, উপলব্ধিং করোতি, উপলব্ধি করিয্যতীতি, সমাখ্যাহেতো- 
সত্রকোল্যযোগাৎ সমাখ্যা তথাভূত1। প্রষিতোইনেনার্থঃ প্রমীয়তে 
প্রমাস্থাতে ইতি প্রমাণং। প্রমিতং প্রমীয়তে প্রমাস্ততে ইতি চ 
প্রমেয়ং। এবং সতি ভবিষ্যত্যস্মিন্‌ হেতুত উপলব্ধি, প্রমাস্যতেহয়মর্থ; 
প্রমেয়মিদমিত্যেতত সৰ্ব্বং ভবতীতি। তব্ৰৈকান্যানভ্যনুজ্ঞানে চ 
ব্যবহারানুপপত্তিঃ। যশ্চৈবং নাভামুজানীয়াৎ তস্ত পাচকমানয় 
পক্ষ্যতি, লাবকমানয় লবিধ্যুতীতি ব্যবহারে! নোপপদ্ভত ইতি। 

অনুবাদ। সমাখ্যার হেতুর ত্ৰৈকাল্য যোগবশতঃ অর্থাৎ “প্রমাণ” ও 


‘প্রমেন্ন’ এই ৮৬৬৬৬ ৬ সেই প্রকার সংজ্ঞা 
€ হইয়াছে ) । 
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(বিশদার্থ) আর এই যে ( পূৰ্বপক্ষী বলিয়াছেন ) পশ্চাৎ সিদ্ধি হইলে 
অর্থাৎ প্রমাণ প্রমেয়ের উত্তরকালবস্তাঁ হইলে (পূৰ্ব্বে) প্রমাণ না থাকিলে 
“প্রমেয়” সিদ্ধ হয় না; প্রমাণের দ্বার প্রমীয়মাণ হুইয়া অর্থাৎ প্রমাজ্ঞানের 
বিষয় হইয়াই পদার্থ *প্রমেয়” এই নামে জ্ঞাত হয়। ( এই পৃব্বপক্ষের 
উত্তর বলিতেছি )। “প্রমাণ” এই সংজ্ঞার নিমিত্ত অর্থাৎ হেতু উপলান্ধ- 
হেতৃত্ব, অকৃ্ৎ উপলান্ধর হেতু বালয়াই “প্রমাণ” বল! হয়। সেই উপলান্ধ- 
হেতুত্বর্প নিমিত্তের প্রৈকাল্য সম্বন্ধ আছে। উপলব্ধি কারয়াছিল, উপলব্ধি 
করিতেছে, উপলব্ধি করিবে [ অর্থাৎ উপলব্ধি জন্মাইয়াছে, উপলব্ধি জম্মাইতেছে, 
উপলব্ধি জন্মাইবে, এইরূপ প্রতীতিবশতঃ বুঝ যায়, “প্রমাণ” এই সংজ্ঞার হেতু 
যে উপলব্ষিহেতুত্ব, তাহ কালরুয়েই থাকে ] সমাখ্যার হেতুর অধৰত “প্রমাণ” 
এই সংজ্ঞার নিমিত্ত ষে উপলন্ধিহেতুত্ব, তাহার ন্ৰৈকাল্যযোগ ( কালন্লয়বত্তিত৷ ) 
থাকায় সমাখ্য৷ সেই প্রকার হইয়াছে । ( এখন পূর্বোক্ত প্রকারে “প্রমাণ” ও 
প্রমেয়”? এই সমাধ্যার ব্যুৎপাত্ত প্রদর্শন করিতেছেন )। ইহার দ্বার পদার্থ 
প্রমিত ( যথার্থ অনুভূতির বিষয় ) হইয়াছে, প্রামত হইতেছে, প্রমিত হইবে, 
এই অর্থে ”প্রমাণ”। প্রমিত হইয়াছে, প্রামত হইতেছে, প্রমিত হইবে, এই 
অর্থে “প্রমেয়” অর্থাৎ পূর্বোন্ত সকল অর্থেই “প্রমাণ” ও “প্রমেয়” এই সংজ্ঞা 
হইয়াছে । এই প্রকার হইলে--এই পদার্থ-বিষয়ে হেতুর দ্বারা উপলান্ধ হইবে, 
এই পদার্থ প্রমিত হইবে, ইহা প্রমেয়, এই সমস্ত হয় [ অর্থত যাহ! পরে প্রমাণ- 
বোধিত হইবে, তাহাও পৃর্যোন্ত বাংপত্তিতে “প্রমেয়” নামে আঁভাহত হইতে 
পারলে, সেই পদার্থের সম্বন্ধে এতদ্বিষয়ে হেতুর দ্বারা উপলব্ধি হইবে, ইহা 
প্রামত হইবে, ইহা প্রমেয়, এই সমস্ত কথাই বলা যায় ]। 


শ্ৰৈকাল্য স্বীকার ন! কারলেও ব্যবহারের উপপাত্তি হয় না । [বিশদার্থ এই 
যে, যানি এই প্রকার স্বীকার করেন ন৷ অর্থাৎ যান ন্রেকালিক প্রমাণ-প্রমের 
ব্যবহার স্বীকার করেন না, তাহার “পাচককে আনয়ন কর, পাক কারবে, 
ছেদককে আনয়ন কর, ছেদন করিবে” ইত্যাদি ব্যবহার উপপন্ন হয় না, [অতি 
যে পরে পাক করিবে এবং যে পরে ছেদন করিবে, তাহাকে পূৰ্বেই পাচক ও 
ছেদক বলা যায় কিরুপে ? যাদি তাহা বলা যায়, তাহা হইলে যাহা পরে 
উপলব্ধি জন্মাইবে, তাহাকেও পূর্বে “প্রমাণ” বলা যায় এবং যাহা পরে প্রমিত 
হইবে, তাহাকেও পূৰ্ব্বে “প্রমেয়” বল৷ যায় ।] 


টিগ্ননী। - ভাষ্যকার পূর্ববোস্ত পূর্ববপক্ষের উত্তরে বাঁলয়াছেন যে, প্রতাক্ষাঁদর 
অপ্রামাণ্যসাধনে যে “্রকাল্যাসিদ্ধি" হেতু বলা হইয়াছে, তাহা প্রত্যক্ষাদিতে নাই, তাহা 
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অসিদ্ধ ৷ কারণ, কোন প্রমাণ কোন দুলে কোন প্রমেয়ের পূর্ববকালবর্তা হয়, কোন প্রমাণ 
কোন চুলে কোন প্রমেয়ের উত্তরকালবন্তাঁ হয়, কোন প্রমাণ কোন চুলে কোন প্রমেয়ের 
সমকালবন্তাঁ হয়; সুতরাং সামান্যতঃ কোন প্রমাণেই কোন প্রমেয়ের পূৰ্ব্বকালীনখ্বাদ 
কিছুই নাই, ইহা। বল৷ বায় না। এখন এই কথায় পূর্ববপক্ষীয় বন্তব্য এই যে, কোন 
প্রমাণ যদি প্রমেয়ের উত্তরকালবর্ভী হয়, তাহ। হইলে পূৰ্ব্বে তাহাকে “প্রমাণ” বল৷ যায় 
ফিরুপে ? এবং যে পদার্থ সেখানে পরে প্রমাণ-জন্য জ্ঞানের বিষয় হইবে, তাহাকে 
পূৰ্ব্ব “প্রমেয়” বলা যায় কিরুপে ? এরুপ স্থলে যখন “প্রমাণ” ও ”প্রমেয়” এই সংজ্ঞাই 
বল৷ যায় না, তখন প্রমাণ প্রমেয়ের উত্তরকালবস্তাঁও হয়, এ কথা৷ কখনই বল৷ যাইতে 
পারে না। ভাষ্যকার এতদুত্তরে এখানে বাঁলয়াছেন যে, সংজ্ঞার হেতুটি কালন্রয়ে বর্তমান 
থাকে বালিয়া, এরূপ সংজ্ঞ৷ সেখানেও হইতে পারে। ভাষ্যকার প্রথমে সংক্ষেপে এই 
মূল কথাটি বাঁলয়। পরে “বং পুনারদং" ইত্যাদি ভাষোর দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত স্বপদ বৰ্ণন করতঃ 
তাহার উত্তরটি বিশদরুপে বুঝাইয়াছেন । ভাষ্যকারের কথ। এই বে, উপলান্ধর হেতু 
বালয়াই তাহাকে “প্রমাণ” বলে । এ উপলাঁৰ্ধ-হেতুত্বই “প্রমাণ” এই সংজ্ঞায় নিমিত্ত, 
তাহ! কালন্রয়েই থাকে, সুতরাং কালনয়েই “প্রমাণ” এই সংজ্ঞা হইতে পারে । যাহ! 
উপলান্ধ জন্মাইয়াছল, তাহাতে অতীত কালে অর্থাৎ পূর্ববকালে উপলান্ধ-হেতুত্ব ছিল 
এবং যাহা উপলদ্ধি জন্মাইতেছে, তাহাতে বর্তমান কালে অৰ্থাৎ উপলান্ধর সমকালে 
উপলাব্ধ-হেতুত্ব আছে এবং যাহা উপলান্ধি জন্মাইবে, তাহাতে ভাঁবয্যংকালে অর্থাৎ 
উত্তরকালে উপলান্ধ-হেতৃত্ব থাকবে । তাহা হইলে যাহ৷ প্রমাজ্ঞান জন্মাইয়াছে, 
তাহাতেও পূৰ্ব্বকালে উপলব্ধি-হেতুত্ব ছিল বলিয়। তাহাকেও “প্রমাণ” বল৷ যায় । এবং 
যাহ। পরে প্রমাজ্ঞান জন্মাইবে, তাহাতেও পরে উপলান্ধ-হেতৃত্ব থাকিবে বাঁলয়। 
তাহাকেও "প্রমাণ" বলা যায় । ফল কথা, যাহার দ্বারা পদার্থ প্রামত হইয়াছে, অথবা 
প্রমত হইতেছে, অথব৷ প্রামত হইবে, তাহা “প্রমাণ”, ইহাই “প্রমাণ” এই সংজ্ঞার 
ব্যুংপত্তি। তাহা হইলে যেখানে প্রমাণ, প্রমেয়ের পরকালবন্তাঁ হইয়। তত্বিষয়ে প্রমাজ্ঞান 
জন্মাইবে, সেখানেও পূৰ্ব্বোস্ত ব্যুৎপাত্ততে তাহাকে “প্রমাণ” বলা যাইতে পারে । 
এবং বাহ। প্রমাণের দ্বারা বোধিত হইয়াছে, অথব৷ প্রমাণের দ্বারা বোধত হইতেছে, 
অথবা প্রমাণের দ্বার৷ বোধত হইবে, তাহ৷ "প্রমেয়”, ইহাই “প্রমেয়” এই সংজ্ঞায় 
ব্যুৎপাঁত্ত । তাহা হইলে পূর্ববোস্ত স্থলে সেই পদার্থটি পরে প্রমাণের দ্বারা বোধত হইবে 
বাঁলয়৷ পূর্যোন্ত ব্যুংপত্তি অনুসারে পূর্বেও তাহাকে "প্রমেয়" বল৷ যাইতে পারে। 
ভাষ্যকার এখানে "প্রমাণ" ও “প্রমেয়” এই সংজ্ঞার প্রকৃত ব্যুৎপত্তি প্রদর্শন কারয়৷ 
পূৰ্বপক্ষার ( দশম সৃত্ৰোম্ত ) পূর্ববপক্ষ-বাঁজকে নির্মুল কাঁরয়া গিয়াছেন। 

শেষে এই কথার সুদৃঢ় সমর্থনের জন্য বাঁলয়াছেন যে, এই ত্রেকালিক প্রমাণৎপ্রমের 
বাবহার পূর্ববপক্ষবাদীকেও স্বীকার কৰিতে হইবে । অর্থাৎ যাহ। পরে প্রমাজান জন্মাইবে, 
তাহাতেও পূৰ্ব্বে "প্রমাণ" শব্দের ব্যবহার এবং বাহ। পরে প্রমাণ-জন্য জ্ঞানের বিষয় 
হইবে, তাহাতেও পূর্বে "প্রমেয়” শব্দের ব্যবহার সকলেরই হ্বীকাধ্য ৷ ধান ইহা স্বীকার 
কাঁরবেন না, তিনি যে ব্যান্ত পরে পাক কাঁরবে, তাহাতে “পাচক” শব্দের বারহার করেন 
কিরুপে? এবং যে ব্যাস্ত পরে ছেদন কাঁরবে, তাহাতে পূর্বের “ছেদক* শব্দের ব্যবহার 
করেন কিরূপে ? সুতরাং বালিতে হইবে যে, পাক ধা ছেদন না কাঁরলেও পাক বা 
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ছেদনের যোগ্যতা আছে বালয়াই পূৰ্ব্ব পাচক ও ছেদক শব্দের ব্যবহার হইয়। থাকে । 
এইবৃপ প্রমাজ্ঞান ন৷ জন্মাইলেও উহ জন্মাইবার যোগ্যতা ধন্সিরাই “প্রমাণ” শব্দের 
ব্যবহার হইয়া থাকে এবং প্রমাজ্ঞানের বিষয় ন৷ হইলেও প্রমাজ্ঞানের বিষয়ভাব যোগ্যতা 
ধাঁরয়াই প্প্রমেয়" শব্দের ব্যবহার হইয়। থাকে । 


ভাষ্য । “প্রত্যক্ষাদীনামপ্রামাণ্যং ত্রৈকাল্যাসিদ্ধে”রিত্যেবমাদি- 
বাক্যং প্রমাণ-প্রতিষেধঃ। তত্রায়ং প্ৰষ্টব্যয,--অথানেন প্রতিষেধেন 
ভবতা কিং ক্রিয়ত ইতি, কিং সম্ভবে| নিবৰ্ত্যতে ? অথাসম্ভবো 
জ্ঞাপ্যত ইতি। তদ্যদি সম্ভবে| নিবর্ত্যতে সতি সম্ভবে প্রত্যক্ষা- 
মীনাং প্ৰতিষেধান্ুপপত্তিং। অথাসম্ভবে| জ্ঞাপ্যতে প্রমাণলক্ষণং 
প্রাপ্তস্তহি প্ৰতিষেধঃ, প্রমাণাসম্ভবন্তোপলব্িহেত্ত্বাদিতি। 


জনুবাদ । “ত্রেকাল্যাসাদ্ধ হেতুক অর্থাৎ কালন্তয়েরও পদার্থ সাধন করে 
ন! বলয়! প্রত্যক্ষ প্রভৃতির প্রামাণ্য নাই” ইত্যাদি বাক্য প্রমাণের প্রাতষেধ । 
তদ্বিষয়ে এই প্রাতষেধকারীকে অঞ্থাৎ পৃন্ধোন্ত বাক্যবার্দীকে প্রশ্ন কারব। এই 
প্রাতযেধের দ্বারা অর্থাৎ পূৰ্বোন্ত বাক্যের দ্বার। তুমি কি কাঁরতেছ ? কি সম্ভবফে 
অর্থাং প্রতাক্ষাঁদর সত্তাকে নিবৃত্ত করিতেছ ? অথব৷ অসম্ভবকে অর্থাৎ 
প্রত্যক্ষাদতে সিদ্ধ যে অসন্তা, তাহাকে জ্ঞাপন কারতেছ ? তন্মধ্যে যদ 
সম্ভবকে নিবৃত্ত কর, ( তাহা হইলে ) সম্ভব থাকিলে অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদর সত 
থাকিলে প্রত্যক্ষাদর প্রাতষেধের উপপাত্ত হয় না । ত"র যদি অসম্ভবকে 
জ্ঞাপন কর, অর্থাৎ পূৰ্বোন্ত প্রতিষেধ যদি প্রত্যক্ষাদির অসম্ভব বা অসত্তার 
জ্ঞাপক হয়, তাহ! হইলে প্রাতিষেধ অর্থাৎ পূর্বোন্ত এ প্রাতষেধ-বাক্য প্রমাণলক্ষণ 
প্রাপ্ত হইল অর্থাৎ উহা প্রমাণ বলির! স্বীকার করিতে হইল, যেহেতু ( এ 
প্রাতষেধে ) প্রমাণ্যসম্ভবের উপলান্ধহেতৃত্ব আছে ৷ অর্থাৎ এ প্রাতযেধের দ্বারা 
যাঁদ প্রমাণের অসন্তার উপলব্ধি হয়, তাহ৷ হইলে উহ! প্রমাণই হইজ। 
উপলাব্ধর হেতু হইলেই তাহাকে প্রমাণ বলিতে হইবে। প্রমাণ স্বীকার করতে 
হইলে আর পূর্বপক্ষবাদীর ( শৃন্যবাদীর ) কথা টিকে না। ] 

টি্সনী। ভাষ্যকার শেবে এখানে প্রতিষেধ-বাকোর প্রতিপাদ্য বিচারপূর্ববক 
তাহার খণ্ডন করিয়া, পূৰ্ব্বোন্ত পূৰ্বপক্ষের সর্ধথ৷ অনুপপত্তি প্রদর্শন ফাঁরয়। গিয়াছেন। 
ভাষ্যকার পূর্বপক্ষবাদীকে ( পূৰ্বপক্ষ-সুগ্ৰটির উল্লেখ কারয়।) প্রশ্ন কাঁরয়াছেন যে, 
প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, এই কথার দ্বার৷ তুমি কি করিতেছ ? তুমি কি উহার দ্বারা 
প্রত্যক্ষাদির সত্তাকে নিবৃত্ত কারতেছে ? অথব| উহার দ্বারা প্রত্যক্ষাদর অসভ্ভাকে 
জ্ঞাপন করিতেছ ? অর্থাৎ তোমার ওঁ কথ! কি প্রত্যক্ষাদর সম্ভার নিবৰ্ডক ? অথব৷ 
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প্রত্যক্ষাদির অসন্তার জ্ঞাপক ? বাদি বল, এ বাক্যের দ্বারা আমি প্রত্যক্ষাদির সতাকেই 
নিবৃত্ত কারতোছ, তাহা বালিতে পার না; কারণ, প্রত্যক্ষাদির সত্তাকে নিবৃত্ত করিতে 
হইলে এ সত্তাকে স্বীকার করিতে হয়। যাহ। অসৎ, তাহার কখনও নিবৃত্তি করা যায় 
না; যে ঘট নাই, তাহাকে কি মুদগর-প্রহারের দ্বারা নিবৃত্ত কর। যায়? প্রত্যক্ষাদির 
সত্তাকে নিবৃত্ত কাঁরতে হইলে, তাহাকে মানতে হইবে। তাহা হইলে এ কথ৷ বাঁলতে 
যাইয়। প্রত্যক্ষাদ প্রমাণকে স্বীকার করাই হইল। আর বদ বল, প্রত্যক্ষাদি প্রমাণে 
যে অসত্ত। সিদ্ধ আছে, তাহাকেই এঁ বাকোর দ্বারা জ্ঞাপন কারতোছ। সেই অসন্ত! 
সিদ্ধ পদাৰ্থ, তাহা অসৎ নহে, সুতরাং তাহার জ্ঞাপন হইতে পরে। এই পক্ষে ভাষ্যকার 
বাঁলয়াছেন যে, তাহা হইলেও তুমি প্রমাণ স্বীকার করিলে । কারণ, তোমার এ বাক্যই 
প্রমাণ-লক্ষণাক্রান্ত হইয়া পড়িল । উপলান্ধ-হেতুত্বই প্রমাণের লক্ষণ । তোমার এ 
প্রাতষেধ-বাফ্যকে যখন তুমিই প্রমাণের অসভ্তার জ্ঞাপক অর্থাৎ উপলান্ধহেতু বাঁললে, 
তখন উহাকে তুমি প্রমাণ বলিয়া স্বীকার কাঁরতে বাধ্য হইলে ৷ তাহ। হইলে প্রমাণের 
অসন্তার জ্ঞাপন কাঁরতে যাইয়া যখন নিজ বাক্যকেই প্রমাণ বলিয়া স্বীকার করিতে হইন 
তখন আর প্রমাণ নাই, এ কথ৷ বাঁলতে পার ন৷ ৷ ভাষ্যকারের দুইটি প্রশ্নমধ্যে প্রথমটির 
তাৎপর্য বুঝিতে হইবে, পূৰ্বপক্ষবাদীর প্রমাণ-প্রতিষেধ-বাক] ক প্রতাক্ষাদর অভাবের 
কারক? নিবৃত্তি বালিতে এখানে অভাব। প্রত্যক্ষাদর সত্তার নিবর্তক অর্থাৎ 
প্রতাক্ষাদর অভাবের জনক । এ পক্ষে এ বাক্য প্রমাণ-লক্ষণাক্রান্ত হয় ন। প্রত্যক্ষাদি 
থাকিলে তাহার অভাব কেহ করিতে পারে ন৷ প্রাভিষেধ-বাকোর এমন সামৰ্থ্য নাই, 
যাহার দ্বার৷ তিনি বিদ্যমান পদার্থকে আবদ্যমান কাঁরয়। দিতে পারেন ৷ প্রতাক্ষাদ 
একেবারে অলীক হইলেও তাহার অভাব করা মায় না। কেহ গগন-কুসুষের অভাব 
কারতে পারে না, ইহাই প্রথম পক্ষে দোষ ৷ প্রাতিষেধ-বাকাকে প্রত্ক্ষাদর অভাবের 
জ্ঞাপক বাঁললে, এঁ প্রাতবেধ-বাক্য প্রমাণ হইয়। পড়ে। ইহাই দ্বিতীয় পক্ষে 
দোষ ॥ ১১ ॥ 


' কিঞ্চাত:-- 
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অনুবাদ । আঁপ চ এই ত্লৈকাল্যাসিদ্ধিহেতুক অর্থাং যে ত্ৰৈকাল্যাসিদ্ধি- 
হেতুক প্রত্যক্ষাদর অপ্রামাণ্য সাধন কর৷ হইতেছে, সেই প্রেকাল্যা সীদ্ধহেতুক 
প্রাতযেধেরও ( প্রত্যক্ষাদির প্রাতষেধবূপ বাকোরও ) অনুপপাত্তি হয়। 


ভাস্ত । অন্য তু বিভাগঃ পূৰ্ব্বং হি প্রতিষেধসিদ্ধাবসতি প্রতি- 
ষেধ্যে কিমনেন প্রতিষিধ্যতে ? পশ্চাৎ সিদ্ধৌ প্রতিষেধ্যাসিদ্ধি: 
প্রতিষেধাভাবাদিতি। যুগপত্সিদ্ধোঁ প্রতিযেধসিদ্ধ্যমুজ্ঞানাদনর্থকঃ 
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প্রতিষেধ ইতি। প্রতিয্ধেলক্ষণে চ বাকোহনুপপদ্যমানে সিদ্ধং 
প্রত্যক্ষাদীনাং প্রামাণ্যমিতি। 


অনুবাদ । ইহার বিভাগ ( কারতেছি ) অথাৎ মহর্ষির এই সামান্য- 
বাক্যের অর্থ বিশেষ করিয়া বুঝাইতেছি । পূর্থেই প্রাতিষেধ সিদ্ধি হইলে 
অর্থাৎ প্রাতষেধ-বাক্য যদি প্রাতষেধ্য পদার্থের পৃব্ষেই থাকে, তাহা হইলে, 
প্রতিষেধ্য পদার্থ ( পূৰ্ব্বে ) না থাকিলে, এই প্রাতষেধ-বাক্যের দ্বারা কাহাকে 
প্রাতষেধ করা হইবে ? পশ্চাৎ সিদ্ধি হইলে অর্থাৎ প্রতিষেধ্য পদার্থের পরে 
যদি প্রাতষেধ-বাক্য থাকে, তাহা হইলে (পূৰ্ব্বে) প্রাতিষেধ-বাক্য না থাকায় 
প্রাতযেধ্য পদার্থের আসাদ্ধ হয় । যুগপৎ সিদ্ধি হইলে অর্থাং যদি প্রাতিষেধ- 
বাকা এবং প্রাতিষেধ্য পদার্থ সমকালবন্তীঁ হয়, একই সময়ে প্রাতষেধ-বাক্য ও তাহার 
প্রাতিষেধ্য পদার্থ সিদ্ধ হয়, তাহা হইলে প্রতিষেধা 'সিদ্ধির স্বীকারবশতঃ-_ 
প্রাতিষেধ-বাক্য নিরর্থক হয় । [ অর্থাৎ পূর্বপক্ষবাদীর “প্রত্যক্ষাঁদর প্রামাণ্য নাই” 
ইত্যাদি প্রাতিষেধ-বাক্য তাহার প্রাতিষেধ পদার্থের পূর্থকালবত্তাঁ অথবা উত্তর- 
কালবর্তী অথবা সমকালবন্তীঁ হইতে না পারায়, উহার কোন কালেই প্রাতষেধ্য 
সিদ্ধি কারতে পারে না। সুতরাং পূৰ্বপক্ষবাদীর এ বাকাও ঠেকাল্যাসাদ্ধি-হেতুক 
অসাধক, এ প্রাতষেধ-বাক্যও পৃব্বোন্ত প্রকারে উপপন্ন হয় না] প্রাতষেধর্প 
( পৃন্ধোন্ত ) বাক্য উপপন্ন ন! হইলে প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য সিদ্ধ হইল। 


চিপ্পনী। মহা প্রমাণ-পরীক্ষারন্তে পূর্বপক্ষ বাঁলয়াছেন যে, “ভ্রকাল্যাসান্ধ 
হেতুক প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই” অর্থাৎ প্রত্যক্ষাঁদ যখন কালন্রয়েও পদার্থ প্রাতপাদন 
করে না, ত্খন উহারা প্রমাণ হইতে পারে ন৷ ৷ মহৰি তিন সূত্রের দ্বারা প্রতাক্ষাদির 
এ প্রেকাল্যাঁসাদ্ধি বুঝাইয়া, পৃর্যোন্ত পূর্ববপক্ষ সমর্থন কারয়া, এখন এই সূত্রের দ্বার। 
এ পূর্ববপক্ষের উত্তর বালতেছেন। সদ্ধান্তসমৰ্থক সূত্র বালিয়৷ এই সূত্রকে সিদ্ধান্ত- 
সূত্ৰই বাঁলতে হইবে । প্ন্যায়তত্বালোকে” বাচম্পাঁত মিশ্র এবং বৃত্তিকার 'বিশ্বনাথও 
তাহাই বাঁলয়াছেন। ভাষ্যকার “কিণ্ঠাতঃ" এই কথার যোগে এই সূত্রের অবতারণ। 
কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের "অতঃ" এই কথার সাহত সূত্রের প্রথমোস্ত “শ্ৰৈকাল্যাসন্ধেঃ" 
এই কথার যোজনা বুঝিতে হইবে । “অতঃ ন্রেকাল্যাসিদ্ধেঃ" অর্থাৎ যে ট্ৰৈকালাাসাদ্ধ- 
হেতুক প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য উপপন্ন হয় না বলতে, সেই প্রেকাল্যাসাদ্ধ-হেতুক তোমার 
প্রতিষেধ-বাক্যও উপপন্ন হয় না, ইহাই ভাষ্যকারের বিযাক্ষত । ভাষ্যকার পূর্ববসূর- 
ভাষ্যের শেষে পূর্ব্বোন্ত পূর্ধবপক্ষের মহ'যি-সৃচিত উত্তর-বিশেষের বৰ্ণন করিয়া, শেষে 
“কিন্ঠ” এই কথার দ্বার৷ মহাষির এই সৃত্রোস্ত উত্তরান্তর উপাচ্ছিত কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকর় 
এই সৃতরোন্ত উত্তরের তাৎপর্য বর্ণন। কারয়াছেন যে, ঠ্রকাল্যাসাদ্ধ-হেতুক প্রত্যাক্চাদির 
প্রামাণ্য নাই, এই প্রতিষেধবাক্য বালতে গেলে, পূর্ববপক্ষবাদীয় দ্ববচনব্যাঘাতদোষ হইয়া 
পড়ে! কারণ, যাহা কোন কালে পদার্থ সাধন করে না, তাহা অসাধক, এই কথা বাঁললে 


১২ সূ০ ] বাংস্যারন ভাষ্য ৷ ৫৯ 


প্রাতযেধবাক্যও অসাধক, ইহা নিজের কথা দ্বারাই দ্বীকায় করা হয়। কারণ, পূৰ্ব্ব- 
পক্ষবার্দীর ওঁ প্রাতষেধ-বাকাও কোন কালে প্রতিষেধ সাধন করে না৷ পূৰ্ব্বোন্ত প্রকারে 
উহাতেও ঠৈকাল্যাসাদ্ধ আছে। ফলকথা, যে যুন্তিতে প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য উপপন্ন 
হয় না বল৷ হইতেছ, সেই যুদ্তিতেই পূর্ববপক্ষবার্দীর প্রাতষেধ-বাক্য অনুপপন্ন হইবে । 
প্রাতষেধ-বাকোর অনুপপত্তি হইলে প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ; 'সিদ্ধই থাকিবে, উহাকে 
প্রতিষেধ করা যাইবে ন৷ ৷ মৃলকথ৷, সকলকেই হেতুর দ্বার৷ সাধ্যাসাদ্ধ কারতে হইবে; 
বন! হেতুতে কেহই কিছু বালতে পারিবেন ন৷ ৷ এখন সেই হেতু বাঁদ সাধ্যের 
, উত্তরকাল ও সমকাল, ইহার কোন কালেই থাঁকিয়। সাধ্য সাধন করিতে না 
পারে, তাহ। হইলে কুল্রাপ হেতুর দ্বার কোন সাধ্যাসাদ্ধ হইতে পারে না। যাম এ 
কথা বলিয়া পূর্ধবপক্ষ অবলম্বন করবেন, তাহারও সাধ্যাসাদ্ধ হয় না। সুতরাং পূৰ্ব্ব 
পক্ষবাদীর এরূপ কথা সদুন্তর নহে, উহ। “জাতি” নামক অসদুত্তর ৷ মহাষি গৌতম 
জাতি নিরৃপণ-প্রসঙ্গে উহাকে “অহেতুসম* নামক জাতি বলিয়া, উহার পূর্ববোস্তরূপ উত্তর 
বালয়াছেন (৪অঃ, ১আঃ, ১৮।১৯।২০ সৃৱ দ্রষ্টব্য । ) 
ভাষ্যকার মহষির এই সূত্রের বিভাগ কাঁরয়াছেন। “বিভাগ” বলিতে সংক্ষিপ্ত 
সামান্য বাকোর অর্থ বিশেষ কাঁরয়। ব্যাখ্যা করা ; ইহার নাম অর্থ-বিভাগ ; চালত 
কথায় যাহাকে বলে, ভাঙ্গিয়৷ বুঝাইয়া দেওয়া। এই সূত্রে প্রাতষেধের অনুপপান্ত 
বালতে বুঝতে হইবে- প্রাতষেধ-বাক্যের অনুপপত্তি। ভাষ্যকারের ব্যাখ্যার দ্বারাও 
তাহা স্পষ্ট বুঝা যায় । যে বাকোর দ্বার প্রাতষেধ কর হয় অর্থাৎ কোন পদার্থের 
অভাব জ্ঞাপন করা হয়, সেই বাক্যেও ওঁ অর্থে “প্রাতিষেধ” বলা যায় । “ব্ৰৈকাল্যাসাদ্ধ- 
হেতুক প্রত্যক্ষাঁদর প্রামাণ্য নাই” এই বাক্যটি পূর্ববপক্ষবাদীর প্রাতষেধ-বাক্য । এ 
বাক্য দ্বার! প্রত্যক্ষাদতে প্রামাণ্যের প্রাতষেধ করা হইয়াছে, তজ্জন্য প্রামাণ্য উহায্ন 
প্রতিষেধ্য। এখন জিজ্ঞাস্য এই বে, এ প্রাতষেধ-বাক্য তাহার প্রাতেধ্য পদার্থের 
অথবা উত্তরকালবন্তী অথব৷ সমকালবত্তাঁ ? এ প্রাতিষেধ-বাকাটি কোন্‌ 
সময়ে সিদ্ধ থাকিয়। তাহার প্রাতষেধ্য সান্ধ করিবে, অর্থাৎ প্রতাক্ষাদর প্রামাণ্য নাই । 
ইহ! প্রতিপন্ন কাঁরবে ? যাঁদ এ প্রাতিষেধ বাক্যটি পূর্বেই সিদ্ধ থাকে, অর্থাৎ পূর্বেই 
যাঁদ বল৷ হয় যে, প্রত্যাক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, তাহ। হইলে এঁ বাক্যের প্রতিষেধ্য যে 
প্রামাণ্য, তাহ! না থাকায়, উহার দ্বারা কাহার প্রাতষেধ হইবে ? যাহ। নাই অর্থাং যাহা, 
অলীক, তাহার ক প্রাতিষেধ হইতে পারে ? আর বাদ বল৷ যায় যে, প্রত্যক্ষাঁদর প্রামাণ্য 
পূৰ্ব্বে থাকে, পূৰ্ব্বোন্ত প্রাতষেধ-বাকাটি পশ্চাং সিদ্ধ হইয়৷ উহার প্রাতষেধ করে, তাহ। 
হইলে প্রাতবেধ্য-সাদ্ধ হয় ন৷ অর্থাৎ প্রত্ক্ষাদির প্রামাণ্য যাঁদ পূৰ্ব্বসদ্ধই থাকে, তাহা 
হইলে উহ। প্রাতিষেধ্য হইতে পারে ন৷; যাহ৷ স্বীকৃত পদার্থ, তাহাকে প্রাতিষেধা 
বল৷ যাইতে পারে না। সুতরাং প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য প্রাতযেধ্যবৃপে সিদ্ধ হয় না 
অর্থাৎ প্রতাক্ষাদির প্রামাণ্যকে পূৰ্ব্বে মানয়। লইয়া, পরে প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, 
এই প্রাতিষেধ-বাক্য বল৷ যায় না। পূর্বে যখন প্রতিষেধবাক্য নাই, তখন পূৰ্ব্বে 
প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্যকে প্রাতিষেধ্য বল৷ যায় ন৷ ৷ আর যাঁদ বল৷ যায় যে, প্রাতষেধ- 
বাক্য ও প্রাতবেধ্য পদার্থ এক সময়েই সিদ্ধ হয়, তাহা হইলে প্ৰতিধেধ্যসদ্ধি 
প্রাতিবেধ-বাকাকে অপেক্ষা করে না, ইহ স্বীকার করা হয়। তাহা হইলে প্রতিষেধ্য- 
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সদ্ধিয় জন্য আর প্রাতষেধ-বাক্যের প্রয়োজন কি? প্রাতিষেধ-বাক্য পূৰ্ব্বে ন৷ 
থাকিলেও তাহার সমকালেই যখন প্রাতিষেধ্যাসাত্তি স্বীকার কর। হইল, তখন প্রাতযেধ- 
বাক্য নিরর্থক ৷ এইরৃপ প্রাতষেধ-বাকেযেও শ্রেকাল্যাসান্ধি প্রদর্শন কাঁরয়। ভাষ্যকার শেষে 
বালয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষবাদীর পূর্বেধান্ত প্রকারে প্রাতষেধ-বাকাও যখন উপপন্ন হয় না, 
তখন প্ৰত্যক্ষাদির প্রামাণ্যের প্রাতষেধ হইতে পারে না, সুতরাং প্রত্যক্ষাঁদর প্রামাণ্য 
সন্ধই আছে। ভাষ্যকার এখানে যের্পে প্রাতষেধ-বাক্যে হ্ৰৈকাল্যাসিদ্ধি ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন, উদ্দ্যোতকর প্রভাতি কেহই তাহা ব্যস্ত করেন নাই। উদ্দ্যোতকর নিজে 
এখানে পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর বিরুদ্ধে অর্থাৎ উত্তরপক্ষে কতকগুলি কথা বাঁলয়াছেন। তিনি 
বালয়াছেন বে, প্রত্যক্ষাদি পদার্থ সাধন করে না, ইহা কি প্রত্যক্ষাদির সামর্থ্য প্রতিষেধ 
অথব৷ তাহার আস্তত্বের প্রাতষেধ ? (১) প্রত্যক্ষাদির সামৰ্থ্য প্রাতষেধ হইলে প্রতাক্ষাদির 
সর্প নিষেধ হয় না, তাহা হইলে প্রত্যক্ষাদির স্বরূপ স্বীকার কারতেই হয়। (২) 
প্রত্যক্ষাদর আঁস্তত্ব নিষেধ হইলে উহ। সামান্য-নিষেধ অথবা বশেষ-নিষেধ, তাহ। 
বাঁলতে হয় । সামান্য -নিষেধ হইলে প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ নাই, এইরূপ বিশেষ-নিষেধ 
সঙ্গত হয় ন৷ ৷ সামান্যতঃ “প্রমাণ নাই” এইরূপ কথাই বলা উচিত । বশেষ-নষেধ 
হইলে অৰ্থাৎ প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নিষেধ হইলে, প্রমাণান্তরের পাকার আসিয়৷ পড়ে। 
কারণ, সামান্য স্বীকার না করিলে বিশেষ-নিষেধ হইতে পারে না। পরস্তু প্রতাক্ষাদির 
প্রামাণ্য নাই, এই কথার দ্বারা একেবারে প্রামাণ্য পদার্থ নাই--উহা। অলীক, ইহা বুঝা। 
যায় না ; যাহ৷ কু্রাপ নাই--যাহ। অলীক, তাহার অভাব বল৷ বায় না; গৃহে ঘট নাই 
বলিলে যেমন ষট অন্য আছে, কিন্তু গৃহে তাহার অভাব আছে, ইহাই বুক যায়, তমৃপ 
প্ৰত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, এই কথ: বলে, প্রামাণ্য অন্যত্র আছে, প্রতাক্ষাদিতে তাহা 
নাই, ইহাই বুঝা যায় । তাহা। হইলে প্রমাণ স্বীকার কারতেই হইল ; প্রমাণ একেবারেই 
নাই- উহা অলীক, ইহ। বল৷ গেল না। যে কোন নামে প্রমাণ-পদার্থ স্বীকার করিলেই 
আর পূর্ববপক্ষবাদীর কথা টিকিল না। পরস্তু জিজ্ঞাস্য এই যে, ব্ৰৈকাল্যাসান্ধ হেতৃক 
প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই এবং ঠৈকাল্যাসাঁদ্ধ-হেতুক প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য আছে, এই 
বাক্যদ্ধয় একার্থক অথব৷ ভিম্বার্থক ? একার্থক হইলে ত্ৰৈকাল্যাসান্ধ-হেতুক প্রতাক্ষাঁদর 
প্রামাণ্য আছে, এই কথাই পূর্ববপক্ষবাদী বলেন না কেন? এ বাক্যস্বয়কে 'ভিন্নার্থক 
বাঁললে কিসের দ্বারা তাহা বুক যায়, তাহা বলতে হইবে ৷ যাদি প্রমাণের দ্বারাই এ 
বাক্যদ্বয়কে 'ভন্নার্থক বালয়৷ বুঝা যায়, তাহ। হইলে ত প্রমাণ পদার্থ স্বীকার করাই 
হইল। আর যদ অন্য কোন পদার্থের দ্বারা উহ! বুঝ যায়, তাহা হইলেও সেই 
পদার্থকে পদার্থ-সাধকরৃপে স্বীকার করায়, প্রমাণ দ্বাকার করাই হইল। যে কোন নামে 
পদার্থ-সাধক বাঁলয় কিছু স্বীকার কারলেই প্রমাণ প্রকার করা হয়, কেবল সংজ্ঞ৷-ভেদ 
মাত্র হয়; সংজ্ঞ। লইয়া কোন বিবাদ নাই। ফলকথা, একেবারে প্রমাথ-পদার্থ না 
মানিলে পূর্ধবপক্ষবাদী 1কছুই বলিতে পারেন ন! ; সামান্যতঃ প্রমাণের অসত্তা, কে 
_ কাহাকে কিরূপে প্রা তপাদন করিবেন ? প্রতিপাদ্য ব্যান্ত এবং প্রাতিপাদক ব্যান্ত এবং 
প্রাতপাদক হেতু অৰ্থাৎ বাহাকে বুঝাইবেন এবং যান বুঝাইবেন এবং যে হেতুর দ্বারা 
বুঝাইবেন, এ তিনটির ভেদজ্ঞান আবশ্যক ৷ প্রমাণের দ্বারাই সেই ভেদজ্ঞান হইয়া 
থাকে, সুতরাং প্রমাণকে একেবারে অলীক বলা যাইবে না ॥১২৷৷ 
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সূত্ৰ । সৰ্ব্বপ্ৰমাণ-প্রতিষেধাচ্চ প্রতি- 
ষেধানূপপত্তিঃ ॥১৩॥৭৪৷৷ 


অনুবাদ। এবং সর্বপ্রমাণের প্রাতষেধবশতঃ প্রতিষেধের উপপাত্ত হয় 
না অর্থাৎ প্রমাণ ব্যতীত যখন কিছুরই সিদ্ধি হয় না, প্রতিষেধসিদ্ধিও প্রমাপ- 
সাপেক্ষ, তখন একেবারে কোন প্রমাণ না মানিলে প্রতিষেধাসাদ্ধও হইতে 
পারে না । 


ভাষ্ক। কথম্‌ ? ত্রেকাল্যাসিদ্ধেরিত্যস্ত ছেতোধহ্যদাহরণমুপা- 
দীয়তে হেত্বৰ্থন্য সাধকত্বং দৃষ্টান্তে দর্শয়িতব্যমিতি ন চ তহি প্ৰত্যক্ষ! 
দীনামপ্ৰামাণ্যম্‌। অথ প্রত্যক্ষাদীনামপ্রামাণ্যং, উপাদীয়মানমপুয- 
দাহরণং নার্থং সাংয়িস্যতীতি ৷ সোহয়ং সৰ্ব্বপ্ৰমাণৈৰ্ব্যাহতে| হেতুর- 
হেতুঃ, “সিদ্ধাস্তমভ্যপেত্য তদ্বিরোধী বিরুদ্ধ” ইতি। বাক্যার্থো হাস্য 
সিদ্ধান্তঃ, স চ বাক্যার্থঃ প্রত্যক্ষাদীনি নার্থং সাধয়স্তীতি। ইদঞ্চা- 
বয়বানামুপাদানমর্থন্ত সাধনায়েতি । অথ নোপাদীয়তে, অপ্রদশিতং 
হেত্্থস্ত দৃষ্টান্তেন সাধকত্বমিতি নিষেধো নোপপদ্ভতে হেতুত্বা- 
সিদ্ধেরিতি। 

অনুবাদ । (প্রশ্ন) কেন? অর্থাৎ সৰ্বপ্রমাণের নিষেধ হইলে 
প্রীতষেধের অনুপপত্তি হইবে কিবুপে 2 ( উত্তর ) (১) দৃষ্টান্তে অর্থাৎ কোন 
দৃষ্টান্ত পদার্থে হেতু পদার্থের সাধকত্ব (সাধ্যসাধনত্ব ) দেখাইতে হইবে, এজন্য 
যাদি “ন্রেকাল্যাসিদ্ধেঃ” এই হেতুবাক্যের উদাহরণবাক্য গ্রহণ কর, তাহা হইলে 
প্রত্যক্ষাদর অপ্রামাণ্য হয় ন৷ ৷ ( কারণ ) যদি প্রতাক্ষাদর অপ্রামাণ্য হয়, 
(তাহা হইলে ) উদাহরণ-বাক্য গৃহ্যমাণ হইয়াও পদার্থ সাধন করে না; সুতরাং 
সেই এই হেতু অর্থাৎ পৃন্ধপক্ষবাদীর গৃহীত ত্ৰৈকাল্যাসিদ্ধি রূপ হেতু স্ধপ্রমাণের 
দ্বারা ব্যাহত হওয়ায়, অহেতু অথ উহ হেতুই হয় না, উহ! বিরুদ্ধ নামক 
হেত্বাভাস। সিদ্ধান্তকে স্বীকার করিয়া তাহার বিরোধ পদাৰ্থ “বিরুদ্ধ” অর্থাং 
ইহাই বিরুদ্ধ নামক হেত্বাভাসের লক্ষণ ৷ বাক্যার্থই ইহার ( পৃথ্ধপক্ষবাদীর ) 
সিন্ধান্ত । “প্রত্যক্ষাদ পদার্থ সাধন কয়ে ন৷” ইহাই সেই বাক্যার্থ । অবরব- 
সমূহের এই উপাদানও পদার্থের সাধনের নিমিত্ত । | অর্থাৎ পূৰ্বপক্ষবাদী 
প্রাতজ্ঞা, হেতু ও উদাহরণ প্রভাত অবয়ব গ্রহণ: করিয়া, ঠাহার বাক্যার্থূপ 
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সিদ্ধান্ত সাধন করিতেছেন, কিন্তু তাহার প্রযুক্ত ত্ৰৈকাল্যাসিদ্ধিবূপ হেতু তাহার 
সিদ্ধান্তের ব্যাঘাতক। কারণ, প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য না থাকিলে তাহার এ হেতু 
সাধ্য-সাধন কারিতে পারে ন৷--হেতুর দ্বারা কোন সাধ্য-সাধন করিতে গেলেই 
প্রতাক্ষাঁদর প্রামাণ। মানিতে হয় ] । 

(২) আর যদি গ্রহণ না কর অর্থাৎ যদি ব্রেকাল্যাসাদ্ধরূপ হেতুর উদাহরণ 
গ্রহণ না কর, ( তাহা হইলে ) দৃষ্টান্তের দ্বার হেতু পদার্থের সাধকত্ব প্রদর্শিত 
হয় না, এ জন্য নিষেধ উপপন্ন হয় না; কারণ, ( তাদৃশ পদার্থে ) হেতুত্বের 
সিদ্ধ নাই [ অর্থাৎ যে পদার্থকে দৃষ্টান্তে দেখাইয়া, তাহার সাধকত্ব দেখান হয় 
না, সেই পদার্থ হেতুই হয় ন৷ ৷ সুতরাং তাহার দ্বার! প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য- 
নিষেধরূপ সাধ্য-সাদ্ধি হইতে পারে না। ] 


টিগ্লনী। মহাঁষ এই সূত্রের দ্বার৷ পূৰ্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের আরও এক প্রকার উত্তর 
বাঁলয়াছেন যে, যাঁদ কোন প্রমাণই স্বীকার ন৷ করা যায়, তাহা হইলে প্রতাঙ্ষাদর 
প্রামাণ্য নাই, এই প্রাতষেধেরও উপপাত্ত হয় না। ভাষ্যকার মহাষি-সূত্রের তাৎপধ্য 
ব্যাখ্য। কাঁরয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষবাদী প্ৰত্যক্ষাদর অগ্রামাণ্যসাধনে শ্রৈকাল্যাসাদ্ধকে 
হেতুর্পে গ্রহণ করিয়াছেন। এ হেতু যেখানে যেখানে আছে, সেখানেই অগ্রামাণ্য 
আছে, ইহা বুঝাইতে অৰ্থাৎ এ হেতু-পদার্থ যে অপ্রামাণ্যের সাধক, ইহ বুঝাইতে দৃষ্টান্ত 
প্রদর্শন করিতে হইবে ৷ প্রাতজ্ঞা-বাক্যের পরে হেতু-বাক্যের প্রয়োগ কারয়া হেতু- 
পদার্থে সাধ্যধৰ্ম্মের ব্যাপ্তি প্রদর্শনের জন্য উদাহরণ-বাক্য প্রয়োগ কাঁরতে হয় (প্রথমাধ্যায়ে 
অবয়ব-প্রকরণ দ্রষ্টব্য )। উদাহরণ-বাক্যবোধ্য দৃষ্টান্ত-পদার্থে হেতুপদার্থের সাধ্য- 
সাধকত্ব বুঝা যায় । এ উদাহরণ-বাক্য প্রত্যক্ষ-প্রমাণমূলক । প্রতিজ্ঞা অবয়বের মূলে 
চারিটি প্রমাণ আছে, এ কথ৷ পূৰ্ব্বেই বল৷ হইয়াছে ( নিগমন-সূত্র দ্রষ্টব্য, ১অঃ, ৩৯ 
সূত্র )। তাহ৷ হইলে পূৰ্ব্বপক্ষবাদী যাঁদ তাহার হেতু-পদার্থে সাধ্য-সাধকত্ব প্রদর্শন 
কাঁরতে হেতু-বাক্যের পরে উদাহরণ-বাক্য প্রয়োগ করিলেন, তাহা হইলেই তান প্রত্যক্ষ 
প্রমাণ স্বীকার করিলেন ৷ এইরূপে অনুমানাদি প্রমাণও তাহাকে মানতে হইবে । 
কারণ, কেবল উদাহরণ-বাক্য প্রয়োগ করিয়াই তাহার সাধ্য প্রাতপাদন হইবে না, 
‘প্রাতজ্ঞাদি পণ্ডাবয়বকেই গ্রহণ কাঁরতে হইবে। প্রতিজ্ঞা ও হেতুবাক্য না বালয়| 
উদাহরণ-বাক্য বল৷ যায় না৷ ; সুতরাং দৃষ্টান্ত প্রদর্শন কারতে অর্থাৎ দৃষ্টান্ত-পদার্থে 
হেতু-পদ্ার্থের সাধ্য-সাধকত্ব প্রদর্শন কারবার জন্য উদাহরপবাক্য প্রয়োগ কারতে হইলে 
পূর্বে প্রাতিজ্ঞ। ও হেতু-বাক্যেরও প্রয়োগ করিতে হইবে। তাহা হইলে প্রত্যক্ষাঁদর 
প্রামাণ্য স্বীকার কারতেই হইবে । কারণ, প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য না থাকিলে উদাহরণ- 
_ বাক্য গ্রহণ করিলেও তাহ পদার্থ-সাধন করিতে পারে না; তাহার মৃলীভূত প্রমাণকে 
না মানিলে তাহা পদার্থ-সাধন করিবে 'কিরুপে ? পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁ প্রত্যক্ষণদর অপ্রামাণ্যর্প 
পদার্থ-সাধন কারতেই প্রাতিজ্ঞাঁদ অবয়ব গ্রহণ কারয়াছেন, সুতরাং এ প্রাভজ্ঞাদ 
অবয়বের মৃলীভূত সর্ববপ্রমাণই তাহার স্বীকাধ্য। তাহা হইলে তাহার প্রযুক্ত ত্ৰৈকাল্যা- 
'সীদ্ধরূপ হেতু সর্বপ্রমাণ-ব্যাহত হওয়ায় বিরুদ্ধ হইয়াছে । সর্কপ্রমাণ স্বীকার কারয়।, 


১৪ সূ০ } বাংস্যায়ন ভাষ্য ৬৩ 


"তাহার নিষেধের জন্য এ হেতু প্রয়োগ কাঁরলে, উহা “বিরুদ্ধ” নামক হেত্বাভাস হইবে। 
ভাষ্যকার ইহা বুঝাইতে শেষে এখানে মহধির পূৰ্ব্বোন্ত “বিরুদ্ধ” নামক হেত্বাভাসের 
লক্ষণসূতটি ( ১অঃ, ২আঃ, ৬ সূত্র ) উদ্ধৃত করিয়াছেন। সিদ্ধান্তকে দ্বীকার কাঁরয়া 
তাহার ব্যাঘাতক হেতু অর্থাৎ স্বাকৃত সন্ধান্তের বিরোধী পদার্থ বিরুদ্ধ নামক হেত্বাভাস । 
প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, এই বাক্যের অর্থ অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদির অপ্লামাণ্যই পূর্ববপক্ষবা্দীর 
সদ্ধান্ত। এ িদ্ধান্ত সাধন করিতে যে হেতু প্রয়োগ করা হইয়াছে, তাহা উহার 
ব্যাপাতক। কারণ, হেতুর দ্বার! সাধ্যসাধন করিতে হইলেই পণ্ঠাবয়ব প্রয়োগ কিয়া 
তাহার মৃলীভূত সর্বপ্রমাণ মানিতে হইবে৷ তাহা হইলে পূর্ববপক্ষবাদীর এ হেতু 
তাহার গ্ীকৃত সিদ্ধান্তকে অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদর অগ্তামাণ্যকে ব্যাহত করিতেছে । 
প্রত্যক্ষাদয় অপ্রামাণ্য দ্বীকার করিয়৷ যাঁদ তাহাই সাধন কাঁরতে প্রতাক্ষাঁদর প্রামাণ্য 
প্বাকার করিতে হয়, তাহ। হইলে সেখানে এ হেতু সাধ্যসাধন হয় না, পরস্তু এ হেতু 
সেখানে সাধ্যের অভাবেরই সাধন হয়; সুতরাং উহ। হেতু নহে, উহ! বিরুদ্ধ নামক 
হেত্বাভাস। তাৎপর্যটীকাকার বাত্তিকের ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষবাদীর প্রযুস্ত 
হেতুটি সর্ববপ্রমাণ-প্রাতীষন্ধ হওয়াতে “বাধিত” হইয়াছে (১অঃ, ২আঃ, ৯ সূত দ্রষ্টব্য ) 
এবং বিবুদ্ধও হইয়াছে । বিরুদ্ধ কেন হইয়াছে, ইহা দেখাইতে মহাষর সূত্র উদ্ধৃত 
হইয়াছে । বস্তুতঃ পূর্ববপক্ষবাদীকেও যাঁদ প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য প্বীকার করিতে হয়, 
তাহা হইলে তাহার প্রযুন্ত হেতু বাধিত ও বিরুদ্ধ হইবেই, উহ হেত্বাভাস হইয়া প্রমাণা- 
ভাসই হইবে, উহা সাধ্যসাধক হইবে না । 

পূৰ্ব্বপক্ষবাদী যাঁদ তাহার হেতুর উদাহরণ প্রদর্শন না করেন, তাহা হইলেও তাহার 
হেতু সাধাসাধক হইবে ন! ৷ দৃষ্টান্ত-পদার্থে হেতু-পদার্থের সাধ্যসাধকত্ব ব৷ সাধ্যের 
ব্যাপ্ত প্রদর্শন না করিলে তাহ। হেতুই হয় না 1১৩] | 


সূত্র । তওপ্রামাণ্যে বা ন সর্বপ্রমাণ- 
বিপ্রতিষেধ ॥১৪৷৷৭৫৷৷ 


অনুবাদ ৷ পক্ষান্তরে তাহাদিগের প্রামাণ্য থাকিলে সর্বপ্রমাণের 
বিশেষরূপে প্রতিষেধ হয় ন। অর্থাৎ যদি পৃব্বপক্ষবাদীর নিজবাক্যাশ্রিত প্রমাণ- 
গুলির প্রামাণ্য মানিতে হয়, তাহা হইলে তুল্য যুস্তিতে পরবাক্যাশ্রিত 
প্রমাণগুলিরও প্রামাণ্য অবশ্য মানিতে হইবে, সুতরাং সর্বপ্রমাণ-প্রাতষেধ যাহা 
পূর্বপক্ষবাদীর সাধ্য, তাহ! কোন মতেই সিদ্ধ হয় ন৷ ৷ ' 

ভাষ্য। প্রতিষেধলক্ষণে স্ববাক্যে তেষামবয়বাশ্রিতানাং প্রত্যক্ষা- 
দীনাং প্রামাণ্যেইভ্যন্ুজ্ঞায়মানে পরবাক্যেইপ্যবয়বাশ্রিতানাং 
প্রামাণ্যং প্রসজ্যতে অবিশেষার্দিতি। এব ন সৰ্ব্বাণি প্রমাণানি 


৬৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, উজ, 


প্রতিবিধ্যস্ত ইতি। “বিপ্রতিষেধ” ইতি “বী”ত্যয়মুপসর্গঃ সম্প্রতি- 
পত্ত্যর্থে ন ব্যাধাতেইর্থাভাবাদিতি। _ | 
অনুবাদ । প্রাতিষেধরূপ নিজ বাক্যে অর্থাৎ পূৰ্বপক্ষবাদীর “লৈকাল্যা- 
 ধৃসাদ্ধহেতৃক প্রতাক্ষাদর প্রামাণ্য নাই” এই নিজ বাক্যে অবস্নবাশ্রিত (প্রতিজ্ঞাদ 
অবয়বের মূলীভূত ) সেই প্রত্যক্ষাঁদর প্রামাণ্য স্বীকার করলে, পরবাক্যেও 
( পপ্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য আছে” এই সিদ্ধান্তবাদীর বাক্যেও ) অবয়বাশ্ৰিত 
প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য প্রসন্ত হয় অর্থাৎ তাহারও প্রামাণ্য স্বীকার করিতে হয়,-- 
কারণ, বিশেষ নাই [ অথাৎ 'নজ বাক্যে অবয়বাশ্রিত প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য 
স্বীকার কারব, পরবাক্যে তাহাদিগের প্রামাণ্য স্বীকার কারব না, নিজ্রবাক্য হইতে 
পরবাক্যে এইরূপ কোন বিশেষ নাই ]। এইরূপ হইলে অর্থাৎ যদি আঁবশেষ 
বা তুলাযুন্তবশতঃ নিজববাক্যাশ্রিত ও পরবাক্যাশ্রিত সকল প্রমাণেরই প্রামাণ্য 
স্বীকার করিতে হইল, তাহ! হইলে সকল প্রমাণ প্রাতীষদ্ধ হইল না অর্থাৎ 
তুলাযুক্তিতে সমস্ত প্রমাণই মানিতে হইল । বপ্রাতষেধ” এই স্থলে “বি” 
এই উপসর্গাট সম্প্রাতপত্তি অথাৎ স্বীকার বা অনুজ্ঞ। অর্থে ( প্ৰযুক্ত হইয়াছে ), 
ব্যাঘাত অর্থে অর্থাৎ বিরোধ বা অভাব অর্থে (প্রযুক্ত ) হয় নাই; কারণ, 
(তাহা হইলে ) অর্থের অভাব হয় [ অর্থাৎ মহর্ষি-সূত্রে পবপ্রাতষেধ” এই 
স্থলে “বি” শব্দের দ্বারা বিশেষ অর্থ বুঝিতে হইবে, ব্যাঘাত অর্থ বুঝিলে 
শবপ্রাতষেধ” শব্দের দ্বারা প্রাতষেধ পদার্থের অভাব বা অপ্রতিষেধ বুঝা যায়, 
সে অর্থ এখানে সংগত হয় না । ] 

টিগ্পনী। পূর্বসূতে বলা হইয়াছে যে, পূর্ববপক্ষবাদী একেবারে কোন প্রমাণ ন? 
মানিলে প্রমাণের প্রতিষেধ করিতে পারেন না। কারণ, প্রাতজ্ঞাদি অবয়বের মূলীভূত 
প্রমাণগুলিকে না মানিলে, সেই অবয়বগুলির দ্বারা কোন পদার্থ সাধন করা যায় না। 
পূর্বপক্ষবার্দী_প্রতাক্ষাদর অপ্রামাণ্য সাধন করিতে প্রতিজ্ঞা, হেতু ও উদাহরণ প্রভাতি 
পণ্ঠাবয়ব অথব৷ প্রাতজ্ঞাঁদ অবয়বত্রয় অবশ্য গ্রহণ কাঁরবেন। এখন শূন্যবাদী মাধ্যমক 
(পূর্ববপক্ষবাদী ) যাঁদ বলেন যে, আমি আমার নিজবাকে প্রাতজ্ঞাঁদ অবয়বের মৃলীভূত 
প্ৰমাণগুলি মানিয়া লইয়া, আঁবচাঁরত-সিদ্ধ এগুলির দ্বারাই অপরের প্রামাণ্য খণ্ডন 
কাঁরব, এই জন্য মহখি এই সূত্রের দ্বারা এ পক্ষেও অবতারণা করিয়া, তদুত্তরে. 
বলিয়াছেন যে, বাঁদ নিজ বাক্যে অবয়বাশ্রিত প্রত্যক্ষাদির প্রামাণ্য স্বীকার করিতে হয়, 
তাহা হইলে আর সর্ববপ্রমাণের প্রতিষেধ হয় না। কারণ, সেই অবযবাশ্রিত প্রমাণ- 
গুঁলিরই প্রামাণ্য স্বীকার কর৷ হইতেছে। সুরে “বা” শব্দটি পক্ষান্তরদ্যোতক। পরল 
শূন্যবাদী যে তাহার অবয়বাশ্রিত প্রমাণগুলিকে “অবিচারিত-সন্ধ" বাঁলবেন, &' 
আবিচারিত-সিদ্ধ বালিতে কি বুবিব ? যাহা 'বিচারসহ' নহে, অৰ্থাৎ যাহা বিচার করিলে 
টিকে না, তাহাই অবিচাঁরত-সদ্ধ ? অথবা সর্বজন-সদ্ধ বালিয়া যাহাতে কোন সংশয়ই 
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নাই, তাহাই আঁবচারত-াসদ্ধ ? যাহা বিচারসহ নহে অর্থাৎ যাহার বাস্তব সভা নাই, 
এমন পদার্থের দ্বারা অন্যের প্রামাণ্য খণ্ডন করা যায় না । লোকপ্রর্তীতি-[সিন্ধ গুলিকে 
মানিয়। লইয়া, উহার দ্বার! প্রামাণ্য খণ্ডন করিব, ইহ। কেবল শূন্যবাদাঁর কথামারই হয়। 
বন্তুতঃ যাঁদ সেই অবসয়বাশ্ৰিত প্রমাণগুলির প্রামাপা না থাকে, তাহা হইলে উহাদিগের 
দ্বারা কোন পদার্থ-সাধনই হইতে পারে না, সুতরাং "আবচারত-সদ্ধ” বাঁলতে যাহা 
সর্ববজনাঁসদ্ধ বাঁলয়৷ সন্দেহাস্পদ নহে, তাহাই বালিতে হইবে ৷ তাহা হইলে আর 
সর্ধপ্রমাণের প্রাতষেধ হইল ন৷ ৷ কারণ, পূর্ববপক্ষবাদী তাহার অবয়বাপ্রত যে প্রমাণ- 
গুলিকে আবচারত-াসদ্ধ বাঁলিয়া গ্রহণ কারয়াছেন, সেইগুলিরই প্রামাণ্য আছে। 
তাৎপর্য্যটীকাকার এই ভাবে এই সূত্রের উত্থিতি-বাঁজ ও গূঢ় তাংপর্য্য ব্যাখ্য করিয়াছেন । 
ভাষ্যকার তাংপধ্য ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, নিজ বাক্যে অবয়বাশ্রিত প্রমাণগলির প্রামাণ্য 
স্বীকার কাঁরলে, পর-বাকোও তাহা স্বীকার কারতে হইবে । কারণ, কোন বিশেষ নাই । 
তাহ! হইলে সর্বপ্রমাণ প্রাতীষদ্ধ হইল না। উদ্দ্যোতকরও বলিয়াছেন যে, 'নিজ- 
বাক্যাশ্রত প্রমাণ স্বীকারে যে যুস্ত, পর-বাক্যাশ্রত প্রমাণ স্বীকারেও তাহাই যুক্তি, 
সুতরাং নিজবাক্যাশ্রুত প্রমাণ ব্যাতরেকে অন্য প্রমাণ মানি না, এ কথা৷ বলা যায় না; 
তুল্য-যুদ্তিতে সর্বপ্রমাণই মানিতে হইবে । 

মহষি পূর্ববসূত্রে বালয়াছেন, "সর্ববপ্রমাণ-প্রতিষেধ" ; এই সূত্রে বলিয়াছেন, “সৰ্ব্ব- 
প্রমাণ-ীবপ্রাতষেধ”। এই সূত্রে "াবপ্রাতষেধ" এই স্থলে “বব?” এই উপসর্গটির প্রয়োগ 
কেন এবং অর্থ ক, এই প্রশ্ন অবশ্যই হইবে । যাঁদ এখানে শব” শব্দের ব্যাঘাত অর্থ 
হয়, তাহা হইলে "াবপ্রাতষেধ” শব্দের দ্বারা বুঝা যায়-প্রাতিষেধের ব্যাঘাত অর্থাৎ 
অপ্রাতষেধ বা প্রাতষেধের অভাব । তাহা হইলে “সর্বপ্রমাণ-বিপ্রাতষেধ” এই কথার 
দ্বার! বুঝা যায়, সৰ্ব্বপ্ৰমাণের প্রাতষেধের অভাব ৷ তাহা হইলে সৃত্রোন্ত “ন সৰ্ব্বপ্ৰমাণ- 
বিপ্রাতবেধঃ* এই কথার দ্বার৷ বুঝ যায়, সর্ববপ্রমাণের অপ্রতিষেধ হয় না অর্থাৎ সর্বব- 
প্রমাণের প্রীতষেধ হয় । কিন্তু সে অর্থ এখানে সংগত হয় না ৷ সর্বপ্রমাণের প্রাতিষেধ 
হয় না, ইহাই মহধির বিবক্ষিত, মহাষি তাহাই পূর্বে বালয়াছেন। এখানে আবার 
সব্বপ্রমাণের প্রাতষেধ হয়, এ কথ৷ বলিলে পূর্ববাপর বাক্যের বিরোধ হয়; এই কথা- 
গুলি মনে কারয়। ভাষ্যকার শেষে বালয়াছেন যে, শবপ্রাতষেধ" এই স্থলে শব” এই 
উপসর্গটি ব্যাঘাত অর্থে প্রযুক্ত হয় নাই; উহা সম্প্রাতপত্তি অর্থে প্রযুন্ত হইয়াছে ৷ 
সম্প্রাতপান্ত বালতে স্বীকার বা অনুজ্ঞ৷। তাই তাৎপর্যাটীকাকার তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন 
কাঁরয়াছেন যে, 'প্রাতষেধ” শব্দের পূর্বববন্তী “বি” শব্দটি প্রাতষেধ শব্দার্থকেই অনুজ্ঞা 
করিতেছে অর্থাৎ "বিশেষ অর্থের বোধক হইয়৷ বিশেষ প্রাতষেধই বুবাইতেছে, প্রতিষেধ 
ভিন্ন আর কোন অর্থ বুঝাইতেছে ন৷ অর্থাৎ উহা এখানে ব্যাঘাত অর্থের বাচক নহে ; 
ব্যাঘাত অর্থের বাচক হইলে “বিপ্রাতিষেধ" শব্দের দ্বার৷ প্রাতষেধ ভিন্ন অপ্রাতিষেষই 
বুঝ। যায় । বিশেষ অর্থের বাচক হইলে প্রাতষেধ ভিন্ন আর কোন অর্থ বুঝা যায় না। 
উহা। প্রাতষেধ শব্দার্থকেই অনুজ্ঞা কাঁরয়। বিশেষ প্রাতষেধই বুঝায় । তাই উদ্দ্যোতকরও 
ব্যাখা| করিয়াছেন যে, "বি” এই উপসর্গটি বিশেষ প্রাতষেধ বুঝাইতেই প্রযুক্ত ; ব্যাঘাত 
বুঝাইতে প্রযুন্ত নহে অৰ্থাৎ সর্ববপ্রমাণে বিশেষ প্রাতিষেধ এবং সর্বপ্রমাণাবপ্রাতষেধ, 
ইহা একই কথা ৷ তাহা হইলে “ন সর্ববপ্রমাণাবপ্রাতবেধঃ” এই কথার দ্বার৷ কি বল৷ 
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হইয়াছে ? এই প্ৰশ্ন কারয়৷ উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, নিজ বাক্যাশ্রিত প্রমাণগুলিকে 
মানিব, আর পর-বাক্যাশ্রত প্রমাণগুলিকে মানিব না, এই যে সৰ্ব্বপ্রমাণের মধ্যে বিশেষ 
প্রাতষেধ, তাহ। হয় ন৷ ৷ {নজ-বাক্যাশ্ৰিত প্রমাণ মানিলে, পর-বাক্যাশ্রত প্রমাণকেও 
সেই যুক্তিতে মানতে হয়। মহাঁষ এই অর্থাবশেষ প্রকাশ করিবার জন্যই এই সূত্রে 
প্রাতিষেধ না বালয়৷ শীবপ্রাতষেধ" বালয়াছেন ৷ 

এই সূত্রটি তাংসধ্যটীকাকার সৃত্রূপে স্পষ্ট উল্লেখ না কারলেও, উদয়নাচাধ্য তাৎপর্য্য- 
পারসুদ্ধিতে এইটিকে সূত্র বলিয়া উল্লেখ কারয়াছেন। ৷ ন্যায়সূচীনিবন্ধেও এইটি সূন্ৰমধ্যে 
উল্লিখিত দেখা যায়। ইহার পূর্ববর্তী সৃত্রটিকে (১৩ সূত্র ) পরবর্তাঁ কেহ কেহ সূৱর্পে 
গণ্য না কারলেও ন্যায়সূচাঁ-নিবন্ধে সূত্-মধ্যেই উল্লিখিত আছে। ন্যায়তত্বালোক ও 


শবশ্বনাথ-বৃন্ততেও ব্যাখ্যাত আছে ॥১৪৷৷ 


সূত্ৰ ত্রৈকাল্যাপ্রতিষেধশ্চ শব্দাদাতোদ্য- 
সিদ্ধিবং তৎসিদ্ধেঃ ॥১৫।৭৬ ॥ 


অনুবাদ । ব্রেকাল্যের অভাবও নাই, যেহেতু শব্দ হইতে আতোদোয় 
( মৃদঙ্গাদি বাদ্যযন্ত্রের ) সিদ্ধির ন্যায় তাহার ( প্রমেয়ের ) সিদ্ধি হয়। অর্থাৎ 
পশ্চাৎসিদ্ধ শব্দের দ্বারা পূর্বাসদ্ধ মৃদঙ্গাদির যেমন জ্ঞান হয়, তদুপ পশ্চাৎসন্ধ 
প্রমাণের দ্বার পূর্বাসদ্ধ প্রমেয়ের জ্ঞান হয়; সুতরাং প্রমাণে যে প্রমেয়ের 
ন্ৈকাল্যই অসিদ্ধ, ইহাও বলা যায় না । 

ভাষ্য । কিমর্থং পুনরিদমুচ্যতে ? পূৰ্ব্বোক্তনিবন্ধনাৰ্থম্‌। যত্তাবৎ 
পূর্বোক্ত “মুপলব্িহেতোরুপলব্ধিবিষয়স্যার্থস্ পূর্বাপরসহভাবানিয়- 
মাদ্যথাদর্শনং বিভাগবচনসমিতি তদিতঃ সমুখানং যথা বিজ্ঞায়েত। 
অনিয়মদশীঁ খন্বয়মুষিবিবিধেন প্রতিষেধং প্রত্যাচষ্টে, ত্রেকালাস্থয 
চাষুক্তঃ প্রতিষেধ ইতি। তত্ৰৈকাং বিধামুদাহরতি ‘‘শব্দাদাতোষ্ঠ- 
সিদ্ধিব”দিতি। যথা পশ্চাৎসিদ্ধেন শব্দেন পূৰ্ব্বসিদ্ধমাতোভ্যমনু- 
মীয়তে, সাধাঞ্চাতোছ্যং সাধনঞ্চ শব্দ, অন্ত হিতে হাতোছ্যে স্বনতো- 
ইন্মানং ভবতীতি। বীণা বাগ্যতে বেণুঃ পূর্ধযতে ইতি স্বনবিশেষেপ 
আতোগ্ঠবিশেষং প্রতিপদ্যতে, তথা পূর্বসিদ্ধমুপলব্িবিষয়ং পশ্চাং- 
সিদ্ধেনোপলব্ধিহেতুনা প্রতিপদ্ধত ইতি ৷ নিদর্শনার্থয়াচ্চাস্য শেষয়ো- 
ধিবধয়োর্বথোক্তমুদাহরণং বেদিতব্যমিতি। কস্মাং পুনরিহ তন্নো- 


১৫ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৬৭ 


চাতে? পূৃর্ব্বোক্তমুপপান্যৃত ইতি। সৰ্ব্বথা তাবদয়মৰ্থঃ প্রকাশয়ি- 
তবাঃ, স ইহ ব। প্রকাণ্যেত তত্র বা, ন কশ্চিদ্িশেষ ইতি । 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) কি জন্য এই সূত্র বলতোঁছ ? অর্থাৎ? স্বত্ত 
ভাবে যখন এই সূত্রের অর্থ পূর্বোন্ত একাদশ সূত্রের ভাষ্যে বলিয়াছি, তখন 
অর এই সূর্পপাঠ নিশ্রয়োজন ৷ (উত্তর ) পৃর্বোন্ত জ্ঞাপনের জন্য । বিশদার্থ 
এই যে, “উপলান্ধর হেতু এবং উপলব্ধির বিষয়-পদার্থের পূর্বাপরসহভাবের 
নিয়ম ন! থাকায় যেরূপ দেখা যায়, তদনুসারে বিশেষ কারিয়৷ বালিতে হইবে” 
এই যাহা পূর্বে (১১ সূর-ভাষ্যে ) বালয়াছি, তাহার এই সূত্র হইতে উত্থান 
( প্রকাশ ) যেরুপে বুঝিতে পারে [ অর্থাৎ পূর্বে যাহা বলিয়াছি, এই সূত্রের দ্বারা 
মহাঁষ নিজেই তাহ। বলিয়াছেন, মহুষির এই সূত্রের অর্থই সেখানে বলা 
হইয়াছে, ইহা যাহাতে সকলে বুঝিতে পারে, এই জন্যই এখানে মহবির এই 
সূত্রটি উল্লেখ করিতেছি । ] এই খাষ (ন্যায়সূ্কার গৌতম ) অনিয়মদর্শী, 
এ জন্য২ শ্রেকাল্যের প্রতিষেধ অযুন্ত, এই কথার দ্বারা নিয়ম প্রযুক্ত প্রতিষেধকে 
প্রত্যাখ্যান করিতেছেন ৷ [ অর্থাৎ প্রমাণ, প্রমেয়ের পূর্বে অথবা পরে অথব। 
সমকালেই সিদ্ধ হয়, এইরূপ নিয়ম আশ্রয় করিয়া এ পক্ষতরয়েরই খুনের দ্বারা 
পূর্বপক্ষবাদী যে ভ্রেকালোর প্রাতষেধ বাঁলয়াছেন, সেই প্রাতষেধকে মহাষি এই 
সূত্রের দ্বারা নিরাস করিয়াছেন । ] তন্মধ্যে অর্থাৎ প্রমাণে প্রমেয়ের পূর্ব- 
কালীনত্ব, উত্তরকালীনত্ব ও সমকালীনত্বের মধ্যে ( মহষি ) “শব্দ হইতে 
আতোদা-সাদ্ধির ন্যায়” এই কথার দ্বারা একট প্রকারকে ( প্রমাণে প্রমেয়ের 
উত্তরকালীনত্বকে ) প্রদর্শন করিতেছেন । 

যেমন পশ্চাংসিদ্ধ শব্দের দ্বারা পূর্বাসন্ধ আতোদ্যকে ( বীণাদি বাদ্যযন্ত্ৰকে ) 
অনুমান করে ; এখানে সাধ্য আতোদ্য এবং সাধন শব্দ, যেহেতু অন্তাহত 
( অদৃশ্য ) আতোদ্য-বিষয়ে শব্দের দ্বারা অনুমান হয় । বীণ৷ বাজাইতেছে, 
বেণু পূৰ্ণ কারতেছে অর্থাৎ বংশী বাজাইতেছে, এইরূপে শব্দবিশেষের দ্বারা 
আতোদ্যাবশেষকে (পৃর্বোন্ত বীণ! ও বংশীকে ) অনুমান করে, সেইরূপ পূর্বীসন্ধ 
উপলান্ধর বিষয়কে অর্থাৎ প্রমেয়কে পশ্চাৎসিদ্ধ উপলব্ধির হেতুর দ্বার অর্থাৎ 
প্রমাণের দ্বার জানে । ইহার নিদর্শনার্থববশতঃ অর্থাৎ মহাষ যে এই সূত্রে 


১। শ্বাতস্ত্রোণ চেদস্ত শুতরন্ার্থ; পুর্বমুক্ত; কৃতং নুত্রপাঠেনেতার্ঘং। পরিহ্রতি পূর্বেবাক্তেতি। 
ন তদস্মাভিক্লং-দুত্ৰমপি তু হুত্ৰাৰ্থ এদে তি জ্ঞাগনাৰ্থং সুত্ৰপাঠোহস্মাকমিতাৰ্থ;--তাংপধ্টীক| ৷ 

২। নিয়মেন বব প্রতিষেধঃ পুৰ্ব্বমেব বা পশ্চাদেৰ বা মহৈব নেতি তং প্ৰতিষেধতি অনির়মেতি। 
খলুণর্ব্বোহয়ং যন্মনৰ্থে যন্মাদ্‌নিয়মদৰ্শা থবি: ৷---তাৎপৰ্যাটীক। । 


৬৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


“শব্দ হইতে আতোদ্য-সাদ্ধির ন্যায়” এই কথাটি বলিয়াছেন, ইহা কেবল একটি 
দৃষ্টান্ত প্রদর্শনের জন্য বালয়া শেষ দুইটি প্রকারের অর্থাৎ প্রমাণে প্রমেয়ের 
পূর্বকালীনত্ব ও সমকালীনত্বের যথোন্ত ( একাদশ সূরর-ভাষ্যোন্ত ) উদাহরণ 
জানিবে ৷ ( পূর্বপক্ষ ) কেন এখানে তাহা বল৷ হইতেছে না ? অর্থাৎ পৃর্বোন্ত 
উদাহরণদ্বম় এখানে কেন বল৷ হয় নাই ? সেই ভাষ্য এখানে বলাই উঁচত । 
( উত্তর ) পূর্বোন্তকে উপপাদন কর৷ হইতেছে [ অর্থাৎ পূর্বে যাহ৷ বলিয়াছি, 
তাহ! যে এই সূত্রের দ্বারা মহাঁষিই বাঁলয়াছেন, ইহা দেখাইয়া, পূর্বোক্ত সিদ্ধান্তের 
উপপাদনের জন্যই এখানে এই সূত্রের উল্লেখ করিতোছ ] এই অর্থ অর্থাৎ 
মহাষির এই সূত্রের প্রতিপাদ্য পদার্থ সর্বপ্রকারে প্রকাশ কারতে হইবে, তাহ! 
এখানেই প্রকাশ করি অথবা সেখানেই প্রকাশ করি, (ইহাতে ) কোন বিশেষ 


নাই । 


টিপ্লানী। ত্ৰৈকাল্যাসাদ্ধ-হেতুক প্ৰত্যক্ষাদির প্রামাণ্য নাই, এই পূৰ্ব্বপক্ষ নিরাস 
করিতে মহর্ষি প্রথমে বলিয়াছেন যে, ষে শ্ৰৈকাল্যাসাদ্ধ প্রমাণে আছে, সেইরূপ 
ব্রেকাল্যাসাদ্ধি পূর্বপক্ষবাদীর প্রাতিষেধ-বাকোও আছে। সুতরাং তুলা যুদ্তিতে 
প্রাতেধবাক্যও প্রামাণোর প্রাতষেধ সাধন কারতে পারে না। এবং প্রৈকালযা্সাদ্ধকে 
হেতু বললে তাহার উদাহরণ প্রদর্শন করিতে হইবে ; সুতরাং উদাহরণাদির মূলীভূত 
প্রত্যক্ষাদর প্রামাণ্য অবশ্য স্বীকার কাঁরতে হইবে, একেবারে কোন প্রমাণ ন৷ মানিলে 
উদাহরণাঁদ প্রদর্শন অসভ্ভব। সুতরাং শ্রৈকাল্যাসাদ্ধর্প হেতুর দ্বার! প্রত্যক্ষাদর 
অপ্রামাণ্য সাধম করা অসম্ভব । পূর্ববপক্ষবাদীর প্রতিজ্ঞাদ অবয়বের মূলীভূত অথবা 
হেতু ও উদাহরণ-বাক্যের মূলীভূত প্রামাণ্যের প্রামাণ্য থাকিলে তুল্য যুস্তিতে সর্বব- 
প্রমাণেরই প্রামাণ্য থাকবে । ফলকথা, প্রমাণ বলিয়া কোন পদার্থ একেবারে ন৷ 
মানিলে অপ্রামাণ্য সাধন করাও সৰ্ব্বথা অসম্ভব ॥ প্রমাণ ব্যতীত কিছুই সিদ্ধ হইতে 
পারে না, নিষ্পমাণে কেবল মুখের কথায় একট। সিদ্ধান্ত প্রকাশ করিলে, সকলেই 
নিজ নিজ ইচ্ছা ও বুদ্ধি অনুসারে সিদ্ধান্ত প্রকাশ করিতে পারেন ৷ তাহ। হইলে 
প্রকৃত সিদ্ধান্ত নিৰ্ণয় কোন দিনই হইতে পারে না এবং কেহই কোন সিদ্ধান্ত ্বীকার 
কাঁরতে কোন দিনই বাধ্য হয় না। সুতরাং ধান যাহা সিদ্ধান্ত বলবেন, তাহাকে 
এ সিদ্ধান্তের প্রমাণ দেখাইতে হইবে । যান প্রমাণ বলিয়া কোন পদার্থই মানবেন 
না, তিন "প্রমাণ নাই” এইরূপ সিদ্ধান্তও বলিতে পারিবেন না। মহার্য পূৰ্ব্বোন্ত 
তিন সূত্রের দ্বার৷ এই সরল তত্ত্বের সূচনা করিয়া, শেষে এই সূত্রের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত 
পূর্বপক্ষের মূলোচ্ছেদ কাঁরয়াছেন। মহর্ষির উত্তর-পক্ষের শেষ কথাটি এই যে, 
যে প্রেকাল্যাঁসাদ্ধিকে হেতু কারয়া প্রতাক্ষাঁদর অপ্রামাণ্য সাধন করিবে, এ গ্রেকাল্যাসাদ্ধি 
প্রত্যক্ষাদ প্রমাণে নাই, উহা! আঁসদ্ধ ; সুতরাং উহ] হেতুই নহে--উহ। হেত্বাভাস ৷ 
প্রমাণমান্রে প্রমেয়মারের ত্ৰৈকাল্য ন৷ থাকিলেও কোন প্রমাণে কোন প্রমেয়ের পূৰ্বকালীনত্ব 
আছে, কোন প্রমাণে কোন প্রমেয়ের উত্তরকালীনত্ব আছে, কোন প্রমাণে কোন প্রুময়ের 
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সমকালীনত্ব আছে ; সুতরাং প্রমাণে প্রমেয়ের শ্রেকাল্যই নাই, এ কথ৷ বল৷ যাইবে 
না। প্রমাণ সর্ব প্রমেয়ের পূৰ্বকালীনই হুইবে, অথব। উত্তরকালীনই হইবে, অথব। 
সমকালীনই হইবে, এমন কোন নিয়ম নাই। সুতরাং এরূপ নিয়মকে ধারয়। লইয়া, 
তাহার খুনের দ্বার৷ যে প্রমাণে প্রমেয়ের ত্ৰৈকাল্যের প্রাতিষেধ, তাহা অযুন্ত। 
উপলান্ধি-বিষয়-পদার্থ যে উপলান্ধ-সাধন-পদার্থের পূ্ধাসদ্ধও থাকে, অর্থাৎ পশ্চাংসিন্ধ 
প্রমাণের দ্বারাও যে কোন চ্ছলে পূর্ববাঁসন্ধ প্রমেয়ের জ্ঞান হয়, মহার্ষ ইহার দৃষ্টান্ত 
বলিয়াছেন, শব্দ হইতে আভোদ্যাসাঁদ্ধ । বাঁণাদি বাদ্যযস্ত্রের নাম “আভোদ্য”১ । 
বাঁণাদি দোখতোছ না, উহ। আমার স্্রস্থ অদৃশ্য, কিন্তু কেহ বাঁণাঁদ বাজাইলে, 
এ শব্দ শ্রবণ করিয়া তাহার অনুমান কার । এখানে উপলান্ধর সাধন শব্দপূৰ্ব্বাসদ্ধ 
নহে, উহা পশ্চাধাসিদ্ধ ৷ বীণাদি বাদ্যযন্ত্র এ শব্দের পূৰ্বাসদ্ধই থাকে, পশ্চাধীসন্ধ এ 
শব্দের দ্বারা পৃর্ধাসদ্ধ বাঁণাদি যন্ত্রের অনুমান হয়। শ্রবণোশ্রর-গ্রাহ্য শব্দবিশেষ 
শ্রবণোন্দ্যয়েই থাকে, উহার সহিত বাঁণাঁদ বাদ্য-যস্ত্ের কোন সম্বন্ধ ন! থাকায় কির্‌পে 
অনুমান হইবে? এই জন্য শেষে আবার ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, বীণা বাজাইতেছে, 
বংশী বাজাইতেছে, এইরূপে শব্দীবশেষের দ্বারা বাঁণাঁদ যন্্রবশেষকে অনুমান করে। 
ভাষ্যকারের গৃঢ় তাৎপর্য) এই যে, "বাঁণা বাজাইতেছে, এইরূপে শব্দবিশেষের অসাধারণ 
ধৰ্ম্ম যে বাঁণা-নিমিত্তকত্ব, তাহার উপলব্ধি করিয়৷ “ইহা বাঁপাশব্দ" এইরূপ অনুমান 
করে, এরূপেই বাঁণার অনুমান হয়। বাঁণ৷-ধ্বানর যাহা িশেষ-_যাহা৷ বৈশিষ্ট্য, 
তাহ! 'ষাঁন জানেন, তিনি বাঁণাধবান শ্রবণ করিলে তাহার অসাধারণ ধর্মটিও তাহাতে 
উপলান্ধ করেন; তাহার ফলে বাঁণা বাজাইতেছে অর্থাৎ “ইহা। বাঁণাধবনি” এইরূপ 
অনুমান হয়। এইরূপে বংশীধবান শ্রবণ কাঁয়য়াও বংশীর অনুমান হয়। এই 
সকল স্থলে বাঁণা ও বেণু প্রভৃতি জন্য শব্দও এর্‌পে উপলান্ধর সাধন এবং বাঁণ। 
বেণু প্রভৃতি বাদ্যযন্তুও উপলান্ধর বিষয় হয়। উদ্যোতকর এবং বাচস্পাতি মিশ্রও 
এইরূপ বলিয়াছেন২ । 

প্রশ্ন হইতে পারে ষে, ভাষ্যকার পৃথ্ধোন্ত একাদশ সূত্-ভাষ্যের শেষে মহর্ষির এই 
সূতরোন্ত শেষ উত্তর স্বতন্ত্ৰ ভাবে বাঁলয়৷ আসিয়াছেন, অর্থাৎ মহার্যর এই স্ৃদরার্থ পূৰ্ব্বে 
ব্যাখ্যাত হইয়াছে ; সুতরাং এই সূত্রের পৃথক্‌ ভাষ্য করা আর প্রয়োজন নাই ৷ তাহ৷ 
হইলে এখানে ভাষ্যকার এই সূত্রের উল্লেখ কাঁরয়াছেন কেন? ভাষ্যকার প্রথম নিজেই 
এই প্রশ্ন করিয়া, তদুত্তরে বাঁলয়াছেন যে, পূৰ্ব্বে যাহা বলিয়াছি, তাহা নিজের কথাই 
বাল নাই, মহা'ধর এই সৃত্োর্থই সেখানে বলিয়াছি। সেখানে মহি-সৃত্রোন্ত পূৰ্বপক্ষের 
ব্যাথ৷ কারয়া, শেষে মহাঁ্যর এই সৃত্রোন্ত প্রকৃত উত্তরটি বাঁলয়৷ আসিয়াছি। পূৰ্শোস্ত 
সেই কথা যে মহধিরই কথা, ইহা জানাইবার জন্যই এখানে এই সূত্রের উল্লেখপৃব্ধক 


সস 


১ ততং বীণা্দিকং বাস্মানদবাং দূর্জা দিকম্‌। 
বংস্তাদিকস্ত শুধিরং কাংস্ততালাদিকং ঘনম্‌। 
চতুব্বিধমিদং বাদ্ধং বাদিত্ৰাতোভনামকম্‌ ॥--অময়কোধ, ব্বৰ্গবৰ্গ,--৭ম পরিচ্ছেদ । 
২। অয়ং শো ধৰ্মী বীণা গুঁলিনংযোগজশব্দপূর্ব ইতি সাধ্যে। ধৰ্ম্ম, ততম্নিমিত্তাসাধায়ণ- 
ধৰ্ম্মবস্ব| পূৰ্ব্বোপক্ষলৰ্ধবীণানিমিত্ধ্বনিবৎ।--তাৎপধাটীক|। 
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ইহার ভাষ্য কারতেছি। উপলন্ধির সাধন-পদার্থ ও উপলান্ধীর বিষয়-পদার্থের 
পূর্বাপর সহভাবের নিয়ম নাই, এ কথা ভাষ্যকার পূর্বের বলিয়াছেন । পূরর্বপক্ষবাদী 
এরূপ নিয়ম স্বীকার করিয়াই প্রমাণে প্রমেয়ের প্লৈকাল্যের প্রাতষেধ কাঁরয়াছেন। কিন্তু 
এরূপ নিয়ম না থাকিলে এ প্রতিষেধ করা যায় না। বস্তুতঃ এরূপ নিয়মের অভাব 
বা আনিয়মই স্বীকা্য। মহর্ষি এরূপ অনিয়মদশাঁ বালয়াই পূ্ব্ব“পক্ষবাদার স্বীকৃত 
নিয়মমূলক প্রাতষেধের নরস করিয়াছেন ৷ মহার্ষি “স্ৰৈকাল্যাপ্ৰাতিষেধশ্চণ এই অংশের 
দ্বারা পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর কাঁথত প্রেকাল্য-প্রতিষেধের নিষেধ কারয়া, সূন্নের অপর 
অংশের দ্বারা পূৰ্ব্বোস্তবৃপ অনিয়ম সমর্থন করিতে এক প্রকার উদাহরণের উল্লেখ 
করিয়াছেন। 


যেমন পশ্চাধীসদ্ধ শব্দের দ্বারা পূর্ববাসদ্ধ আতোদ্যের সিদ্ধ অর্থাৎ অনুমান হয়, 

এই কথার দ্বারা মহর্ষি দেখাইয়াছেন যে, প্রমাণ কোন দ্ছলে প্রমেয়ের পরকালবন্তাঁও 
হয়। ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, এখানে যখন এই কথা মহর্ষির হদয়ঙ্ছ অনিয়মের 
দৃষ্টান্ত প্রদর্শনের জনা, তখন উহার দ্বারা অনয দুই প্রকার উদাহরণও সূচিত হইয়াছে । 
একাদশ সৃত্রভাষ্যের শেষে তাহ! বালয়া আসিয়াছ। অর্থাৎ কোন স্থলে পূৰ্ব্বিদ্ধ 
বস্তু হইতেও পশ্চাৎসিদ্ধ বস্তুর উপলান্ধ হয়, যেমন পূর্ববসিদ্ধ সৃধ্যালোকের দ্বারা 
উত্তরকালীন বস্তুর জ্ঞান হয়। এবং কোন স্থলে উপলাবক্ধর সাধন ও উপলান্ধ। 
বিষয়-পদার্থ সমকালবন্তাঁও হয়। যেমন বাহুর সমানকালীন ধূম দোখয়৷ বাহৱর 
অনুমান হয়। এখানে বাঁহৃর উপলান্ধর সাধন ধূম বা ধ্ম-জ্ঞান অথব৷ জ্ঞায়মান ধূম 
অনুমাতিরূপ উপলান্ধর বিষর বাঁহৃর সমকালীন ৷ এই উদাহরণদ্বয় পূর্বেই বলা 
হইয়াছে । এখানে ভাষ্যকার এ উদাহরণদ্বয় কেন বলেন নাই? এতদুত্তরে ভাষ্যকার 
বলিয়াছেন যে, পূর্বের যাহা বল৷ হইয়াছে, তাহাই মহধি সূত্রের দ্বারা উপপাদন কারবার 
জন্যই এখানে এই সূত্রের উল্লেখপৃবর্বক তাহার অর্থ বৰ্ণন করা৷ হইতেছে ৷ পৃব্বোন্ত 
উদাহরণদ্বয় ষখন পূর্বেই বলা হইয়াছে. তখন আর এখানে তাহা বলা নিষ্প্রয়োজন। 
সেই উদাহরণ এখানেই বাঁলতে হইবে, এমন কোন বিশেষ নাই । উদ্যোতকর 
“এই সূত্রটি ইহার পূৰ্ব্বেই কেন বলা হয় নাই” এইরূপ প্রশ্ন কারয়। তদুত্তরে বলিয়াছেন 
যে, এই সূত্র সেখানেই বালতে হইবে অথবা এখানেই বাঁলতে হইবে, ইহার নিয়ামক 
কোন বিশেষ নাই ৷ এই সৃত্রোন্ত পদার্থ সবর্বথা প্রকাশ করিতে হইবে, তাহা ভাষ্যকার 
( এক্যদশ সৃত্র-ভাষ্যের শেষে ) প্রকাশ কাঁরয়াছেন । মহাধির পাঠ-ক্রম লঙ্ঘন 

কাঁরয়। সেখানেই এই সূত্রের ও ইহার ভাষ্যের কথন {তান নিষ্প্রয়োজন মনে করিয়াছেন । 


রন 


৩। শ্যায়তত্বালোকে নব্য বাচম্পতি মিশ্র “ত্ৰৈকালাপ্ৰতিযৈধশ্চ’ এই অংশকে হৃত্রমথ্যে গ্রহণ 
না করিলেও ভাষ্যকার “প্রত্যাচষ্টে” এই কথার উল্লেখপূর্বক এ অংশের বাঁধা! করায় এবং স্তাঃনুচী- 
নিবন্ধের হুত্রপাঠ এবং তাৎপর্যাটাকার শুত্রপাঠ ধারণ ও বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভৃতির সুত্ৰপাঠ ধারণ ও 
বাখ্যানুসারে এ অংশ শুত্রমধ্যেই গৃহীত হইয়াছে । স্তায়বান্তিকে “তৎসিদ্ধে” এই অংশ হুত্রমধ্ 
উল্লিখিত হয় নাই । কিন্তু মুদ্ৰিত বার্তিক গ্রন্থে উদ্ধত সুত্রে ও অংশও দেখা যায়। কোন নব্য 
টীকাকার “তৎসিদ্ধি” এইরূপ পাঠই গ্রহণ করিরাছেন । 
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ভাষাকারের প্রশ্ন-বাক্যের দ্বার উদ্দ্যোতকরের কথ৷ বুঝা যায় ন৷ ভাষ্যকার পূৰ্ব্বোন্ত 
উদাহরণদ্বয়ের কথ; বলিয়াই প্রশ্ন কারয়াছেন--“কেন তাহা এখানে বল! হইতেছে না 2” 
উদ্দ্যোতকর প্রশ্ন করিয়াছেন,--“কেন সেখানেই এই সূ বলা হয় নাই?” তাৎপধ্যটীকাকার 
ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন যে, পাঠক্রম লঙ্ঘন কাঁএয়। সেখানেই কেন এই সূত্র বল! হয় নাই ? 
মহর্ষি-সৃত্রের পাঠক্লেম লঙ্ঘন করিয়,, পূৰ্ব্বে এই সূত্রের উল্লেখ করা যায় কিরুপে, ইহা 
চিন্তনীয় । ভাষ্যকারের প্রশ্নে এ চিন্তা নাই । উদ্দ্যোতকরের প্রপ্ব-ব্যাখ্যায় শেষে 
তাৎপর্য্যটিকাকার বলিয়াছেন যে, “এখানেই সেই ভাষ্য কেন বল৷ হয় নাই ?* এই প্রশ্নও 
বুঝতে হইবে ৷ 

বস্তুতঃ মহাৰ্ষির এই সৃত্লোন্ত উত্তরই পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের চরম উত্তর। এ জন্যই 
মহাঁষ এই সূত্রটি শেষে বাঁলয়াছেন বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভাতি নব্যগণ বাঁলয়াছেন যে, 
যদি শূন্যবাদী বলেন যে, আগার মতে বিশ্ব শূন্য, প্রমাপ-প্রমের়ভাব, আমার মতে 
বাস্তব নহে, সুতরাং প্রমাণের দ্বার বস্তু সিদ্ধি করা বা কোন সিদ্ধান্ত করা আমার 
আবশ্যক নাই ৷ প্রমাণবাদী আস্তকেয় পক্ষে প্রমাণে প্রমেয়ের শ্রিকাল্য না থাকায়, 
প্রমাণের দ্বারা প্রমেয়াসদ্ধি হইতে পারে না, অর্থাৎ তাহাদিগের মতানুসারেই প্রমাণ 
বাঁলয়া কোন পদার্থ হইতে পারে না, ইহাই বাঁলতেছি, আমি কোন পক্ষম্থাপন 
কারতোঁছ না; সুতরাং আমার প্রমাণ প্রদর্শন অনাবশ্যক ; আস্তিকের সিদ্ধান্ত তাহাদিগের 
মতানুসারেই সিদ্ধ হয় না, ইহা দেখাইয়াছি । এই জন্য শেষে মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা 
বলিয়াছেন যে, প্রমাণ যে প্রমেয়ের শ্রেকাল্য নাই বলা হইয়াছে, তাহা ঠিক নহে ; প্রমাণে 
প্রমেরের শ্রেকাল্য প্রাতষেধ কর৷ যায় না। সুতরাং শ্রেকাল্যাসাদ্ধ হেতুই আসন্ধ । 
উহার দ্বারা কোন মতেই প্রত্ক্ষাদর অপ্রামাণ্য সাধন কর৷ যায় ন৷ ৷ মহাধির তাৎপৰ্য্য 
পূৰ্ব্বেই ব্যস্ত করা হইয়াছে ॥ ১৫ ৷ 


ভাষ্য । প্রমাণং প্রমেয়মিতি চ সমাধ্য। সমাবেশেন বর্ততে 
সমাখ্যানিমিত্ববশাৎ। সমাখানিমিত্তন্ূপলক্ধিসাধনং প্রমাণং, উপ- 
লব্ধিবিষয়শ্চ প্রমেয়মিতি । যদ! চোপলব্ষিবিষয়ঃ কস্তচিত্পলক্ধি- 
সাধনং ভবতি, তদ! প্রমাণং প্রমেয়মিতি চৈকোহর্ধোইভিধায়তে। 
অস্তার্থস্তাবঘ্যোতনার্থমিদমুচ্যতে ৷ 

অনুবাদ। “প্রমাণ” এবং “প্রমেয়” এই সংজ্ঞা সংজ্ঞার নিমিত্তবশতঃ 
সমাবেশ-বিশিষ্ট হইয়া থাকে [ অর্থাৎ “প্রমাণ” ও “প্রমেয়” এই দুইটি সংজ্ঞার 
নিমিও থাকলে এক পদার্থেও এই দুইটি সংজ্ঞা সমাবিষ্ট (মিলিত ) হইয়া 
থাকে ] সংজ্ঞার নিমিত্ত কিনু উপলান্ধর সাধন প্রমাণ এবং উপলব্ধির বিষয় 
প্রমেয়, অর্থাৎ উপলাদ্ধ-সাধনত্ই “প্রমাণ” এই নামের নিমিত্ত এবং উপলব্ধি- 
বিষয়ত্বই “প্ৰমেয়” এই নামের 'নামত্ত। যে সময়ে উপলান্ধর বিষয় ( পদার্থাট ) 
কোনও পদার্থের উপলাদ্ধর সাধন হয়, তখন একই পদার্থ “প্রমাণ” ও “প্রমেয়” 
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এই নামে অভিহিত হয় । এই পদার্থের প্রকাশের জন্য এই সূত্রটি ( পরবর্তী 
সৃর্টি ) বাঁলতেছেন। 


সূত্ৰ প্রমেয়া চ তুলা প্রামাণ্যবৎ ॥১৬৷৷৭৭৷৷ 


অনুবাদ । যেমন প্রামাণ্যে অর্থাৎ প্রামাণ্য নিশ্চয় করতে হইলে তখন 
তুল৷ (দ্রব্যের গুরুত্বের ইয়ত্তা-নিশ্চায়ক দ্রব্য প্রমেয়ও হয়, [ সেইরূপ অন্যান্য 
সমস্ত প্রমাণও প্রামাণ্যে অর্থাৎ তাহাদিগের প্রামাণ্য নিশ্চয় কারতে হইলে তখন 
প্রমেয়ও হয় । ] 


টিপ্নী। প্রমাণ-পরীক্ষা-প্রকরণে মহর্ষি পূৰ্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস কাঁরয়। এখন 
আবশ্যকবোধে এই সূত্রের দ্বারা আর একটি কথা বলিয়াছেন। ভাষ্যকার মহর্ষির এই 
কথার সার মৰ্ম্ম ব্যস্ত কারয়। এই সূত্রের অবতারণা কারয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের কথার মৰ্ম্ম 
এই যে, উপলান্ধর সাধনকে “প্রমাণ” বলে এবং উপলান্ধর বিষকে 'প্রমেয়” বলে। 
“প্রমাণ” এই নামের ‘নিমিত্ত যে উপলান্ধর সাধনত্ব এবং “প্রমেয়" এই নামের নিমি্ত 
যে উপলব্ধি-বষয়ত্ব, এই দুইটি নিমিত্ত এক পদার্থে থাকলে, সেই 'নামত্তদ্বয়বশতঃ 
সেই এক পদাৰ্থও “প্রমাণ” ও “প্রমেয়” এই নামদ্বয়ে আভাহত হইতে পারে। সংজ্ঞার 
নামন্ত থাকলে এক পদার্ধেরও অনেক সংজ্ঞ। হইয়া থাকে । তাহাতে সেই পদার্থের 
স্বরূপ নষ্ট হয় না। উপলক্কির বিষয় প্রমেয় পদার্থ কোন পদার্থের উপলান্ধর সাধন 
হইলে, তখন তাহার ‘প্রমাণ’ এই সংজ্ঞা হইবে। আবার উপলান্ধর সাধন প্রমাণ 
পদার্থ উপলাঁক্কর বিষয় হইলে, তখন তাহার “প্রমেয়” এই সংজ্ঞ। হইবে । ভাষ্যকার 
ইহাকেই বাঁলয়াছেন,_ প্রমাণ ও প্রমেয়, এই সংজ্ঞাদ্বয়ের সমাবেশ । উদ্দ্যোতকর এই 
সমাবেশের কথ বালয়৷ ব্যাখ্য। কারয়াছেন,_“সমাবেশোহনিয়ম£*, অর্থাৎ “প্রমাণ” ও 
“প্রমেয়” এই সংজ্ঞাদ্বয়ের নিয়ম নাই । তাৎপর্ধ্য এই যে, যাহ! প্রমাণ, তাহা যে চিরকাল 
“প্রমাণ” এই নামেই কাঁথত হইবে এবং যাহ! প্রমেয়, তাহা যে চিরকাল প্প্রমেয়” 
এই নামেই কথিত হইবে, এরূপ নিয়ম নাই। এই সংজ্ান্য়পূর্ববোন্তরুপ নিয়মবন্ধ 
নহে । যাহ! প্রমাণ, তাহাও কোন সময়ে প্ৰমেয় নামের নিনিত্তবশতঃ প্ৰমেয় নামে 
কাঁথত হয় এবং যাহা প্রমেয়। তাহাও কোন সময়ে প্রমাণ নামের নি মত্তবশতঃ প্রমাণ 
নামে কথিত হয়। সংজ্ঞাটি সংজ্ঞার নিমিন্তের অধীন, সুতরাং নিমিত্ত-ভেদে সংজ্ঞার 
ভেদ হইতে পারে । সংজ্ঞা কোন নিয়মবদ্ধ হইতে পারে না। তাংপধ্যঢীকাকার এই 
অনিয়মকে গ্রহণ করিয়া একটি পূৰ্বপক্ষেরয় অবতারণ। করতঃ তাহার উত্তর-সূতরূপে 
মহাঁষর এই সূত্রটির উত্থাপন করিয়াছেন । [তিনি বাঁলয়াছেন যে, বাহ্য আনয়ত অর্থাং 
যাহার নিয়ম নাই, তাহ৷ বাস্তব পদার্থ নহে :-যেমন রজ্জুতে আরোপত সর্প। 
সেই রজ্জ্ুকেই তখনই কেহ সপরূপে কপ্পন৷ করিতেছে, কেহ খঙ়াধারারূপে কপ্পন৷ 
করিতেছে, আবার একই ব্যন্ত কোন সময়ে সেই রজ্জুকে সপ্পরূপে কষ্পনা করিয়া, পরে 
খল়াধারারূপে কপ্পনা করিতেছে । প্রমাণ-প্রমেয় ভাবও যখন এইরূপ অনিয়ত, অর্থাং 
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যাহা প্রমাণ, তাহা কথন প্রমেয়ও হইতেছে, আবার যাহ। প্রমের তাহ। কখন প্রমাণও 
হইতেছে, প্রমাণ চিরকাল প্রমাণরূপেই জ্ঞাত হইবে এবং প্রমেয় চিরকাল প্রমেয়রূপেই 
জ্ঞাত হইবে, এর্‌প যখন নিয়ম নাই, তখন প্রমাণ-প্রমেয় ভাবও রজ্জুতে কাঁষ্পত সর্প 
ও খল়াধারার ন্যায় বাস্তব পদার্থ নহে । এই পূর্ধপক্ষের উত্তর সূচনার জন্যই মহর্ষি এই 
সূৱটি বালয়াছেন। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রথমে এইরূপ পূৰ্বপক্ষের উত্থাপন কাঁরয়। 
তাহার উত্তর-সৃ্রূপে এই সূত্রের উল্লেখ কাঁরয়াছেন। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভৃতি 
নব!গণ প্প্রমেয়ত। চ তুল্যপ্রামাণাবং" এইরূপ সূত্রপাঠ গ্রহণ কাঁরয়াহেন। ন্যায়বার্তিকে 
পুস্তকভেদে পপ্রমেয়তা চ” 'এবং "প্রমেয়া চ” এই দ্বিবধ পাঠ দেখা গেলেও, 
তাংপর্য/টীকাকারের উদ্ধৃত বান্তিকের পাঠে “প্রমেয়| চ" এইরূপ পাঠই দেখা বায়। 
তাৎপধ্য্টীকাকার নিজেও “প্ৰমেয়৷ চ তুলাপ্রামাণ্যবং" এইরূপ পাঠ গ্রহণ করিয়াছেন । 
ন্যায়সৃগীনবদ্ধে এবং ন্যায়তত্বালোকেও এরূপ সৃনুপাঠই গৃহীত হইয়াছে । তাৎপধ্য- 
টীকাকার এই সূত্রের ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, দ্রবোর গুরুত্বের পরিমাণ নি্ধারপ করিতে 
“তুল)” যে কেবল প্রমাণই হয়, তাহা নহে । যখন এ তুলাতে প্রামাণ্য-সংশয় হয়, 
তখন প্রমাণ বলিয়া নিশ্চিত অন্য তুলার দ্বার৷ পরাক্ষিত যে সুবর্ণাদ, তাহার দ্বার। 
এ তুলা প্রমেয়ও হয় । যেমন প্রামাণ্যে অর্থাং তুলার প্রামাণ্য নিশ্চয় কাঁরতে হইলে, 
তথন তুলা প্রমেয়ও হয়, সেইরূপ অন্য সমস্ত প্রমাণও তাহাদিগের প্রামাণ্য নিশ্চয় করিতে 
হইলে তখন প্রমেয়ও হয়’ ৷ যে দ্রব্যের দ্বার৷ অন্য দ্রব্যের গুরুত্বের পরিমাণ বা ইয়ন্ত৷ 
নিদ্ধারণ কর৷ হয়, তাহাই এখানে “তুল!” শব্দের দ্বারা গ্রহণ কর! হইয়াছে ; তাহা 
তুলাদণ্ডও হইতে পায়ে, এরূপ অন্য কোন সুবর্ণাদ দ্রব্যও হইতে পারে। যখন এ 
তুলার দ্বারা কোন দ্রব্যের গুরুত্বের পরিমাণ নিদ্ধারণ কর! হয়, তখন উহা প্রমাণ ৷ কারণ, 
তখন উহা। উপলান্ধর সাধন ৷ আবার ষখন এ তুলাটি খাটি আছে কি না, ইহা বাঁঝকবার 
প্রয়োজন হয়, তখন অন্য একটি পরীক্ষিত তুলার দ্বারা তাই! বুঁঝয়া লওয়া হয়। 
সুতরাং তখন এ তুলাই উপলাঁক্ধর বিষয় হইয়। প্রমেয়ও হয়। তুলার এই প্রামাণ্য 
ও প্রমেয়ত্ব যখন সবর্বাসন্ধ, ইহার অপলাপ করিলে ক্রয়াবক্তয় ব্যবহারই চলে না, 
'লোকষাঘ্রার উচ্ছেদ হয়, তখন এঁ সিদ্ধ দৃষ্টান্তে অন্য সমস্ত প্রমাণেরও প্রামাণ্য ও 
প্রমেয়ত্ব অবশ। প্রাকাষধ্য। প্রমাণে প্রামাণ্য ও প্রমেয়ত্ের জ্ঞান রজ্জুতে সর্পত্বাদ জ্ঞানের 
খায় ভ্ৰমজ্ঞান নহে । আনয়ত পদার্থ হইলেই তাহা। স্বত্ব অবাস্তব পদার্থ হইবে, 
এইরূপ 'নয়ম হইতে পারে না। তাহা হইলে তুলাও অবাস্তব পদার্থ হইয়। পড়ে ৷ 


১। অথ চাৰ্থন্ত জ্ঞাপনার্থং কুত্ৰং প্রমেয়া চ তুলা প্রমাণাবদিতি । ন কেবলং প্রমাণং সমাহার- 
গুরুত্বে তুলা, যথা পুনরন্তাং সন্দেহো ভবতি প্রামাণ্য প্রতি, তদা সিদ্ধপ্রমাণন্তায়েন তুলাস্তরেণ 
পরী ক্ষিতং যং সুবর্ণা দি তেন প্রমেয়া চ তুল্য প্রামাণ)বৎ। ষধ৷ প্রামাণ্য তুলা প্রমেয় চ, তথাহম্তদপি 
সৰ্ব্বং প্রমাণং প্রামাণ্যে প্রমেয় মিতার্ঘঃ ।--তাংপধ্যটীক|। এই নানাষ্টত প্রামাণ্যে ইৰ এই অর্থে 
“ভদ্র স্তন্তেব” এই পাণিনি-সুত্র দ্বায়৷ (তদ্ধিত-প্রকরণ, ৫1১।১১৬ সুত্ৰ) কতি প্রতায়ে সূত্ৰস্থ 
'প্রামাণাবৎ" এই শব্দটি সিদ্ধ হইয়াছে এই সুত্রে “তুলা” এইটি পৃথক্‌ পদ । “যথা প্রত্যর্থে তুলা 
প্রপঞ্চ তং স্তথা অন্যবপি নববং প্রমাণং প্রামাণ্য প্রমেয়ং” এইক্লপে নুত্রার্থ বুঝিতে হইবে । 
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কারণ, তুলাও অন্য প্রমাণের ন্যায় কোন সময়ে প্রমাণও হয়, কোন সময়ে প্রমেয়ও হয় । 
তুলাকে অবাস্তব পদার্থ বাঁললে ক্লয়াবক্লয় ব্যবহারের উচ্ছেদ হইয়া লোকযান্রায় উচ্ছেদ 
হইয়৷ পড়ে ৷ তাংপর্যাটীকাকারের মতে, সৃকার মহাষর ইহাই গূঢ় তাৎপর্য । বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ প্রথমে এই সূত্রের তাংপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, যেমন তুলা সুবর্ণাদি দ্রব্যের 
গুরুত্বের ইয়তা-নির্ধারক হওয়ার, তখন তাহাতে প্রমাণ ব্যবহার হয় এবং অন্য তুলার 
দ্বারা এ পূৰ্ব্বোন্ত তুলার গুরুত্বের ইয়ন্ত। 'নর্ধারণ করিলে, তখন তাহাতে প্ৰমেয় ব্যবহার 
হয়, এইরূপ নিমিত্তদ্বয়-সমাবেশবশতঃ ইন্দ্রিয় প্রভৃতি প্রমাণেও প্রমাণ ব্যবহার ও 
প্রমেয় ব্যবহার হয়। বৃত্তকার শেষে এই ব্যাখ্যা সুসঙ্গত মনে ন৷ কাঁরয়। কণ্পান্তরে 
বলিয়াছেন যে, অথবা প্রমাজ্ঞান জাম্মলেই প্রমাণত্ব ও প্রমেয়ত্ব হইতে পারে, প্রমাজ্ঞান 
ন! হওয়া পধ্যস্ত কাহাকেও প্রমাণ ও প্রমেয় বল৷ ষায় না, এই যাহা। পূৰ্ব্বে আশঙ্কা কর। 
হইয়াছে, তাহারই উত্তর সৃঢ়নার জন্য মহাষি এই সূত্রটি বলিয়াছেন । এই সূত্রের 
তাৎপর্য্যার্থ এই যে, যেমন যে-কোন সময়ে দ্রব্যের গুরুত্বের ইয়ন্তা-নিপ্ধারক হওয়াতেই 
সবর্বদা তুলাতে প্রমাণ ব্যবহার হয়, তদুপ হীন্দ্রয়াদি যে-কোন সময়ে উপলান্ধর সাধন 
হয় বাঁলয়া তাহাতেও প্রমাণ ব্যবহার হইতে পারে এবং কোন সময়ে উপলাব্ধর বিষয় 
হয় বালয়। ঘটাঁদ পদার্থে প্রখেয় ব্যবহার হইতে পারে। যখনই প্রমাজ্ঞান জন্মে, 
তংকালেই তাহার সাধনকে প্রমাণ এবং তাহার বিষয়কে প্রমেয় বল৷ যায়, অন্য সময়ে 
তাহ। বলা বায় না, এ কথা সঙ্গত নহে । তাহ। হইলে দ্রব্যের গুরুত্বের ইয়ন্ত৷ "নির্ধারণ 
কারতে প্রমাণ বলিয়া কেহ তুঙ্গাকে গ্রহণ কারত না; কারণ তখন এ তুলা প্রমাণ- 
পদবাচ্য নহে । ফলকথা, যাহা পরেও প্রমাজ্ঞান জন্মাইবে, তাহাও পূৰ্ব্বে প্রমাণ- 
পদবাচ্য হইবে ৷ বৃত্তকার এই সূত্রের ব্যাখ্যার দ্বার৷ পূৰ্ব্বোস্ত পূর্ববপক্ষের যে সমাধান 
বাঁলয়াছেন, ভাষ্যকার স্বতন্তুভাবে তাহা পূৰ্ব্বে বাঁলয়াছেন (১১ সৃতুভাষয দ্রষ্টব্য )। 

এই সূত্রে মহাধি তুলাকে প্রমেয় বলিয়। উল্লেখ করাতে আত্মাদ দ্বাদশ প্রকার বিশেষ 
প্ৰমেয় ভিন্ন প্রমাজ্ঞানের বিষয়-পদার্থ-মান্রকেও মহধি প্রমেয় বালতেন, ইহা সুবান্ক 
হইয়াছে এবং তুল্যকে প্রমাণ বালয়৷ উল্লেখ করাতে প্রমাজ্ঞানের কারণমাহতকেই তান 
প্রমাণ বাঁলতেন, ইহাও সুব্যন্ত হইয়াছে । যাহা প্রমাজ্ঞামের অর্থাৎ যথার্থ অনুভূতির 
সাধকতম অর্থাৎ চরম কারণ, তাহাই মুখ্য প্রমাণ । এ অনুভূতির কারণমান্রেও প্রমাণ 
শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে । মহধির এই সৃন্রানুসারে ভাষ্যকার প্রভীতও এর্‌প প্রয়োগ 
কাঁরয়াছেন (১ অঃ, তৃতীয় সূত্র ও নবম সূত্রের ভাষ)টিগ্পনী দ্রষ্টব্য )। 


ভাষ্য । গুরুত্পরিমাণজ্ঞানসাধনং তুলা প্রমাণং জ্ঞানবিষয়ে। 
গুরু দ্রব্যং সুবর্ণাদি প্রমেয়ম। যদ! স্ববৰ্ণাদিন৷ তুলাস্তরং ব্যবস্থাপ্যতে 
তদা তুলাস্তর প্রতিপত্তৌ স্ুবর্ণাদি প্রমাণং তুলাস্তরং প্রমেয়মিতি। 
এবমনবয়বেন তন্ত্রার্থ উদ্দিষ্টো বেদিতব্যঃ। আত্মা তাবদুপলব্ধি- 
বিষয়ত্বাৎ প্রমেয়ে পরিপঠিতঃ ৷ উপলব্ধৌ স্বাতস্ত্যাং প্রমাতা। বুদ্ধি- 
রূুপলব্বিসাধনত্বাৎ প্রমাণং, উপলব্িবিষয়ত্বাং প্রমেয়ং, উভয়াভাবাং 
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প্রমিতিঃ। এবমর্থবিশেষে সমাখযাসমাবেশো যোজ্যঃ। তথা চ 
কারকশব্দা নিমিত্তবশাৎ সমাবেশেন বর্তস্ত ইতি। বৃক্ষপ্তিষ্ঠতীতি 
স্বস্থিতৌ বৃক্ষ: স্বাতন্ত্রাৎ কর্তা । বুক্ষং পশ্যতীতি দৰ্শনেনাপ্ত মিষ্য- 
মাণতমত্বাৎ কম্ম। বৃক্ষেণ চন্দ্ৰমসং জ্ঞাপয়তীতি জ্ঞাপকস্থা সাধক- 
তমত্বাৎ করণম্‌। বৃক্ষায়োদকমাসিঞ্চতীতি আসিচ্যমানেনোদকেন 
বৃক্ষমভিপ্ৈতীতি সম্প্রদানম। বৃক্ষাং পৰ্ণং পততীতি “ধ্ৰুবমপায়ে- 
ইপাদান”মিত্যপাদানম্‌। বৃক্ষে বয়াংসি সন্তীতি “আধারোহধি- 
করণ’'মিত্যধিকরণম্‌। এব সতি ন দ্রব্যমাত্রং কারকং ন ক্রিয়া- 
মাত্রম। কিং তহি? ক্রিয়াসাধনং ক্রিয়াবিশেষযুক্তং কারকম্‌। 
যং ক্রিয়াসাধনং স্বতন্বং স করত, ন দ্রব্মাতং ন ক্রিয়ামাত্রম্‌। 
ক্রিয়য়াব্যাপ্রমি্যমাণ তমং কৰ্ম্ম ন দ্রবামাত্রং ন ক্রিয়ামাত্রম্‌। এবং 
সাধকতমাদিত্বপি। এবঞ্ু কারকার্থন্বাখ্যানং যখৈব উপপত্তিত এবং 
লক্ষণতঃ, কারকান্বাখ্যানমপি ন দ্রবামাত্রে ন ক্রিয়ায়াং বা। কিং 
তহি? ক্রিয়াসাধনে ক্রিয়াবিশেষযুক্ত ইতি কারকশকশ্চায়ং 
প্রমাণং 'প্রমেয়মিতি, স চ কারকধশ্মং ন হাতৃমহৃতি । 


অনুবাদ। গুরুত্বের পরিমাণ-জ্ঞানের সাধন তুল। প্রমাণ, অর্থাৎ যাহার 
দ্বার কোন দ্রব্যের গুরুত্ব কি পারমাণ, তাহা নিশ্চয় কর! যায়, সেই তুল৷ প্রমাণ ; 
জ্ঞানের বিষয় অর্থাৎ এ গুরুত্ব-পরিমাণ-জ্ঞানের বিষয় ( বিশেষ্য ) সুবর্ণ প্রভাতি 
গুরু দ্রব্য প্রমেয় । যে সময়ে সুবর্ণ প্রীতির দ্বারা অর্থাৎ “সুবর্ণ” প্রভাতি তুলা- 
দব্যের দ্বারা অন্য তুলাকে ব্যবস্থাপন কর। হয় অর্থাৎ তাহাকে প্রমাণ বালিয়া 
বুঝয়৷ লওয়া হয়, সেই সময়ে ( সেই ) অন্য তুলার জ্ঞানে (সেই) সুবর্ণ 
প্রভৃতি প্রমাণ, ( সেই ) জন্য তুলাটি প্ৰমেয় ৷ সম্পূর্ণরূপে উদ্দিষ্ট অর্থাৎ 
প্রথম সূত্রে প্রমাণাদি নামোল্লেখে কথিত শাস্তরার্থ (ন্যায়শাস্ত্প্রতিপাদ্য প্রমাণাদি 
ষোড়শ পদার্থ ) এইরূপ জানবে [ অর্থাৎ সুবর্ণাদ তুলা-দ্রব্যের ষে প্রমাণত্ব ও 
প্রমেয়ত্ব প্রদর্শন করিলাম, উহা একটা উদাহরণ মা, মহযি-কাথিত প্রমাণাদি 
ষোড়শ পদার্থেই প্রমাণত্ব ও প্রমেয়ত্বের সমাবেশ আছে ] উপলব্িবিষয়ক 
হেতুক আত্ম «প্রমেয়ে” অর্থাৎ মহযি-কাথত দ্বিতীয় পদার্থ প্প্রমেয়” মধ্যে 
পঠিত হইয়াছে । উপলব্ধিতে স্বাতত্রাবশতঃ অর্থাৎ উপলান্ধর কর্তা বলিয়া 
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€ আত্মা) প্রমাত৷ ৷ উপলব্ধির সাধনত্ব-হেতুক বুদ্ধি প্রমাণ, উপলন্ধির বিষয়ত্ব- 
, হেতুক প্রমেয় [ অর্থাৎ বুদ্ধি বা জ্ঞানরূপ “প্রমেয়” পদার্থ কোন পদার্থের 
উপলান্ধর সাধন হইলে, তখন প্রমাণ হইবে, উপলব্ধির বিষয় হইলে তখন 
প্রমেয় হইবে]; উভয়ের অভাব হেতুক প্রামাত [ অর্থাৎ বুদ্ধি-পদার্থে 
উপলব্ধি-সাধনত্ব না থাকিলে এবং উপলব্ধি বিষয়ত্ব ন৷ থাকিলে তখন 
বুদ্ধ কেবল প্রামতি হইবে ]।॥ এইরূপ পদার্থ-বিশেষে সমাখ্যার অর্থাৎ 
প্রমাণাদি সংজ্ঞার সমাবেশ ষোজন৷ করিবে অর্থাৎ অন্যান্য পদার্থেও এইরূপে 
প্রমাণাদি সংজ্ঞার সমাবেশ বুঝিয়া লইবে । সেই প্রকার অর্থাৎ প্রমাণাদি 
সংজ্ঞ৷ যেরূপ সমাবিষ্ট হইয়৷ থাকে, সেইরূপ কারক শব্দগুলি ( কর্তৃ 
কম্ম প্রভাতি কারক-বোধক শব্দগুলি ) নামত্তবশতঃ অর্থাৎ সেই সেই কারক- 
সংজ্ঞার নিমত্তবশতঃ সমাবেশবিশিষ্ট হুইয়৷ থাকে । (উদাহরণ প্রদর্শনের 
দ্বারা ইহা বুঝাইতেছেন ) “বৃক্ষ অবস্থান কারতেছে” এই স্থলে নিজের 'স্থাততে 
স্বাতব্র্যবশতঃ বৃক্ষ কওঁ৷ ৷ “বৃক্ষকে দর্শন কারতেছে” এই স্থলে দর্শনের দ্বারা 
প্রাপ্তির নিমিত্ত ইব্যমাণতম বালয়৷ অর্থাৎ দর্শনক্রিয়ার বিষয় কারতে বৃক্ষই এ 
স্থলে প্রধানতঃ ইচ্ছার বিষয় বাঁলয়৷ (বৃক্ষ ) কর্ম ( কর্মকারক )। “বৃক্ষের 
দ্বারা চন্দ্রকে বুঝাইতেছে” এই স্থলে জ্ঞাপকের ( বৃক্ষের ) সাধকতমত্বশতঃ 
অর্থাৎ বৃক্ষ এ স্থলে চন্দ্রকে বুঝাইতে সাধকতম বালয়৷ করণ ( করণকারক )। 
“বৃক্ষ উদ্দেশ্যে জল সেক কাঁরতেছে” এই স্থলে আসিচ্যমান জলের দ্বার৷ অর্থাৎ 
বৃক্ষে যে জলের সেক করিতেছে, সেই জলের দ্বারা বৃক্ষকে উদ্দেশ্য কারতেছে, 
এ জন্য ( বৃক্ষ ) সম্প্রদান ( সম্প্রদান-কারক ) ৷ “বৃক্ষ হইতে পত্র পাঁড়তেছে” 
এই স্থলে অপায় হইলে ( বিশ্লেষ ব৷ বিভাগ হইলে ) ধুব অর্থাৎ নিশ্চল অধৰ 
যাহা হইতে বিভাগ হয়, এমন পদার্থ অপাদান, এই জন্য ( বৃক্ষ) অপাদান 
( অপাদান-কারক )। “বৃক্ষে পাক্ষগণ আছে” এই স্থলে আধার অর্থাৎ কর্তা 
ও কর্মের দ্বারা ক্রিয়ার আধার আঁধকরণ, এই জন্য (বৃক্ষ ) আধকরণ ( আধি- 
করণকারক ) এইরূপ হইলে দ্রব্যমান্ কারক নহে, ক্রিয়ামাত্র কারক নহে। (প্রশ্ন ) 
তবে কি? ( উত্তর) ক্রিয়ার সাধন হইয়৷ ক্রিয়াবশেষযুত্ত কারক, অর্থাৎ ষে 
পদার্থ প্রধান ক্রিয়ার সাধন হইয়া, অবান্তর ক্রিয়-বিশেষ-যুন্ত হয়, তাহাই কারক 
পদার্থ ; কেবল দ্রব্যমান্ত অথবা কেবল অবান্তর ক্রিয়া কারক-পদার্থ নহে। 
€ কারকের সামান্য লক্ষণ বাঁলয়৷ বিশেষ লক্ষণ বলিতেছেন )। যাহা ক্রিগ্নার 
সাধন হইয়৷ স্বতন্ত্র অর্থাৎ অন্যকারক-নিরপেক্ষ, তাহা কর্তা ( কর্তৃকারক ), দ্রব্য- 
মাত ( কর্তা ) নহে, ক্রিয়ামান্ত ( কর্তা ) নহে ক্রিয়ার দ্বারা প্রাপ্তির নিমিত্ত 
ইষ্যমাণতম ( পদার্থ ) কর্ম, অর্থাৎ যাহ। ক্রিয়ার বিষয় কাঁরতে প্রধানতঃ ইচ্ছার 
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বিষয়, এমন পদার্থ কর্মাকারক, দ্ুব্যমান্ত ( কর্ম ) নহে, ক্রিয়ামান ( কর্ম ) নহে । 
এইরূপ সাধকতম প্রভৃতিতেও জানিবে [অর্থাৎ করণ প্রভৃতি কারকেরও এইরূপে 
লক্ষণ বুঝিতে হইবে, দ্ব্যমান্ত অথব৷ ক্লিয়ামান্র করণ প্রভৃতি কারক নহে ]। 
এইরূপ অর্থাৎ পূর্বোন্তর্প কারক-পদার্থ ব্যাখ্যা যেমনই যুক্তির দ্বারা হয়, এইরূপ 
লক্ষণের দ্বারা হয় অর্থাৎ পাঁণানি-সূত্রের দ্বারাও কারক পদার্থের এরূপ বাখ্যা 
ব৷ লক্ষণ বুঝ। যায়। ( অতএব ) কারক শব্দও দুব্যমারে (প্রযুক্ত )হয়না 
অথবা ক্রিয়ামাতে ( প্রযুক্ত হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) তবে কি? অর্থাৎ কারক শব্দ 
কোন্‌ অর্থে প্রযুক্ত হয় ? ( উত্তর ) ক্রিয়ার সাধন হইয়৷ ক্রিয়াবিশেষযুস্ত পদার্থে 
অর্থাৎ যাহা প্রধান ক্রিয়ার সাধন হইয়া অবান্তরক্রিয়া-বিশেষযুন্ত, এমন পদার্থে 
(কারক শব্দ প্রযুক্ত হয় )। “প্রমাণ” ও “প্রমেয়” ইহাও অর্থাৎ এই দুইটি 
শব্দও কারক শব্দ' ( সুতরাং ) তাহাও কারকের ধর্ম ত্যাগ করিতে পারে না। 


টিপ্পনী । "তুল।” শব্দের অনেক অর্থ আছে। কোষকার অমরাঁদংহ বৈশ্াবর্গে 
বাঁলয়াছেন,__"তুলাহস্ত্রিয়াং পলশতং” অর্থাৎ তুলা শব্দের দ্বার৷ শত পল (চার শত 
তোল! পরিমাণ ) বুঝায় । মহর্ষি এই সূত্রে এই অর্থে ব অন্য কোন অর্থে “তুল!” শব্দের 
প্রয়োগ করেন নাই । ভাষ্যকার সৃত্রোন্ত তুল। শব্দের অর্থ ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, যাহার 
দ্বারা গুরুত্বের পরিমাণ বুঝা যায়, তাহ। তুলা। গুরুত্বের পরিমাণ বলতে এখানে “মাষ” 
"পল" প্রভাত শাস্তর-বাঁণত পারমাণ-বিশেষ । মনুসংহতার অস্টদাধ্যায়ে এবং অংর- 
কোষের বৈশ্যবর্গে ইহাদিগের বিবরণ আছে’ । ফল কথা, তুলাদণ্ড, তুলাসূত্র পুভীতকেও 
তুল৷ বলে। মনুসংহতার ৮ অঃ, ১৩৫ শ্লোকে ভাষ্যকার মেধা তাঁথ তুলা-সূত্রের কথা 
বালয়াছেন। তুলাতে ধৃত চন্দনকে “তুল। চন্দন” বল৷ হয় ৷ (ন্যায়সূত্ু, ২অঃ, ২আঃ, 
৬২ সূত্রের ভাষ্য দ্রষ্টব্য )। এখানে চন্দনের গুরুত্ব পরিমাণ নির্ধারণ করিতে যাহাতে 
চন্দন রাখ। হয়, সেই চন্দনাধার পাত্র অথব৷ চন্দনের গুরুত্ব পরিমাণ নিদ্ধারক তুলাদও 
প্রভৃতিকেই “তুল” শব্দের দ্বার! বুঝতে হইবে, নচেখ “তুল। চন্দন" এই কথার প্রকৃতার্থ 
বুঝা হইবে না। যাহার দ্বারা দ্রব্যের গুরুত্ব পাঁরমাণ নির্ণর করা যায়, তাহাকে তুল৷ 
বাঁললে “সুবর্ণ” প্রভীতকেও তুল! বল৷ যায় । পুংলিঙ্গ “সুবর্ণ” শব্দের দ্বার৷ এক তোলা 
পারামত স্বর্ণ বুঝা যায়। এ সুবর্ণের দ্বার৷ অন্য দ্রব্যের এক তোল! পরিমাণ নির্ধারণ 
কাঁরয়৷ লওয়া যায়। তাহ। হইলে এ সুবর্ণকেও “তুলা” বল৷ যায় এবং এরুপ “পল” 
প্রভাত পারমাণযুন্ত বস্তুর দ্বারাও অন্য বস্তুর এরুপ গুরুত্ব পরিমাণ নির্ধারণ করা যায় 
বালয়৷ সেগুলিকেও পৃর্ধোন্ত অর্থে “তুল” বল| বার । তাই ভাষ্যকার এখানে বলিয়াছেন 
যে, যে সময়ে সুবর্ণাদর দ্বার৷ তুলান্তরের ব্যবস্থাপন করে, তখন এঁ তুলান্তরের জ্ঞানে 
সুবর্ণা প্রমাণ হইবে। ভাষ্যকার এখানে "তুলাস্তর” শব্দ প্রয়োগ করিয়া পূর্যোন্ত অর্থে 

১। পঞ্চ কৃষ্ণলকো| মাবস্তে স্ববৰ্ণন্ত যোড়শ। 

পলং নুবৰ্ণাশ্চত্বার: পলানি ধরণং দশ |-মনুসংহিত|, ৮। অঃ, ১৩৪-৩৫। 
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সুবৰ্ণাদও যে “তুলা”, ইহা বান্ধ করিয়া গিয়াছেন। মূল কথা, যাহা প্রমাণ, তাহাও 
কখন প্রমেয় হয় এবং যাহ! প্রমেয়, তাহাও কখনও প্রমাণ হয়, ইহ দেখাইবার জন্যই 
ভাষ্যকার এখানে মহযি-সৃত্ানুসারে বলিয়াছেন যে, তুলার দ্বারা যখন সুবণাদির গুরুত্ব 
পরিমাণ নির্ণয় করা হয়, তখন এ তুলাটি প্রমাণ । কারণ, তখন উহ। যথার্থ অনুভুতির 
কারণ এবং এ স্থলে সেই সুবর্ণাঁদ সেই প্রমাণ-জন্য অনুভূতির বিষয় বালয়া প্ৰমেয় । 
আবার যখন সেই সুবর্ণ প্রভাত তুলার দ্বার৷ পূর্যোস্ত ( প্রমাণ ) তুলার গুরুত্ব পাঁরমাণ 
নির্ধারণ করা হয়, তখন এ সুবর্ণাদি প্রমাণই হয় এবং পূৰ্ব্বেস্ত তুলাটি প্রমেয় হয়। কারণ, 
তখন উহ প্রমাণ-জন্য জ্ঞানের বিষয় হইয়াছে। ভাষ্যকার শেষে বলিয়াছেন যে, এইরূপ 
ন্যায়শাস্ত্ৰ-প্রতিপাদা সকল পদার্থেই (প্রমাণাদি ষোড়শ পদার্থেই ) প্রমাণত্বাদির সমাবেশ 
আছে। আত্মা প্ৰমেয় মধ্যে কথিত হইলেও প্রমাজ্ঞানের কওঁ৷ বলিয়া আত্মা প্রমাতাও 
হয়। বুদ্ধ অর্থাৎ জ্ঞান, প্রমাণও হয়, প্রমেয়ও হয়, প্রামাতও হয় । এইরূপ অন্যান্য 
পদার্থেও প্রমাণাঁদ সংজ্ঞার সমাবেশ বুঝিয়া লইতে হইবে। তাংপর্যযঠীকাকার ভাষাকারের 
কথা বুঝাইতে বলিয়াছেন যে, কোন পদার্থে প্রমাতৃত্ব, প্রমেয়ত্ব এবং প্ৰমাণত্বের সমাবেশ 
আছে ৷ যেমন আত্মাতে প্রমাতৃত্ব আছে এবং প্রমেয়ত্ব আছে এবং প্রামত-আত্মার দ্বারা 
এ আত্মগত গুণান্তরের অনুমানে এ আত্মাতে প্রমাণত্বও আছে । এইরূপ বুদ্ধি-পদার্থে 
প্রমাণত্ব, প্রমেয়ত্ব এবং প্রমাণ-ফলত্বের অর্থ প্লামাতত্বের সমাবেশ আছে এবং সংশয়াদ 
সকল পদার্থেই প্রমাণত্ব ও প্রমেয়ত্বের সমাবেশ আছে। প্রমাজ্ঞানের কারণমান্রকে প্রমাণ 
বাললে, এ অর্থে সকল পদাথেই প্রমাণদ্ব থাকতে পারে। প্রমাজ্ঞানের কারণত্ববূপ মুখ্য 
প্রমাণত্ব সকল পদার্থে থাকে ন৷ কিন্তু মহষি-সৃন্রানুসারে প্রাচীনগণ প্রমাজ্ঞানের কারণ- 
মানেই প্রমাণ সংজ্ঞার ব্যবহার কাঁরয়া গিয়াছেন। ফলকথা, প্রমাণাদি সংজ্ঞার নিমিত্ত 
থাকিলে সকল পদার্থেই প্রমাণাদি সংজ্ঞার ব্যবহার হইতে পারে এবং তাহা হইয়া থাকে। 
তাহা হইলে প্রমাণ ও প্রমেয় বলিলেই সকল পদার্থ বলা হয়, মহাষি সংশয়াদি চতুৰ্দ্দশ 
পদার্থের পৃথক উল্লেখ কাঁরয়াছেন কেন? এই পূর্পক্ষের উত্তর ভাষ্যকার প্রথম 
সূত্ৰভাষে৷ই বিশদরূপে বাঁলয়া৷ আসিয়াছেন । 


ভাষ্যকার শেষে বালয়াছেন যে, সেইরূপ কর্তৃকর্ম প্রভূত কারকবোধক সংজ্ঞাগুলিও 
এ কারকসংজ্ঞার ভিন্ন ভিন্ন নিমিত্তবশতঃ এক পদার্থে সমাবিষ্ট হয়। যেমন একই বৃক্ষ 
বিভিন্ন ক্রিয়াতে কর্তৃকারক, কর্মকারক, করণকারক, সম্প্রদানকারক অপদানকারক এবং 
আঁধকরণকারক হয় । “বৃক্ষ অবস্থান করিতেছে” এই স্থলে অবস্থান-ক্রিয়াতে বৃক্ষের প্বাতস্থা 
থাকায় বৃক্ষ কর্তৃকারক । মহযি পা।ণনি কর্তৃকারকের লক্ষণ বলিয়াছেন--“সৃতম্বঃ কর্তা”, 
পাঁণানসূন্ন, ১1৪1৫৪ ৷ অর্থাৎ যাহ! ক্রিয়াতে প্বতন্বৰূপে 'বিবাক্ষিত, এমন পদার্থ 


১। তদেতদ্ভাযকুদাহ “এবমনবয়বেন” কাং নেন “তন্তাৰ্থ;” শাস্ত্ৰাৰ্থ ইতি। রুচিৎ প্রমাতৃত্ব- 
প্রমাণত্বাদীনাং সমাবেশে বথাত্মন। স হি প্রমাতা, প্রমীয়মানশ্চ প্ৰমেয়, তেন তু গ্রমিতেন 
তদ্গতগুণান্তরানুমানে প্রমাণন্‌। কচিৎ পুন: প্রমাণত্ব-প্রমেযস্ফলস্বানাং সমাবেশো যথা বুদ্ধো। 
রুচিৎ পুনঃ প্রমাণত্ব-প্ৰমেয়ত্বয়োঃ, যথ| দংশয়াদো | সেয়ং সমবেশশ্য ত্্ারথবযাপ্তিরি তি।-_ভাৎপর্যয- 
চীকা। 


১৬ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৭৯ 


কর্তুকারক১ ৷ ক্রিয়াতে বস্তুতঃ প্বাতন্ত্যু না থাকিলেও স্বতদ্বযুপে বিবক্ষিত হইলে, তাহাও 
কর্তুকারক হইবে, এই জন্যই “স্থালী পচাত”, “কাষ্ঠং পচাত” ইত্যাদি প্রয়োগে দ্থালী ও 
কাষ্ঠ প্রভৃতও কর্তৃকারক হইয়া থাকে । 'বৈয়াকরণগণ এই দ্বাতস্তোর ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন-- 
প্রধান ক্রিয়ার আশ্রয়ত্বং অর্থাৎ কর্তৃপ্রতায় স্থলে যে পদার্থ প্রধান ক্রিয়ার আশ্রয়রূপে 
ববাক্ষত, তাহাই কর্তৃকারক । উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, কারকান্তরনিরপেক্ষরই 
স্বাতন্থ্য। কোন চ্ছলে কর্তুকারক অন্য কারবকে বন্তুতঃ অপেক্ষা কারলেও, উহ! অন্য 
কারক-নিরপেক্ষরূপে 'ববক্ষিত হওয়ার কর্তৃকারক হয় । “বৃক্ষ অবস্থান কারতেছে” এই 
গ্ছলে অবস্থান-ক্রিয়াতে অন্য কোন কারকই নাই : সুতরাং এ চ্ছলে বৃক্ষে কারকান্তর- 
নিরপেক্ষত্বর্প স্বাতস্ভ্য সুসিদ্ধই আছে । তাই এ স্থলে বৃক্ষ কর্তৃকারক হইয়াছে। 
"বৃক্ষকে দর্শন কাঁরতেছে” এই দ্থৃলে বৃক্ষ দর্শন-ক্লিয়ার কর্মাকারক হইয়াছে । কারণ, 
মহধি পাঁণাঁন কম্মকারকের লক্ষণ বাঁলয়াছেন-_"কর্তরাঁশ্পিততমং কর্ম" (পাঁণনি-সূর, 
১৪1৪৯ ) অর্থাৎ ক্রিয়ার দ্বার৷ প্রাপ্ত হইবার নিমিত্ত যে পদার্থ করার প্রধান ইষ্ট বা 
ইচ্ছার বিষয়, তাহ। কম্মকারকণ। এখানে দর্শনাক্রয়ার দ্বার প্রাপ্ত হইবার নিমিত্ত বৃক্ষই 
কর্তার প্রধান ইষ্ট অর্থাং বৃক্ষই এ স্থলে দর্শনক্রিয়ার প্রধান বিষয়, এ জন্য বৃক্ষ দর্শন- 
ক্লিয়ার কর্মকারক হইয়াছে । ““দুষ্ধের দ্বারা অন্ন ভোজন কারিতেছে* এই স্থলে দুগ্ধ 
ভোজনকত্তার প্রধানরূপে ঈঞ্সিত নহে । কারণ, দুদ্ধ সেখানে উপকরণ মাত্র ; ভোজন- 
কন্তা। সেখানে কেবল দুগ্ধ পানের দ্বারা সন্তুষ্ট হন না । সুতরাং এ স্থলে দুগ্ধ, ভোজন- 
কর্তার ঈপ্পিততম না হওয়ায় কর্মকারক হয় না। অবশ্য যদি দুগ্ধ সেখানে পানকর্ার 
ঈপ্লততম হয়, তবে কর্মকারক হইবেই । ভাষ্যকার পাঁণান-স্মানুসারে তাহার প্রদাশিত 
স্থলে বৃক্ষের কর্মকারকত্ব দেখাইতে “দর্শনেনাপ্তামধ্যমাণতমন্াং" এইরূপ কথাই 
লাখয়াছেন। কর্তার ঈ'্সিততম পদার্থের ন্যায় কিিয়াযুন্ত অনীপ্সত পদাৰ্থও কর্মকারক 
হয়। এই জন্যই মহষি পাণিনি পরে আবার সূত্র বলিয়াছেন,_“তথ। যুন্ধপ্ঠানীব্দিতমৃ” 
১1৪1৫৩।৪ যেমন গ্রামে গমন করতঃ তৃণ স্পর্শ করিতেছে, অন্ন ভোজন করতঃ বিষ 
ভোজন কাঁরতেছে ইত্যাদি প্রয়োগে তৃণ ও বিষ প্রভূত কণ্তার অনীপ্সত হইয়াও ক্রিয়া- 
সম্বন্ধবশতঃ কর্মকারক হয় । উদ্দ্যোতকর ক্রিয়।-বষয়ত্বকেই কৰ্ম্মে কারক শব্দার্থ বালয়। 
ঝাখা। করিয়াছেন যে, যে পদার্থ ক্রিয়ার বিষয়-ভাবে ব্যবান্থত থাকে, তাহ। কৰ্ম্ম ৷ শেষে 
বাঁলয়াছেন যে, এই কর্মলক্ষণের দ্বারা “তথাযুন্তণ্তানীপ্সিতং” এই কর্ধলক্ষণ সংগৃহীত 


১। ক্রিয়ায়াং শ্বাতস্ত্রোগ বিবক্ষিতোহর্থ; কর্তা স্তাং--সিদ্ধান্তকোঁমুদী । 

২। প্রধানীভূতধাত্বর্থাত্রয়ত্বং স্বাতস্ত্ৰাং। আহ চ ধাতুনোক্ক্রিয়ে নিত্যং কারকে কর্তৃতেকতে 
ইতি। স্থাল্যাদীনাং বস্তুতঃ স্বাতস্ত্ৰাভাষেহপি স্থালী পচতি কাষ্ঠানি পঢচন্তীত্যাদি প্রয়োগোহপি 
সাধুরেবেতি ধ্বনয়তি বিবক্ষিতোহর্থ ইতি ।--তত্ববোধিনী টীক|। 

৩। কর্তৃযক্রিয়রা আগু,মিষ্টতমং কারকং কৰ্ম্মসংজ্ঞং স্তাৎ। কর্তূঃ কিং, মাধেধশ্বং বঞ্ধাতি। 
কৰ্ম্মণ ঈপ্সিতা মাধ! ন তু কর্তত। তমবগ্রহণং কিং পয়সা ওজনং ভুঙ ভে সিদ্ধান্ত-কোমুদরী। 

৪। উঈগ্সিততমবৎ কত্ৰিয়য়। বুক্তমনীপ্সিতমপি কার্কং কৰ্ম্মসংজ্ঞং প্টাৎ। গ্রামং গচ্ছংস্তণং 
প্গৃশতি। ওজনং ভুঞ্জানে| বিষং ভুঙেক্ত ।--সিদ্ধান্তকৌমুদী । | 


৮০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


হয়। যে পদার্থ অন্য পদার্থের ক্রিয়াজনা ফলশালী, তাহাকেই উদ্দ্যোতকর ক্রিয়াবষয় 
বালয়াছেন। তাংপর্য্যটীকাকার এইরূপে উদ্দ্যোতকরোস্ত কর্মলক্ষণের ব্যাখ্যা করিয়া 
বিভিন্ন প্রকার উদাহরণে এ কর্মালক্ষণের সংগতি দেখাইয়াছেন। ফলকথা, ঈ্সিত ও 
অনীপ্িত, এই 'দ্বাবধ কৰ্ম্মই একরূপ কর্মলক্ষণ বলা যায়। নব্যগণ তাহা 'বিশদর্পে 
দেখাইয়াছেন। 

“বৃক্ষের দ্বারা চন্দ্রকে বুঝাইতেছে" এই স্থলে বোদ্ধা বৃক্ষকে বুঝিয়া, তাহার পরেই 
চন্দ্রকে বুঝিতেছে ; এ জন্য বৃক্ষ করণ কারক হইতেছে । মহধি পাঁণান সূত্ৰ বলিয়াছেন, 
-"সাধকতমং করণং” ১1৪1৪২। অর্থাৎ ক্রিয়া-সাদ্ধতে যে কারক প্রকৃষ্ট উপকারক, 
তাহাই সাধকতম, তাহাই করণকারক হইবে২, অন্যান্য কারকগুলি ক্রিয়ার সাধক হইলেও 
সাধকতম না হওয়ায় করণ-কারক হইবে না ৷ অবশ্য সাধকতমর্পে বিবাক্ষত হইলে, 
তাহাও করণ-কারক হইবে । উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, যাহার অনস্তরই কাৰ্য্য জন্মে, 
এমন কারণই সাধকতম১ ৷ উদ্দ্যোতকরের মতে চরম কারণই মুখ্য করণ । “বৃক্ষের 
দ্বারা চন্দ্ৰ দেখাইতেছে” এই স্থলে বৃক্ষ দেখিবার পরেই চন্দ্রদর্শন হওয়ায় চন্দ্রের জ্ঞাপক- 
গুলির মধ্যে বৃক্ষই এ স্থলে প্রধান । কারণ, এ বৃক্ষ-জ্ঞানের পরেই চন্দ্রদর্শন হয়, সুতরাং 
এঁ স্থলে বৃক্ষই চন্দ্রের জ্ঞাপন-ক্রিয়ার সাধকতম হওয়ায় করণ-কারক হইয়াছে । “বৃক্ষ 
উদ্দেশ্যে জলসেক কাঁরতেছে” এই প্রয়োগে বৃক্ষ সম্প্রদানকারক । কারণ, মহা 
পাণিনি সূত্র বালিয়াছেন--"কৰ্মাণ৷ যমাভপ্রোতি স সম্প্রদানং” ১।৪।৩২। কর্মকারকের 
দ্বারা যাহাকে উদ্দেশ্য করা হয় অর্থাৎ কর্মকারকের দ্বার! সম্বন্ধ কারবার নিমিত্ত যে পদার্থ 
ঈপ্সত হয়, তাহ! সম্প্রদানকারক । “ব্রাহ্মণকে গোদান কারিতেছে” এই স্থলে কর্মকারক 
গোপদার্থের দ্বার দাত। ব্রাহ্মণকে সম্বন্ধ করায় ব্ৰাহ্মণ সম্প্রদানকারক । ভাষ্যকারের 
প্রদার্শত স্থলে সেক-ক্রিয়ার কর্মকারক জলের দ্বারা বৃক্ষ অভিপ্রেত হওয়ায় অৰ্থাৎ বৃক্ষই 
এঁ স্থলে 'সচ্যমান জলের দ্বার৷ সম্বন্ধ কাঁরতে কর্তার অভীষ্ট হওয়ায় সম্প্রদান-কারক 
হইয়াছে । কেহ কেহ পারান-সূত্রের “কৰ্মণ৷” এই কথার দ্বারা দানাক্রয়ার কর্মকারককেই 
গ্রহণ কাঁরয়া, যে পদার্থ দানক্রিয়ার উদ্দেশ্যে, তাহাকেই সম্প্রদান-কারক বলিয়াছেন । 
ইহাদিগের মতে "সম্প্রদীয়তে যস্মে” এইরুপ ব্যুংপত্তি অনুসারে সম্প্ৰদান সংজ্ঞাটি 
সার্থক সংজ্ঞা । সম্প্ৰদান সংজ্ঞার সার্থকত্ব রক্ষা কারতেই তাহার পাঁণিনি-সৃন্ধের এরুপ 
ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেম ৷ সুতরাং ইহাঁদগের মতে ভাষ্যকার বাংস্যায়নোন্ত “বৃক্ষায়োদকমা- 
সিণ্ঠাত” এই উদাহরণে বৃক্ষ সম্প্রদান-কারক হইতে পারে না ৷ কারণ, এঁ স্থলে উদক 
দানক্রিয়ার কর্মাকারক নহে । কিন্তু পূষ্ধোন্ত পাঁণনি-সৃত্নের এরূপ অর্থ হইলে “পত্যে 
শেতে” অৰ্থাৎ পাঁতর উদ্দেশ্যে শয়ন কারতেছে, এইরূপ চিরপ্রাঁসদ্ধ প্রয়োগের উপপাঁত্ত 
হয় না। কারণ, এরূপ প্রয়োগে “পত্যে” এই স্থলে চতুর্থা বিভান্তর কোন সূ পাণিনি 
বলেন নাই৷ এ জন্য মহাভাষ্যকার পতঞ্জাল বার্তিককার কাত্যায়নের সাহত এঁকমত্যে 


১। ক্ৰিয়াসিদ্ধো প্রকৃষ্টোপকারকং কারকং করণসংজং স্তাৎ। তমব্গ্রহণং কিং? গঙ্গায়াং 


ঘোষ; ।--সিদ্ধান্তকৌমূদী । 
২। আনন্তৰ্যাপ্ৰতিপত্তিঃ করণন্ত সাধকতমস্বাৰ্থঃ ।--ক্লায়বাৰ্ত্তিক । 


১৬ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৮১ 


বাঁলয়াছেন যে, পাণিনি-সৃত্ৰোন্ত “কৰ্মন্‌” শব্দের দ্বারা ক্রিয়াও বুঝিতে হইবে অর্থাৎ ক্রিয়ার 
দ্বার যে পদার্থ উদ্দেশ্য হইবে, তাহাও সম্প্ৰদান হইবে এবং তিনি ক্রিয়াকেও কৰিম কৰ্ম্ম 
বালয়। পাঁণান-সৃত্রোন্ত “কৰ্মমন্‌” শব্দের দ্বার যে ক্রিয়াকেও গ্রহণ করা যায়, ইহাও এক 
চলে সমর্থন করিয়াছেন । মহাভাষ্যকার প্রভাতি প্রাচীন ব্যাকরণাচার্যাগণ সম্প্রদান- 
সংজ্ঞাকে সার্থক সংজ্ঞা বলেন নাই। কারণ, দান ভিন্ন ক্রিয়। স্থলেও সম্প্ৰদান সংজ্ঞা 
নিবন্ধন চতুর্থা বিভান্তর প্রয়োগ চিরপ্রাসন্ধ আছে । উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পাত মিশ্রও২ 
সম্প্ৰদান সংজ্ঞাকে সার্থক সংজ্ঞা বলেন নাই। ভাষ্যকার বাৎস্যায়নও এই মতানুসারে 
“বৃক্ষায়োদকমাসন্ঠাতি” এই প্রয়োগ চ্থলে সেক-ক্রিয়ার কর্মকারক জলের দ্বার বৃক্ষ 
আঁভগ্রেত হওয়ায় বৃক্ষ সম্প্রদানকারক, এই কথা বলিয়াছেন। “বৃক্ষ হইতে পত্ত 
পাঁড়তেছে” এই প্রয়োগে বৃক্ষ অপাদানকারক ৷ কারণ, মহাঁষ পারিনি সূত্র বলিয়াছেন-_ 
“ধুবমপায়েহ পাদানমৃ" ১।৪।২৪। ভাষ্যকার বাৎস্যায়ন এখানে পাপিনির এই সু্রটিই উদ্ধৃত 
কাঁরয়া বৃক্ষের অপাদানত্ব প্রদর্শন কারয়াছেন। শাব্দিকগণ পূর্ব্বোন্ত পাপিনি-সৃতের অর্থ 
বলিয়াছেন যে, অপায় হইলে অর্থাৎ কোন পদার্থ হইতে কোন পদার্থের বিশ্লেষ বা 
বিভাগ হইলে, যে কারক “ধুব” অর্থাৎ যে কারক হইতে এঁ বিভাগ হয়, এঁ কারকের নাম 
অপাদান । বিভাগ স্থলে যে কারক ধুব অর্থাৎ নিশ্চল থাকে, তাহ। অপাদান-কারক, ইহ? 
সূত্ৰাৰ্থ বল৷ যায় ন৷ কারণ, ধাবমান অশ্ব হইতে অশ্ববার পাঁতত হইতেছে, অপসরণকারা 
মেষ হইতে অন্য মেষ অপসরণ কাঁরতেছে, ইত্যাদি স্থলে অশ্ব, মেষ প্রভাতি নিশ্চল ন! 
হইয়াও অপাদান-কারক হইয়। থাকে । সুতরাং পাণিনি-সূত্রে* ধুব বালিতে অবাঁধভূত । 
অৰ্থাৎ যে কারক হইতে বিভাগ হয় অথবা বিভাগের অবধি বালয়। যে পদার্থ বস্তার 
ববাক্ষত হয়, তাহাই অপাদানকারক । “মেবদ্বয় পরম্পর পরস্পর হইতে অপসরণ 
কাঁরতেছে* এই প্রয়োগে মেষদ্বয়ই তাহাদিগের ভিন্ন ভিন্ন বিভাগে অবাঁধরূপে বিবাক্ষিত 
হওয়ায় অপাদানকারক হয় ৷ শাব্দিক-কেশরী ভর্তহরিও অপাদান-ব্যাধ্যায় এইরূপ কথাই 
বলিয়াছেনঃ ৷ “বৃক্ষে পাক্ষগণ আছে” এই স্থলে বৃক্ষ আঁধকরণকারক । ভাষ্যকার 
বাংস্যায়ন এখানেও “আধারোহাধকরণমৃ" ১৷৪৷৪৫৷ এই পাণিনি-সূত্র উদ্ধৃত করিয়। 
পৃৰ্থোন্ত প্রয়োগে বৃক্ষের আঁধকরণন্থ প্রদর্শন করিয়াছেন । এ স্থলে পাক্ষগণের বিদ্য- 
মানতব্প ক্রিয়ার কন্তার আধার হওয়াতেই বৃক্ষ এ ক্রিয়ার আধার হওয়ায় অধিকরণ- 


১। “ক্রিয়াগ্রহণমপি কৰ্তব্যৰ" । "সন্দর্শন-প্রার্থনাধ্যবদারৈরাপামানত্বাৎ ক্রিরাংপি কৃত্রিমং 
কৰ্ম্ম ।”--মহাভায ৷ 

২। পাণিনীয়লক্ষণামুরোধেন লৌকিকপ্রয়োগানুরোধাচ্চ সম্্ৰদ্ানমিতি নেয়মধর্ঘসংজেতি 
ভাবঃ1--তাৎপর্যযটাকা ৷ 

৩। অপায়ে| বিশ্লেঃ, তশ্মিন্‌ সাধ্য ধ্রুবমবধিভূতং কারকষপাদানং স্তাৎ। গ্ৰামাদায়াতি। 
ধাবতোহস্বাৎ পততি ৷ কারকং কিং, বৃক্ষস্ত পর্ণং পততি ।-সিদ্ধান্তকো মুদ্ী। 

৪ । অপায়ে বছদাসীনং চলং বা যদি বাচলং। ধ্ৰুষমেবাতদাবেশাত্তপাধানমূচাতে । পততো| 
ফ্ৰুব এবাশ্বে| যস্মাদশ্বাৎ পতত্যসৌ। তন্তাপাস্বন্ত পতনে কুডাদিফষমিস্ততে ৷ মেধান্তরক্রিয়াপেক্ষ- 
মবধিত্বং পৃথক্‌ পৃথক । মেবয়োঃ স্বক্রিয়াপেন্দং কর্তৃত্ব পৃথক্‌ পৃথক্‌ ।--বাক্যপদীয়। 

৬ 


৮২ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


কারক হইয়াছে । কারণ, পাণিনিমৃশ্রে আধার শব্দের দ্বার৷ ক্রিয়ার আধারই বিবাক্ষত। 
আধিকরণ-কারক সাক্ষাৎ সম্বন্ধে ক্রিয়ার আধার হওয়া সম্ভব নহে বলিয়া, এ ক্রিয়ার কর্তা 
অথবা কর্ম, ইহার কোন একটির আধারই পরস্পরের ক্রিয়ার আধার হওয়ায়, তাহাই 
অধিকরণ-কারক বলিয়া পাণানসূত্রের দ্বার৷ বুঝতে হয়১। এই আঁধকরণ-কারকের 
লক্ষণ নির্পণে বহু সমস্যা আছে। থণ্ডনখওথাদ্য গ্র্ছে শ্রীহর্য আধকরণের লক্ষণ 
নির্ববাচন অসম্ভব বালয়াছেন। কারকচন্ত গ্রন্থে ভবানন্দ 'সিদ্ধান্তবাগীশও এ সম্বন্ধে 
অনেক কথ। বলিয়াছেন ৷ বাহুল্য-ভয়ে যে সকল কথার উল্লেখ না কাঁরয়া। প্রাচীনাদগের 
ব্যাখ্যাই সংক্ষেপে প্রকাশিত হইল। 

ভাষ্যকার একই বৃক্ষের বিভিন্ন ক্রিয়াসস্বদ্ধবশতঃ সৰ্ব্ববিধ কারকন্ব প্রদর্শন কাঁরয়। 
শেষে বাঁলয়াছেন যে, এইরূপ হইলে অৰ্থাৎ ক্রিয়াবিশেষের সন্বন্ধবশতঃই কারক হইলে 
কেবল দ্রব্যের শ্বরূপমান্ত কারক নহে এবং এ দ্রব্যের অবাস্তর ক্রিয়ামারও কারক নহে । 
ভাষ্যকারের গূঢ় আঁভসান্ধিং এই যে, শূন্যবাদী মাধ্যামক যে বাঁলয়াছেন, দ্রব্যস্বরূপ কারক 
নহে, তাহ আমরাও স্বীকার করি। তবে তিনি যে কারককে কাম্পানক বাঁলয়াছেন 
অৰ্থাৎ যাহা অনিয়ত, তাহা। বাস্তব পদার্থ নহে, যেমন রজ্জুতে কাঁপ্পত সর্প । কারক 
যখন অনিয়ত ( অৰ্থাৎ যাহ। কর্তীকারক, তাহা চিরকাল কর্তৃকারকই হইবে, এরুপ নিয়ম 
নাই, যাহা বর্তৃকারক হয়, তাহ! কৰ্ম্মাদকারকও হয় ), তখন রজ্জু সর্পের ন্যায় কারকও 
বাস্তব পদার্থ নহে; সুতরাং প্রমাণ ও প্রমেয়-পদার্থও কারক পদার্থ বলিয়। বাস্তব পদার্থ 
নহে--উহ। কাম্পনিক, মাধ্যামকের এই কথা স্বীকার কার না। কারণ, কারকের যাহ। 
সামান্য লক্ষণ এবং ষেগুলি বিশেষ লক্ষণ, তাহ। ক্রিয়াভেদে বিভিন্ন হ্থলে এক পদার্থে 
থাকে, উহ। থাকবার কোন বাধা নাই; রজ্জু সৰ্পের ন্যায় উহ। প্রমাণ-বাধিত নহে । 
কারকের সামান্য লক্ষণ বাঁলবার জন্য ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, কেবল দুব্যদ্বর্পই কারক 
নহে, ক্রিয়ামাতও কারক নহে ।. ক্রিয়ার সাধন হইয়। ক্রিয়া বিশেষধুন্ত পদাৰ্থই কারক । 
তাংপর্ধচীকাকার ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, অবান্তর ক্রিয়ামান্ত কারক নহে । বাহ। প্রধান 
ক্রিয়ার সাধন হইয়া, অবান্তর ক্রিয়াবিশেষযুন্ত, তাহাই কারক । “দেবদত্ত কুঠারের দ্বার! 
কাষ্ঠ ছেদন কারতেছে" এই স্থলে ছেদনই প্রধান ক্রিয়া । কওঁ৷ দেবদত্তের কুঠারের উদ্যমন 
ও নিপাতন অবান্তর ক্রিয়। ৷ কাষ্ঠের সাঁহত কুঠারের 'বিলক্ষণ সংযোগ কাষ্ঠের অবাস্তর 
ক্রিয়া বা ব্যাপার। কারণ, এ বিলক্ষণ সংযোগের দ্বারাই কাষ্টের অবয়ব. বিভাগর্প 
হ্বধীভাব (যাহ। প্রধান ফল) হয়। এখানে দেবদত্ত প্ররূপতঃই কাষ্ঠ ছেদনের 
কর্তৃকারক নহে, তাহা হইলে দেবদন্ত কখনও কাষ্ঠ ছেদন না করিলেও তাহাকে 
ছেদনের কর্তা বল৷ যায়। কারণ, দেবদত্তের স্বৰুপ (যাহ! কর্তৃকারক বালতেছ ) 
সকল অবস্থাতেই আছে এবং দেবদত্তের কুঠার-গোচর উদ্যমন ও নিপাতনাদও 
কর্তুকারক বল৷ যায় না। সুতরাং অবাস্তর ব্যাপারমাৱকে কারক বল৷ যায় না। এ 


১। কর্তৃকর্শস্থারা তনিষটক্রিয়ায়া আধার: কারকমধিকরণসংজং স্তাৎ ।--সিন্ধান্তকৌমূদী। 
২। তেন ন দ্ৰষ্টৰ্ৰবভাব্য কারকমিতি হছুক্তং .মাধামিকেন তদস্মাকমভিমতমেব, কাঙ্জনিকন্ত 
কারকং ন মৃষ্তামহ ইত্যনেনাভিসন্ধিনা ভায়কারেশোকং এব মতীতি ।--তাংপধ্যটীক| 
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অবান্তর ব্যাপার বশেষযুন্ত এবং প্রধান ক্রিয়া ছেদনের সাধন দেবদত্ত কুঠার ও কাষ্ঠই এ 
হুলে কারক । এঁর্প অর্থেই “কারক” শব্দের প্রয়োগ হয়। উদ্দ্যোতকর এখানে বিশদ 
ভাষায় ভাষ্যকারের কথা বুঝাইয়াছেন যে, “কারক" শব্দটি ক্লিয়ামান্রে প্রযুক্ত হয় না, 
দুব্যমাশ্নেও প্ৰযুক্ত হয় না, কেবলমান্ন দ্রব্য অথবা কেবলমান্ত ক্রিয়াতে কেহ কারক শব্দের 
প্রয়োগ করে না। যে সময়ে ক্রিয়ার সাঁহত দ্রব্যের সম্বন্ধ বুঝ! বাইবে, তখনই সেখানে 
সামান্যতঃ “কারক” এই শব্দের প্রয়োগ হইবে । ক্রিয়ানিমিত্তত্ই কারকসমূহের সামান্য 
ধৰ্ম । {বিশেষ 1ববক্ষা ন! কাঁরয়া কেবল এ ক্রিয়ানিমিত্ুত্ব বিবঙক্ষিত হইলে সামান্যতঃ 
“কারক” এই শব্দের প্রয়োগ হয় । কারকের বিশেষ বিবক্ষা করিলে তখন কর্তৃত্ব প্রভৃতি 
বিশেষ ধর্মাবশিষ্ট পদার্থ, কর্তৃ কর্ম করণ ইত্যাদি কারক-বশেষবোধক শব্দের দ্বার 
কাঁথত হইবে । অৰ্থাৎ এরূপ পদার্থে কর্তু কৰ্ম করণ প্রভৃতি শব্দের প্রয়োগ হইবে। 
তাই শেষে ভাষাকার কর্ত প্রভৃতি কারকের বিশেষ লক্ষণও সংক্ষেপে প্রকাশ কাঁরয়াছেন। 
উদ্দ্যোতকর এ বিশেষ লক্ষণ-বোধক ভাষ্যের ব্যাখ্যার জন্যই বিশেষ ধর্ম বিবক্ষার কথা 
বালয়াছেন। ফল কথা, কর্ত কৰ্ম্ম প্ৰভৃতি কারকও কেবল দ্রব্যন্বরূপ অথব৷ ক্রিয়ামান্ 
নহে ৷ যাহ ক্রিয়ার সাধন হইয়। স্বতন্ত্র, তাহাই কর্তৃকারক, ইত্যাদি প্রকারে পাপিনির 
লক্ষণানুসারেই কর্তু প্রভৃতি কারক বিশেষের বিশেষ লক্ষণ বুঝিতে হইবে । 


প্রশ্ন হইতে পারে যে, কারকের সামান্য লক্ষণ বলিতে যাহ। ক্রিয়ার সাধন অথবা 
ক্রিয়াবিশেষধুন্ত, ইহার কোন একটি বাঁললেই হয়--ক্লিয়াসাধন ও ক্রিয়াবিশেষযুক্ত, এই 
দুইটি কথা বলা কেন? এতদুক্তরে উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, সকল কারকেরই শ্বক্রিয়া- 
নিমিত্ত কর্তৃব্যপদেশ আছে। প্রধান ক্রিয়াসাপেক্ষই কারক শব্দের প্রয়োগ । তাংপধ্য- 
চীকাকার এ কথার তাৎপর্য বৰ্ণন কারয়াছেন যে, যদি অবান্তর ক্রিয়ার সাধনমান্ুকে কারক 
বল৷ যায়, তাহ হইলে অবান্তর ক্রিয়াতে সকল কারকেরই কর্তৃত্ব থাকায়, কারকের বৈচিত্র 
থাকে ন৷ ৷ অর্থাৎ সকল কারকই নিজের নিজের অবান্তরু ক্রিয়ায় কর্তৃকারক হওয়ায়, 
অবান্তর ক্রিয়ার সাধনমান্্ই কারক, এ কথ! বাললে উহ স্ব স্ব ক্রিয়ার কর্তৃকারকেরই 
লক্ষণ বল৷ হয় ; উহাতে কর্তৃ কৰ্ম্ম প্রভাত সকল কারকের সামান্য লক্ষণ ব্যস্ত হয় না। 
প্রধান ক্রিয়ার সাধনই কারক, এই মাত্র বাঁললেও অবান্তর ব্যাপার বাতীত সকল কারকের 
বৈচিত্র্য সম্ভব হয় না, এ জন্য বল৷ হইয়াছে- প্রধান ক্রিয়ার সাধন হইয়। যাহ অবান্তর 
ক্িয়াবশেষযুদ্ত, তাহাই কারক । কারকমান্তই স্ব স্ব অবান্তর 'ক্রয়ার স্বত্ত বালয়৷ "কর্ত।” 
হইলেও অথবা স্ব স্ব ব্যাপার দ্বার! স্বতস্তরভাবে 'ক্রিয়াজনক বালয়৷ কর্ত। হইলেও ব্যাপার- 
বিশেষকে অপেক্ষা করিয়া কৰ্ম্ম করণ গ্রভীতও হইতে পারে। ভর্ভুহরিও এই কথা 
বাঁলয়াই সমাধান করিয়া গিয়াছেন১ । মূল কথা, কারকমানই ঘব স্ব অবান্তর ক্রিয়ার দ্বারা 
প্রধান ক্রিয়ার সাধন হয়, তাই ভাষ্যকার কারকের সামান্য লক্ষণ বালয়াছেন--প্রধান 
ক্রিয়ার সাধন ও অবাস্তর ক্রিয়াবিশেষযুন্ত । অর্থাৎ অবান্তর ক্লিয়াবশেষধুন্ত হইয়া যাহা 
প্রধান ক্রিয়ার সাধন বা নিষ্পাদক হয়, তাহাই কারক । জাষাকার শেষে বলিয়াছেন যে, 


অমত মৰতত জমক কৰৰ তৰ 
১। লনিপ্পত্তিমাত্ৰে কৰ্তৃত্বং সর্বজৈবাস্তি কারকে। ব্যাপারজ্যোপেক্ষায়াং করণ্ত্বাদিসমভষঃ ৷-- 
বাকাপদীয়। ৷ 
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পূৰ্োস্তযূপ কারকার্থের অন্বাখ্যান অর্থাৎ কারক-শব্দাৰ্থ নিরূপণ যুদ্তির দ্বার৷ যেমন হয়, 
লক্ষণের দ্বারাও অৰ্থাৎ মহাঁষ পাণিনির কাৱক-লক্ষণ সৃণ্রের দ্বারাও সেইবৃপই বুঝতে 
হইবে ৷ তাংপধ্য এই যে, পাণিনিরও এইরূপ লক্ষণ আঁভমত ৷ ভাষ্যকার "লক্ষণতঃ” 
এই কথার দ্বারা মহর্ষি পাণানয কারক-প্রকরণের "কারকে” ( ১৷৫৷২৩ ) এই সূন্নটিকে 
লক্ষ্য কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকরও ভাষাকারের “লক্ষণতঃ” এই কথার ব্যাখ্যার জন্য 
"এব শাস্ত্ৰং" বালয়া মহা পাঁণানর এ সৃত্রটির উল্লেখ কাঁরয়াছেন। এবং শেষে 
“জনকে নির্বর্তকে” এই কথার দ্বার এ সৃতের ব্যাখ্যা প্রকাশ করিয়াছেন । ৷ অর্থাৎ মহর্ষি 
পাঁণান এ সূত্ৰে “কারক” শব্দের দ্বারাই কারকের সামান্য লক্ষণ সূচনা করিয়াছেন । 
কারক শব্দের দ্বারা বুঝা যায়__ ক্রিয়ার জনক। মহাভাষাকারও "করোতি ক্রিয়াং 
'ন্বত্তরাত" এইরূপ বু[ৎপান্ত প্রদর্শন কাঁরয়া মহর্ষি পাঁণান-সৃত্োক্ত কারক শব্দার্থ 
নিৰ্বচনপূৰ্ব'ক কারকের এঁরৃপই লক্ষণ সৃচন৷ করিয়াছেন । তদনৃসারে উদ্দেযোতকরও 
পাঁণান-সৃন্রের এর্প ব্যাখ্যা প্রকাশ করিয়। শেষে বলিয়াছেন যে, ইহা স্ব স্ব অবাস্তর 
'ক্রিয়ামান্রকে অপেক্ষা কৰিয়৷ মহা পাণি বলেন নাই, প্রধান ক্রিয়াকে অপেক্ষা করিয়াই 
বাঁলয়াছেন অর্থাৎ স্ব স্ব অবান্তর ক্রিয়াবশেষধুন্ত হইয়৷ যাহা প্রধান ক্রিয়ার সাধন হয়, 
পাঁণান “কারক” শব্দের দ্বারা তাহাকেই কারক বাঁলয়া সৃচন। কাঁরয়াছেন। ফল কথা, 
যুক্তির দ্বার৷ কারক -শব্দার্ত যেরূপ বুঝা যায়, মহ পাঁণানি-সৃত্রের দ্বারাও তাহাই বুঝতে 
হইবে, ইহাই ভাষ্যকারের এখানে মূল বন্তব্য। ভাষ্যকার শেষে বালয়াছেন যে, “কারক” 
এই অন্বাখ্যানও ( সমাধ্যাও ) অর্থাৎ কারক শব্দও সুতরাং কেবল দ্রব্যমান্রে এবং ক্রিয়ামান্রে 
প্রযুক্ত হয় না, অবান্তর ক্রিয়াবিশেষহুস্ত হইয়া প্রধান ক্রিয়ার সাধন-পদার্থেই কারক শব্দ 
প্রযুক্ত হয়। আপত্তি হইতে পারে যে, যাঁদ ক্রিয়াসম্বন্ধ প্রযুন্তই কারক শব্দের প্রয়োগ হয়, 
তাহা হইলে যে ব্যান্ত পাক কাঁরতেছে, সেই ব্যান্ততেই তৎকালে “পাচক” শব্দের প্রয়োগ 
হইতে পারে । যে ব্যান্ত পাক করিয়াছল এবং যে ব্যান্ত পাক কারবে, সেই ব্যান্ততে 
“পাচক” শব্দের প্রয়োগ হইতে পারে না। কারণ, সেই ব্যন্তিতে তখন পাক-ক্রিয়ার 
সম্বন্ধ নাই। বস্তুতঃ কিন্তু এরূপ ব্যান্ততেও “পাচক” শব্দের প্রয়োগ হইয়া থাকে । 
উদ্দেমিতকর এই আপত্তির উল্লেখ করিয়া সমাধান করিয়াছেন যে, যে ব্যাস্ত পাক 
কাঁরয়াছে অথবা পাক করিবে, তাহাতে পাক-ক্রিয়ার সম্বন্ধ নন থাকিলেও তখন পাক- 
ক্রিয়ার শান্ত আছে । শান্তি কালন্তয়েই থাকে । এ শান্তিকে গ্রহণ করিয়াই এঁবুপ ব্যান্ততে 
“পাচক” প্রভাত কারক শব্দের প্রয়োগ হয়। ক্রিয়ার সামর্থ) ও উপায়-জ্ঞানই শান্ত । 
ক্লিয়৷ বাঁলতে এখানে ধাত্বর্থ, তাহা গুণ পদাৰ্থও হইতে পারে । যে পদার্থে ক্রিয়া-সন্বন্ধ 
ও শান্ত, উভয়ই আছে, তাহাতে “কারক” শব্দ-প্রয়োগ মুখ্য । যেখানে ক্রিয়া সম্বন্ধ নাই, 
কেবল সামৰ্থ্য ও উপায়পারমানরূপ শান্ত আছে, সেখানে “কারক” শব্দের প্রয়োগ গৌণ ৷ 
যে ব্যান্ত পাক কাঁরতেছে না, পূর্ব করিয়াছিল অথবা পরে করবে, তাহাতে “পাচক” 
শব্দের প্রয়োগ মুখ্য নহে । ভাষ্যকার মুখ্য কারকের লক্ষণ বলিতেই “ক্রিয়াবিশেষযুন্ত” 
এইরূপ কথা বাঁলয়াছেন। 

. ভাষ্যকার এত কথা বাঁলয়া, শেষে তাহার প্রকৃত বন্তব্যের সাহত ইহার যোজনা = 
কারয়াছেন যে, “প্রমাণ” ও “প্রমেয়" শব্দও যখন কারক শব্দ, তখন তাহাতেও কারক-ধর্ম 
থাকিবে, তাহ। কারক-ধৰ্ম ত্যাগ কারতে পারে না । উদ্দ্যোতকরও এঁরৃপ কথ৷ বলিয়া 
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প্রকৃত বন্তব্যের ধোজন৷ করিয়া তাংপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন বে, যেমন “পাচক” প্রভাতি 
কারক শব্দ ক্রিয়াবিশেষের সম্বন্ধ থাকিলে মুখ্যরূপে প্রযুক্ত হয়, ক্রিয়াবশেষের স্বন্ধবশতঃই 
পাচক প্রভৃতি কারক শব্দ, সেইরূপ ক্রিয়া বশেষের (প্রমাজ্ঞানের ) সম্বন্ধবশতঃ “প্রমাণ” 
ও "প্রমেয়” শব্দও কারক শব্দ । অর্থাৎ প্রমাজ্ঞানরূপ ক্রিয়ার করণকারক অর্থেই মুখ্য 
প্রমাণ শব্দ প্রযুক্ত হয় এবং প্রমাজ্ঞানরূপ ক্রিয়ার বিষয়র্প কর্মকারক অর্থেই মুখ্য প্রমেয় 
শব্দ প্রযুক্ত হয় । সুতরাং প্রমাণ শব্দ ও প্রমেয় শব্দ কারক-শব্দ ব কারকবোধক শব্দ । 
কারকবোধক শব্দ নিয়মতঃ চিরকাল এক বিধ কারক বুঝাইতেই প্রযুন্ত হয় ন৷ ৷ নিমিন্ত- 
ভেদে উহা বিভিন্ন কারক বুঝাইতেও প্রযুক্ত হয়। কর্মুকারকও করণকারক হয়, করণ- 
কারকও কৰ্মাদি কারক হয়। একই বৃক্ষ ক্রিয়াভেদে সর্বপ্রকার কারকই হইয়৷ থাকে । 
এক কারকের বোধক হইয়া নাসত্তভেদে অন্য কারকের বোধকত্ব কারক শব্দের ধৰ্ম । 
ভাষ্যকার উহাকেই বাঁলয়াছেন-_-কারক-ধর্ম । প্রমাণ ও প্রমেয় শব্দও কারক-শব্দ বলয় 
পূৰ্ব্বোন্ত কারক-ধর্ম ত্যাগ করিতে পারে ন৷ ৷ কারণ, তাহা হইলে উহ। কারক-শব্দই 
হইতে পারে ন৷ ৷ মূলকথা, প্রমাণ ও প্রমেয় কারক-পদার্থ বিয়া, উহা কখনও অন্যাবধ 
কারকও হয়, অর্থাৎ প্রমাণও প্রমেয় হয়, প্রমেয়ও প্রমাণ হয়। 1নামন্তভেদে একই পদার্থ 
প্রমাণ ও প্রমেয় হইতে পারে, তাহাতে উহা অনিয়ত বলিয়। 3জ্জু সর্পাদির ন্যায় অবাস্তর, 
ইহা। বলা যায় না। কারক-পদার্থ এরূপ অনিয়ত। এরূপ অনিয়ত হইলেই যে তাহা 
অবাস্তব হইবে, এ বিষয়ে কোন প্রমাণ নাই । সুতরাং শৃন্যবাদী মাধ্যামকের ওঁ পূৰ্ব্ব'পক্ষ 
গ্রাহ্য নহে ॥ ১৬ ॥ 


ভাষ্ত। অস্তি ভোঃ-_কারকশব্গানাং নিমিত্তবশাৎ সমাবেশ, 
প্রত্যক্ষাদীনি চ প্রমাণানি, উপলব্ধিহেতুত্বাৎ, প্রমেয়ঞ্চোপলক্ধি- 
বিষয়ত্বাৎ। সংবেদ্যানি চ প্রত্যক্ষাদীনি, প্রত্যক্ষেণোপলভে, অনু- 
মানেনোপলভে, উপমানেনোপলভে, আগমেনোপলভে, প্রত্যক্ষং মে 
জ্ঞানং, আনুমানিকং মে জ্ঞানং, ইপমানিকং মে জ্ঞানং, আগমিকং 
মে জ্ঞানমিতি বিশেষ৷ গৃহান্তে। লক্ষণতশ্চ জ্ঞাপামানানি জ্ঞায়স্তে 
বিশেষেণে“জ্রিয়াৰ্থসন্নিকধোৎপন্নং জ্ঞান”মিত্যেবমাদিনা। সেয়মুপ- 
লক্ধি;, প্রতাক্ষাদিবিষয়| কিং প্রমাণাস্তরতোইথাস্তরেণ প্রমাণাস্তরম- 
সাধনেতি। 


অনুবার্দ। কারক শব্দগুলির ( কর্তৃ কৰ্ম্ম প্রভাত কারকবোধক সংজ্ঞা- 
গুলির ) নামত্তবশতঃ অর্থাৎ ভিন্ন ভিন্ন কারক-সংজ্ঞার ভিন্ন ভিন্ন নিমিত্ত- 
বশতঃ সমাবেশ আছে ৷ উপলান্ধর হেতু বাঁলয়া প্রত্যক্ষ প্রভাত প্রমাণ, এবং 
উপলান্ধর বিষয় বাঁলয়া ( প্রত্যক্ষ প্রভাত ) প্রমেয় । যেহেতু প্রত্যক্ষের দ্বারা 
উপলদ্ধি করাতাছ, অনুমানের দ্বারা উপলান্ধ করিতোছ, উপমানের দ্বারা 
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উপলব্ধি করিতেছি, আগম, অর্থাৎ শব্দপ্রমাণের দ্বারা উপলান্ধ কারতোছ, 
( এইবুপে ) প্রতাক্ষ প্রভৃতি সংবেদ্য অর্থাৎ জ্ঞানের বিষয় হয় । (এবং) আমার 
প্রত্যক্ষ জ্ঞান, আমার আনুমানিক জ্ঞান, আমার ওপমানিক অর্থাৎ উপমান- 
প্রমাণ-জন্য জ্ঞান, আমার আগাঁমক অর্থাৎ শব্দপ্রমাণ-জন্য জ্ঞান এইবৃপে 
বিশেষ অৰ্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রভাত জ্ঞানাবশেষ গৃহীত ( উপলান্ধর বিষয় ) হইতেছে । 
ইন্দ্রিয়ের সহিত বিষয়ের সাম্নকর্ষ জন্য উৎপন্ন জ্ঞান (প্রত্যক্ষ ) ইত্যাদি 
লক্ষণের দ্বারাও জ্ঞাপ্যমান (প্রত্যক্ষ প্রভাত ) বিশেষর্পে গৃহীত হইতেছে । 


[ অর্থাৎ এ সমস্তই স্বীকার কারলাম, কিন্তু এখন জিজ্ঞাস্য এই যে] 
প্রত্যক্ষাদ-বিষয়ক সেই এই উপলান্ধি কি প্রমাণান্তরের দ্বারা অর্থাৎ গোতমোস্ত 
প্রত্যক্ষাদি চতুর্িধ প্রমাণ হইতে ভিন্ন কোন প্রমাণের দ্বারা হয় ? অথবা 
প্রমাণাস্তর ব্যতীত “অসাধনা” ? অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদ প্রমাণ-বিষয়ক যে উপলান্ধ 
হয়, তাহা কোন সাধন বা প্রমাণ-জ্রন্য নহে, উহ! প্রমাণ বাতীতই হয় ? 


টিপ্নী। এখন পূর্ববপক্ষবাদী পূর্ব্োন্ত সিদ্ধান্ত স্বীকার করিয়া প্রকারান্তরে 
অন্য পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণা করিতেছেন। তাৎপর্যটীকাকারও উদ্দ্যোতকরের “আন্ত 
ভোঃ” ইত্যাদি বাঁন্তকের এইরূপেই অবতারণ। বুঝাইয়াছেন। ভাষ্য “ভোঃ” এই কথার 
দ্বারা 'সিদ্ধাস্তবাদীকে সম্বোধন করিয়। পূর্ববপক্ষবাদিরূপে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, করণ 
ও কর্ম প্রভাত কারকবোধক সংজ্ঞাগালর ভিন্ন ভিন্ন নামন্তবশতঃ একত্র সমাবেশ আছেঃ 
অর্থাৎ উহা স্বীকার করিলাম ৷ প্রমাণ শব্দটি করণ-কারক-বোধক শব্দ, প্রমেয় শব্দটি 
কর্মকারক-বোধক শব্দ ৷ 1নিমমিত্তবশতঃ যখন করণ-কারকও কৰ্ম্মকারক হইতে পারে, 
তখন প্রমাণও প্রমেয় হইতে পারে । উপলাক্ির হেতৃত্বই প্রমাণ সংজ্ঞার নিমিত্ত । প্ৰত্যক্ষ 
প্রভৃতি উপলব্ধির হেতু, সুতরাং তাহাদিগকে প্রমাণ বল৷ হয় এবং উপলান্ধির বিষয়ত্বই 
প্রমেয় সংজ্ঞার নিমিত্ত । প্রত্যক্ষ প্রভৃতির উপলান্ধর বিষয়ও হয়, এ জন্য তাহাদগকে 
প্রমেয়ও বলা যায়। প্রত্যক্ষ প্রভাত উপলব্ধির হেতু, ইহ! কিরূপে বুঝিব ? এই জন্য 
বাঁলয়াছেন, “সংবেদ্যানি ৮” ৷ ইত্যাঁদ। এখানে “চ" শব্দটি হেত্বর্থ । অর্থাৎ যেহেতু 
প্রত্যক্ষের দ্বার উপলব্ধ করিতেছি, ইত্যাদি প্রকারে প্রত্যক্ষাদ সংবেদ্য বা বোধের 
বিষয় হইতেছে, অতএব প্রত্যঙ্ষাদি উপলব্ধির হেতু । উহাদিগের দ্বারা উপলান্ধ 
কারতোছ, ইহা বুঝলে উহাঁদগকে উপলব্ধির হেতু বলিয়াই বুঝা হয়। প্রত্যক্ষাদি 
উপলব্ধির বিষয় হয়, ইহ! কির্পে বুঝব ? এ জন্য বলিয়াছেন, *প্রত্যক্ষং মে জ্ঞানং” 
ইত্যাদি । অৰ্থাৎ আমার প্রত্যক্ষ জ্ঞান, ইত্যাদি প্রকারে যখন প্রত্যক্ষাদর উপলান্ধ 
হইতেছে, তখন উহারা উপলান্ধির বিষয় হয়, ইহ! অবশ্য দ্বীকাধ্য । এবং প্রতাক্ষাদ 
প্রমাণের লক্ষণের দ্বারাও বিশেষরুপে এ প্রত্যক্ষাদর উপলব্ধি হইতেছে । ফল কথা, 
প্রত্যক্ষ প্রভাত উপলব্ধির হেতু বলিয়া প্রমাণ হইলেও, উহারা যখন উপলব্ধির বিষয় 


১। প্রাচীনগণ স্বীকার প্রকাশ করিতে জবায় ‘অন্ত’ শবেরও প্রয়োগ করিতেন। 


১৭ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৮৭ 


হয়, তখন উহার৷ প্রমেয়ও হয়, ইহা স্বীকার কাঁরলাম, কিন্তু এখন প্রশ্ন এই যে, সেই 
প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ-বিষয়ক যে উপলান্ধি হয়, তাহা কি উহা হইতে ভিন্ন কোন প্রমাণের 
দ্বারা হয়? অথবা এ উপলাব্ধ প্রমাণ ব্যতাঁতই হয়? উহাতে কোন প্রমাণ আবশ্যক 
হয় না। 

ভাষ্য । কশ্চান্ত্র বিশেষঃ ? 

অনুবাদ । ইহাতে বিশেষ কি? অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রভাতি প্রমাণবিষয়ক 
যে উপলব্ধি হয়, তাহ৷ অন্য কোন প্রমাণের দ্বারা হইলে অথবা বিন! প্রমাণে 
হইলে, এই উভয় পক্ষে বিশেষ কি ? উহার যে-কোন পক্ষ অবলম্বন কাঁরলে 
দোষ কি? | 


সুত্র। প্রমাণতঃ সিদ্ধেং প্রমাণানাং 
প্রমাণান্তরসিদ্ধিপ্রসঙ্গ? ॥১৭৷৷৭৮৷৷ 


অনুবাদ । প্রমাণগুঁলর প্রমাণের দ্বার সিদ্ধি হইলে [ অর্থাৎ যাঁদ বল, 
প্রতাক্ষ প্রভৃতি প্রমাণবিষয়ে যে উপলান্ধ হয়, তাহ! প্রমাণের দ্বারাই হয়, তাহা 
হইলে ] তঙ্জন্য প্রমাণান্তরে 'সা্ধর প্রসঙ্গ হয় অর্থাৎ প্রতাক্ষাদি প্রমাণচতুষ্টয় 
ভিন্ন অন্য প্রমাণ স্বীকারের আপত্তি হয় । 


ভাষ্য। যদি প্রতাক্ষাদীনি প্রমাণেনোপলভ্যন্তে, যেন প্রমাণে- 
নোপলভ্যন্তে তৎ প্রমাণাস্তরমস্তীতি প্রমাশাস্তরসদ্ভাবঃ প্রসজ্যত 
ইতি অনবস্থামাহ তম্যাপ্যন্যেন তস্যাপ্যন্তেনেতি। ন চানবস্থা 
শক্যাহনুজ্ঞাতূমনূপপত্ত্রেরিতি ৷ 


অনুবাদ । যদি প্রত্যক্ষ প্রভাত ( প্রমাণচতুষ্টয় ) প্রমাণের দ্বায়৷ উপলব্ধ 
হয়, ( তাহা হইলে ) যে প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধ হয়, সেই প্রমাণাস্তর আছে, 
এ জন্য প্রমাণাস্তরের অস্তিত্ব প্রসন্ত হয় [ অর্থাৎ তাহ। হইলে প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ- 
চতুষ্টয়ের উপলন্ধিসাধন আতারন্ত প্রমাণ স্বীকার করিতে হয় ] এই কথার দ্বার! 
( মহাবি ) অনবন্থা অর্থাৎ অনবস্থা নামক দোষ বাঁলয়াছেন। ( কির্পে 
অনবন্থা-দোষ হয়, তাহা ভাষাকার বাঁলতেছেন ) সেই প্রমাণাস্তরেরও অন্য 
প্রমাণের দ্বার উপলব্ধি হয়, সেই অন্য প্রমাণেয়ও অন্য অর্থাৎ তান প্রমাণের 
দ্বারা উপলব্ধি হয় । অনবস্থা-দোষকে ( এখানে ) অনুমোদন করিতেও পার৷ 
যায় না; কারণ, উপপাত্ত (যুক্ত ) নাই । +? 


৮৮ ন্যায়দর্শন _ [২অ০, ১আ০, 


টিগ্লনী। পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর নিকটে প্রশ্ন হইয়াছে যে, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণচতুষ্টয়- 
বিষয়ক যে উপলান্ধ হয়, তাহা বাঁদ প্রমাণের দ্বারাই হয়, অথবা বিনা প্রমাণেই হয়, এই 
উভয় পক্ষে দোষ কি? ভাষ্যকার মহাঁষ-সূৱ্রের অবতারণ৷ কাঁরয়। এই প্রশ্নের উত্তর 
প্রকাশ কাঁরয়াছেন। মহাঁষ এই সূত্র ও ইহার পরবর্তী সৃদ্, এই দুইটি পূর্ববপক্ষ-সূতরের 
দ্বার৷ পূর্ব্বোন্ত উভয়. পক্ষের দোষ প্রদর্শন করতঃ তাহার বু্ধস্থ পূর্ববপক্ষটি প্রকাশ 
করিয়াছেন। এই সূত্রে বল৷ হইয়াছে যে, যাদ প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ- 
চতুষ্টয়ের উপলান্ধ স্বীকার কর, তাহ! হইলে সেই প্রমাণকে প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ-চতুষ্টয় 
হইতে আঁতাঁরন্ত প্রমাণ বালয়াই স্বীকার কাঁরতে হইবে । কারণ, নিজেই নিজের 
উপলব্ধি সাধন হইতে পারে ন৷ ৷ প্রত্যক্ষাদি প্রমাণকে উপলান্ধ করতে হইলে, তাহা 
হইতে ভিন্ন কোন প্রমাণের দ্বারাই তাহ! কাঁরতে হইবে । তাহা হইলে এ আঁতারন্ত 
প্রমাণের উপলান্ধর জন্যও আবার তাহা হইতে ভিন্ন আর একটি প্রমাণ স্বীকার 
কীরতে হইবে। এইরূপ সেই আঁতীরল্ত প্রমাণটির উপলান্ধর জন্য আবার তাহা 
হইতে ভিন্ন আর একটি প্রমাণ স্বীকার কারতে হইবে। এইরূপে অসংখ্য ভিন্ন ভিন্ন 
প্রমাণ স্বীকারের আপাতত হওয়ায়, এ পক্ষে অনবম্থা নামক দোষ হইয়া পড়ে । ফলকথা, 
মহাঁষ এই সূত্রের দ্বারা প্রথম পক্ষে অনবস্থা-দোষেরই সূচনা করিয়াছেন । ভাষ্যকার 
সূন্ার্থ বর্ণনায় “মহাষি অনবস্থা বালয়াছেন” এই কথ বাঁলয়া, শেষে কিরূপে অনবদ্থা- 
দোষ হয়, তাহাও দেখাইয়াছেন ৷ যেখানে বাধ্য হইয়া উভয় পক্ষেরই অনবস্থা স্বীকার 
কাঁরতে হয়, সেখানে উহ শ্বীকারের যুক্তি থাকায়, সেই প্রামাঁণক অনবস্থ।১ উভয় পক্ষই 
অনুমোদন করিয়া থাকেন এবং যুক্তি থাকায় তাহা কাঁরতে পারেন৷ কিন্তু এখানে 
পূর্বোন্ত অনবস্থা স্বীকারের কোন যুক্তি না থাকায় উহ। অনুমোদন করা যায় না। 
ভাষ্যকার শেষে এই কথ বাঁলয়। মহষি সূচিত পূর্ববপক্ষের সমর্থন করিয়াছেন তাহা 
হইলে দীড়াইল যে, প্রত্যক্ষাঁদ প্রমাণ-চতুষ্টয়বিষয়ক যে উপলা্ধ হয়, তাহা প্রমাণের 
দ্বারাই হয়, এই প্রথম পক্ষ বলা যায় না; ৩ পক্ষে অনবন্থাদোষ আনবার্ধা ॥ ১৭ ॥ 


ভাষ্য । অন্ত তহি প্রমাণাস্তরমস্তরেণ নিঃসাধনেতি। 

অনুবাদ। তাহা হইলে অর্থাৎ প্রথম পক্ষে অনবস্থা-দোষ হইলে 
( প্রত্যক্ষাদ প্রমাণ-চতুষ্টয়বিষয়ক উপলব্ধি ) প্রমাণাস্তর ব্যতীত নিঃসাধন 
অর্থাৎ সাধনশূন্য হউক ? 

১। অনবস্থা পুনরপ্রামাণিকান্তপ্রবাহযুলপ্রসঙ্গঃ। যণা ঘটক্বং যদি যাবদ্ঘটহেতুবৃত্তি স্তাদ্ঘটা- 
ভন্তবৃত্তি ন স্তাদিতি ।--তর্বজাগদীশী । যেরূপ আপত্তি-প্রবাহের অস্ত নাই অর্থাৎ তুল্য যুক্তিতে 
যেরূপ আপত্তি ধারাবাহিক চলিবে, কোন দিনই তাহার মিবৃত্তি হইবে না, এরূপ আপত্তির নাম 
অনবস্থা । নব্যমতে উহ! একপ্রকার তর্ক। এ অনবস্থা প্রামাণিক হইলে উহা! দোষ বা অনবস্থারই 
হয় না। যেমন জীবের কৰ্ম্ম বাতিরেকে জন্ম হয় ন! এবং জন্ম বাতিরেকেও কর্ম অসম্ভব । সুতরাং 
এ জন্ম ও কর্দের প্রবাহ ও উহাদিগের পরম্পর কার্ধকারণ ভাবগ্রবাহ অনাদি বলিয়াই প্রমাণসিন্ধ 
হইয়াছে। এ জন্ম ও কর্ণের কার্ধ্যকারণ-ভাবে অনবস্থা প্রামাণিক হওয়ায় উহা! দোষ নহে--উহ! 
স্বীকাৰ্্য। জগদীশের লক্ষপানুসারে উহা অনযস্বাই নহে । ' 


১৮ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৮৯ 


সূত্র। তদ্বিনিবৃতের্ববা প্রমাণসিদ্ধিবৎ 


প্রমেয়সিদ্ধিঃ ॥১৮৷৷৭৯৷৷ 


অনুবাদ । তাহার নিবৃত্তি হইলে অর্থাৎ প্রতাক্ষারদিপ্রমাণাবষয়ক উপ- 
'লব্িতে প্রমাণান্তরের নিবৃত্তি বা অভাব স্বীকার করিলে, প্রমাণ-সিদ্ধির ন্যায় 
প্রমেয়-সাদ্ধ হয় [ অর্থাৎ তাহা হইলে প্রমেয়বিষয়ক উপলাব্ধতেও প্রমাণ 
স্বীকারের আবশ্যকতা থাকে ন৷ ৷ প্রমাণের উপলন্ধির ন্যায় প্রমেয়ের উপলাব্ধিও 
বিনা প্রমাণে হইতে পারে ]। 


ভাষ্য। যদি প্রতাক্ষাহ্যপলৰ্ প্রমাণাস্তরং নিবর্ততে, আত্মে- 
ত্যুপলন্ধাবপি প্রমাণান্তরং নিবংস্তত্যবিশোৎ । এবঞ্চ সর্ব- 
প্রমাণবিলোপইত্যত আহ-_ 


অনুবাদ । যাদি প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের উপলব্ধিতে প্রমাণান্তর নিবৃত্ত হয় 
অর্থাৎ যদ বিন! প্রমাণেই প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের উপলব্ধি হয়--এই পক্ষ স্বীকার 
কর, তাহ হইলে আত্ম৷ প্রভাতির ( প্রমেয় পদার্থের ) উপলন্ধিতেও প্রমাণাস্তর 
নিবৃত্ত হইবে । কারণ, বিশেষ নাই অর্থাৎ তাহ! হইলে প্রমেয়াবষনক উপ- 
লব্ধির জন্যও কোন প্রমাণ স্বীকারের আবশ্যকতা থাকে ন৷ ৷ এইরূপ হইলে 
অর্থাৎ প্রমাণাবষয়ক উপলান্ধর ন্যায় প্রমেয়াবযয়ক উপলন্ধিতেও কোন প্রমাণ 
স্বীকার আবশ্যক ন৷ হইলে, সকল প্রমাণের লোপ হয়, এই জন্য অর্থাৎ পূর্বোক্ত 
পূর্বপক্ষের সমাধানের জন্য ( মহাষি পরবতী সূত্রটি ) বলিয়াছেন । 


টিপ্নী। প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষাঁদ উপলব্ধি হয়, এই প্রথম পক্ষে অনবস্থা- 
দোষবশতঃ যাঁদ 'বিন। গ্রমাণেই প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপ্লান্ধ হয়, এই 'দ্বতীয় পক্ষ গ্রহণ 
করা যায়, তাহা হইলে সর্বগ্রমাণের লোপ হইয়। যায় । কারণ, যাঁদ প্রমাণ ঝতীতও 
প্রমাণের উপলান্ধ হইতে পারে, তবে প্রমেয়ের উপলব্ধিও প্রমাণ ব্যতীত হইতে পারে। 
প্রমাণের উপলান্ধতে প্রমাণ আবশ্যক হয় না; কিন্তু প্রমেয়ের উপলন্ধিতে প্রমাণ 
আবশ্যক হয়, প্রমাণ ও প্রমেয়ে এমন বিশেষ ত কিছু নাই । প্রমাণ ব্যতীত প্রমেয়াসাদ্ধ 
হয় না বালয়া, আত্ম প্রভৃতি প্রমেয় 'সদ্ধির জন্য প্রমাণ পদার্থ স্বীকার কর! হইয়াছে ৷ 
কিন্তু এ প্রমাণরূপ প্রমেয়াসাদ্ধ যাদ বিন৷ প্রমাণেই হইতে পারে, তাহা হইলে তাহার 
ন্যায় আত্ম৷ প্রভূত প্রমেয়াসাদ্ধিই বা বিন৷ প্রমাণে কেন হইতে পারবে না ১ সুতরাং 
বন! প্রমাণে প্রমার্ণাসাদ্ধ স্বীকার কাঁরলে, প্রমেয়াসাঁদ্ধও বিন! প্রমাণে স্বীকার করিতে 
হইবে। তাহ। হইলে প্রমাণ বলিয়া কোন পদার্থই নাই, ইহাই স্বীকার করা হইল । 
ইহারই নাম সৰ্্বপ্রমাণাবলোপ ৷ প্রমাণ বালয়া কোন পদার্থ ন৷ থাকিলে, প্রমাণের 
দ্বারা আর কোন পদার্থ সিদ্ধ করা যাইবে ন৷ ৷ সুতরাং শৃন্যবাদই স্বীকার কাঁরতে হইবে, 
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ইহাই এখানে শুন্যবাদী পূৰ্ব্বপক্ষীয় চরম গৃঢ় আঁভসাঁন্ধ । অৰ্থাৎ প্রমাণের দ্বারাই 
প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের উপলব্ধি স্বীকার করিলে, যখন পূর্ব্বোন্ত প্রকারে অনবদ্থা-দোষ হইয়া 
পাঁড়বে, তখন বিন৷ প্রমাণেই প্রমাণাসাদ্ধ মানতে হইবে, তাহা হইলে আর কুন্রাঁপ 
বদ্তুসিদ্ধর জন্য প্রমাণ করবার আবশ্যকতা ন৷ থাকায়, প্রমাণের বলে বন্ধুসান্ধ হয়, 
এ কথা বলা যাইবে না ৷ বন্ধুসাদ্ধ না হলেই তাহা আদিয়৷ পড়ল, ইহাই পূৰ্ব্ব পক্ষ- 
বাদীর বিবাঁক্ষত চরম বন্তব্য । ভাষ্যে “আত্মোপলন্ধারাঁপ * স্থলে ‘ইতি’ শব্দটি ‘আদি 
অর্থে প্রযুক্ত হইয়াছে অৰ্থাৎ আত্ম৷ প্রভূত যে দ্বাদশপদা'র প্রমেয় হইয়াছে (যাহাঁদগের 
তত্্বজ্ঞানের জন্য প্রমাণ শ্বীকৃত ), তাহাদগের উপলান্ধও বিন। প্রমাণে স্বীকৃত হইকে 
না? ইতি শব্দের ‘আদি’ অর্থ কোষে কাঁথত আছে? 0১৮] 
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অনুবাদ । (উত্তর) না অর্থাৎ পৃর্বোন্ত পূর্বপক্ষ হয় না। কারণ, 
প্রদীপালোকের সিদ্ধির ন্যায় তাহাদিগের (প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের ) সিদ্ধ হয় 
[ অর্থাৎ যেমন প্রদীপালোক প্রত্যক্ষ প্রমাণ হইলেও চক্ষুসন্নিকর্ষরূপ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের দ্বারা তাহার উপলব্ধি হয়, তদৃপ প্রত্যক্ষ প্রভাত প্রমাণের প্রত্যক্ষাদ 
প্রমাণাক্তরের দ্বারাই সিদ্ধ ব৷ উপলব্ধি হয়, তাহাতে আতারন্ত কোন প্রমাণ 
স্বীকার আবশ্যক হয় না ]। 

বিবৃতি। মহাঁষ এই পিদ্ধান্ত-সূন্ৰের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত পৃবর্বপক্ষের সমাধান সৃচন। 
কারয়াছেন। মহবির সিদ্ধান্ত এই যে, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারাই প্রতাক্ষাদ প্রমাণের 
সিদ্ধি বা উপলব্ধি হয়, সুতরাং পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষে যে অনবস্থা-দোষ অথবা সৰ্ব্বপ্ৰমাণ 
বিলোপ, তাহা হয় ন৷ ৷ মহাষি একটি দৃষ্টান্তের উল্লেখ কাঁরয়া তাহার এ সিদ্ধান্তের 
সূচনা ও সমর্থন করিয়াছেন । প্রদীপলোক প্রত্যক্ষের সাধন হওয়ায়, প্রত্যক্ষ প্রমাণ 
বালয়া কাঁথত হয় । উহার সিদ্ধ ব৷ উপলব্ধি চক্ষুঃসঙ্লিকর্ষরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই 
হইতেছে। সুতরাং সজাতীয় প্রমাণের দ্বার সঙ্গাতীয় প্রমাণাস্তরের উপলাব্ধ সকলেরই 
'স্বীকার্য্য। প্রমাণের উপলব্ধির জন্য বিজাতীয় আঁতীরন্ত প্রমাণ স্বীকারের কোনই 
আযশ্যকত। নাই, সৃতরাং এ আতীরস্ত প্রমাণের উপলব্ধির জন্য আবার বিজাতীয় 
আতীরন্ত প্রমাণ স্বীকার কাঁরতে বাধ্য হওয়ায়, অনবদ্থাদোষের প্রসঙ্গও নাই । এবং 
বন্তাস্ধমাৱেই প্রমাণের আবশ্যকতা স্বীকার করায়, সর্বপ্রমাণের বিলোপও নাই। 
ফলকথা, পদার্থমান্রেরই উপলাব্ধিতে প্রমাণ আবশ্যক । প্রমাণের উপলাকিও প্রমাণের 
দ্বারাই হয়। প্রত্যক্ষ প্রভাত যে চারটি প্রমাণ স্বীকৃত হইয়৷ছে, তাহাদিগের উপলান্ক 
তাহাদিগের দ্বারাই হয় । তাহাতে আতিরিস্ত কোন প্রমাণ প্বীকার আবশ্যক হয় ন৷ । 


১। ইতি হেতুপ্রকরপ-প্রকাশা দি-সমাপ্তিযু।-_অযরকোধ। 
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আপত্তি হইতে পারে যে, যাহা উপলান্ধির বিষয়, তাহাই এ উপলব্ধির সাধন হইতে 
পারে না ৷ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষ প্রমাণের উপলান্ধ কখনই হইতে পারে ন৷ । 
কোন পদার্থ ক নিজেই গ্রাহক হইতে পারে? এতদুত্তরে বন্তব্য এই যে, প্রত্যক্ষ প্রমাণ- 
পদার্থ বহু আছে। তন্মধ্যে কোন একটি প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বার৷ তজ্জাতীয় অন্য প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের উপলব্ধি হইতে পারে, তাহার কোন বাধ। নাই ; বন্তুতঃ তাহাই হইয়া থাকে । 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বার! প্রত্যক্ষ প্রমাণমাত্রেরই উপলান্ধ হয় না, এইরূপ নিয়ম বল বায় ন! ৷ 
তাহা হইলে চক্ষুঃসাম্নকর্ষরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা প্রদীপালোকরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণের 
উপলব্ধ হইতেছে কেন 2 সুতরাং সঙ্জাতীয় প্রমাণের দ্বার সজাতীয় প্রমাণাস্তরের 
উপলাদ্ধ হয়, ইহা অবশ্য শ্বীকার্যয । এইরূপ অনুমানাদি প্রমাণেরও সজাতীয় অন্য 
অনুমানাঁদ প্রমাণের ত্বারা উপলান্ধ হয় এবং তাহ। হইতে পারে । যেমন কোন জলাশয় 
হইতে উদ্ধত জলের দ্বারা “সেই জলাশয়ের জল এই প্রকার” ইহা অনুমান করা যায়। 
এ স্থলে জলাশয় হইতে উদ্ধৃত জল, এ জলাশয়ে অবস্থিত জল হইতে ভিন্ন এবং 
তাহার সজাতীয় । জলাশয়ে যে জল অবাস্থত আছে, উদ্ধৃত জল ঠিক সেই জলই নহে” 
কিন্তু উহাও সেই জলাশয়ের জলই বটে । তাহ। হইলেও উহা এ জলাশয়স্থ জলা বষয়ক 
উপলাঁক্ধ'বশেষের সাধন হইতেছে । 

পরন্তু যাহা জ্ঞানের বিষয়, তাহা এঁ জ্ঞানের সাধন হয় ন৷ অৰ্থাৎ কোন পদার্থ ই 
নিজে নিজের গ্রাহক হয় না, এইরূপ নিয়মও স্বীকার কর। যায় ন৷ ৷ কারণ, আনি 
সুখী, আম দুঃখাঁ, এইব্‌পে আত্ম। নিজেই নিজের উপলান্ধ করিতেছেন ৷ এখানে 
আত্ম নিজে গ্রাহ্য হইয়াও গ্রাহক হইতেছেন এবং মনঃপদা ্থের যে অনুমাতিরূপ জ্ঞান 
হয়, তাহাতে মনও সাধন ৷ মনের দ্বার। মনঃ-পদার্থের অনুমিতিরূপ উপলদ্ধি হওয়ায়, 
সেখানে মনঃ-পদার্থ গ্রাহ্য হইয়৷ গ্রাহকও হইতেছে । 

ফলকথা, প্ৰত্যক্ষ প্রভাত যে চারটি প্রমাণ স্বীকার করা হইয়াছে, বিষয়ানুসারে 
যথাসম্ভব তাহাদিগের দ্বারাই সকল পদার্থের উপলব্ধি হয়। এ চারিটি প্রমাণেয় 
কোনটিরই বিষয় হয় না, এমন কোন পদার্থ নাই । সুতরাং উহা হইতে আতৱিন্ত 
কোন প্রমাণ স্বীকার নিষ্প্রয়োজন ৷ প্রত্যক্ষ প্রকৃতি চারটি প্রমাণও যথাসম্ভব 
উহাঁদিগের সঙ্গাতীয় বিজাতীয় এ চারটি প্রমাণেরই বিষয় হয়, উহাদিগের উপলদ্ধি 
নিঃসাধন নহে, উহা। হইতে আঁতারন্ত কোন প্রমাণ সাধ্যও নহে, সুতরাং পূৰ্ব্বোন্ত 
পূৰ্ব্ব পক্ষ হয় না। 


টিগনী। মহাঁষ এই সৃতের দ্বারা পৃৰ্ব্বোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের প্রাতিষেধ কারিয়া সিদ্ধান্ত 
প্রদর্শন কাঁরয়াছেন, সুতরাং এইটি মহাঁষর সিদ্ধাস্তসূত । পূৰ্ব্বোস্ত দুইটি পৃ্ব্বপক্ষ-সূৱ ৷ 
পূৰ্ব্বোন্ত দুইটি সূত্র উদ্দ্যোতকর প্রভাতি উদ্ধৃত করিয়াছেন, ন্যায়তস্বালোকে বাচস্পাত 
মিশ্র উদ্ধৃত কাঁরয়াছেন, ন্যায়সৃসীনিবন্ধেও সূররূপে এ দুইটি উল্লিখিত হইয়াছে। 
ন্যায়তত্বালাকে বাচস্পাত মিশ্র *প্রদদীপপ্রকাশবং তৎাসন্ধেঃ” এইর্প সৃত-পাঠ উল্লেখ 
কাঁরয়াছেন। কোন পুন্তকে "ন দীপপ্রকাশবৎ তৎসিদ্ধেঃ" এইরূপ সূত্র-পাঠ দেখা যায়। 
বৃত্তিকার প্রভাত নবাগণ “ন প্রদীপপ্রকাশবৎ ততাসন্ধে৮” এইবৃপই সৃর-পাঠ অবলম্বন 
কারয়াছেন। কিন্তু প্রাচীন উদ্দ্যোতকর পন প্রদীপপ্রকাশাসাদ্ধবৎ তংসিদ্ধেঃ" এইৰূপ 
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সৃত্-পাঠ উল্লেখ করায় এবং ন্যায়সৃসীনবন্ধেও এরূপ সূত্র-পাঠ থাকায় এবং এর্প 
সূত্-পাঠই সুসংগত বোধ হওয়ায়, এরূপ সৃরপাঠই গৃহীত হইয়াছে । সূত্রে “সন্ধি” 
শব্দের অর্থ জ্ঞান বা উপলন্ধি। যেমন প্রদীপ প্রকাশের অর্থাৎ প্রদীপর্প আলোকের 
সিদ্ধ, তদৃপ তখাসীন্ধ অর্থাৎ প্রমাণ-সাদ্ধঃ। এইরূপ সাদৃশ!ই সুসংগত ও সূনুকার 
মহষির আভপ্রেত মনে হয়। নব্য ব্যাখ্যাকারগণের মধ্যে কাহারও কাহারও মতে 
এই সূত্রে পৃব্বোন্ক সপ্তদশ সূত্র হইতে *প্রমাণাস্তরা সাদ্ধপ্রসঙ্গঃ" এই অংশের অনুবান্তই 
মহধির আভিপ্রেত। এঁ অংশের সহিত এই সূত্রের আদাস্থত “ন”-কারের যোগ কাঁরয়া 
ব্যাখ্য৷ হইবে যে, প্রমাণান্তর সিদ্ধ প্রসঙ্গ হয় ন৷ অৰ্থাৎ প্রমাণ 1সাদ্ধর জন্য প্রমাণাস্তর 
স্বীকার অনাবশ্যক। ইহাদগের আভপ্রায় এই যে, প্রমাণ বাতীতই প্রমাণের সিদ্ধ হয়, 
ইহ। যখন কিছুতেই বল৷ যাইবে না, ( তাহা বাঁললে প্রমেয়ণীসান্ধও বিন৷ প্রমাণে হইতে 
পারে? প্রমাণ স্বীকারের কুন্রীপি আবশ্যকতা থাকে না, সর্বপ্রমাণ বিলোপ হয়) তখন 
প্রমাণের দ্বারাই প্রমাণ "সাদ্ধ হয়, এই পক্ষই স্বীকার কারতে হইবে । তাহ। হইলে 
প্রমাণ-াসাদ্ধর জন্য প্রমাণাস্তর স্বীকার আবশ্যক । কারণ, প্রমাণ নিজেই নিজের গ্রাহক 
বা বোধক হইতে পারে না । প্রমাণ জ্ঞানের জন) আবার তান্তন্ন কোন প্রমাণ আবশ্যক। 
এই ভাবে সেই প্রমাণান্তর জ্ঞানের জন্য আবার আতিরিস্ত প্রমাণ আবশ।ক হওয়ায়, 
অনবস্থা-দোষ অনিবাধ্য । এ অনবদ্থাই পূৰ্ব্বোন্ত পূন্ধপক্ষ । মহৰি এই সূত্রের দ্বার৷ 
উহারই নিরাস কারয়াছেন। মহবি এই সূত্রে বলিয়াছেন যে, না, প্রমাণাস্তর-সদ্ধির 
আপাতত হয় না অৰ্থাৎ অনবস্থাদোষের কারণ নাই । তাংপর্যাটীকাকার এই ভাবে 
পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলান্ধর কি কোন সাধন আছে? 
অথব৷ উহার কোন সাধন নাই 2 সাধন থাকলেও কি এ সকল প্রমাণই উপলাক্ধির 
সাধন? অথব৷ প্রমাণান্তরই উহাঁদগের উপলান্ধর সাধন? উহাদিগের উপলান্ধতে 
উহারাই সাধন, এ পক্ষেও ক সেই প্রমাণের দ্বারা ঠিক সেই প্রমাণপদার্থটিরই উপলান্ধ 
হয়, অথব৷ তান্তি্ন প্রমাণ পদার্থের উপলান্ধ হয়? সেই প্রমাণের দ্বারাই সেই প্রমাণের 
উপলব্ধ কখনই হইতে পারে না। কারণ, কোন পদার্থেরই নিজের স্বরূপে নিজের 
কোন ক্রিয়। হয় ন৷ ৷ সেই অসিধারার দ্বার সেই অসিধারারই ছেদন হইতে পারে না। 
অন্য প্রমাণের দ্বার প্রমাণের উপলান্ধ স্বীকার কাঁরলে, আতারন্ত প্রমাণের প্বীকারবশতঃ 
মহষির প্রমাণ-বভাগ-সূন্ত ব্যাঘাত হয়। কারণ, মহাঁষ সেই সূত্রে কেবল প্রত্যক্ষ, 
অনুমান, উপমান ও শব্দ, এই চারটি প্রমাণেরই উল্লেখ কারয়াছেন এবং প্রমাণের 
উপলাক্ধর জন্য প্রমাণাস্তর স্বীকার কাঁরলে, তাহার উপলব্ধির জন্য আবার প্রমাণাস্তর 
স্বীকার আবশ্যক হওয়ায়, এ ভাবে অনন্ত প্রমাণ স্বীকার-মূলক অনবস্থা-দোষ হয়। 
সুতরাং প্রমাণের উপলান্ধর কোন সাধন নাই, ইহাই বালিতে হইবে । তাহা হইলে 
প্রমেষের উপলাব্ধরও কোন সাধন নাই, ইহ। বলা যায়। প্রমেয়াবিষয়ক যে উপলব্ধি 
হইতেছে, প্রমাণাবষয়ক উপলান্বর ন্যায় তাহারও কোন সাধন নাই, ইহাই স্বীকাধ্য। 
তাৎপর্ধ্যটীকাকার এই ভাবে পূর্বপক্ষ ব্যাখ্য৷ করিয়া, উভয়-পক্ষের ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন 
যে, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলান্ধর সাধন আছে, আতারন্ত কোন প্রমাণও উহার সাধন 
নহে ৷ প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের সজাতীয় এ প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারাই তাহাদগের 
উপলন্ধি হয়। ঠিক সেই প্রমাণটির দ্বারাই সেই প্রমাণটির উপলাকি স্বীকার কার না; 
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সুতরাং তজ্জন্য কোন দোষ হইবে ন৷ এবং এই পিন্ধান্তে অনবন্থা-দোষও হয় ন৷ ৷ 
কারণ, কোন প্রমাণ-পদার্থ নিজের জ্ঞানের দ্বার অন্য পদার্থের জ্ঞানের সাধন হয়, 
যেমন ধূম প্রভৃতি ৷ ধূম প্রভাতি অনুমান-্পদার্থের জ্ঞানই বাহ প্রভাতি অনুমেয় 
পদার্থের অনুমতিতে আবশ্যক হয়। অজ্ঞাত ধূম বাহুর অনুমাপক হয় না এবং 
কোনও প্রমাণ পদার্থ অজ্ঞাত থাকিয়াও জ্ঞানের সাধন হয় ;-যেমন চক্ষুরাদি । 
চাক্ষুষাদ প্ৰত্যক্ষে চক্ষুঃ প্রভাতর জ্ঞান আবশ্যক হর না। বিষয়ের সহিত উহাদিগের 
সান্মিকর্ষাবশেষ হইলেই প্রত্যক্ষ জন্মে । চক্ষুরাদি প্রমাণের জ্ঞানে কাহারও ইচ্ছা হইলে, 
তান অনুমানাঁদ দ্বায়৷ তাহারও উপলাদ্ধি করিতে পারেন। চক্ষুরাদ প্রমাণেরও 
উপলান্ধ হইতে পারে । অনুমানাদ প্রমাণই তাহার সাধন হয়, তাহাও নিম্পমাণ বা 
নিঃসাধন নহে । প্রকৃত স্থলে অনবস্থাদোষের দোষত্ব বিষয়ে যুক্তি এই যে, বাঁদ প্রমাণের 
জ্ঞান প্রমাণসাপেক্ষ হয়, তাহা হইলে সেই প্রমাণান্তরের জ্ঞানেও আবার প্রামাণাস্তর 
আবশ্যক, তাহার জ্ঞানেও আবার প্রমাণাস্তর আবশ্যক, এই ভাবে সর্বত্রই যাদ প্রমাণের 
দ্বারাই প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক হইল, তাহ। হইলে কোন দিনই প্রমাণের জ্ঞান হইতে 
পারিস না। কারণ, প্রমাণ-বিষয়ক প্রথম জ্ঞান কারতে যে প্রমাণ আবশ্যক হইবে, 
তাহার জ্ঞান আবশ্যক, তাহাতে আবার প্রমাণাস্তরের জ্ঞান আবশ্যক, এই ভাবে অনন্ত 
প্রমাণের জ্ঞান আংশ্যক হইলে অনন্ত কালেও তাহ। সম্ভব হয় না ; সুতরাং কোন 
প্রমাণেরই কোন কালে উপলব্ধি হইতে পারে না। কিন্তু যদ প্রমাণের জ্ঞানে সৰ্ব্ব 
প্রমাণ আবশ্যক হইলেও, প্রমাণের জ্ঞান সর্বত্র আবশ্যক হয় না, ইহাই সত্য হয়, 
তাহা। হইলে পূৰ্ব্বোস্ত অনবস্থা-দোষের সম্ভাবনা নাই, বস্তুতঃ তাহাই সত্য। প্রমাণের 
দ্বার। বস্তুর উপলান্ধ স্থলে সর্বত্র প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক হয় ন।, প্রমাণই আবশ্যক হয়। 
অনেক প্রমাণ অজ্ঞাত থাকিয়াও প্রমেয়ের উপলাক্ধ জন্মায় । যে সকল প্রমাণ নিজের 
জ্ঞানের দ্বার উপলান্ধ-সাধন হয়, সেইগুলির জ্ঞান আবশ্যক হইলেও, আবার সেই 
জ্ঞানের জ্ঞান বা তাহার সাধন প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক হয় ন৷ ৷ অবশ্য সে সকল 
জ্ঞানেরও সাধন আছে, ইচ্ছা করিলে প্রমাণের দ্বারাই সেই সকল জ্ঞান হইতে পারে। 
কিন্তু যাঁদ প্রমাণের জ্ঞানে প্রমাণজ্জানের ধারা আবশ্যক ন৷ হয় অর্থাৎ এক প্রমাণের 
জ্ঞান কারতে অনন্ত প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক ন! হয়, তাহা৷ হইলে পৃব্বোন্ত অনবস্থা- 
দোষ এখানে হইবে কেন? তাহা হইতে পারে না । প্রমাণের প্রামাণ্য নিশ্চয় ন! 
হইলে, প্রমাণের দ্বারা বন্ধু বাঁঝয়াও তাদ্বয়ে প্রবৃত্ত হয় ন। ; সুতরাং প্রামাণ্য নিশ্চয়ের 
জন্য প্রমাণাস্তরের অপেক্ষা হইলে, পূৰ্ব্বোস্ত প্রকারে অনবন্থা-দোষ হইয়া পড়ে, 
এ কথাও বল। যায় ন৷ ৷ কারণ, প্রমাণের প্রামাণ্য নিশ্চয় না হইলেও অথবা প্রামাণ্য 
সংশয় থাকিলেও তদ্ৰার৷ বন্তুবোধ হইয়া থাকে এবং সেই বস্তুবোধের পরে প্রবৃস্তও 
হইয়। থাকে । প্ৰবৃত্তির প্রাতি সর্বব্ত প্রমাণের প্রামাণ্য নিশ্চয় আবশ্যক নহে । প্রবৃত্তির 
পরে সফল প্রবৃত্তিসনকত্ব হেতুর দ্বারা প্রমাণে প্রামাণ্য নিশ্চয় হয়। কোন কোন প্রমাণে 
সফল-প্রবৃত্তিজনক-সজাতীয়ত্ব হেতুর দ্বার। পূর্বেও প্রামাণ্য নিশ্চয় হয় । অদৃষ্টার্থক 
বেদাদ শব্দপ্রমাণে পূর্বেই প্রামাণ্য নিশ্চয় হয়, পরে বাগাঁদ বিষয়ে প্রবৃত্ত হয়। 
শব্দ-প্রমাণের মধ্যে বেগুলি সফল প্রবৃত্তিজনক বুলিয়া নিশ্চিত হইয়াছে, সেইগুলির 
সজাতীয়ত্ব হেতুর দ্বারা অন্যান্য অদৃষ্ঠার্ধক শব্দপ্রমাপে পূৰ্ব্বেই প্রামাণ্য নিশ্চয় হইয়। 
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থাকে। এ সকল কথা প্রথমাধ্যায়ের প্রারন্তে বল৷ হইয়াছে। প্রমাণের দ্বারা বন্তুবোধ 
হইলে প্রর্বীত্তর সফলত৷ অথব৷ প্রবৃ্তরৱ সফলত৷ হইলে প্রমাণ দ্বায়৷ বন্তুবোধ, ইহার 
কোনৃটি পূৰ্ব্ব এবং কোনৃটি পর ? এই দুইটি পরস্পর-সাপেক্ষ হইলে অন্যোন্যাশ্রয়-দোষ 
হয়, এই কথার উত্তরে উদ্দ্যোতকর বার্তিকারন্তে বাঁলয়াছেন যে, এই সংসার যখন 
অনাদি, তখন এ দোষ হইতে পারে না। অনাদি কাল হইতেই প্রমাণের দ্বার৷ 
বন্তুবোধ হইতেছে । 

বৃত্তকার বিশ্বনাথ প্রভাত নব্যগণ এই সূত্রের তাংপর্য্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, যেমন 
প্রদীপলোক ঘটাঁদ পদার্থের প্রকাশক হয়, তধুপ প্রমাণ প্রমেয়ের প্রকাশক হয়। অন্যথ৷ 
প্রদীপ ঘটের প্রকাশক, প্রদীপের প্রকাশক চক্ষুঃ, চক্ষুর প্রকাশক অন্য প্রমাণ, এইরূপে 
অনবস্থা-দোষ হয় বাঁলয়া, প্রদাপও ঘটের প্রকাশক ন৷ হউক ? যাদি বল, ঘট প্রত্যক্ষে 
তাহার প্রকাশকাঁদগের সকলেরই অপেক্ষা করে না, সুতরাং অনবস্থা-দোষ নাই, 
তাহ। হইলে প্রকৃত স্থলেও তাহাই সত্য । প্রমাণের দ্বার! প্রমেয় সীদ্ধতে প্রমাণাসদ্ধ 
বা প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক হয় ন৷ প্রদীপের দ্বার থটের প্রতাক্ষে কি প্রদীপের জ্ঞান 
আবশ্যক হইয়া থাকে? প্রদীপই আবশ্যক হইয়া থাকে । যে সময়ে প্রমাণের দ্বার৷ 
বন্তুসিদ্ধিতে প্রমাণের জ্ঞান আবশ্যক হয়, সে সময়ে সেখানে অনুমানাদ প্রমাণের 
স্বারাই সেই প্রমাণ-জ্ঞান হইবে, সুতরাং আঁতীরন্ত প্রমাণ কপ্পন৷ বা অনবস্থা-দোষ 
নাই ৷ কারণ, সর্বত্র প্রমাণ-জ্ঞান আবশ্যক হয় না৷ যাঁদও কোন স্থলে প্রমাণ-জ্ঞানের 
ধারা আবশ্যক হয়, তাহাতেও ক্ষাতি নাই। কারণ, বাীজাঞ্কুরের ন্যায় সৃষ্চিপ্রবাহ 
অনাদ বাঁলয়া, এরূপ স্থলে অনবস্থ৷ প্রামাণিক_উহা৷ দোষ নহে । ভাষ্যকার বাৎস্যায়ন 
প্রভৃতি প্লাচীনগণ কিন্তু এই ভাবে সূত্াৰ্থ বর্ধন করেন নাই । ভাব্য-ব্যাখ্যায় পরে ইহ! 
ব্যস্ত হইবে ৷ 

মহার্ধি এই সূত্রে একটি দৃষ্টান্তমান্র প্রদর্শন দ্বার! তাহার 'সদ্ধাস্ত-সমর্থক যে ন্যায়ের 
সূচন৷ করিয়াছেন, উদ্দ্যোতকর তাহ। প্রদর্শন করিয়াছেন’ । কেবল একটা দৃষ্টান্ত- 
মাত্রের দ্বার৷ কোন সিদ্ধান্ত সাধন করা যায় ন৷৷ মহ্ধির আভমত পিন্ধান্তসাধক ন্যায় 
কি, তাহা অবশ্য বুঝিতে হইবে। প্ৰচলিত তাংপৰ্য্যডীকা গ্রন্থে এই সৃত্রের উল্লেখ 
এবং ইহার বাঁত্কের অনেক উপযোগী কথার ব্যাথ্য৷ বা আলোচন! দেখা যায় না। 
এখানেও যে কোনও কারণে তাৎপধ্যটীক৷ গ্রন্থের অনেক অংশ মুদ্রিত হয় নাই । ইহা 
মনে হয়। 


১। দৃষ্টাস্তমাত্ৰমেতৎ কোহত্র স্তায় ইতি । অয়ং স্থায় উচাতে। প্রতাহ্মাদীনি শ্বোপলৰ্কৌ 
প্রমাশাস্তরা প্রয়োজকানি পরিচ্ছেদসাধনত্বাৎ প্রদীপবৎ, বধ! প্রদীপ: পরিচ্ছেদসাধনং স্বোপলঙ্ধে ন 
প্রমাণাপ্তরং প্রয়োজয়তীতি তথা প্রমাণানি। তন্মাৎ তান্তপি প্ৰমাণান্ধরাপ্ৰয়োনকানীতি সিদ্ধং। 
সাম?ন্তবিশেষবন্ধাচ্চ যং সামান্ঠবিশেষবৎ তৎ স্বোপলঙ্কৌ ন প্রতক্দাদিবাতিরেকি প্ৰমাণ প্রয়োজয়তি 
“যথ| প্রদীপ ইতি। সংবেদ্কস্বাৎ যং সংৰেগ্ষং তত প্রতাক্ষাদিব্যতিরেকি প্রমাপান্তরাপ্রয়োজকং যথা 
প্রদীপ ইতি । আশিতত্বাৎ করণত্বাদ্থা ইতাবষাদি। প্রদীপবদিন্রিয়াদয়োহপি প্রত্যক্ষাঙগত্বাং 
প্রত্যক্ষাদিব্যতিব্িত্কপ্ৰমাণান্তরাপ্ৰয়োজক| ইতি সমান!। --স্টায়ৰাৰ্ত্তিক । 
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ভাষ্য। যথা প্রদীপপ্রকাশঃ প্রত্যক্ষাঙ্গত্বাৎ দৃশ্যদর্শনে প্রমাণং, 
সচ প্রত্যক্ষাস্তরেণ চক্ষুষঃ সন্নিকৰ্ষেণ গৃহতে। প্রদীপভাবাভাবয়ো- 
'দর্শনস্ত তথাভাবাদ্দর্শনহেতুরমুমীয়তে, তমসি প্রদীপমুপাদদীথা 
ইত্যাপ্তোপদেশেনাপি প্রতিপদ্ভতে । এবং প্ৰত্যক্ষাদীনাং বথাদৰ্শনং 
প্রত্যক্ষাদ্দিভিরেবোপলব্ধিঃ। ইন্ৰ্ৰিয়াণি তাবৎ স্ববিষয়গ্ৰহণেনৈবানু- 
সীয়ত্তে, অর্থাঃ প্রত্যক্ষতে| গৃহাস্তে, ইন্ৰিয়াৰ্থসন্নিকধাত্বাবরণেন 
লিঙ্গেনানুমীয়ন্তে, ইন্দ্ৰিয়াৰ্থসন্নিকৰ্যোংপন্নং জ্ঞানমাত্মমনসোঃ সংযোগ- 
বিশেষাদাত্মসমবায়াচ্চ স্ুখাদিবদগৃহৃতে। এবং প্রমাণবিশেষো 
বিভজ্য বচনীয়ঃ। যথা চ দৃশ্য সন্‌ প্ৰদীপপ্ৰকাশো দৃশ্যাস্তৱাণাং 
দর্শনহেতুরিতি দৃশ্যদর্শনবাবস্থাং লভতে প্রমেয়ং সৎ কিঞ্চিদর্থজাত- 
মুপলব্িহেতুত্বাৎ প্রমাণ-প্রমেয়-বাবস্যাং লভতে | সেয়ং প্রত্যক্ষাদি- 
ভিরেব প্রত্যক্ষাদীনাং যথাদর্শনমুপলক্ধিন প্রমাণাস্তরতো ন চ প্রমাণ- 
মস্তরেপ নিঃসাধনেতি। 


অনুবাদ । যেমন প্রদীপাল্োক প্রত্যক্ষের অঙ্গ বলিয়। অর্থাৎ চছলাবশেষে 
চাক্ষুষ প্রত্যক্ষের সহকারী কারণ বলিয়া দৃশ্য বন্তুর দর্শনে প্রমাণ, সেই প্রদীপা- 
লোক আবার চক্ষুসাম্নকর্ষবূপ প্রতাক্ষ প্রমাণাস্তরের দ্বার জ্ঞাত হয় । 

প্রদীপের সত্তা ও অসত্তাতে দর্শনের তথাভাব ( সম্জ ও অসন্ত৷ )বশতঃ 
অর্থাৎ প্রদীপ থাকিলেই সেখানে দর্শন হয়, প্রদীপ ন৷ থাকিলে দর্শন হয় না, 
এ জন্য ( প্রদীপ ) দর্শনের হেতুরূপে অনুমিত হয় । অন্ধকারে “প্রদীপ গ্রহণ 
কর” এইরূপ আপ্তবাক্যের দ্বারাও প্ৰতিপন্ন হয়, অর্থাৎ প্রদীপকে দৃশ্য দর্শনের 
হেতু বাঁলয়। বুঝা যায় । এইরূপ প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের যথাদর্শন অর্থাৎ যেখানে 
যেরূপ দেখ। যায় তদনুসারে প্রত্যক্ষাি প্রমাণের দ্বারাই উপলব্ধি হয়। ইন্দ্রয়- 
গুলি নিজের বিষয়-জ্ঞানের দ্বারাই অনুমিত হয় [ অর্থাৎ রৃপাদি বিষয়গুলির 
যখন জ্ঞান হইতেছে, তখন অবশ্য এই সকল বিবয়-জ্ঞানের সাধন বা করণ 
আছে, এইরূপে ইন্দ্রিয়গুলির অনুমান প্রমাণের দ্বারাই উপলব্ধি হয় ] অর্থগুলি 
অর্থাৎ রূপ রস প্রভৃতি ইন্দ্ৰিয়াৰ্থগুলি প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বার! জ্ঞাত হয় । ইন্দ্রিয়ের 
সহিত অর্থের সন্নিকর্ষ কিন্তু আবরণ অর্থাৎ ব্যবধানরূপ হেতুর দ্বার অনুমিত 
‘হয় অর্থাং আবৃত বা ব্যবহিত বন্ধুর যখন প্রত্যক্ষ হয় না, তখন তথ্বার৷ বুঝা 
বায়, ইজ্জিয়ের সহিত তাহার গ্রাহ্য বস্তুর সন্নিকর্ষাবশেষ প্রত্যক্ষের কারণ ] 
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ইন্দ্ৰিয়েরে সাহত অর্থের সান্নকর্ষবশতঃ উৎপন্ন জ্ঞান, আত্মা ও মনের সংযোগ- 
বিশেষ-হেতুক এবং আত্মার সমবায়-সম্বন্ধ-হেতৃক সুখাদির ন্যায় গৃহীত (প্রত্যক্ষের 
বিষয় ) হয়। এইরূপ প্রমাণাবশেষকে বিভাগ করিয়৷ অর্থাৎ বিশেষর্পে 
ব্যাখ্যা করিয়া বলিতে হইবে [ অর্থাৎ অন্যান্য প্রমাণবিশেষও যে যে প্রমাণের 
দ্বারা উপলব্ধ হয়, তাহা বুবিয়৷ লইতে হইবে ]। 


এবং যেরূপ প্রদীপালোক দৃশ্য হইয়৷ দৃশ্যাস্তরের দর্শনের হেতু, এ জন্য 
দৃশ্য দর্শন ব্যবস্থা লাভ করে, অর্থাৎ প্রদীপ যেমন দৃশ্য বা দর্শন-ক্রিয়ার কৰ্ম্ম 
হইয়াও “দর্শন” অর্থাৎ দর্শন-ক্রিয়ার সাধন বা করণ হইতেছে, এইরূপ কোন 
পদাৰ্থসমূহ প্ৰমেয় হইয়া উপলান্ধর হেতুবশতঃ অর্থাৎ উপলান্ধর বিষয় হুইয়াও 
উহা! আবার উপলান্ধর হেতু হয় বলিয়া, প্রমাণ প্রমেয় ব্যবস্থা লাভ করে, অর্থাৎ 
এঁ পদাৰ্থ প্রমেয়ও হয়, প্রমাণও হয়। সেই এই প্রত্যক্ষ প্রভাত প্রমাণের 
উপলব্ধি ষথাদৰ্শন অর্থাৎ যেরূপ দেখা যায়, তদনুসারে প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের 
দ্বারাই হয়--প্ৰমাণাত্ুৱের দ্বার হয় না, প্রম্যণ ব্যতীত নিঃসাধনও নহে । 


টিপ্ননী। ভাষ্যকার মহাধি-সূত্রোন্ত "প্ৰদাপপ্ৰকাশসিদ্ধিবং" এই দৃষ্টান্ত-বাকাটির 
ব্যাখ্যার জনা প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, যেমন প্রদীপালোক শ্থলাবিশেষে প্রত্যক্ষের সহকারাঁ 
কারণ বাঁলয়৷ দৃশ্য দর্শনে প্রমান অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রমাণ, এ প্রদীপালোকরুূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণকে 
আবার চক্ষুসামকষত্ব প্ৰত্যক্ষ প্রমাণাস্তরের দ্বারা প্রত্যক্ষ কর! যায়। ভাষ্যকারের এই 
ব্যাখ্যার দ্বারা বুঝা যায় যে, প্্রদীপপ্রকাশীসদ্ধিবং* ইহাই তাহার সম্মত পাঠ, এবং 
সজাতীয় প্রমাণের দ্বারা সজাতীয় অন্য প্রমাণের উপলান্ধ হইয়া থাকে, ইহ সর্বসম্মত, 
ইহাই ভাষ্যকারের মতে মহর্ষি এ দৃষ্টান্ত-বাকোর দ্বারা সৃচন। কারয়াছেন প্রদাঁপালোক 
প্রত্যক্ষ প্রমাণ চক্ষুঃসান্নকর্ষও প্রত্যক্ষ প্রমাণ । চক্ষুঃসন্িকর্ষের দ্বারা প্রদীপের জ্ঞান হইলে 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই প্ৰত্যক্ষ প্রমাণের জ্ঞান হয়, ইহা সকলেরই স্বীকাধয । এ স্থলে 
প্রদীপালোকরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণ হইতে চক্ষুঃসন্লিকর্ষরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণ ভিন্ন, কিন্তু উহাও 
প্রত্যক্ষ প্রমাণ বাঁলয়। প্রদীপালোকের সজাতীয় । প্রদীপালোক প্রত্যক্ষ প্রমাণ কির্‌পে 
হইবে, তাহাতে প্রমাণ কি, ইহ! বালিতে হইবে । তাই ভাষ্যকার সৃত্রোন্ত দৃষ্টাস্ত-বাকোর 
ব্যাথ্য। কাঁরয়াই মধ্যে বলিয়াছেন যে, প্রদীপ থাকিলে দর্শন হয় ( অন্বয় ), প্রদীপ না 
থাকিলে দর্শন হয় না (ব্যাতিরেক ), এই অন্বয় ও ব্যাতিরেকবশতঃ ম্থলা বলেষে প্রদাঁপকে 
দর্শনের হেতু বলিয়া অনুমান করা ষায়। এবং “অন্ধকারে প্রদীপ গ্রহণ কর” এইরূপ 
শব্দ-প্রমাণের দ্বারাও প্রদীপ যে দর্শনের হেতু, তাহ! বুঝা যায় । ফলকথা, অনুমান-প্রমাণ 
ও শব্দ-প্রমাণের দ্বারা প্রদাঁপকে যখন দর্শনের হেতু বালয়া বুঝা যায়, তখন প্রদীপ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণ, ইহা বুঝা গেল। যথার্থ জ্ঞানের করণই মুখ্য প্রমাণ হইলেও যথার্থ জ্ঞানের 
কারণমান্রকেই প্রাচীনগণ “প্রমাণ” বালিতেন । বহু হ্হথলেই ইহা পাওয়। যায় । মহর্ষির এই 
সূত্রে প্রদীপ-প্রকাশের প্রমাণরূপে গ্রহণ চিন্তা করিলেও তাহা বুঝ। যায় । ভাষ্যকারও 
প্রদীপালোককে স্পষ্ট ভাষায় এখানে প্রমাণ বাঁলয়াছেন। প্রদীপালোক দৃশ্য দর্শনের 
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হেতু, ইহা অনুমান ও শব্দ-প্রমাণের দ্বারা বুঝা যায়, সুতরাং উহা প্রত্যক্ষ প্রমাণ ৷ উহ! 
যথার্থ প্রত্যক্ষের করণর্প মুখ্য প্রমাণ না হইলেও, তাহার সহকারী হওয়ায়, গোঁণ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণ, ইহাই প্রাচীনাদগের সিদ্ধান্ত । তাহা হইলে প্রমাত। ও প্রমের প্রতাতিও প্রমাণ 
হইয়া পড়ে । এতদুত্তরে প্রাচীনাঁদগের কথা এই যে, যথার্থ জ্ঞানের করণই মুখ্য প্রমাণ, 
তাহাকেই প্রথমে প্রমেয় প্রভাতি হইতে পৃথক্‌ উল্লেখ করা হইয়াছে । প্ৰমেয় প্রভাতি 
যথার্থ জ্ঞানের কারণর্প গৌণ প্রমাণ হইবে । তাহাতেও প্রমাণ শব্দের গোঁণ প্রয়োগ 
সুচিরকাল হইতেই দেখা যায়। এখানে ভাষ্যকারের পরবর্তী কথার দ্বারাও এই কথা! 
পাওয়া যায়। উন্দ্যোতকরের কথা পূর্বেই বল৷ হইয়াছে ( প্রথম খণ্ড, তৃতীয় সূত্র 
দ্রষ্টব্য )। 

ভাষ্যকার সৃরোন্ত দৃষ্টান্তের ব্যাখ্যা করিয়া, শেষে সৃতোষ্ত “তংসিদ্ধেঃ" এই কথার 
ব্যাখ্যা করতে বলিয়াছেন যে, এইরূপ প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারাই 
উপলান্ধ হয়৷ প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের মধ্যে কোন্‌ প্রমাণের দ্বারা কোন্‌ প্রমাণের উপলব্ধি 
হয়? এ জন্য বাঁলয়াছেন--"যথাদর্শনং” অর্থাৎ উহাঁদগের মধ্যে যে প্রমাণের দ্বারা যে 
প্রমাণের উপলান্ধ দেখ! বায় বা বুঝা যায়, তদনুসারেই উহ। বুঝিতে হইবে । যে প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা উপলাব্ধ হয়--ইহ] বুঝা যায়, তাহার উপলান্ধ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের দ্বার! হয়, ইহা বালতে হইবে ৷ এইরূপ অন্যান্য প্রমাণ হুলেও বালিতে হইবে ৷ 
ভাষ্যকার পরে, প্রমাণের দ্বার৷ যে প্রমাণের উপলব্ধি হয়, ইহ। বিশেষ করিয়। দেখাইবার 
জন্য প্রত্যক্ষ প্রমাণকে গ্রহণ করিয়। বলিয়াছেন যে, ইন্দ্ৰিয়গুলির অর্থাৎ ইন্দ্রিয়রূপ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের অনুমান প্রমাণের দ্বার৷ উপলব্ধি হয়। রূপ, রস প্রভাতি পদার্থগুল ইন্দ্িয়ের 
বিষয় । ইন্ড্রিয়ের দ্বার৷ উহাদিগের প্রত্যক্ষ জ্ঞান জন্মে । এ রৃপাদি বিষয়গুলির যে 
জ্ঞান হইতেছে, ইহ! সর্বসম্মত । তাহা হইলে এ জ্ঞানের অবশ্য করণ আছে, ইহ। 
অনুমানের দ্বার৷ বুঝা যায়। জন্য জ্ঞানমান্তেরই করণ আছে। রৃপাঁদাবষয়ক জন্য 
প্রত্যক্ষ জন্য জ্ঞান বাঁলয়।, তাহার করণও অবশ্য দ্বীকাধ্য। অন্ধের রূপ প্রত্যক্ষ হয় না, 
সুতরাং রূপ প্রত্যক্ষে চক্ষুঃ আবশ্যক । এই ভাবে রূপাদিবিষয়ক প্রত্যক্ষের দ্বারা ইঞ্্ৰিয়বূপ 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের অনুমান হয় । রূপা'দ বিষয়ক লোঁকিক প্রত্যক্ষে বুপাদি অর্থ (ই ন্দ্রিয়ার্থ ) 
গুলিও কারণ । যথার্থ প্রত্যক্ষের কারণমারকে প্রত্যক্ষ প্রমাণ বলিয়। গ্রহণ করিলে, এ 
অর্থগুলিকেও গ্রহণ কাঁরতে হয় এবং উহাদিগেরও উপলব্ধি কোন্‌ প্রমাণের দ্বার! হয়, 
তাহ। বালিতে হয়। তাই ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, অর্থগুলির অৰ্থাৎ বৃপাঁদ ই্্ৰিয়াৰ্থ- 
গুলির প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধি হয়। এবং হীন্দ্িয়ের সহিত এঁ অর্থের অর্থাৎ 
রূপাঁদ বিষয়ের সন্িকর্ষ বা সন্বন্ধাবশেষ প্রত্যক্ষ সাক্ষাৎ কারণ, উহ। মুখ্য প্রত্যক্ষ প্রমাণ। 
উহার উপলব্ধ অনুমান-প্রমাণের দ্বারা হয় । কোন বন্ধু আবৃত ব্যবহিত থাকিলে তাহার 
লৌকিক প্রত্যক্ষ হয় না, সুতরাং বুঝা যায়, বিষয়ের সাহত ইঞ্জিয়ের সম্বন্ধাবশেষ 
লোঁকিক প্রত্যক্ষে কারণ । পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে ব্যাহত বিষয়ের সাহত হীন্দিয়ের সেই সম্বন্ধ- 
বিশেষ ন৷ হওয়ায়, এ প্রত্যক্ষ হয়না। অন্যান্য কারণ সত্ত্বেও যখন পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে 
লৌকিক প্ৰত্যক্ষ জন্মে না, তথন হীন্দয়ার্থ-সাননফর্ষ ফে এ প্রত্যক্ষের কারণ, ইহা 
অনুমানাসন্ধ ৷ হীন্ডিয়ার্থ-সাকর্যোংপন্ন জ্ঞানও প্রমাণ হইবে, এ কথা প্রমাণ সৃত্ভাষ্যে 
(১ অঃ, ৩ সূত্ভায্যে ) বল৷ হইয়াছে । এ জ্ঞানের কোন্‌ প্রমাণের দ্বার। উপলব্ধি হয়, 
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ইহাও শেষে ভাষ্যকার বলিয়াছেন। আত্মা ও মনের সংযোগবশতঃ এবং আত্মার সহিত 
সমবায় সম্বন্ধবশতঃ যেমন সুখ প্রভৃতির প্রত্যক্ষ জন্মে, তদৃপ পূৰ্ব্বোস্ত প্রত্যক্ষ জ্ঞানেরও 
ওঁ কারগবশতঃ প্রত্যক্ষ জন্মে । অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষ জ্ঞানয়ূপ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের উপলীন্ধ হয় । ভাষ্যকার এখানে প্রত্যক্ষ প্রমাণের উপলদ্ধি-সাধন প্রমাণের 
উল্লেখ করিয়া, শেষে বাঁলয়াছেন যে, এইরূপ অন্যান্য প্রমাণগুলিরও কোন্‌ স্থলে কোন্‌ 
প্রমাণের দ্বার উপলান্ধ হয়, তাহা। বিভাগ কারয়৷ ( বিশেষরূপে ব্যাখ্যা কাররা ) বলিতে 
হইবে৷ স্থূলকথা, ভাঙ্গিয়া বালিতে হইবে, সুধীগণ তাহা বলিবেন। যথাৰ্থ প্রত্যক্ষের 
কারণমান্রকে প্রত্যক্ষ প্রমাণ বলিয়া গ্রহণ কাঁরলে, হীন্দরয়ার্থরূপ প্রমেয়ের ন্যায় প্রমাতা- 
প্রভৃতি কারণেরও প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধি বুঝতে হইবে ও বালতে হইবে । 
ভাষ্যকার শেষে মহাঁষ-সূন্র-সচত অন্য একটি তত্তের ব্যাব্যা করিয়াছেন যে, প্রমেয় হইয়াও 
তাহা প্রমাণ হইতে পারে, তাহাতে অব্যবন্থা বা অনিয়মের কোন আশগ্ক। নাই। যে 
পদার্থ উপলান্ধর [বিষয় হইয়। “প্ৰমেয়” হইবে, তাহাই আবার উপলান্ধর হেতু হইলে, 
তখন “প্রমাণ” হইবে, এইরূপ ব্যবস্থাবশতঃ "প্রমেয়” প্রমাণ-প্রমেয়-ব্যবস্থা লাভ করে। 
যেমন প্রদীপালোক দৃশ্য হইয়াও দর্শন-ক্রিয়ার হেতু বালয়৷ তাহাকে “দর্শন” অর্থাৎ 
€দৃশ্যতেহনেন এইরূপ বুংপ্ডিতে ) দর্শনাক্রয়ার সাষন বল৷ হয়। প্রদীপালোককে 
যখন প্রত্যক্ষ কর৷ যায়, তখন তাহ। “দৃশ্য", আবার যখন উহার দ্বার অন্য দৃশ্য পদার্থ 
দেখা যায়, তখন উহ “দর্শন*-_ইহাই উহার “দৃশ্যদর্শন-ব্যবন্থা”। এইরূপ প্রমেয় হইয়াও 
উপলান্ধর হেতু হইলে, তবন তাহ। প্রমাণও হইতে পারে, এইরূপ ব্যবস্থাই প্রমেয়ের 
*্প্রমাণ-প্রমেয়-ব্যবস্থা" ৷ ইহা শ্বীকার না করিলে প্রদীপকেও “দৃশ্য” ও “দর্শন” বালয়া 
স্বীকার কর৷ যায় না, তাহ। কিন্তু সকলেই স্বীকার করেন ৷ এই জন্য এঁ স্বীকৃত সত্যকেই 
দৃষ্টাস্তবূপে উল্লেখ করা হইয়াছে । ভাষ্যকার শেষে এই ভাবেও সৃত্রকারের তাংপর্য্য বৰ্গন 
কিয়া উপসংহারে সৃন্তকারের মূল বিবাক্ষত বন্তব্যটি বলিয়াছেন যে, প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের 
দ্বারাই প্রত্যক্ষাদি প্রমাণেয় উপলব্ধি হয়; উহা প্রমাণান্তরের দ্বারাও হয় না, বিনা প্রমাণেও 
হয় ন৷ ৷ সুতরাং পূর্ব্বোন্ত অনবস্থাদোষ বা সৰ্ব্বপ্ৰমাণ-বিলেপ হয় না। ইহাই চরম 
বন্তব্য বুঝতে হইবে। 


ভাষ্য। তেনৈব তন্তাগ্রহণমিতি চেৎ? নার্থভেদস্ত 
লক্ষণসামান্যাৎ। প্রত্যক্ষাদীনাং প্রত্যক্ষাদিভিরেব গ্রহণমিত্যযুক্তং, 
অস্থোন হি অন্স্ত গ্রহণং দৃষ্টমিতি__নার্ঘভেদন্য লক্ষণসামান্যাং। 
প্রত্যক্ষলক্ষণেনানেকোহর্থঃ সংগৃহীতস্তত্র কেনচিৎ কম্তচিদ্গ্রহণ- 
মিত্যদোষঃ। . এবমনুমানাদিষপীতি, যথোদ্ধতেনোদকেনাশয়স্থস্ত 
গ্রহণমিতি। 


জনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) তাহার দ্বারাই তাহার জ্ঞান হয় না, ইহা যদি 
বল ? ( উত্তর ) না, অর্থাৎ তাহা বলিতে পায় ন৷ । কারণ, অর্থভেদের অর্থাৎ 
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প্রত্যক্ষ প্রমাণর্প ভিন্ন ভিন্ন পদার্থের লক্ষণের সমানতা আছে । বিশদার্থ এই 
যে, ( পূর্বপক্ষ ) প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের জ্ঞান হয়, ইহা 
অযুস্ত । কারণ, অন্য পদার্থের দ্বারাই অন্য পদার্থের জ্ঞান দেখা বায়। 
( উত্তর ) না,_কারণ, অর্থভেদের লক্ষণের সমানতা আছে । বিশদার্থ এই 
যে, প্রত্যক্ষ প্রমাণের লক্ষণের দ্বারা অনেক পদার্থ সংগৃহীত আছে, তন্মধ্যে 
কোনটির দ্বারা কোনটির অর্থাৎ কোন প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বার৷ তজ্জার্তীর অন্য 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের জ্ঞান হয়, এ জন্য দোষ নাই । এইরূপ অনুমানাদি প্রমাণেও 
বুঝবে । ( অর্থাৎ অনুমানাদি প্রমাণেরও কোন একটি দ্বারা তজ্জাতীয় অন্য 
প্রমাণের উপলাব হয় ) যেমন উদ্ধত জলের দ্বারা আশয়চ্ছের অর্থাৎ জলাশয়ে 
অবস্থিত জলের জ্ঞান হয় । 


টিগ্পনী। পূৰ্ব্বোন্ত কথ। ন৷ বুুকয়৷ আপত্তি হইতে পারে যে, একই পদাৰ্থ গ্ৰাহ 
ও গ্রাহক হইতে পারে না ৷ যে পদার্থের উপলান্ধ করিতে হইবে, সেই পদার্থের দ্বারাই 
তাহার উপলান্ধ কখনই হয় না, গ্রাহ্য ও গ্রাহক বা সাধ্য ও সাধন একই পদার্থ হয় না, 
ভিন্ন পদার্থের দ্বারাই ভিন্ন পদার্থের গ্রহণ হইয়৷ থাকে । সুতরাং প্রত্যক্ষাঁদ প্রমাণের 
দ্বারাই প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলান্ধ হয়--এ কথ। অধুস্ত। ভাষ্যকার এই আপত্তি ব৷ 
পূর্বপক্ষের অবতারণা কাঁরয়া, তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, সেই প্রমাণের দ্বারাই সেই প্রমাণের 
উপলান্ক হয় অর্থাৎ একই পদার্থ গ্রাহ্য ও গ্রাহক হয়, এ কথ৷ ত বাল নাই, এক প্রমাণের 
দ্বারা তজ্জাতীয় অন্য প্রমাণের উপলান্ধ হয়, ইহাই বলিয়াছি ৷ চক্ষুঃসাঁমকর্প প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের দ্বারা প্রদীপালোকরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণের উপলান্ধ হয়, এই কথ। বাঁলয়৷ তাহাই 
প্রকাশ কাঁরয়াছ । প্রত্যক্ষ প্রমাণ পদার্থ একটিমাত্র নহে, উহা অনেক--উহাঁদগের 
সকলের লক্ষণ সমান অর্থাৎ এক ৷ সেই একটি লক্ষণের দ্বার অনেক প্রত্যক্ষ প্রমাণ- 
পদার্থ সংগৃহীত আছে অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রমাণ বাললে অনেক পদার্থ বুঝা যায়। সুতরাং 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বার। প্রত্যক্ষ প্রমাণের উপলান্ধ হয়, এই কথ৷ বাঁললে একই পদার্থ 
গ্রাহ্য ও গ্রাহক হয়, ইহ। ন৷ বুঝিয়। কোন একটি প্রত্যক্ষ প্রমাণ তজ্জাতীয় অন্য প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের গ্রাহক হয়, ইহাও বুঝা ষায়। বস্তুতঃ তাহাই সংগত ও সম্ভব বালয়া পূর্ব্বোস্ত 
কথায় তাহাই বাঝতে হইবে ৷ সুতরাং পূর্ব্বোন্ত আপত্তি ব৷ দোষ হয় ন৷ ৷ এইবুপ 
অনুমানাদি প্রমাণের মধ্যেও কোন একটি প্রমাণেরদ্বার৷ তজ্জাতীয় অন্য প্রমাণের উপলব্ধ 
হইয়া থাকে এবং তাহা হইতে পারে । ভাষ্যকার অনুমাণ-প্রমাণ স্থলে ইহার দৃষ্টান্ত 
দেখাইয়াছেন যে, যেমন কোন জলাশয় হইতে জল উদ্ধৃত কারয়া এ জলের দ্বার৷ “এ 
জলাশয়ে অবস্থিত জল এইরূপ” ইহ বুঝা যায় অর্থাৎ অনুমান করা বায়; এ স্থলে 
জলাশয় হইতে উদ্ধৃত জল গ্রাহক, এ জলাশয়ে অবাস্থত জল গ্রাহ্য । এ দুই জল সেই 
জলাশয়ের জল হইলেও উহাদিগেয় ব্যান্তগত ভেদ আছে। তাই উদ্ধৃত জল তাহার 
সজাতীয় ভিন্ন জলের গ্রাহক হইতেছে । ভাষ্যকার সঙ্জাতীয় প্রমাণের দ্বারা সজাতীয় 
ভিন্ন প্রমাণের উপলব্ধি হইয়া. থাকে এবং তাহাই পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে, এই কথাই এখানে 
প্পষ্টরূপে বৰ্ণন কাঁরয়াছেন। বস্তুতঃ কিন্তু সর্বরই সজাতীয় প্রমাণের দ্বারাই সজাতায় 
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প্রমাণের উপলব্ধি হয় ন৷ ৷ প্রত্যক্ষাদি প্রমাণচতুষ্টয়ের মধ্যে বিজাতীয় প্রমাণের দ্বারাও 
বিজাতীয় প্রমাণের উপলব্ধি হয়। যেমন অনুমান-প্রমাণের দ্বারা চক্ষ্য়াদি প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের উপলাদ্ধ হয় এবং প্রত্যক্ষ প্রমাণাবশেষের দ্বারা অনুমানাদি প্রমাণের উপলান্ধ 
হয়, ইত্যাদি বুবিয়৷ লইতে হইবে ৷ 


ভাস্ত। জ্ঞাতৃমনসোঁশ্চ দৰ্শনাত। অহং সুখী অহং দুঃখী 
চেতি তেনৈব জ্ঞাত্বা তস্তৈব গ্রহণং দৃশ্যতে। “যুগপজ জ্ঞানামুৎপত্তি- 
নসে। লিঙ্গ”মিতি চ তেনৈব মনসা তস্তৈবানুমানং দৃশ্যতে | জ্ঞাতু- 
জ্ঞেয়স্থ চাভেদে' গ্রহণস্ত গ্রাহাম্ত চাভেদ ইতি। 

অনুবাদ । পরস্তু যেহেতু জ্ঞাতা অর্থাৎ আত্মাও মনে দেখা যায়, অর্থাৎ 
আত্মা ও মনে গ্রাহ্যত্ব ও গ্রাহকত্ব, এই দুই ধর্মই দেখা যায় । বিশদার্থ এই যে, 
আমি সুখী এবং আমি দুঃখী, এই প্রকারে সেই আত্মা কর্তুকই সেই আত্মারই 
জ্ঞান দেখ। ষায়। এবং একই সময়ে জ্ঞানের (বিজ্ঞাতীয় একাধিক প্রত্যক্ষের) 
অনুৎপান্ত মনের লিঙ্গ ( সাধক ), এই জন্য অর্থাৎ এই সূতোন্ত যুক্তি অনুসারে 
সেই মনের দ্বারাই সেই মনেরই অনুমান দেখা যায়। ( পূর্বোন্ত দুই দুলে 
ষথারুমে ) জ্ঞাতা এবং জ্ঞেয়ের অভেদ ( এবং ) গ্রহণ অর্থাৎ জ্ঞানের সাধন ও 
জ্ঞেয়ের অভেদ ৷ 


টিপ্লপনী। কোন পদার্থ নিজেই নিজের গ্রাহ্য ও গ্রাহক হয় না, এই কথা৷ দ্বাকার 
কাঁরয়াই ভাষ্যকার পূর্বে পূর্ববপক্ষের উত্তর দিয়াছেন । শেষে বলিতেছেন যে, এরূপ 
নিয়মও নাই অর্থাৎ যাহা গ্রাহ্য, তাহাই যে তাহার নিজের গ্রাহক বা জ্ঞানের সাধন হয় 
না, এরূপ নিয়ম বলা যায় না। কারণ, কোন স্থলে তাহাও দেখা যায়। দৃষ্টান্তর্ূপে 
বালয়াছেন যে, আত্মা নিজেই নিজের গ্রাহক হয় । আমি সুখী, আম দুঃখী ইত্যাদিরূপে 
সেই আত্মাই সেই আত্মাকে গ্রহণ করেন, সুতরাং সেখানে সেই আত্মাই জ্ঞাত৷ ও সেই 
আত্মাই গ্রাহ্য ব৷ জ্ঞেয় । এখানে জ্ঞাতা ও জ্ঞেয়ের অভেদ, এবং একই সময়ে বিজাতীয় 
নান! প্রত্যক্ষের উৎপত্তি হয় না, এ জন্য মন নামে একটি পদার্থ যে স্বীকার কর হইয়াছে, 
অৰ্থাৎ প্রথমাধ্যায়ের ১৬শ সূত্রে মহর্ষি মনের যে অনুমান সূচনা করিয়াছেন, এ অনুমান 
মনের দ্বারা হয়, মনও উহার কারণ । সুতরাং মনের অনুমানরৃপ জ্ঞান মনের দ্বার! হয় 
বাঁলয়া, সেখানে মন গ্রাহ্য হইয়াও গ্রহণ অর্থাৎ নিজের এ জ্ঞানের সাধন হইতেছে । 
এখানে গ্রহণ অর্থাৎ জ্ঞানের সাধক বা গ্রাহক ও গ্রাহোর অভেদ । তাহা হইলে কোন 
পদার্থ নিজেই নিজের গ্রাহক হয় না, এইরূপ নিয়ম স্বীকার করা বায় না। তাংপর্য্য- 
টীকাকার এখানে বাৰ্ডিকের ব্যাথায় বলিয়াছেন যে, আত্মাকে যে জ্ঞেয় বল৷ হইয়াছে, 
তাহাতে আত্মা তাহার জ্ঞানের কর্ধকারক, ইহা আঁভপ্রেত নহে। কারণ, যে কয়) 
( ধাত্বর্থ ) অন্য পদার্থে থাকে, সেই ক্লিয়াজন্য ফলশালী পদার্থ ই কর্মকারক হয়। আত্মার 
জ্ঞানক্লিয়া যখন আত্মাতেই থাকে, তখন আত্ম৷ তাহার কর্দমকারক হইতে পারেন না। 
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সুতরাং আদি সুখী, আমি দুঃখাঁ ইত্যাদি প্রকারে আত্মার যে জ্ঞান হয়, তাহাতে আত্মধর্মা 
সুখাদিই কৰ্মকারক হইবে ; আত্মা প্রকাশমান, বিবক্ষাবশতঃই তাহাকে জ্ঞেয় বলা 
হইয়াছে । মন কিন্তু তাহার জ্ঞানের প্রাতি করণও হইবে, কৰ্মও হইবে । কারণ, মন- 
বিষয়ক এ জ্ঞান মনের ধর্ম নহে, উহ। মন হইতে ভিন্ন পদার্থ- আত্মাই ধর্ম । সুতরাং 
মন এ জ্ঞানের কর্মকারক হইতে পারে । অতএব জ্ঞেয়ত্ব ভ্ঞানসাবনত্ব, এই দুই ধর্ম 
মনে থাঁকতে পারে, তাহাতে কোন দোষ হয় ন৷ ৷ মনের জ্ঞানে মনই সাধন, মনের 
জ্ঞান সাধন নহে অর্থাৎ মনঃপদার্থ বুঝতে মন আবশ্যক হয়, কিন্তু মনঃপদার্থের জ্ঞান 
আবশ্যক হয় না, সুতরাং মনের জ্ঞানে আত্মাশ্রয় দোষেরও সম্ভাবনা নাই । মনের 
জ্ঞানে কারণরৃপে পূৰ্ব্বে মনের জ্ঞান আবশ্যক হইলে, আত্মাশ্রর-দোষ হইত, বন্তুতঃ তাহা 
আবশ্যক হয় না । 

নব্য নৈয়ায়কগণ জ্ঞানয়ূপ ক্লিয়৷ ( ধাত্বর্থ চ্ছুলে এ জ্ঞানের বিষয়কেই কৰ্ম্মকারক 
বালয়াছেন জ্ঞানের বিষয়াবশেষ কর্মকারক হইলে “আত্মাকে জানিতোছ” এইরূপ 
প্রতীতিবশতঃ আত্মাও তাহার জ্ঞানক্রিয়ার কর্মকারক হয়, ইহা স্বীকাধ্য। সর্বত্রই ক্রিয়াজন্য 
ফলশালী পদার্থকে কর্মকারক বলা যায় না ৷ কারণ, জ্ঞানাদ ক্রিয়ান্ছলে এ ক্রিয়াজন্য 
সেই ফলাবশেষ ( যে ফলাবিশেষ কর্মকারকের লক্ষণে 'নাবষ্ট হইবে ) নাই ৷ সুতরাং 
জ্ঞানাদি ক্রিয়ান্থলে কর্মের লক্ষণ পৃথক বালতে হইবে । নব্যগণ তাহাই বলিয়াছেন । 
সংস্কার ব। “জ্ঞাততা” নামক ফলাবশেষ ধারয়া জ্ঞানাক্রয়ার কৰ্মূলক্ষণ-সমন্বয় ধাহারা 
কারয়াছেন, নব্য নৈয়ায়িকগণ ঠাহাঁদগের মত খণ্ডন কাঁরয়াছেন ( শবশান্তপ্রকাশকার 
কর্মপ্রকরণ দ্রষ্টব্য । ) উদয়নাচাধ্যের ন্যায়কুসুমাঞ্জালতেও ( চতুর্থ স্তবকে ) ভট়সম্মত 
“জ্ঞ৷ততা” পদার্থের খণ্ডন দেখা যায় । তিনিও জ্ঞানকিয়ার কর্মত্ব নিরূপণে নব্য মতেরই 
সমর্থক, ইহ। সেখানে বুঝা যায় । তবে ক্রিয়াজন্য ফলবিশেষশালী কর্মাই যে মুখ্য কৰ্ম্ম, 
ইহ! নব্যগণেরও সম্মত । সুতরাং নব্যমতেও আত্ম জ্ঞানাক্রয়ার মুখ্য কৰ্ম্ম নহে । কিন্তু 
“আমি আমাকে জানাইতোছ* এইরূপ প্রয়োগে আত্মার যে-কোনরূপ কর্মত। স্বীকার 
কাঁরতেই হইবে, নচেৎ এরূপ প্রয়োগ কেন হইতেছে? তাংপধ্যগিকাকারের যুক্তি ইহাই 
মনে হয় যে, আম সুখী, আমি দুঃখী ইত্যাদি প্রকারেই খন আত্মার মানস প্রত্যক্ষ হয়, 
সুখাদি গুণযোগ ব্যতীত আত্মার আর কোনরূপেই লোকক প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, 
তখন আত্মার এ মানস প্রত্যক্ষে আত্মগত সুখাঁদ ধর্মকেই কর্মকারক বল। যাইতে 
পারে । আত্ম এ প্রত্যক্ষে প্রকাশমান, তাহাকে কর্মরূপে বিবক্ষ। কাঁরয়াই জ্ঞেয় বল৷ 
হইয়। থাকে । বস্তুতঃ আত্ম। এঁ জ্ঞানক্রিয়ার কর্মকারক হয় না। আত্মা এ স্থলে স্বগত 
ক্রিয়াজন্য ফলশালী হওয়ায় কম্মকারক হইতে পারে না। অপর পদার্থগত ক্রিয়াজন্য 
ফলাবশেষশালী পদাৰ্থই কৰ্ম; এতান্তল্স অনারূপ কর্মালক্ষণ নাই, উহা নিষ্প্রয়োজন। 
তাৎপধ্যটীকাকার ন্যারমত ব্যাখ্যাতেও আত্মাকে কেন জ্ঞেয় বলেন নাই, আত্মমানস- 
প্রত্যক্ষের কন্মকারক বলেন নাই,--ইহ। চিন্তনীয় । পরম্তু তাৎপধা-চীকাকারের 
তথাকথিত কৰ্ম্মলক্ষণানুসারে আত্মমানস প্রত্যক্ষে আত্মগত সুখাদ ধর্মই বা করূপে 
কৰ্ম্মকারক হইবে, তাহাও চিন্তনীয় । আত্মগত সুখাঁদ হইতে আত্মা ভিন্ন পদার্থ । 
এ সুখাদি আত্মগত জ্ঞানাক্রিয়াজন্য বিষয়তাবিশেষরূ ফলশালী হওয়ায় কৰ্ম্মকারক হয়, 
ইহ। তাংপর্যটীকাকারের় অভিপ্রেত বাঁলয়া মনে কর। যাইতে পারে। কিন্তু বিষয়ত! 
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প্রভাতি ষে-কোনরূপ ক্রিয়াজন্য ফল ধাঁরয়৷ কর্মের লক্ষণ সমন্বয় করিতে গেলে, অন্যান্য 
অনেক ধাতুম্থলে যাহা কৰ্ম্ম নহে, তাহাও ক্রিয়াজন্য যে-কোন একট! ফলশালাঁ হওয়ায় 
কর্মমলক্ষণাক্রান্ত হইয়। পড়ে। সুতরাং পূর্ব্বোন্ত কৰ্ম্লক্ষণে যেরূপ ফলবিশেষের নিবেশ 
করিতে হইবে, তাদৃশ কোন্‌ ফল আত্মমানস-প্রত্যক্ষ্লে আত্মগত সুখাদি ধৰ্ম্মে আছে, 
কির্পে এ স্থলে তাতপর্য্যটীকাকার আত্মগত সুখাদি ধৰ্ম্মকেই কৰ্ম্মকারক বাঁলয়াছেন, ইহা 
নৈয়ায়ক সুধীগণের বিশেষরূপে চিন্তনীয় ! বাহুল্য-ভয়ে এখানে এ সব কথার বিশেষ 
আলোচন। পাঁরত্যন্ত হইল । 


ভাস্ত। নিমিত্তভেদোহত্রেতি চেৎ সমানং। ন নিমিত্তান্তরেণ 
বিনা জ্ঞাতাত্মানং জানীতে, ন চ নিমিত্তাস্তরেণ বিন! মনসা মনে? 
গৃহাত ইতি সমানমেতও, প্ৰত্যক্ষাদিভিঃ প্রত্যক্ষাদীনাং গ্রহণ মিত্যত্রা- 
প্যর্থভেদে৷ ন গৃহাত ইতি । 


অনুবাদ । ( পর্বপক্ষ ) এই স্থলে অর্থাৎ পূর্বোন্ত আত্মকর্তুক আত্মজ্ঞান 
ও মনের দ্বারা মনের জ্ঞানে নামত্তভেদ ( নিমিত্তান্তর ) আছে, ইহ! যাদি বল 
-+ উত্তর ) সমান । বিশদার্থ এই যে, নিমিত্তান্তর ব্যতীত আত্মা আত্মাকে 
জানে না এবং নিমিত্তান্তর ব্যতীত মনের দ্বারা মন জ্ঞাত (জ্ঞানের বিষয় ) 
হয় না-_ইহা সমান ৷ ( কারণ.) প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বার। প্রতাক্ষাদ প্রমাণের 
জ্ঞান হয়, এই স্থলেও অর্থাৎ এই পৃর্বোন্ত সিদ্ধান্তেও ( নিমিত্তান্তর ব্যতীত ) 
অর্থভেদ অর্থাং ভিন্ন ভিন্ন প্রমাণ পদার্থ গৃহীত (জ্ঞানের বিষয় ) হয় না । 


টিগ্ননী। পূর্বোন্ত কথায় আপত্তি হইতে পারে যে, আত্মা যে আত্মাকে গ্রহণ 
করে এবং মনের দ্বারা মনের জ্ঞান হয়, ইহাতে নিমিত্তান্তর আছে । নামন্তান্তর ব্যতীত 
আত্মকর্তক আত্মজ্ঞান ও মনের দ্বারা মনের জ্ঞান হয় ন৷ ৷ আস্মকর্তুক আত্মজ্ঞানে 
আত্মাতে সুখাদ সম্বন্ধ আবশ/ক ৷ সুখাদ কোন প্রত্যক্ষ গুণের উৎপাত ব্তীত আত্মার 
লৌকিক প্রত্যক্ষ হইতে প্যরে না। এবং মনের দ্বার৷ মনের অনুমানর্প জ্ঞানে ব্যাপ্তি- 
জ্ঞান প্রভাত নিমিত্তান্তর আবশ্যক । এ নামন্তান্তরবশতঃ ভাষ্যকারোস্ত আত্ম৷ কর্তৃক 
আত্মার লৌকিক প্রত্যক্ষ ও মনের দ্বারা মনের অনুমান জ্ঞান হইয়৷ থাকে, কিন্তু 
প্ৰত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বার প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলব্ধি হইবে কিরুপে ? তাহাতে ত 
কোন নীমত্তান্তর নাই? ভাষ্যকার এই আপত্তি বা পূর্ধবপক্ষের অবতারণ। করিয়া, 
তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, ইহ। তুল্য। কারণ, প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের দ্বার৷ যে প্রত্যক্ষাদ 
প্রমাণের জ্ঞান হয়, তাহাতেও নিমিন্তান্তর আছে । সুতরাং পূর্বোস্ত আত্মকর্তৃক যে 
আত্মজ্ঞান ও মনের দ্বারা যে মনের জ্ঞান, তাহা প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারা প্রত্যক্ষাদি 
প্রমাণের তুল্যই হইয়াছে, উহা বিসদৃশ হয় নাই। উদ্দ্যোতকর এই তুলাতার ব্যাথ্য। 
করিতে বলিয়াছেন যে, যেমন আত্ম৷ সুখাদি সম্বন্ধকে অপেক্ষা কায়া, সেই সুখাদি- 
বিশিষ্ট আত্মাকে “আদি সুখী, আমি দুঃখী" ইত্যাদি প্রকারে গ্রহণ (প্রত্যক্ষ) করেন 
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অর্থাং আত্মা যেমন নিমন্তাস্তরবশতঃ এ অবস্থায় জ্ঞেয়ও হন, তদৃপ প্রমাণ ও প্রমাণের 
বিষয়-ভাবে অবস্থিত হইয়া সেই সময়ে প্রমেয় হয়। আত্মা প্রত্যক্ষের বিষয় হইতে 
যেমন নীমন্তান্তর আবশ্যক হয়, তদৃপ প্রমাণ ও প্রমাণের বিষয় হইতে ?নিমিস্তান্তর 
আবশ্যক হয়। সেই 'নীমত্তাস্তর উপগ্ছিত হইলেই সেখানে প্রমাণের দ্বার৷ প্রমাণের 
উপলান্ধ হয় । ফলকথা, আত্মকর্তুক আত্মার প্রত্যক্ষাদ চ্ছলে যেমন 'নিমত্ত-ভেদ 
আছে, প্রমাণের দ্বারা প্রমাণের উপলাক্ধস্থলেও তদৃপ নিমিত্ত-ভেদ আছে ; সুতরাং এ 
উভয় স্থূল সমান ৷ কোন কোন ভাষ্যপুন্তকে “অর্থ-ভেদে গৃহতে” এইরূপ পাঠ দেখ? 
বায়। তাহাতে অর্থভেদ কি না-বাভন্ন প্রমাণ পদার্থের জ্ঞান হয়, এইরূপ অর্থ বুক 
যায়। প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের মধ্যে একটি প্রমাণের দ্বারা তদৃভিল্ন কোন প্রমাণেরই যখন 
জ্ঞান হয়, তখন সেখানে কোন 'নামন্তভেদের অপেক্ষা না মানিলেও চলে, কিন্তু ভাষ্যকার 
পূর্ববপক্ষবাদীর কথ! মানিয়। লইয়াই এখানে যখন উভয় ষ্থলের তুল্যতার কথা বাঁলয়াছেন, 
তখন প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বারা প্ৰত্যক্ষাদি প্রমাণের জ্ঞানেও নামভভেদ আছে, নিমিত্তান্তর 
ব্যতীত ভিন্ন ভিন্ন প্রমাণ পদাৰ্থও জ্ঞানের বিষয় হয় না, ইহাই ভাষ্যকারের কথ বাঁলয়। 
বুঝ। যায়। নচেৎ উভয় স্থলে তৃল্যতার সমর্থন হয় ন৷ প্রচালত ভাষ্য-পুস্তকে এখানে 
পরবর্তী সন্দর্ভে শানামন্তান্তরং বন।” এইরূপ কথা ন৷ থাকিলেও উহ বুকিয়৷ লইতে 
হইবে। পরবন্তাঁ সন্দৰ্ভে পূৰ্ব্বোস্ত শানমিত্তান্তরেণ বিনা” এই কথার যোগও ভাষ্যকারের 
আঁভপ্রেত হইতে পারে ৷ উদ্দ্যোতকরের তুল্যতার ব্যাখ্যাতেও ভাষ্যকারের এ ভাব বুবা৷ 
যায়। তাৎপর্্য-টীকাকার এখানে কোন কথাই বলেন নহে । 


ভাষ্য । প্রত্যক্ষাদীনাঞ্চাবিষয়ন্তানুপপত্তেঃ। যদি স্যাৎ 
কিঞ্চিদর্থজাতং প্রত্যক্ষাদীনামবিষয়ঃ যৎ প্রত্যক্ষাদিভিন শক্যং 
গ্রহীতুং, তস্ত গ্রহণায় প্রমাণাস্তরমুপাদীয়েত, তত্ব, ন শক্যং কেন- 
চিতুপপাদয়িহূমিতি প্রত্যক্ষাদীনাং ষথাদৰ্শনমেবেদং সচ্চাসচ্চ সৰ্ব্বং 
বিষয় ইতি। 

অনুবাদ । প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের আঁবষয়েরও উপপত্তি নাই। বিশদার্থ 
এই যে, যদি প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের আবিষয় কোন পদার্থ থাকিত, যাহ! প্রত্যক্ষাদি 
প্রমাণের দ্বারা গ্রহণ করা যায় ন৷,-তাহার অর্থাৎ সেইরূপ পদার্থের জ্ঞানের 
জন্য প্রমাণান্তর গ্রহণ ( স্বীকার ) করিতে হইত, কিন্তু তাহা অর্থাৎ এরুপ 
পদার্থ কেহই উপপাদন কাঁরতে পারেন না ৷ যথাদর্শনই অর্থাৎ যেমন দেখা 
যার, তদনুসারেই এই সমস্ত সং ও অসং ( ভাব ও অভাব পদার্থ ) প্রত্যক্ষাদি 
প্রমাণের বিষয় হয় । 


টিষ্ঠানী। আপাতত হইতে পারে যে, আচ্ছা--প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের উপলব্ধি ন! হর 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই হইল, তজ্জন্য আর পৃথন্কু কোন প্রমাণ শ্বীকারের আবশ্যকতা 
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নাই, ইহা প্বাঁকার করিলাম ৷ কিন্তু যে পদার্থ প্ৰত্যক্ষাদি প্ৰমাণ-চতুষ্টীয়ের বিষয়ই হয় 
না, প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ চারিটির দ্বারা যাহা বুঝাই যায় না, তাহা বুঝিতে আতিরিস্ক প্রমাণ 
স্বীকার কাঁরতে হইবে । সেই প্রমাণের বোধের জন্য আবার আঁতাঁরন্ত প্রমাণ স্বীকার 
কাঁরতে হইবে, এইরূপে পূর্ব্বোন্ত প্রকারে আবার অনবস্থা-দোষ হইয়। পঢ়িবে ৷ ভাষ্যকার 
শেষে এই আপত্তি 'নরাসের জন্য বলিয়াছেন যে, এমন কোন পদার্থ নাই যাহ৷ প্রত্যক্ষাঁদ 
প্রমাণ-চতুষ্টয়েরই বিষয় হয় না, যাহার বোধের জন্য প্রমাণান্তর স্বীকার কাঁরতে হইবে, 
এরুপ পদার্থ কেহই উপপাদন করিতে পারেন না। ভাব ও অভাব সমস্ত পদাৰ্থই 
প্রত্যক্ষাদি প্রমাণ-চতুষ্টয়ের বিষয় হয়। সকল পদার্থ ই এ চারটি প্রমাণের প্রত্যেককেই 
{বিষয় হয়, ইহ তাৎপৰ্য্য নহে । এ চারটি প্রমাণের মধ্যে কোন প্রমাণেরই বিষয় হয় 
না, এমন পদার্থ নাই ভাব ও অভাব যত পদার্থ আছে, সে সমস্তই এ প্রমাণচতুষ্টয়ের 
কোন না কোন প্রমাণের বিষয় হইবেই, ইহাই তাংপধ্য । ফলকথা। এ প্রমাণচতুষ্টয় 
হইতে আঁতারন্ত কোন প্রমাণ স্বীকারের আবশ্যকতা নাই, সুতরাং অনবন্থাদোষেরও 
সম্ভাবন৷ নাই । অন্য সম্প্রদায়-সম্মত প্রমাণাস্তরগুলরও প্রমাণাস্তরত্ব স্বীকারে আবশ্যকত। 
নাই। সেগুলি গোতমোস্ত প্রত্যক্ষাদ প্রমাণ চতুষ্টয়েই অন্তভূন্তি আছে, এ কথ। মহর্ষি 
এই অব্যয়ের দ্বিতীয় আঁহুকের প্রারস্কেই বাঁলয়াছেন ॥ ১৯ ॥ 


ভাষ্য। কেচিত্ব, দৃষ্টান্তমপরিগৃহীতং হেতুন1 বিশেষহেতুমস্তরেপ 
সাধাসাধনায়োপাদদতে-_-যথা প্রদীপপ্রকাশঃ প্রদীপাস্তরপ্রকাশ- 
মন্তরেণ গৃহাতে, তথা প্রমাণানি প্রমাণাস্তরমস্তরেণ গৃহস্ত ইতি--স 
চায়ং। | | 


সূত্র ৷ কচিনিবৃত্তিদর্শনাদনিবৃত্তিদর্শনাচ্চ কচি- 
দনেকান্তঃ ॥২০৷॥৮১৷৷ 


অনুবাদ। কেহ কেহ কিন্তু বশেষ হেতু ব্যতীত অর্থাৎ কোন হেতু- 
'িশেষকে গ্রহণ না করিয়া, হেতুর দ্বার৷ অপরিগৃহীত দৃষ্টান্তকে ( অর্থাৎ কেবল 
প্রদীপালোকরূপ দৃণ্টান্তকেই ) সাধ্য সাধনের নিমিত্ত গ্রহণ করেন। (সে 
কিরূপ, তাহা বাঁলতেছেন ) যেমন প্রদীপপ্রকাশ প্রদীপাস্তর-প্রকাশ ব্যতীত গৃহীত 
হয়, তদপ প্রমাণগুল প্রমাণান্তর ব্যতীত গৃহীত হয়, অথাৎ বিনা প্রমাণেই 
প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের জ্ঞান হয়। সেই ইহা অর্থাৎ পৃর্বোন্তরূপ ব্যাখ্যাত এই 
দৃষ্টান্ত 

কোন পদার্থে নিবৃত্তি দর্শন প্রযুন্ত এবং কোন পদার্থে অনিবৃত্তি দর্শন প্রযুন্ত 
অনেকাস্ত ( আনয়ত ) [ অর্থাৎ প্রদাপাদি পদার্থে যেমন প্রদীপান্তরের নিবৃত্ত 


২০ সৃ০] বাৎস্যায়ন ভাষ্য _ ১০৫ 


{ অনপেক্ষা ) দেখা যায়, তদূপ ঘটাদি পদার্থে প্রমাণাস্তরের অনিবৃত্তি (অপেক্ষা ) 
দেখা যায়। তজ্জন্য প্রদীপের ন্যায় প্রমাণকে প্রমাণান্তর-নিরপেক্ষ বৃঝিব অথবা 
ঘটাঁদ পদার্থের ন্যায় প্রমাণাস্তর-সাপেক্ষ বুঝব ? ইহাতে কোন বিশেষ হেতু 
গ্রহণ না করায় এ দৃষ্টান্ত আনরত, সুতরাং উহা সাধ্য-সাধক হইতে পারে না ]। 

ভাষ্য । যথাহয়ং প্রসঙ্গে! নিবৃত্বিদর্শনাৎ প্রমাণসাধনায়োপা- 


দীয়তে, এবং প্রমেয়সাধনায়াপ্যুপাদেয়োইবিশেষহেতৃতাৎ। যথা 
চ স্থাল্যাদিরূপগ্রহণে প্রদীপপ্রকাশঃ প্রমেয়সাধনায়োপাদীয়তে, এবং 
প্রমাণসাধনায়াপ্যুপাদেয়ো বিশেষহেত্বভাবাৎ; সোইয়ং বিশেষহেতু- 
পরিগ্রহমস্তরেণ দৃষ্টান্ত একস্মিন্‌ পক্ষে উপাদেয়ো ন প্রতিপক্ষ ইত্য- 
নেকাস্তঃ। একস্মিংশ্চ পক্ষে দৃষ্টান্ত ইত্যনেকাস্তো! বিশেষহেত্ব- 


ভাবাদিতি। 

অনুবাদ । যেমন? নিবৃত্তি দর্শন প্ৰযুক্ত অর্থাৎ প্রদীপের দ্বারা বন্ধুযোধ 
স্থলে প্রদীপাস্তরের' নিবৃত্তি দেখ৷ যায়, প্রদীপ প্রদীপাস্তরকে অপেক্ষা করে না, 
ইহা দেখা যায়, এ জন্য প্রমাণ জ্ঞানের নিমিত্ত এই প্রসঙ্গ অর্থাৎ প্রদীপের ন্যায় 
প্রমাণেরও প্রমাণান্তর-নিরপেক্ষত্ব প্রসঙ্গ গ্রহণ করা হইতেছে, এইরূপ প্ৰমেয় 
জ্ঞানের নিমিত্তও ( এই প্রসঙ্গ ) গ্ৰাহ্য ; কারণ বিশেষ হেতু নাই [ অর্থাৎ যাঁদ 
প্রদীপ দৃষ্টান্তে প্রমাণকে প্রমাণাস্তর-নিরপেক্ষ বল৷ যায়, তাহ। হইলে প্রমেয়কেও 
প্রমাণ-নিরপেক্ষ বলিতে হয় । প্রমাণ-জ্ঞানে প্রমাণের অপেক্ষা নাই, কিন্তু 
প্রমেয়-জ্ঞানে প্রমাণের অপেক্ষা আছে; এইরূপ সিদ্ধান্তের সাধক কোন হেতু 
নাই ৷ সাধ্য-সাধৰ হেতু গ্রহণ ন। করিয়া কেবল এক পক্ষে একটি দৃষ্টান্ত মাঘ 
গ্রহণ কারলে, তদ্বার৷ সাধ্যাসাদ্ধি হয় না। প্রমাণের ন্যায় প্রমেয়কেও প্রমাণ 
[নিরপেক্ষ বাঁললে সর্বপ্রমাণ বিলোপ হয় । ] 

এবং যের্প* স্থালী প্রভৃতির রূপের প্রত্যক্ষ প্রদীপ প্রকাশ-প্রমেয় জ্ঞানের 
নিমিত্ত ( এ রূপপ্রতাক্ষের নিমিত্ত ) গ্রহণ কর৷ হইতেছে, এইরূপ প্রমাণ জ্ঞানের 
নিমিত্তও গ্ৰাহ্য । কারণ, বিশেষ হেতু নাই [ অর্থাৎ যদি দ্থার্লী প্রভৃতি দরব্যকে 


১। যথাহয়াং প্রসঙ্গঃ প্রমাণানামনপেক্ষতবপ্র সঙ্গ; প্রদীপে প্রদীপান্তরানপেঙ্গয়| প্রকাশক ত্বদর্শনাৎ 
পরমাণাস্তরানপেক্ষান্তেবালোকবৎ প্রমাণানি ঘেংস্তদ্ধি। এবমৰ্থমূপাদীয়তে প্রসঙ্গঃ, প্রমেয়াণ্যপ)দ- 
পেক্ষাণোব নেংস্তম্ভীতোবমৰ্থনপু]গাদেয়ঃ, তথাচ প্ৰমাণাভাৰ। ইতাৰ্থ:৷--তাতৎপধীাটীক! | 

১। তদেবং প্রদীপটৃষ্টান্তাত্রযণেন প্রমাণাভাবপ্রসঙ্গযুত্ব। স্থাল্যাদিদৃষ্টাপ্তোপাদানে তু প্রমাণস্তাপি 
প্রমাণান্তরাপেক্ষা ইত্যাহ “যথা চ স্থাল্যাছিয়পগ্ৰহণ” ইতি ।-তাৎপর্যাটাকা। 


১০৬ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ 0? 


দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কারয়া, প্রমেয়কে প্রমাণ-সাপেক্ষ বলা হয়, তাহা হইলে এ 
দৃষ্টান্ত প্রমাণকেও প্রমাণ-সাপেক্ষ বালিতে হইবে । কেবল প্রমেয়ই প্রমাণ- 
সাপেক্ষ, এই সিদ্ধান্তের কোন হেতু নাই ৷ কেবল একটা দৃষ্টান্ত অবলম্বন 
করিলে তাহা উভয় পক্ষেই করা যাইবে } ৷ 


বিশেষ হেতু পাঁরগ্রহ ব্যতীত অর্থাৎ সাধ্যসাধক কোন প্রকৃত হেতুর গ্রহণ 
ন৷ করায়, সেই এই দৃষ্টান্ত ( পৃর্বৌন্ত প্রদীপ দৃষ্টান্ত ) এক পক্ষে গ্ৰাহ্য, প্রতি- 
পক্ষে গ্রাহ্য নহে, এ জন্য অনেকান্ত । একই পক্ষে অর্থাৎ কেবল প্রমাণ-জ্ঞান 
পক্ষেই দৃষ্টান্ত, এ জন্য অনেকান্ত ; কারণ, বিশেষ হেতু নাই। 


টিপ্পনী। প্রদীপের প্রত্যক্ষে এবং প্রদীপের দ্বারা অন্য বস্তুর প্রতাক্ষে যেমন 
প্রদীপাস্তর আবশ্যক হয় না, তদুপ প্রমাণের জ্ঞানে প্রমাণাস্তর আবশ্যক হয় ন৷ প্রমাণ, 
প্রদীপের ন্যায় প্রমাণান্তর-নিরপেক্ষ হইয়াই সিদ্ধ হয়। এই কথা ধাহার। যাঁলতেন 
অথব৷ বাঁলবেন, ঠাহাদিগের কিত এ দৃষ্টান্ত অনিয়ত, ইহ! বলবার জন্য “কা চন্লি- 
বাত্তদর্শনাং" ইত্যাঁদ সূত্রটি বল৷ হইয়াছে । বৃত্তিকার বিশ্বনাথ উহ! ভাষ্যকারের উান্ত 
বাঁলয়াই উদ্ধত করিয়াছেন। বিশ্বনাথের কথানুসারে বুঝা যায় যে, ভাষ্যকার 
বাংস্যায়নের পূৰ্ব্বে ব৷ সনকালে ধাহার৷ পূর্ব্বোন্ত “ন প্রদীপপ্রকাশবং তংসদ্ধেঃ” এই 
সূত্রের পূৰ্ব্বোস্তবৃপ তাৎপর্য ব্যাখ্য৷ কারতেন অর্থাৎ প্রমাণ প্রদীপের ন্যায় প্রনাণ-নিরপেক্ষ 
হইয়াই সিদ্ধ হয়, ইহাই মহর্ষি গোতমের সিদ্ধান্ত বালতেন, তাহাদগের এ ব্যাখ্যা 
খণ্ডন কাঁরতেই ভাষ্যকার “কাঁচানববৃত্তিদর্শনাং” ইত্যাদি সন্দর্ভ বলিয়াছেন। অবশ্য 
ভাষ্যকার বাংস্যায়নের পূৰ্ব্বে বা সমকালে ন্যায়সূতের যে নানাবিধ ব্যাখ্যান্তর হইয়াছে, 
তাহা বুঝবার আরও অনেক কারণ পাওয়া যায় । ন্যায়বার্তকে উদ্দ্যোতকর এখানে 
লিখিয়াছেন যে’, অপর সম্প্রদার হেতুবিশেষ গ্রহণ না কারয়। “প্রদীপপ্রকাশ” সূত্রের 
দ্বারা কেবল দৃষ্টান্তমান্তই গ্রহণ কাঁরতেন। তাহাদিগকে লক্ষ্য করিয়া “কাচাতিবৃত্তি- 
দর্শনাং" ইত্যাদি বল৷ হইয়াছে ৷ উদ্দেযোতকরের কথার দ্বারাও এটি মহর্ষির সূত্র নহে, 
উহ! ভাষ্যকারেরই কথা, ইহ! বুঝিতে পারা যায়। তৎপধাচীকাকার বাচস্পাত মিশ্র 
এখানে বলিয়াছেন যে২, প্রমাণ প্রদীপের ন্যায় প্ৰণাণাস্তর-নিরপেক্ষ হইয়াই সিদ্ধ হয়, 
ইহ। যে সকল “আচাধ্যদেশীয়"।দগের মত, তাহাদিগকে লক্ষ্য কাঁরয়া "কাচ শ্লিবাত্ত- 
এসৰ্শনাং” ইত্যাদি বল৷ হইয়াছে । তাংপর্যাচীকায় এইটি সৃতরূপেই উদ্ধৃত হইয়াছে এবং 
্যায়সৃঙ্গীনবন্ধেও বাচস্পাঁত মিশ্র এইটিকে গোতমের সুন্ৰমধ্যেই পারগাঁপত কারয়াছেন । 
এ গ্ৰন্থে প্রমাণসামান্য-পরীক্ষ। প্রকরণে হরয়োদশটি সুত্ৰ পরিগাঁণত হইয়াছে । তন্মধ্যে 


1 আপে তু হেতুৰিশেষপরিপ্রহমন্তরেশ দৃষ্া্মাজং পরদীপপ্রকাশছেণোপাদদভে ভাল 
প্রতীদমুচাতে | -ষ্টায়বাৰ্ত্তিক । 

২। যে তু প্রদীপপ্রকাশো যথ| ন প্রকাশাস্তরমপেক্ষতে....."ইত্যাচার্যাদেশীয়া মন্তস্তে তান্‌ 
প্রত্যাহ ।-তাৎপর্যযটাকা। ত 


২০ সৃ০ ] ' বাৎস্যায়ন ভাষ্য ১০৭ 


এইটিই শেষ সূত্ৰত ৷ বাচস্পতি মিশ্রের মতানুসারে এই গ্রস্থেও এটি গোতমের সূন্ৰৰূপেই 
উল্লাখত হইয়াছে ৷ তাৎপর্যাচীকাকার বাচন্পাঁত মিশ্রের মতানুসারে মহর্ষি গোতমও 
কোন প্রাচীন মতাবশেষের জন্য এ সূত্রটি বালিতে পারেন। ঠাহার সময়েও প্রমাণ 
বিষয়ে নানা মতভেদের প্রচার ছিল। প্রমাণের সংখ্যা বিষয়েও মতভেদের সুচনা 
করিয়া, গোতম ঠাহার খণ্ডন করিয়। গিয়াছেন। অথবা গোতমের পূর্ব্বোন্ত সৃত্তের 
প্রকৃতার্থ না বুঝিয়া, যাহার৷ প্রদীপের ন্যায় প্রমাণকে প্রমাণ-নিরপেক্ষ বালয়াই বুঝিবে, 
উহাই মহর্ষির পূর্ব্বোক্ত সুত্সৃচিত সিদ্ধান্ত বাঁলয়া ভুল বুঝবে, মহর্ষি তাহাদিগের ভ্রম 
[নরাসের জন্যই “রুচান্নবৃত্তিদর্শনাং" ইত্যাদি সূত্রটি বালিতে পারেন ৷ পরবস্তাঁ কালে 
কোন সম্প্রদায় এরূপ সিদ্ধান্তই বুবিয়াছিলেন, তাহার৷ সরল ভাবে মহর্ষি-সৃতরের দ্বার! 
প্রদীপপ্রকাশের ন্যায় প্রমাণ, প্রমাণান্তরকে অপেক্ষা করে না, এই 'সিদ্ধান্তেরই ব্যাখ্যা 
করিয়াছিলেন। তাৎপর্যটীকাকার তাহা'দিগকেই “আচাধ্যদেশায়" বলিয়। উল্লেখ 
কাঁরতে পারেন। উদ্দ্যোতকর যাহ! বলিয়াছেন, তাহারও এই ভাব বুঁববার বাধা 
নাই। তাৎপধ্যিকাকার উদ্দ্যোতকরের বাকের ব্যাখ্যা কারতেও পূৰ্ব্বোন্ত সন্দর্ভকে 
মহার্ষগৃনুরূপে উদ্ধৃত করায়, তিনি এ বিষয়ে উদ্দ্যোতকরের কোন বিরুদ্ধ ঘত বুঝেন 
নাই, ইহা। বুঝতে পারা যায়। মূল কথা, তাৎপধ্যটীকাকার বাচস্পাঁত মিশ্রের 
মতানুসারে ভাষ্যকার "ক চািবাত্তনর্শনাং" ইত্যাদি গোতম-সূত্রেরই উদ্ধার করিয়া তাহার 
ব্যাখা। কাঁরয়াছেন, বুঝ! যায় । 


স্বতঃপ্রামাণ্য ব। প্রমাণের শ্বতোগ্রাহাতাবাদী সম্প্রদায় প্রমাণের জ্ঞানকে প্রমাণ" 
সাপেক্ষ বলেন ন৷ ৷ তাহারা বলেন, প্রমাণ প্রমাণান্তরকে অপেক্ষা না কারয়৷ স্বতঃই 
সিদ্ধ ব| জ্ঞাত হয়। ভাষ্যকার “কেচিত্তৃ* এই কথার দ্বারা তাহাদিগকে লক্ষ্য করিতে 
পারেন। ন্যায়াচাধ্য মহর্ষি গোতম শ্বতঃপ্রামাণ্যবাদী নহেন, তান পরতঃপ্রামাণ্াবাদী, 
ইহাও ভাষ্যকারের সমর্থন কারতে হইবে । সুতরাং মহর্ষির সিদ্ধান্ত-সৃত্রে যে স্বতঃ- 
প্রামাণাবাদই সমার্থত হয় নাই, ইহা তাহাকে দেখাইতে হইবে । তাই ভাষ্যকার 
এখানে বলিয়াছেন যে, কেহ কেহ অর্থাৎ অন্য সম্প্রদায় বিশেষ হেতু ব্যতীত অর্থাৎ হেতু- 
বিশেষকৈ গ্রহণ না করিয়। হেতুর দ্বারা, অপারগৃহীত দৃষ্টান্তকে সাধ্য-সাধনের জন্য গ্রহণ 
করেন। সে কিরূপ? ইহ! পরে স্পষ্ট কাঁরয়। বালয়াছেন। কোন সাধ্য সাধনের 
জন্য প্রকৃত হেতু গ্রহণ কাঁরয়া, এ হেতু যে প্রকৃত সাধ্যের ব্যাপ্য, ইহা বুঝাইবার জন্য 
যে দৃষ্টান্তকে গ্রহণ করা হয়, তাহাই হেতুর দ্বারা পাঁরগৃহীত দৃষ্টান্ত । কিন্তু কোন 
হেতৃবিশেষ গ্রহণ না কারয়। এক পক্ষে একটা দৃষ্টান্তমাত্র বাঁললে, তাহ! হেতুর দ্বারা 


৩। স্তায়সুচীনিবন্ধে দুত্ৰে “চিত্ত” এইরূপ পাঠ দেখা বায় । কিন্তু এরূপ পাঠ ভাষ্াদি কোন 
গ্রন্থে দেখা যায় না এবং “চিত্ত,” এখানে "তু" শব্দ প্রয়োগের কোন সার্থকতাও বুঝা যায় না। 
পরভাগে যেমন “কচিৎ” এইরূপ পাঠই আছে, তন্তরপ প্রথমেও পক্কচিৎ” এইরূপ পাঠই প্রাকৃত বলিয়। 
মনে হয়। তাই ভাঙ্কাদি গ্রন্থে প্রচলিত পাঠই দুজরূপে এই গ্রন্থে গ্ৰহণ কর! হইয়াছে । তবে 
্ায়হূচীনিবন্ধের শেষে ভায়সব্রসমূহের থে সংখ্যা নিৰ্দিষ্ট আছে, তদসুমারে বদি “ফুচিত্‌ ” এইরূপ 
পাঠই গ্রহণ করিতে হয়, তাহা হইলে বাচস্পতি মিত্রের মত রাগ হুত্রপাঠই গ্রহণ করিতে হইবে। 
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অপাৱরগৃহাঁত, তাহ। সাধ্য-সাধক হয় না, তাহ৷ দৃষ্টান্তই হয় ন৷ যেমন প্রকৃত চ্ছলে 
পপ্লমাণং প্রমাণান্তরানরপেক্ষং প্রদাপবৎ" এইরূপে যাহার৷ হেতুবিশেষ গ্রহণ ন৷ কাঁরয়া, 
প্রমাণে প্রমাণাস্তর-নিরপেক্ষত্বরূপ সাধ্য সাধনের নিমিত্ত কেবল প্রদীপরূপ একটি 
দৃষ্টাস্তমান্র গ্ৰহণ করেন, তাহাদিগের এঁ দৃষ্টান্ত "অনেকান্ত” অর্থাৎ আনয়ত ৷ এ জন্য 
উহ। তীাহ।দগের সাধ্যসাধক হয় না । ভাষ্যকার সূত্রের উল্লেখপূৰ্ব্বক ইহাই দেখাইয়াছেন। 
ভাষ্যে “স চায়ং” এই কথার দ্বার৷ পূর্বব্যাখ্যাত প্রদাপমূপ দৃষ্টান্তকেই গ্রহণ করিয়াছেন 
এবং এ কথার সাঁহত পরবর্তী সূত্রের "অনেকাস্তঃ* এই কথার যোজন ভাব্যকারের 
আভিপ্রেত। ভাষ্যকার সৃত্ার্থ বৰ্ণন করিতে প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, যেমন এই প্রসঙ্গে 
অর্থাৎ প্রমাণের-প্রমাণ নিরপেক্ষত্ব প্রসঙ্গকে প্রমাণ-সাধনের নিমিত্ত গ্রহণ কর হইতেছে, 
তদৃপ প্রমেয় সাধনের জন্যও গ্রহণ করিতে হইবে। কারণ, বিশেষ হেতু নাই। প্রদীপে 
নিবৃত্ত দেখ। যায় বালয়। অৰ্থাৎ প্রদীপাস্তরের অপেক্ষা ন৷ কাঁরয়৷ প্রদীপ বন্ধু প্রকাশ 
করে এবং নিজেও প্রকাশিত হয়, ইহ। দেখ। যায় বলিয়৷ এ দৃষ্টান্তে যাঁদ প্রমাণকেও 
এরূপ প্রমাণ-নিরপেক্ষ বল৷ বায়, তাহা হইলে এ দৃষ্টান্ডে প্রমেয়কেও প্রমাণ-নিরপেক্ষ 
বালতে পারি। কারণ, বিশেষ হেতু নাই। প্রমাণগুলি প্রদীপের ন্যায়, প্রমেয়গুলে 
প্রদীপের ন্যায় নহে, এ বিষয়ে হেতু বলা হয় নাই ৷ সুতরাং প্রদীপের ন্যায় 
প্রমেয়গুলিও প্রমাণানরপেক্ষ হইয়া সিদ্ধ হইলে প্রমাণ-পদার্থের কোন আবশ্যকত৷ থাকে 
না, সর্বপ্রমাণের অভাবই স্বীকার কারতে হয়। | 

ভাষ্যকার প্রথমে প্রদীপ-দৃষ্টান্তকে আশ্রয় করিলে, সকল প্রমাণের অভাব প্রসঙ্গ 
হয়, ইহ। বালয়৷ শেষে বাঁলয়াছেন যে, যাঁদ হ্ছালী প্রভৃতি দৃষ্টান্ত গ্রহণ কর, তাহা হইলে 
প্রমেয় যেমন স্থালী প্রভৃতির ন্যায় প্রমাণ-সাপেক্ষ। প্রমাণও তদুপ এঁ দৃষ্টান্তে প্রমাণ- 
সাপেক্ষ হইবে। অর্থাৎ যদি বল, প্রমেয় প্রমাণসাপেক্ষ, যেমন স্থালী প্রভৃতির রূপ। 
স্থালী প্রভীতর রৃপদর্শনে প্রদীপের আবশ্যকত। আছে, তদৃপ প্ৰমেয় জ্ঞানে প্রমাণের 
আবশ্যকতা আছে । এইরূপ বাঁললে ওঁ দৃষ্টান্তে প্রমাণের জ্ঞানেও প্রমাণের আবশ্যকতা 
আছে, ইহা সিদ্ধ হইবে ৷ প্রদীপ দৃষ্টান্তে প্রমাণ--প্রমাণ-নিরপেক্ষই হইবে, স্থালী 
দৃষ্টান্তে প্রমাণ-সাপেক্ষ হইবে না, এইরূপ নিয়মের কোন হেতু নাই। তাংপর্য)টীকাকার 
এইভাবে ভাষ্যকারের দুইটি পক্ষ ব্যাখ্যা করিয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকরও এইরূপ ভাবেই 
তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, প্রমাণগুীঁল প্রদীপের ন্যায়, 
কিন্তু স্থালী প্রভৃতির রূপের নায় নহে, এ বিষয়ে নিয়ম হেতু কি? ম্থালী প্রভাতির 
রূপ প্রকাশে প্রদীপালোক, আবশ্যক, প্রমাণের জ্ঞানে প্রমাণ আবশাক নহে কেন? এই 
এই প্রদীপ দৃষ্টান্ত প্রমাণপক্ষে গ্রাহ্য, প্রমেয় পক্ষে গ্রাহ্য নহে কেন? প্রদীপালোকই 
প্রমাণ পক্ষে দৃষ্টান্ত, স্থালী প্রভাত কেন দৃষ্টান্ত নহে? এই সমস্ত বিষয়ে বিশেষ হেতু 
বলিতে হইবে । সেই নিয়ম হেতু যখন বল নাই, তখন এ প্রদীপ দৃষ্টান্ত একই পক্ষে 
গৃহীত হওয়ায় উহ! অনেকান্ত । “অনেকান্ত” বাঁলতে এখানে বুঝতে হইবে অনিয়ত । 
তাই ভাষ্যকার শেষে আবার উহার এওঁ অর্থ ব্যাথা৷ কারবার জন্য বাঁলয়াছেন যে, একই 
পক্ষে দৃষ্টান্ত, এ জন্য উহ। অনেকান্ত । “অন্ত” শব্দটি নিয়ম অৰ্থেও প্রযুস্ত দেখা যায়। 
যাহার এক পক্ষে অন্ত অর্থাৎ নিয়ম আছে, তাহা একান্ত ; যাহার এক পক্ষে নিয়ম 
নাই তাহা অনেকান্ত। উদ্যোতকর প্রভৃতি প্রাচীন আচাধ্যগণ এখানে দৃষ্টান্তকেই 
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পূর্যবোস্তযুপ অনেকান্ত অর্থাৎ আনিয়ত বাঁলয়। ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন । কিন্তু বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ প্রভাত “কচিন্নিবৃত্তিদর্শনাং" ইত্যাদি সন্দৰ্ভকে ভাষ্যকারের উত্তি বালিয়৷ ব্যাখ্যা 
কাঁরতে হেতুকেই অনেকান্ত বালয়াছেন ৷ বৃত্তিকারের ব্যাথ্যায় বিশেষ বন্তব্য এই যে, 
ধাহার প্রদীপ দৃষ্টান্তে প্রমাণকে প্রমাণানিয়পেক্ষ বলতেন, তাহার! এ সাধ্য সাধনে কোন 
হেতু পারগ্রহ করেন নাই, ইহা ভাষাকারের নিজের কথাতেই ব্যস্ত আছে। উদ্দ্যোতকর 
ও বাচস্পাত মিশ্রও সেইরূপ কথা বাঁলয়া গিয়াছেন। তাহ! হইলে ভাষ্যকার 
ঠাহাদিগের হেতুকে অনেকান্ত বিয়া এ মত খণ্ডন করিতে পারেন না। হেতু পারগ্রহ 
ব্যতীত ঠাহাদগের গৃহীত দৃষ্টান্ত অনেকান্ত, ইহাই ভাষ্যকার বালয়াছেন ৷ দৃষ্টাস্তকে 

প অনেকান্ত, বলা যায় না, তাই এ অনেকান্ত শব্দের অর্থ বুঝিতে হইবে 
আনয়ত ৷ সুরধীগণ বৃত্তিকারের ভাষ্য-ব্যাথা দোখবেন। 


ভাষ্য। বিশেষহেতুপরিগ্রহে সত্যুপসংহারাভ্যন্জ্ঞানাদ- 
প্রতিষেধঃ। বিশেষহেতৃপরীগৃহীতণ্ত দৃষ্টান্ত একন্মিন্‌ পক্ষে উপ- 
সংহিয়মাণে৷ ন শক্যোহনুজ্ঞাতুং। এবঞ্চ সত্যনেকাস্ত ইত্যয়ং 


প্রতিষেধো ন ভবতি। 

অনুবাদ । বিশেষ হেতুর গ্রহণ হইলে উপসংহারের অনুজ্ঞাবশতঃ অর্থাৎ 
এক পক্ষে নিয়মের স্বীকারবশতঃ প্রতিষেধ হয় না । বিশদার্থ এই যে, বিশেষ 
হেতুর দ্বারা পাঁরগৃহীত ( সুতরাং ) এক পক্ষে উপসংহুয়মাণ (স্বীক্রয়মান ) 
ষ্টান্তকে কিন্তু অস্বীকার করিতে পারা যায় না৯। এইরূপ হইলে অর্থাৎ 
বিশেষ হেতু-পারিগৃহীত এক পক্ষে নিয়ত দৃষ্টান্তকে স্বীকার করিতে বাধ্য হইলে 
“অনেকান্ত” এই দোষ হয় ন৷ অর্থাৎ তাহা হইলে যে দোষ প্রদর্শন কারয়াছি, 
তাহ৷ অবশ্য হইবে না, কিন্তু অন্য দোষ হইবে । 

টিপ্ানী। বাদী কোন বিশেষ হেতু গ্রহণ ন৷ কাঁরয়া প্রমাণের প্রমাণানরপেক্ষত্ব- 
সাধনে প্রদাঁপরূপ দৃষ্টান্তমান্রকে গ্রহণ করায়, এ দৃষ্টান্ত অনেকান্ত বাঁলয়। খাঁওত 
হইয়াছে ৷ কিন্তু বাদী যাঁদ তাহার সাধ্যসাধনে বিশেষ হেতু গ্রহণ করেন, অর্থাৎ বাদী 


১। প্রচলিত তাঙ্ক-পুন্তকে “ন শক্যে| জ্ঞাতুং” এইরূপ পাঠ দেখা ধায়। কিন্তু এই পাঠ প্রকৃত 
বলিয়া মনে হয় না। কোন কোন প্রাচীন পুস্তকে “ন শক্যোহনমৃজ্ঞাতুং" এইরূপ পাঠ পাওয়! 
যায়। উদ্দ্যোতকর লিখিয়াছেন, “ন শক্য; প্রতিবেদ্ক.২*। “অননুজ্ঞাতুং” এই কথার ব্যাধায় 
“প্রতিষেদ্ধ,” এইরূপ কথা বল! বায়। অনুপূৰ্ব্বক “জা” ধাতুর অর্থ স্বীকার ; হ্ৃতরাং “অননুজ্ঞাতুং 
ন শকাঃ” এই কথায় দ্বারা অন্বীকার করিতে পার! বায় না, এইরূপ অর্থ বুঝা ধাইতে পারে। 
প্রতিষেধ করিতে পারা যায় না, ইহাই এ কথায় ফলিতার্থ হইতে পারে। উদ্দোতকর তাহাই 
বলিয়াছেন। বস্তুতঃ প্রকৃত স্থলে তাহাই বক্তব্য । চত ন ক লয়: এইরূপ ভাক্স-পাঠই 
এখানে প্রকৃত বলিয়া গ্রহণ কর! হইয়াছে। 
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যদি বলেন, +প্রমণৎ প্রমাণাস্তরনিরপেক্ষং প্রকাশকত্বাং প্রদীপবং", তাহা হইলে তিনি 
প্রমাণপক্ষে প্রদীপকে দৃষ্টানুরূপে গ্রহণ কাঁরতে পারেন। প্ৰদীপও প্রকাশক পদার্থ, 
প্রমাণও প্রকাশক পদাৰ্থ প্রদীপ যেমন প্রকাশক পদার্থ বাঁলয়া প্রদীপান্তরকে 
অপেক্ষা করে ন, তদৃপ প্রমাণও প্রকাশক পদার্থ বাঁলয়। প্রমাণাস্তরকে অপেক্ষা করে লা। 
বাদী প্রকাশকত্ব প্রভাতি বিশেষ হেতুর দ্বার প্রদীপকে দৃষ্টান্তবুপে গ্রহণ কারলে, এ 
দৃষ্টান্ত বিশেষহেতু-পারগৃহীত হইল, সুতরাং উহ। একমান্ত প্রমাণপক্ষেই গ্রাহ্য হইল; 
প্রমেয়পক্ষে এ দৃষ্টান্তকে গ্রহণ করা যায় ন৷ ৷ কারণ, স্থালী প্রভাতি প্রমেয়ে প্রকাশকত্ব 
হেতু নাই; তাহ। প্রদীপাঁদর ন্যায় অন! বন্ধু প্রকাশ করে ন৷ ৷ তাহা হইলে পূৰ্ব্বোন্ত- 
ৰূপে প্রকাশকন্ব প্রভাত বিশেষ হেতুর দ্বারা পাঁরগৃহীত এ প্রদীপ দৃষ্টান্ত এক পক্ষে 
নয়ত বাঁলয়। স্বীকৃত হওয়ায়, উহাকে আর অনেকান্ত বালয়৷ নিষেধ কর! যায় না। 
সুতরাং অনেকান্ত বালয়। যে দোষ বল৷ হইয়াছে, তাহা হয় না। উদ্দ্যোতকর এই ভাবে 
তাৎপধ্য বৰ্ণন কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকরের তাংপধ্য ব্যাখ্যায় তাপধ্যটীকাকার 
বাঁলয়াছেন যে, বাদী এরূপে বিশেষ হেতু পারগ্রহ করিলে, পূর্ববপ্রদার্শত "অনেকাস্ত” 
এই দোষ হয় না, দোষাস্তর 1কস্তু হয়, ইহাই বাঁত্তককার উদ্দ্যোতকরের আঁভপ্রায় । 
উদ্দ্যোতকর 1লিখিয়াছেন, “অনেকান্ত ইত্যয়ং দোষে ন ভবাঁত”। ভাষ্যকার 
1লাখয়াছেন, অনেকান্ত ইতায়ং প্রাতষেধো ন ভবাতি”। তাংপধ্যঢীকাকারের ব্যখ্যাত 
তাৎপর্যযানুসারে বুঝ যায়, "অনেকাস্ত এই দোষটিই হয় না, অন্য দোষ কিন্তু হয়, ইহ! 
ভাষ্যকারের এ কথার তাংপধ্য । অন্য দোষ কি হয়? ইহা প্রকাশ কারবার জন্য 
তাংপধ্যটীকাকার বালয়াছেন যে, প্রদীপ তাহার প্রত্যক্ষজ্ঞানে চক্ষুঃসান্কাঁদকে অবশ্য 
অপেক্ষা, করে, সুতরাং প্রদীপকে একেবারে নিরপেক্ষ বলা যাইবে ন৷ ৷ প্রদীপ নিজের 
প্রত্যক্ষে প্রদীপান্তরকে অপেক্ষা করে না, ইহা সত্য, তজ্জন্য প্রদীপকে সজাতীয়ান্তঃ 
রানপেক্ষ বল! যাইতে পারে। তাহা হইলে প্রকাশকত্ব হেতুর দ্বার! প্রদীপকে দৃষ্টান্তরুপে 
গ্রহণ কারয়।, প্ৰমাণে সঙ্জাতীয়ান্তরানপেক্ষত্ব সাধ্য করিতে হইবে । অর্থাৎ প্রমাণ 
প্রদীপের ন্যায় সজাতীয়ান্তরকে অপেক্ষ। করে না, ইহাই বালিতে হইবে । একেবারে 
কাহাকেও অপেক্ষা করে না, ইহ! বল৷ যাইবে না। কারণ, তাহ। বিলে প্রদীপ 
দৃষ্টান্ত হইবে ন৷ ৷ এখন বাদী যাঁদ এরূপ সাধ্য গ্রহণ কাঁরতেই বাধা হইলেন, 
তবে তাহাকে জিজ্ঞাসা৷ কাঁরব যে, তিনি “সজাতীয়” বালয়া কিরূপ সঙ্জাতীয় 
বালয়াছেন,-অত্যন্ত সজাতাঁয় অথবা কোনপ্রকারে সঙ্গাতীয় ? অত্যন্ত সজাতয়ি 
বাঁলতে পারেন ন। ৷ কারণ, আমার মতেও চক্ষুরাদি প্রমাণ তাহার নিজের জ্ঞানে 
'তাহার অত্যন্ত সজাতাঁয় চক্ষুরাদিকে অপেক্ষা করে না। সুতরাং বাদী যে প্রমাণকে 
অত্যন্ত সজাতীয়কে অপেক্ষা করে না-ইহ। বলিয়াছেন, উহ! সাধন করিতেছেন, তাহা 
আমার মতে সিদ্ধ, তাহা আমিও মানি, সুতরাং বাদীর উহা সিন্ধসাধন হইতেছে ; 
উহাতে বাদীর ইষ্টসাধন হইতেছে ন।। 

1সদ্ধান্তসাধনের ভয়ে বাদী যাঁদ বলেন যে, প্রমাণ তাহার জ্ঞানে কোন প্রকারে 
'সঙ্জাতীয় পদার্থান্তরকে অপেক্ষা করে না, ইহাই আমার সাধ্য, তাহ। হইলে প্রদীপ 
দৃষ্টান্ত হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, প্রদীপে এ সাধ্য নাই। প্রদীপ নিজের জ্ঞানে 
চচ্ষুরাদিকে অপেক্ষা করে, প্রদীপও প্রকাশক পদার্থ, চক্ষুরাঁদও প্রকাশক পদাৰ্থ । 
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সুতবাং প্রকাশকত্বযুপে এবং আরও কতর্পে চক্ষুরাদিও প্রদীপের সজ্াতাঁয় পদাৰ্থ৷ 
কোন প্রকারে সজাতীয় পদার্থ বাললে চক্ষুরাদিও যে প্রদীপের এরুপ সজাতাঁয় পদার্থ, 
এ বিষয়ে কাহারও বিবাদ নাই। সুতরাং প্রদাঁপ যখন চক্ষুরাদি সজাতীয় পদার্থকে 
অপেক্ষা করে, তখন তাহ। বাদীর পূর্ব্বোস্ত সাধ্যসাধনে দৃষ্টান্ত হইতে পারে না। 
তাৎপধ্যটীকাকার এই ভাবে বাদীয় অনুমান খণ্ডন কাঁরয়। বাঁলয়াছেন যে, এই আঁভপ্রায়েই 
বার্তকার বাঁলয়াছেন১ যে, 'অনেকান্ত' এই দোষ হয় ন! অর্থাৎ দোযাস্তর যাহ! আছে, 
তাহা উহাতেও হইবে, তাহার নিরাস হইবে না। কেবল অনেকান্ত এই দোষেরই 
উহাতে নিরাস হয় । তাৎপধ্যটীকাকারের বার্ণত তাৎপৰ্য্য উদ্দ্যোতকর ও বাংস্যায়নের 
হৃদয়ে নিগৃঢ় ছিল ঠাহার৷ উহা স্পষ্ট কাঁরয়া প্রকাশ করেন নাই। বাদীর অনুমানে 
পূৰ্ব্বব্যাখ্যাত দোষাস্তর সুধীগণ বুবিয়৷ লইতে পারিবেন, ইহা মনে কাঁরয়াও তাহায়৷ উহা 
বল৷ আবশ্যক মনে করেন নাই, ইহাই তাংপর্্যগীকাকারের মনের ভাব। কিন্তু যে 
মতের খণ্ডনকে বিশেষ আবশ্যক মনে করিয়৷ ভাষ্যকার উত্থাপন করিয়াছেন, তাহার 
খণ্ডনে নিজের প্রদার্শত দোষাঁবশেষকে নিরাস কাঁরয়া, আর 1কছু না বলা প্রকৃত 
দোষের উল্লেখ ন৷ কর। ভাষ্যকারের পক্ষে সংগত মনে হয় ন৷ । 


বাত্তকার বিশ্বনাথ এই ভাষ্যের যে আবশদ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন, তাহাও সুসংগত 
মনে হয় ন! এবং এঁ ব্যাথা! প্রাচীনাঁদগের অনুমোদিত নহে । সুতরাং তাংপধ্যটীকাকারের 
তাৎপধ্যানুসারে বালিতে হইবে যে, ধাহার। কোন হেতুবিশেষ- গ্রহণ ন! কারয়াই কেবল 
প্রদীপকে দৃষ্টান্তর্পে গ্রহণ করিয়। পূৰ্ব্বোন্ত সিদ্ধান্ত সমর্থন করিতেন, ভাষ্যকার 
ঠাহাদগের এ দৃষ্টান্তকে অনেকাস্ত বালয়৷ খণ্ডন কাঁরয়াছেন। ঠাহাঁদিগের মত খণ্ডনে 
ভাষ্কারের আর কোন বন্তব্য নাই। তবে যাহারা হেতুবিশেষ পারগ্রহ কায়৷ 
প্রদীপকে ঘৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কাঁরবেন, তাহাঁদগের এ দৃষ্টান্ত "অনেকান্ত” হইবে ন৷ ৷ 
নহি তাহাদিগকে লক্ষ্য কারয়। এই সের দ্বারা তাহাদগের এ দৃষ্টান্তকে “অনেকান্ত" 
বলেন নাই, ইহ। ভাষ্যকারের বন্তব্য। নচেং মহর্ষির সূত্রে অথবা ভাষাকারের কথায় 
কেহ ন৷ বুঁঝয়৷ দোষ দোঁথতে পাবেন, তাই ভাষ্যকার শেষে বলিয়া গিয়াছেন যে, 
বিশেষ হেতু গ্রহণ করিয়। যাঁদ প্রদীপকে দৃষ্টান্তর্পে গ্রহণ কর যায়, তাহা হইলে সে 
দৃষ্টান্ত অনেকান্ত হয় না অর্থাৎ তাহাতে অনেকান্ত, এই দোষ হয় না। অন্য দোষ 
যাহা হয়, তাহার আর উল্লেখ করেন নাই। কারণ, তান যে মতের খণ্ডন কাঁরতে 
দৃষ্টান্তকে অনেকান্ত বাঁলয়াছেন, তাহার সেই প্রস্তাবিত মতে অন্য দোষের কীর্তন করা 
অনাবশ্যক। প্রকাশকত্ব হেতুর দ্বার প্রদীপ দৃষ্টান্ত গ্রহণ করিয়। যদি কেহ পূর্ববপক্ষ 
সমর্থন করেন, তবে সে পক্ষে দোষ সুধীগণ দেখতে পাইবেন । তাংপর্যটীকাকার তাহ! 
দেখাইয়া গিয়াছেন । | 

এখানে উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পাত 'মিশ্রের কথানুসারে ভাষ্যকারের তাংপধ্য ব্যাখ্যাত 


১। যদি পুনরয়্ং প্রদদীপপ্রকাশো দ্ৃষ্টান্তো বিপেষহেতুনা প্রকাশত্বাদিনা সংগৃহীত:? তত 
একসশ্মিন্‌ পক্ষেহডানুজ্ঞায়মানে| ন শকাঃ প্রতিযেদ্ধ,নিতানেকাস্ত ইতায়ং দোষো ন ভবতি।- 
স্থায়বাৰ্ধিক। তদনেনাতিপ্রায়েণ বার্ডিককৃতোক্তং--“অনেকান্ ইত্যয্ন ং দোষে ন ভবতি”। 
গৌবাত্ধয়স্ত ভবতীতার্ঘঃ।--তাৎপর্যাটীক।। | 


১১২ | '_ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


হইল। কিন্তু ভাষ্যে “ন শফ্যে৷ জ্ঞাতুং* এইরূপ পাঠই প্রকৃত বাঁলয়৷ গ্রহণ কাঁরলে 
ভাষ্যকারের তাৎপর্য বুঝা যাইতে পারে যে, বিশেষ হেতু ব্যতীত এক পক্ষে 
উপসংহিয়মাণ দৃষ্টান্ত অনেকান্ত । বিশেষ হেতু পারগৃহীত এক পক্ষে উপসংহুয়মাণ 
দৃষ্টান্ত হইলে তাহা অবশ্য অনেকান্ত নহে । কিন্তু তাদৃশ দৃষ্টান্ত (ন শক্যো জ্ঞাতুং ) 
বুঝতে পারা যায় ন৷ ৷ অর্থাৎ তাদৃশ দৃষ্টান্ত জ্ঞান অসম্ভব ৷ কারণ, প্রমাণে প্রমাণ- 


নিরপেক্ষত্বসাধনে কোন [বিশেষ হেতু ব৷ প্রকৃত হেতু নাই ৷ প্রকাশকত্ব প্রভীতকে 
হেতুর্‌পে গ্রহণ করা যায় না। কারণ, প্রদাপাঁদ প্রকাশক পদাৰ্থও নিজের জ্ঞানে 
চক্ষুরাঁদ প্রমাণকে অপেক্ষা করায়, এ স্থলে এঁ সাধ্যসাধনে প্রকাশকত্ব হেতুই হইতে 
পারে না। প্রমাণ প্রদীপের ন্যায় সঙ্জাতীয়াস্তরকে অপেক্ষা করে না, এইরুপ কথাও 
বল৷ যাইবে না । কেন বলা যাইবে না, তাহা পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে । সুতরাং পূর্ব্বোন্ত 
সাধ্যসাধনে বাদী কোন প্রকৃত হেতু গ্রহণ কাঁরতে না পারায় বিশেষ হেতু-পরিগৃহাঁত 
দৃষ্টান্ত নাই। এইরূপ দৃষ্টান্ত থাকলে অবশ্য তাহ। অনেকাস্ত হয় না। কিন্তু 
পূৰ্ব্বোন্ত সাধ্যসাধনে এরুপ দৃষ্টান্ত নাই। ফলকথা, প্রথমে কির্পে দৃষ্টান্ত অনেকাস্ত, 
তাহা বলিয়া, শেষে কিরূপ দৃষ্টান্ত অনেকান্ত নহে ইহাও প্রকাশ কাঁরয়া “এব সাঁত” 
ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বারা, এইরূপ হইলে অর্থাৎ পূৰ্ব্বোস্তবৃপ বিশেষ হেতু-পরিগৃহীত 
দৃষ্টান্ত হইলে, সেখানে তাহা অনেকানস্ত হয় না। কিন্তু তাহ। নহে, প্রদীপর্প যে 
দৃষ্টান্ত গ্রহণ কর! হইয়াছে, তাহা এরূপ নহে । সুতরাং তাহা অনেকান্ত, ইহাই 
ভাষ্যকার বলিয়াছেন, ইহা এই পক্ষে বুঝতে হইবে । এ পক্ষে ভাষ্যকারের বন্তব্যের 
কোন ন্যনতা থাকে ন৷ ৷ সুধীগণ উভয় পক্ষের সমালোচন৷ করিয়া ভায়!কারের তাৎপর্য 
বিচার করিবেন। | 


ভাষ্য। প্রত্যক্ষাদীনাং প্রত্যক্ষাদিভিরপলবাবনবস্থেতি 
চেৎ ন, সংবিদ্বিষয়নিমিতানামুপলব্যা ব্যবহারোপপত্তেঃ। 
প্রত্যক্ষেণার্থমুপলভে, অনুমানেনার্থমুপলভে, উপমানেনার্থমুপলভে, 
আগমেনার্থমুপলভে ইতি, প্রত্যক্ষং মে জ্ঞানমানুমানিকং মে জ্ঞান- 
মৌপমানিকং মে জ্ঞানমাগমিকং মে জ্ঞানমিতি সংবিত্তিবিষয়ং 
সংবিত্বিনিমিত্তঞ্চোপলভমানস্ত ধৰ্ম্মাৰ্থমুখাপবৰ্গ প্রয়োজনস্ততপ্রতানী- 
কপরিবর্জনপ্রয়োজনশ্চ ব্যবহার উপপদ্যতে, সোহয়ং তাবত্যেব 
নিবর্ততে, ন চাস্তি ব্যবহারাস্তরমনবন্থাসাধনীয়ং যেন প্রযুক্তোহন- 
বস্থামুপাদদীতেতি । | 

অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বার প্রতাক্ষাদি প্রমাণের 


উপলব্ধি হইলে “অনবস্থা” হয়, ইহ৷ যাঁদ বল, ( উত্তর ) না, অৰ্থাৎ অনবস্থা 
হয় না। কারণ, সংবং অর্থাৎ যথাৰ্থ জ্ঞানের বিষয় ও 'নামত্তগুলির উপলান্ধর 


২০ সু০ ] | বাৎস্যায়ন ভাষ্য ১১৩ 


দ্বারা ব্যবহারের উপপত্তি হয় । বিশদার্থ এই যে, প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা পদার্থ 
উপলান্ধ কারিতেছি, অনুমান-প্রমাণের দ্বারা পদার্থ উপলান্ধ করিতেছি, উপমান- 
প্রমাণের দ্বারা পদার্থ উপঙ্গন্ধ করিতেছি, শব্পপ্রমাণের দ্বার পদার্থ উপলান্ধি 
কারতেছি, এইরূপে (এবং) আমার প্রত্যক্ষ জ্ঞান, আমার আনুমানিক ( অনুমান- 
প্রমাণ-জন্য ) জ্ঞান, আমার ওপমানিক ( উপমান-প্রমাণ-জন্য ) জ্ঞান, আমার 
আগাঁমক ( শব্দপ্রমাণ-জন্য ) জ্ঞান, এইরূপে সংবাত্তির বিষয়কে ( প্রমেয়কে ) 
এবং সংবাত্তর নিমিত্তকে ( প্রমাণকে ) উপলব্ধিকারী ব্যন্তর অর্থাৎ যে ব্যান্ত 
পৃর্বোন্তরূপে প্রমাণের দ্বার! প্রমেয়কে ও প্রমাণকে জানে, তাহার ধর্ম্ার্থ, ধনার্থ, 
সুখার্থ ও মোক্ষার্থ, ( অর্থাৎ চতুর্বগফলক ) এবং সেই ধর্মাদির বিরোধি পরি- 
হারার্থ ব্যবহার উপপন্ন হয়। সেই এই ব্যবহার তাবন্মানেই নিবৃত্ত হয় 
[ অর্থাৎ প্রমেয় জ্ঞান ও প্রমাণের জ্ঞানেই তজ্জন্য ব্যবহারের সমাপ্তি হয়। 
পৃর্বোন্তর্প ব্যবহারের নির্বাহের জনা প্রমাণ-সাধন প্রমাণের জ্ঞানাঁদ প্ৰয়োজন 
হয় না ] অনবশ্থাসাধনীয় অর্থাৎ অনবস্থা দোষ যাহার সাধনায়, যে ব্যবহার 
অনবস্থা-দোষের সাধন করিতে পারে, এমন অন্য ব্যবহারও নাই, যাহার দ্বারা 
প্রযুক্ত হইয়া অর্থাৎ যে ব্যবহাররূপ প্রয়োজকবশতঃ অনবস্থাকে গ্রহণ করিবে ৷ 


টিপ্পনী। প্ৰত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বার প্রতাক্ষাঁদ প্রমাণের উপলব্ধ হয়, এই 
সিদ্ধান্তে অনবন্থা-দোষ হয় না । কেন হয় না, পূৰ্ব্বে তাৎপর্ধচীকাকারের কথার উল্লেখ 
কাঁরয়া তাহা বল৷ হইয়াছে ৷ কিন্তু ভাষ্যকার পূৰ্ব্বে অনবস্থা-দোষের উদ্ধার করেন নাই । 
তাহার কারণ এই যে, যাঁদ প্রমাণ প্রদীপেত্ব ন্যায় প্রমাণাস্তর-নিরপেক্ষ হইয়াই সিদ্ধ 
হয়, তাহা হইলে অনবচ্থা-দোষের সন্তাবনাই থাকে না । যাহার প্রমাণকে প্রদীপের 
ন্যায় প্রমাণুযন্তত্ব-নিরপেক্ষ বলেন, তাহাদিগের মত খণ্ডন করিয়া, ভাষ্যকার পরে তাহার 
পূৰ্ব্বোন্ত সিন্ধান্ত অর্থাৎ প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বারাই প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলান্ধ হয়, 
এই সিদ্ধান্ত সমর্থন করায়, এখন অনবচ্ছা-দোষের আশক্ষা হইতে পারে । তাই 
ভাষাকার এখানেই শেষে এ পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণ। করিয়া, তাহার উত্তর বালয়৷ 
পিয়াছেন পূর্ব্বোন্ত সূত্রের (১১ সৃতের ) ভাষ্যে এই পূর্ধবপক্ষের উল্লেখ করেন নাই । 
যে সিদ্ধান্তে এই পূর্ববপক্ষের আশক্ক। হইতে পারে, পরসূঘের € ২০ সূত্রের ) দ্বার৷ সেই 
সিদ্ধান্তের শেষ সমর্থন কাঁরয়৷ই ভাষ্যকার এই পূর্ববপক্ষের অবতারণ৷ সুসংগত মনে 
কারয়াছলেন। ন্যায়সূচীনিবন্ধানুসারে যখন পূৰ্ব্বোন্ত "কাঁচানিবৃতিদর্শনাং” ইত্যাদি 
ররর কির ররর লাস ত 

। 

যাঁদ প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের দ্বার! প্রত্যক্ষাদ প্রমাণের উপলব্ধি হয়, তাহ! হইলে 
প্রমাণের উপলান্ধ সাধন সেই প্রমাণগুলিরও অন্য প্রমাণের দ্বার৷ উপলান্ধ হয় বলতে 
হইবে ৷ এইরূপ সেই প্রমাণগু'লরও অন্য প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধি হয় বালিতে হইবে। 
এইবৃপে প্রমাণের উপলান্ধতে অনন্ত প্রমাণের উপলব্ধি জাবশ্যক হইলে, কোন দিনই 


৮ 
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কোন প্রমাণের উপলব্ধি হইতে পারে না। প্রমাণ-জ্ঞানে অনন্ত প্রমাণের আবশ্যকত৷ 
হইলে অনবস্থা-দোষ হয়, তাহ। হইলে প্রথম-প্রমাণ-জ্ঞান কিছুতেই হইতে পারে না। 
আর প্রমাণ-জ্ঞানে প্রমাণ আবশাক ন। হইলে প্রথম-প্রমাণ-জ্ঞান নিল্প্রমাণ হইয়া পড়ে ৷ 
ফলকথা, স্বীকৃত প্রত্যক্ষাঁদ প্রমাণ্চতুষ্টয়ের দ্বারা উহাদিগের উপলান্ধ স্বীকার করিলেও 
সেই উপলান্ধি-সাধন প্রমাণগুলির উপলান্ধতেও উহার৷ আবশ্যক হওয়ায়, পূৰ্ব্বোস্তরুপে 
অনবস্থা-দোষ হইয়া পড়ে । ভাষ্যকার এই তাংপধ্যে অনবন্ছা-দোষের আপত্তি করিয়া, 
তদুত্তরে বাঁলয়াছেন যে, অনবস্থা-দোষ হয় ন৷ ৷ কারণ, প্রমাণ ও প্রমেয়ের উপলান্ধর 
দ্বারাই সকল ব্যবহারের উপপন্তি হয়, অনবন্থার সাধক কোন ব্যবহার নাই । 

প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা এই পদার্থকে উপলান্ধ কারতোছ, অনুমান-প্রমাণের দ্বার৷ 
এই পদার্থকে উপলাব্ধ কারতোছি ইত্যাদি প্রকারে সধাবান্তর বিষয় অর্থাৎ প্রমেয়কে 
উপলান্ধ করে । এবং আমার প্রত্যক্ষ জ্ঞান, আমার আনুমানিক জ্ঞান ইত্যাঁদ প্রকারে 
সংবাত্তর নিমিত্ত অর্থাৎ প্রমাণকে উপলান্ধ করে । ইহার পরে ব্যবহার অর্থাৎ কাষ্যের 
জন্য আর কোন উপলব্ধি আবশ্যক হয় না। পূর্ব্বোন্ত প্রকার প্ৰমেয় ও প্রমাণের 
উপলাকর দ্বারাই সকল বাবহার অর্থাৎ ধর্ম, অর্থ, কাম, মোক্ষ এবং ইহাদগের বিরোধি 
পাঁরবর্জন যে ব্যবহারের প্রয়োজন, এমন ব্যবহার উপপন্ন হয়। পৃর্যোস্তপ্রকার 
উপলব্ধির জন্য যে ব্যবহার, তাহ! তাবন্মাত্রেই নিবৃত্ত হর। অর্থাৎ প্ৰমেয় ও প্রমাণের 
উপলান্ধ ছাড়া আর কোন প্রকার উপলান্ধ (উপলব্ধির উপলান্ধ, তাহার উপলান্ধ 
প্রভূত ) কোন ব্যবহারে আবশ্যক হয় না; প্ৰমেয় ও প্রমাণের উপলান্ধতেই পূৰ্ব্বোন্ত 
সকল ব্যবহারের নিবৃত্তি বা সমাপ্ত । এমন কোন ব্যবহার নাই, যাহাতে প্রমাণের 
উপলান্ধ এবং তাহার সাধন প্রমাণের উপলান্ধ এবং তাহার সাধন-প্রমাণের উপলাঁক্ধ 
প্রীত অনন্ত উপলান্ধ আবশ্যক হয়, তজ্জন্য অনবন্থা-দোষ হয় ও তজ্জন্য কোন 
প্রমাণেরই উপলান্ধ হইতে পারে না। সুতরাং কোন্‌ ব্যবহ।রপ্রযুন্ত অনবস্থা-দোষ 
বালবে 2 অনবস্থা-প্রয়োজক কোন ব্যবহার নাই ; সুতরাং অনবস্থা-দোষের সম্তাবন৷ 
নাই ৷ - 

ভাষ্যকারের মূলকথ। এই যে, প্রমাণের দ্বার৷ প্রমেয় বুবিয়া জীব যে ব্যবহার 
কারতেছে, এ ব্যবহারে প্রমেয়ের উপলব্ধি এবং স্থলাবশেষে এ উপলান্ধর সাধন-প্রমাণের 
উপলান্ধ; এই পধ্যন্তই আবশ্যক হয়। তাহাতে এ প্রমাণের উপলাক্ধ-সাধন যে 
প্রমাণ, তাহার উপলান্ধ এবং তাহার সাধন-প্রমাণের উপলান্ধ প্রভাত আবশ্যক হয় না। 
সুতরাং অনবস্থা-দোষের কারণ নাই ৷ গৃঢ় তাৎপর্য; এই যে, প্রমাণের দ্বার! প্রমেয়াবষয়ক 
যে বিশিষ্ট জ্ঞান জন্মে, তাহার নাম “ব্যবসায়” । এ ব্যবসায়ের দ্বারা প্ৰমেয় বিষয়টি 
প্রকাশিত হয়। তাহার পরে “আমি এই পদার্থকে জানিতোছ* অথব। প্রত্যক্ষ প্রমাণের 
দ্বার৷ এই পদার্থকে উপলব্ধি করিতেছি, ইত্যাদি প্রকারে এ পৃবর্বজাত “ব্যবসায়” নামক 
জ্ঞানের মাতস প্রত্যক্ষ হয়, উহার নাম “অনুবাবসায়”। এ অনুব্যবসায়ের দ্বার! পূৰ্ব্বজাত 
"ব্যবসায়" জ্ঞানটি প্রকাশিত হয়। তাবস্মান্তেই সকল ব্যবহারের উপপা্ত হয়; সুতরাং 
পরজাত “অনুব্যবসায়” নামক দ্বিতীয় জ্ঞানটির প্রকাশ অনাবশাক হওয়ায়, তজ্জন্য আর 
কোন জ্ঞানান্তরের নিয়ত অপেক্ষা নাই, তাহা হইলে আর কোন জ্ঞানাস্তরের জন 
প্রমাপান্তরেরও আবশ্যকতা নাই । সুভরাং অনবন্থা-দোষের কারণ নাই ॥২০৷৷ 
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ভাষ্য। সামান্যেন প্রমাণানি পরীক্ষ্য বিশেষেণ পরীক্ষ্যন্তে, 
তত্র 

অনুবাদ | সামান্যতঃ প্রমাণগুলিকে পরীক্ষা করিয়া, বিশেষতঃ পরীক্ষা 
করিতেছেন । তন্মধ্যে 


সূত্র। প্রত্যক্ষলক্ষণান্থপপত্তিরসমগ্রবচনাৎ 
॥২১॥৮২৷৷ 


অনুবাদ। (পূর্বপক্ষ ) প্রত্যক্ষ লক্ষণের উপপাঁত্ত হয় ন৷ ৷ কারণ, 
অসমগ্রকথন হইয়াছে । 


ভাষ্য । আত্মমনঃসন্নিকর্ষো হি কারণাস্তরং নোক্তমিতি। 
অনুবাদ । যে হেতু আত্মমনঃসন্লিকর্ষরূপ কারণাস্তর বল৷ হয় নাই। 


টিপ্পনী। সাখান্যতঃ প্রমাণ-পরীক্ষার দ্বার৷ প্রমেয়ের সাধন প্রমাণ-নামক পদার্থ 
আছে, ইহ! বুঝা গিয়াছে । এখন সামান্যতঃ জ্ঞাত এ প্রমাণের 1বশেষ পরীক্ষা 
কাঁরতেছেন। প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপমান ও শব্দ, এই চারিটিকেই মহর্ষি প্রমাণাঁবশেষ 
বাঁলয়াছেন। তন্মধ্যে প্রত্যক্ষই সৰ্ব্বাগ্ৰে বালয়াছেন। এ জন্য এই প্রমাণাঁবশেষপরীক্ষায় 
সব্ব্বাগ্রে প্রত্যক্ষেরই পরীক্ষা কাঁরয়াছেন ৷ প্রত্যক্ষ পরীক্ষায় প্রথমে এ প্রত্যক্ষের লক্ষণ 
পরীক্ষা কারয়াছেন তাহাতে পূৰ্বপক্ষের অবতারণ। করিয়াছেন যে, পূৰ্ব্বোন্ত প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণ অর্থাৎ প্রধম অধ্যায়ে চতুর্থ সূত্রের দ্বারা যে প্রতাক্ষ-লক্ষণ বল৷ হইয়াছে, তাহ। 
উপপন্ন হয় ন৷ ৷ কারণ, অসমগ্রকথন হইয়াছে । ভাষ্যকার এই অসমগ্রকথন বুঝাইতে 
বলিয়াছেন যে, আত্মমনঃসম্লিকর্ষরূপ যে কারণাস্তর, তাহা বল৷ হয় নাই । তাংপধ্য এই 
যে, প্রতাক্ষ-লক্ষণে ইান্দ্রয়ের সাহত বিষয়ের সান্নকর্ষ-হেতুক উৎপন্ন জ্ঞানকে প্রত্যক্ষ 
বলা হইয়াছে । কিন্তু প্রত্যক্ষে হীন্দিয়ার্থ-সাম্নিকর্ষের ন্যায় আত্মমনঃসাল্নকর্ষও কারণ, 
তাহা ত প্রত্যক্ষের লক্ষণে বল৷ হয় নাই ; সুতরাং প্রত্যক্ষের সমগ্র কারণ তাহার লক্ষণে 
বল৷! হয় নাই। প্রত্যক্ষের কারণের দ্বার৷ তাহার লক্ষণ বাঁললে, সমগ্র কারণই তাহাতে 
বল৷ উচিত ৷ তাহা না বলিয়া কেবল একটিমাত্র কারণের উল্লেখ কারয়৷ বে প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণ বল৷ হইয়াছে, তাহা উপপন্ন হয় ন৷ ৷ ন্যায়বাত্রকে উদ্দ্যোতকর এই ভাবে 
পূৰ্ব্ব পক্ষ ব্যাখ্যা কারয়াছেন যে, পৃবেধীন্ত প্রতাক্ষলক্ষণসূতের দ্বারা কি প্রতাক্ষের স্বরূপ 
অর্থাৎ লক্ষণ বল৷ হইয়াছে অথব৷ প্রুত্যক্ষের কারণ বল৷ হইয়াছে ? প্রত্যক্ষের কারণ 
বল৷ হইয়াছে, ইহা বলা যায় না । কারণ, প্রত্যক্ষের অন্যান্য কারণও ( আত্মমনঃসংযোগ 
প্রভৃভি ) আছে, তাহ। এ সূত্রে বল৷ হয় নাই। প্ৰত্যক্ষের লক্ষণ বল৷ হইয়াছে, ইহাও 
বলা যায় ন৷ ৷ কারণ, ওঁ সূত্রে প্রত্যক্ষের উৎপাঁত্তর কারণমান্র কাথত হইয়াছে । বস্তুর 
কারণমান্্-কথন তাহার লক্ষণ হইতে পারে না। 'উদ্দ্যোতকর এই তাবে পূৰ্ব্বপক্ষ 
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ব্যাখ্যা করিয়। তদুত্তরে বাঁলয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ-সূৱের দ্বার৷ প্রত্যক্ষের লক্ষণ বল৷ হইয়াছে, 
ইহাও বাঁলতে পার, প্রত্যক্ষের কারণ বল৷ হইয়াছে, ইহাও বালিতে পাঁর । উভয় 
পক্ষেই কোন দোষ নাই ৷ প্রত্যক্ষের কারণ বললে তাহার অসাধারণ কারণই বলা 
হইয়াছে। প্ৰত্যক্ষে এতাবম্মান্র কারণ, এইরূপে কারণ অবধারণ করা হয় নাই। যেটি 
প্রত্যক্ষে অসাধারণ কারণ, তাহাই এঁ সূত্রে বল৷ হইয়াছে । এবং লক্ষণ বাঁললেও কোন 
দোষ হয় না । কারণ, প্রত্যক্ষের অসাধারণ কারণের দ্বারা তাহার লক্ষণ বল৷ যাইতে 
পারে। যাহা সজাতীয় ও বিজাতীয় পদার্থ হইতে বস্তুকে পৃথক করে, তাহাই তাহার 
লক্ষণ হয়। প্রত্যক্ষের অসাধারণ কারণ যে, হীন্দ্িয়ার্থসাল্নকষ (অর্থাৎ যাহা আর 
কোন প্রকার জ্ঞানে কারণ নহে ), তাহার দ্বার৷ প্রত্যক্ষের যে লক্ষণ বল৷ হইয়াছে, তাহা। 
প্রকৃত লক্ষণই হইয়াছে । তাংপধ্যটীকাকার এখানে বাঁলয়াছেন যে, এখানে প্রতাক্ষের 
লক্ষণ-পক্ষই পিদ্ধান্তৰুপে উদ্দ্যেতকরের আভমত। পৃবেরাস্ত প্রত্যক্ষ-সৃত্রের দ্বারা 
প্রতাক্ষের কারণ বল৷ হইয়াছে, ইহাও বালিতে পারি, ইহাতেও কোন দোষ নাই, এই বে 
কথা উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন, উহ। তাহার প্রোৌঢ়িবাদমাত । বস্তুতঃ পূর্বোস্ত প্রতাক্ষ- 
লক্ষণ সূত্রের দ্বারা প্রত্যক্ষের লক্ষণই বল৷ হইয়াছে । সেই লক্ষণেরই অনুপপ'ত্তরূপ 
পূৰ্ব্ব পক্ষ মহর্য নিজেই উল্লেখ করিয়াছেন। এই পূব্ব'পক্ষের উত্তর পরে মহর্ষি-সৃত্রেই 
পাওয়া যাইবে ॥২১৷৷ 


ভাষ্য । নচাসংযুক্তে দ্রব্যে সংযোগজন্থন্য গুণস্যোৎপত্তিরিতি। 
জ্বানোৎপত্তিদর্শনাদাত্মমনঃসন্িকঃ কারণং। মনঃসন্নিকর্ষানপেক্ষস্ত 
চেক্ড্িয়ার্থসন্নিকর্ষস্ত জ্ঞানকারণতে যুগপহ্ৎপছেরন্‌ বুদ্ধয় ইতি 

£সন্নিকর্ষোইপি কারণং তদিদং সূত্রং পুরস্তাঁৎ কৃতভাষ্যং । 


অনুবাদ । অসংযুন্ত দ্রব্যে সংযোগ-জন্য গুণের উৎপত্তি হয় না। জ্ঞানের 
উৎপত্তি দেখ। যায়, অৰ্থাৎ আত্মাতে প্রত্যক্ষ জ্ঞান জম্মে, এ জন্য আত্মার সহিত 
মনের সন্নিকর্ষ ( সংযোগাঁবশেষ ) কারণ [ অর্থাৎ ইন্দ্ৰিয়-মনঃসংযোগ-জন্য গুণ 
ষে প্রত্যক্ষ জ্ঞান, তাহা যখন আত্মাকে জন্মে, তখন তাহাতে আত্মার সাহত 
মনের সংযোগাবশেষও কারণ বলিতে হুইবে ৷ আত্মা মনের সাঁহত অসংযুন্ত 
হইলে, তাহাতে সংযোগ-জন্য গুণ ধে প্রত্যক্ষ জ্ঞান, তাহা জন্মতে পারে না ] 
মনঃসন্িকর্যানরপেক্ষ হীন্দ্রয়ার্থ-সান্নকর্ষের জ্ঞান-কারণতা (প্রত্যক্ষ-কারণত৷ ) 
হইলে, অর্থাৎ ইন্ড্রিয়ের সহিত বিষয়ের সন্নিকৰ্ষ-বিশেষই যদি প্রত্যক্ষে কারণ বল৷ 
হয়, ইন্দ্রিয়ের সাহত মনের সান্নকর্ষ তাহাতে যদি অনাবশ্যক বলা হয়, তাহা 
হইলে জ্ঞানগুলি ( চাক্ষুষাদি নানাজাতীয় প্রত্যক্ষগুলি ) একই সময়ে উৎপন্ন 
হইতে পারে, এ জন্য মনের সন্নিকর্ষও অর্থাৎ ইন্ডিয়ের সহিত মনের সংযোগও 
প্রেতাক্ষে ) কারণ ৷ সেই এই সূত্র অৰ্থাৎ “নাত্মমনসোঃ সমন্নিকৰ্ষাভাবে” 


২২ সৃ০] বাংস্যায়ন ভাষ্য = ১১৭ 


ইত্যাদি পরবৰ্ত্তা (২২শ ) সূত্র পূৰ্বে কৃতভাষ্য হইল অৰ্থাৎ এ সূ-পাঠের পূর্বেই 
উহার ভাষ্য করিলাম ৷ 


সূত্র। নাত্মমনসোঃ সন্নিকধষাভাবে প্রত্যক্ষ্যোৎ- 


পত্তিঃ ॥২২।৮৩। 
অনুবাদ । আত্মা ও মনের সান্নকর্ষের অভাবে প্রত্যক্ষের উৎপত্তি 
হয় না। 
ভাষ্য । আত্মমনসোঃ সন্নিকধা ভাবে নোৎপদ্যতে প্রত্যক্ষমিন্দ্ি- 
য়াৰ্থসন্নিকৰ্ষাভাববদিতি। | 


অনুবাদ ৷ ইন্দ্ৰিয়ের সহিত বিষয়ের সমিকৰ্ষের অভাবে যেমন প্রত্যক্ষ 
জন্মে না, তদুপ আত্ম৷ ও মনের সান্নকর্ষের অভাবে প্ৰত্যক্ষ জন্মে না। 


টিঞ্সনী। পূর্বোন্ত পূর্বপক্ষ-সূরের দ্বারা মহর্ষি ইহাই মার বালয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ 
লক্ষণের উপপান্ত হয় না। কারণ, অসমগ্র-কথন হইয়াছে । এই পূর্ববপক্ষ বুঝিতে 
হইলে প্রত্যক্ষের লক্ষণে আর কিসের উল্লেখ করা৷ কর্তব্য ছিল, যাহার অনুল্লেখে 
অপমগ্র-কথন হইয়াছে, ইহ। বুঝিতে হইবে এবং সেই পদার্থের উল্লেখ কর! কেন কর্তব্য, 
ভাহাও বাঝতে হইবে । এ জনা মহর্ষি “নাত্মমনসোঃ সাল্লকর্ধাভাবে প্রত্যক্ষোংপত্তিঃ” 
এই পরবত্তাঁ সূত্রের দ্বার। পূৰ্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের মূল প্রকাশ কারয়াছেন। আত্মা ও 
মনের স্নকর্ষ ন৷ হইলে প্রত্যক্ষ হয় না, এই কথ৷ মহার্য এ সৃত্রের দ্বার বলিয়াছেন ৷ 
তাহাতে আত্মমনঃসাল্নকর্ষ প্রত্যক্ষে কারণ, ইহাই বল৷ হইয়াছে ৷ পূর্ব্বোস্ত প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণ-সূত্রে প্রতাক্ষের কারণ উল্লেখ কাঁরয়াও এই কারণটী বল৷ হয় নাই, সুতরাং 
অসমগ্র-কথন হইয়াছে, ইহাই এঁ সৃতের দ্বারা চরমে প্রকটিত হইয়াছে । পূর্ববসৃত্রোন্ 
“অসমগ্র-কথনশ্রৃপ হেতুটি প্রাতপাদন করাই এই সূত্রের মুখ্য'উদ্দেশ্য । 

আত্মমনঃসান্নকর্ষকে প্রত্যক্ষে কারণ বলতে হইবে কেন, তাহা ভাষ্যকার “ন 
চাসংযুন্তে দ্রব্যে" ইত্যাদি ভাষ্যের দ্বারা বুঝ!ইয়াছেন। এ ভাষ্য পূৰ্ব্বোস্ত সূত্রের ভাষ্য 
বলিয়াই বুঝা যায়। কারণ, পরবর্তী সৃয-পাঠের পূর্বেই এ ভাষ্য কথিত হইয়াছে । 
কিন্তু তাৎপধ্যটীকাকার শ্রীমদবাচস্পাতি মিশ্র এখানে 'লাখরাছেন যে, ভাষ্যকার 
'নাত্বমনসোঃ সাল্নকর্ষাভাবে* ইত্যাদি সূরপাঠের পূর্বেই “ন চাসংযুক্তে দ্রব্যে" ইত্যাদি 
ভাষ্যের দ্বারা এ সূত্রের ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারও পরে "তাঁদদং সূরং পুরস্তাৎ 
কৃতভাষ্যং" বালয়। ইহা স্পষ্ট প্রকাশ করিয়া গিয়াছেন। অবশ্য ভাষ/কারের এ 
কথার দ্বারা ইহাও বুঝা যায় যে, এই সর অর্থাৎ "প্রতাক্ষলক্ষণানুপপা ভ্তরসমগ্রবচনাৎ” 
এই পূর্ব্বোন্ত সূ পূর্বেই কৃতভাষ্য হইয়ীছে। কারণ, পূৰ্ব্বোস্ত প্রতাক্ষ-লক্ষণ-সৃত্নের 
(১ অঃ, ৪ সূত্রের ) ভাষ্য মহর্ধির এই সৃতোস্ত পূর্বপক্ষের ব্যাধ্য৷ কর। হইয়াছে, 
তাহাতেই এই সৃতার্থ বিশদরূপে প্রকটিত হইয়াছে । এখানে আত্মমনঃসান্সকর্ষও 


১১৮ - ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


প্রত্যক্ষে কারণ এবং তাহার যু্তি প্রকাশ করা হইল ৷ কারণ, পরবন্তাঁ সূত্রে আত্মমনঃ- 
সামকৰ্ব প্ৰত্যক্ষে কারণ, ইহ! মহর্ষি বাঁলয়াছেন। মহাধির এ সিন্ধান্তের যুক্তি প্রদর্শন 
আবশ্যক । 

এই ভাবে ভাষ্যকারের তাৎপর্য ব্যাথ্য৷ করা গেলেও “ন চাসংযুন্ধে দ্রব্যে” ইত্যাদি 
সন্দর্ভ পরবর্তাঁ সূত্রের ভাষ্য হইলেই সুসংগত হয়। কারণ, এ ভাষ্যোন্ত কথাগুলি 
পরবর্তা সূত্রের কথ৷ ৷ পূর্ববসূত্রের ভাষ্যে এ কথাগুলি বল৷ সুসংগত হয় না, এই জন্য 
তাৎপধ্যটীকাকার “ন চাসংযুন্তে দ্রব্যে" ইত্যাদি ভাষ্য পরব্তাঁ সৃত্নের ভাষ্য বলিয়াই 
বাখ্য৷ কাঁরয়াছেন । সূন্রপাঠের পূর্বেও সেই সূত্রের ভাষ্য বলা যাইতে পারে, প্রথমাধ্যায়ে 
শস্ধান্ত"-প্রকরণে এক স্থলেও ভাষ্যকার তাহা বলিয়াছেন, ইহ। তাংপধ্যচীকাকার 
সেখানেও 'লাখয়াছেন। 

আত্মমনঃসন্লিকর্ষঃ প্ৰত্যক্ষে কারণ কেন, ইহ! বুঝাইতে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, 
অসংযুন্ত দ্রব্যে সংযোগ-জন্য গুণপদার্থের উৎপাত্তি হয় না। তাতপধ্যটীকাকার এ কথার 
তাংপর্য্য বৰ্ণন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, সমস্ত কারণই কাৰ্য্যজননের নামন্ত পরস্পর 
সমবধান অপেক্ষা করে, অন্যথা যে-কোন স্থানে অবস্থিত কারণ হইতেও কাধ্য জান্মিতে 
পারে। অতএব আত্মাতে যে জ্ঞানর্প কাধ্য জন্মে, তাহা মনঃসন্বদ্ধ আত্মাতেই জন্মে, 
ইহা বাঁলতে হইবে । কারণ, আত্মাতে যে জ্ঞান জন্মে, তাহাতে মনও কায়ণ। 
মন না থাকিলে কোন জ্ঞানই জান্মতে পারে না। মন ও আত্মা, এই উভয় যাদ 
জ্ঞানমান্রে কারণ হয়, তাহা হইলে এ উভয়ের সমবধান বা সম্বন্ধ অবশ্যই তাহাতে 
আবশ্যক হইবে । আত্ম। ও মনের সংযোগাঁবশেষই সেই সমবধান বা সম্বন্ধ । আত্ম। ও 
মন, এই দুইটি দ্রব্য অসংযুন্ত থাকিলে, তাহাতে জ্ঞানরূপ গুণের উৎপত্তি হইতে পারে 
না। আত্মাতে যখন জ্ঞানের উৎপত্তি হইতেছে, তখন তাহাতে মনঃসংযোগ অবশ্য 
কারণ বাঁলতে হইবে । বস্তুতঃ ভাষ্যকার যে জ্ঞানের উৎপত্তির কথা৷ বাঁলয়াছেন, 
তদৃদ্বারা প্রত্যক্ষ জ্ঞানই তাহার আভপ্রেত ৷ কারণ, প্রত্যক্ষ জ্ঞানে আত্মমনঃসংযোগের 
কারণত্বই এখানে তাহার. সমর্থনীয় । ভাষ্যকারের তাৎপর্য বুঝ। যায় যে, প্রত্যক্ষ জ্ঞান 
ইন্দ্রিয়-মনঃ-সংযোগ-জন্য, সুতরাং উহ! সংযোগ-জন্য গুণ ; তাহ। হইলে. ওঁ গুণ যে 
দ্রব্যে আত্মাতে ) হইতেছে, সেই আত্মার সাহতও মনের সংযোগ এঁ গুণের উৎপাস্ততে 
আবশ্যক ৷ কারণ, যে দ্রব্য অসংযুন্ত, তাহাতে সংযোগ-জন্য গুণ অন্মে না। কেবল 
ইন্দ্রিয় ও মনের সংযোগকে প্রতাক্ষে কারণ বাঁললে অর্থাৎ আত্মার সাহত এ [বিজাতীয় 
সংযোগ কারণরৃপে স্বীকার না করিলে আত্মাতে প্রত্যক্ষ জন্মতে পারে না। সুতরাং 
ইন্দ্রিয়-মনঃসংযোগের ন্যায় আত্মমনঃসংযোগও প্ৰত্যক্ষে কারণ, ইহ দ্বীকাৰ্য্য। 

ভাষ্যকারের পূর্ববকথায় আপত্তি হইতে পারে যে, প্রত্যক্ষে হীন্দ্িয়ের সহিত মনের 
সংযোগকে কারণ বল৷ নিষ্প্রয়োজন । হীন্দ্িয়ের সাঁহত বিষয়ের সান্নকর্ষ হইলেই 
প্ৰত্যক্ষ জন্মে, উহ। প্রত্যক্ষ জন্মাইতে মনঃসংযোগকে অপেক্ষা করে না। যদি ইহাই 
হয়, তাহ। হইলে আত্মাতে যে প্রত্যক্ষ জন্মে, ঠাহ! সংযোগ-জন্য গুণ হয় ন৷ দ্রব্যের 
প্রত্যক্ষ হীন্দ্িয়-সংযোগ-জন্য হইলেও সমস্ত জন্য-প্রত্যক্ষ সংযোগ-জন্য গুণ নহে । 
তাহা হইলে জন্য-প্রত্যক্ষমান্রকেই সংযোগ-জন্য গুণ বালিয়া, তাহার আধার দ্রব্য 
আত্মাতে মনের সংযোগ আবশ্যক; আত্মমনঃসংযোগ জন্য-প্রত্যক্ষমান্ত্রে কারণ, এই 


২৩ সৃ০ } বাংস্যায়ন ভাষ্য ১১৯ 


কথা বল৷ যায় না। এই জন্য ভাষ্যকার শেষে ইন্দ্ৰিয়াৰ্থসামকৰ্ষ যে ইন্দ্রিয়মনঃ- 
সংযোগকে অপেক্ষা কাঁরয়াই প্রতাক্ষেও কারণ হয় অর্থাৎ জন্য প্রত্যক্ষমাৱ্েই যে ইব্ড্িয়ের 
সাঁহত মনের সংযোগও কারণ, ইহা সমর্থন কাঁরয়াছেন। একই সময়ে চাক্ষুষাদি 
নানাজাতীয় বুদ্ধি ( প্রত্যক্ষ) জন্মে না, এ জন্য প্রত্যক্ষে হীন্দ্রিয়ের সহিত মনের 
সংযোগকে কারণ বাঁলতে হইবে। এ ধুক্তিতেই মন নামে আঁত সৃন্ধম অন্তারান্ির 
স্বীকার কর৷ হইয়াছে । আঁত সুক্ষ মনের সাঁহত একই সময়ে একাধিক হীক্দ্িয়ের 
সংযোগ হইতে ন। পারায়, একই সময়ে একাধিক প্রত্যক্ষ হইতে পারে না (১ম অঃ, 
১৬শ সুত্ৰ দুষ্টব্য )। 

তাংপর্য্যটীকাকার বাঁলয়াছেন যে, জ্ঞান সংযোগ-জন্য, ইহা স্বীকার কার । তাহ। 
হইলে জ্ঞানের আধার-দুব্য যে আত্মা, তাহা সংযুন্ত হওয়া আবশ্যক ; অসংযৃন্ত দ্রব্য 
সংযোগ-জন্য গুণের উৎপত্তি হয় না, ইহাও শ্বীকাধ্য । কিন্তু তাহাতে আত্মমনঃ- 
সংযোগকে প্রত্যক্ষের প্রতি কারণ বল৷ নিম্প্রয়োজন ৷ বিষয়, ইন্দ্রিয় ও আত্মা, এই 
তিনের সংযোগকেই প্ৰত্যক্ষে কারণ বালব । তাহ। হইলেই আত্ম! হীন্দ্রয়াদির সাহত 
সংযুক্ত হওয়ায় আর অসংযুস্ত দ্রব্য হইল ন৷ ৷ এই কথ৷ কেহ বলিতে পারেন, এ জন্য 
ভাষ্যকার পরে “মনঃসন্নিক্যানপেক্ষস্য" ইত্যাদ সন্দভের দ্বার! প্রত্যক্ষে মনঃ-সংযোগও 
যে কারণ বালিতে হইবে, ইহ! সমর্থন কাঁরয়াছেন। মৃলকথা, প্রত্যক্ষে ইন্দ্রিয়ার্থ- 
সান্লিক্ষের ন্যায় আত্মমনঃসংযোগও কারণ, সুতরাং পৃৰ্ব্বোন্ত প্রতাক্ষ-লক্ষণে তাহাও 
বন্তব্য। তাহা না বলায় প্রত্যক্ষ-লক্ষণের অনুপপত্তি, ইহাই পূর্ববপক্ষ ॥২২৷৷ 

ভাষ্য। সতি চেক্ত্িয়ার্থসন্নিকর্ষে জ্ঞানোৎপত্তিদর্শনাৎ কারণভাবং 
ক্ৰুবতে। 


অনুবাদ । ইন্দ্ৰিয়াৰ্থসান্নকৰ্ষ থাকিলে জ্ঞানের (প্ৰতাক্ষের) উৎপত্তি দেখা 
যায়, এ জন্য ( কেহ কেহ প্রত্যক্ষে ইন্দ্রিয়ার্থ-সান্নকষের ) কারণত্ব বলেন” । 


সূত্র । দিগ দেশকালাকাশেষপ্যেবং প্রসঙ্গ; 


॥২ ৩৮৪) 


অনুবাদ । এইরূপ হইলে অর্থাৎ যদি ইন্দ্রিয়ার্থ-সন্নিকর্ষ প্রত্যক্ষের পূর্বে 
থাকাতেই তাহার কারণ হয়, তাহা হইলে দিক্‌, দেশ, কাল ও আকাশেও প্রসঙ্গ 
অর্থাৎ প্রত্যক্ষের কারণত্বাপাস্ত হয় । 

ভাষা । দিগাদিযু সংসু জ্কানভাবাৎ তাম্যপি কারণানীতি। 


অকারণভাবেহপি জ্বানোৎপত্তিদ্দিগাদিসঙ্সিধেরবর্জনীয়ত্বাৎ। যদাপ্য- 


১। যেচ সতি ভাষাৎ কারণভাবং বর্ণয়স্তি, যন্মাৎ কিল ইন্ত্ৰিয়াৰ্থসদ্নিকৰ্ধে সতি জ্ঞানং ভবতি 
তন্মাদিস্ৰিয়াৰ্থসন্নিকৰ্ষ: কারণমিতি তেধাং--“দিগ্‌দেশকালাকাশেষগোৰং প্রসঙ্গ:।”-- স্যায়বাৰ্ততিক । 


১২০ _ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


কারণং দীগাদীনি জ্ঞানোত্পত্তে, তদাপি সংস্থু দিগাদিষু জ্ঞানেন 
ভবিতব্যং ন হি দিগাদীনাং সন্নিধিঃ শক্যঃ পরিবৰ্জ্জয়িতুমিতি। তত্র 
কারণভাবে হেতুবচনং, এতস্মাদ্ধেতোর্দিগাদীনি জ্ঞানকারণানীতি। 


অনুবাদ। দিক্‌ প্রভৃতি ( দিক্‌, দেশ কাল ও আকাশ ) থাকিলে জ্ঞান 
হয়, এজন্য তাহারও ( জ্ঞানের ) কারণ হউক ? [ দিক্‌ প্রকাতি জ্ঞানের কারণই 
হইবে, উহারা জ্ঞানের কারণ নহে কেন ? ইহার উত্তর এখন ভাষ্যকার বলিতেছেন] 
অকারণ হইলেও জ্ঞানের উৎপত্তি হর । যেহেতু দিক্‌ প্রভৃতির সম্নিধান 
অবর্জনীয় । বিশদার্থ এই যে, যাঁদও দিক্‌ প্রভৃতি জ্ঞানের উৎপত্তিতে কারণ 
নহে, তাহা হইলেও দিক্‌ প্রভাতি থাকিলে জ্ঞান হইবে, অর্থাৎ জ্ঞানোৎপাস্তির 
পূৰ্ব্বে দিক্‌ প্রভাতি পদার্থ থাকবেই, যেহেতু দিক্‌ প্রভৃতির সাম্লীধ (সত্তা) বৰ্জ্জন 
করিতে পারা যায় না । তাহাতে জ্ঞানের কারণত্ব থাকিলে অর্থাৎ দিকৃ 
প্রভৃতিকেও জ্ঞানের কারণর্পে স্বীকার করিলে “এই হেতৃবশতঃ দিক্‌ প্রভাত 
জ্ঞানের কারণ” এইরূপে হেতুবচন কর্তব্য, অর্থাৎ উহার! জ্ঞানের কারণ কেন, 
ইহার প্রমাণ বলা আবশ্যক ৷ কেবল পূৰ্থসন্তামালবশতঃ কেহ কারণ হয় ন৷ । 


চিপ্নী। প্রতাক্ষে ই'ঞ্ড্ৰিয়াৰ্থ-সাঁমকৰ কারণ, ইহ প্রথমাধ্যায়ে প্রত্যক্ষ-লক্ষণ-সৃতে 
সূচিত হইয়াছে । পরে ইহা সমার্থত হইবে ৷ ধাহার৷ বলেন যে, ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ-সম্নিক্য 
পূৰ্ব্বে বিদ্যমান থাকলে যেহেতু প্রত্যক্ষ জন্মে, অতএব ইন্দ্রিয়ার্থ-সম্িকর্ষ প্রতাক্ষে 
কারণ অৰ্থাৎ প্রতাক্ষের পূর্বে হীন্দয়ার্থ-সাঁশ্নকর্ষ অবশ্য থাকে বালয়াই উহ প্রত্যক্ষের 
কারণ হয়। মহৰি এইরূপ যুদ্তিবাদীদগের অথবা যাহারা এরূপ ভুল বুঝবেন, 
ঠাহাদিগের ভ্রম নিরাসের জন্য এই সূত্রের দ্বারা বলিয়াছেন যে, এইরূপ হইলে দদক্‌, 
দেশ, কাল এবং আকাশও জ্ঞানের কারণ হইয়া পড়ে ; তাহাদিগকেও জ্ঞানের কারণ 
বালিতে হয়। কারণ, জ্ঞানোৎপত্তির পূৰ্ব্বে দিক প্রভৃতিও অবশ্য বিদ্যমান থাকে। 
যাঁদ কার্ষ্যের পূৰ্ব্বে বিদ্যমান থাকিলেই তাহা, সেই কাধ্যের কারণ হয়, তাহা হইলে 
দিক্‌ প্রভীতও জ্ঞান-কাধ্ের কারণ হইয়া পড়ে । বাদ বল, দিক্‌ প্রভীতও জ্ঞানের 
কারণ ; তাহার৷ যে জ্ঞানের কারণ নহে, ইহ। কোন্‌ ধুদ্বিতে সিদ্ধ আছে? এ আপাত 
ইষ্টই বলিব, দিক্‌ প্রভৃতিকেও জ্ঞ্যনের কারণ বাঁলয়৷ স্বীকার কাঁরব ।. এ জন্য ভাষ্যকার 
সূতার্থ বৰ্ণন পূৰ্ব্বক সূ্রোন্ত আপি যে ইস্টাপতি নহে অৰ্থাৎ দিক্‌ প্রভাত যে জ্ঞানের 
কারণরূপে স্বীকৃত হইতে পারে না, ইহা বুঝাইয়া দিয়াছেন। 

ভাষাকারের সেই কথাগুলির তাৎপৰ্য এই যে, কেবল “অন্বয়” মান্তবশতঃ কোন 
পদার্থের কারণত্ব সিদ্ধ হয় ন৷ ৷ "অন্বয়" ও “ব্যাতিরেক" এই উভয়ের দ্বারাই কারণত্ব 
সিদ্ধ হয়। সেই পদার্থ থাকিলে সেই পদার্থ হয়, ইহ৷ “অন্বয়"। সেই পদার্থ ন৷ 
থাকিলে সেই পদার্থ হয় না, ইহা “ব্যতিয়েক" ৷ চক্ষুঃসন্লিকর্ধ থাকিলেই চাক্ষুষ প্রত্যক্ষ 
হর, তাহা না থাকিলে হয় না, এ জন্য চাক্ষুষ প্ৰত্যক্ষে চক্ষুঃসান্বকর্ষের অন্বয় ও ব্যতিরেক 
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উভয়ই থাকায়, চাক্ষুষ প্রত্যক্ষে চক্ষুঃসাঁপ্নকৰ্ষ কারণরূপে সিদ্ধ হইয়াছে ।, এইরূপ 
সর্ববরই অধ্বয় ও ব্যাতরেক প্রযুন্ধই কারপত্ব সিদ্ধ হইয়াছে । জ্ঞান কার্ধে দিক্‌ প্রভাতি 
পদার্থের অন্বয় ও ব্যাতরেক না থাকায় উহা কারণ হইতে পারে না। দিক্‌ প্রভাত 
জ্ঞানোংপাত্তর পূৰ্ব্বে অবশ্য থাকে--ইহ৷ সত্য, সুতরাং তাহাতে অন্বয় আছে, ইহ! 
কার্য । কিনতু দিক্‌ প্রভাত না থাকিলে জ্ঞান হয় না, এ কথ। কিছুতেই বল৷ হইবে 
না। কারণ, দিকৃ প্রভীতি সর্বতই আছে, উহাদিগের ন৷ থাকা একটা পদার্থ ই নাই । 
সুতরাং “ব্যাতরেক" ন৷ থাকায় দিক্‌ প্রভৃতি জ্ঞান কাধ্যে কারণ হইতে পারে না। 
দিক্‌ প্রভাতর সাঁন্নাধ ব৷ সন্ত। সর্বন্ূই থাকায়, উহ। যখন কৃত্তাঁপ বৰ্জ্জন করা অসম্ভব, 
তখন 'দক্‌ প্রভাত না থাকায় জ্ঞান জন্মে নাই, এমন চ্ছল অসম্ভব ৷ সুতরাং অন্বয় ও 
ব্যাতরেক, এই উভয় ন৷ থাকায় দিক্‌ প্রভাতি জ্ঞানকাধ্যে কারণ হইতে পারে ন!। 
[দিক্‌ প্রভীতিকে জ্ঞানকাধ্যে কারণ বলিতে হইলে, কোন্‌ হেতু বা প্রমাণবশতঃ তাহা 
কারণ, তাহা বলা আবশ্যক । কিন্তু এ বিষয়ে কোন হেতু বা প্রমাণ না থাকায়, 
তাহা বল৷ যাইবে না ৷ ' আত্মমনঃসংযোগ থাকিলে জ্ঞান হয়, উহা না থাকিলে জ্ঞান 
হয় না, এ জন্য অন্বয় ও ব্যাতরেক, এই উভয়ই থাকায়, উহ! জন্যজ্ঞানমান্রে কারণ ৷ 
এইরূপ হীন্দ্রয়াথ-সন্নিকর্ষ এবং ইন্দ্রয-মনঃসংযোগ প্ৰত্যক্ষ কাধ্যে অন্বয় ও ব্যাতরে ক- 
বশতঃ কারণরূপে সিদ্ধ । পরে ইহা ব্যস্ত হইবে । 


তাংপধ্যগিকাকার বাচস্পাত মিশ্ৰ এই সৃতকে পূর্ববপক্ষ-সূরৃপে প্রকাশ করিয়াছেন । 
[তান বালয়াছেন যে’), পূর্ব্বোন্ত দুই সূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ প্রকটিত হইলে, পার্থ ব্যাস্ত 
ভ্রমবশতঃ পূর্ববপক্ষের অবতারণ। কারতেছেন যে, হীন্দয়ার্থ-সান্নকর্ প্রভৃতি প্রত্যক্ষের 
পূৰ্ব্বে থাকাতেই যদি তাহ। প্রত্যক্ষের কারণ হয়, তাহ। হইলে দিক্‌ প্রভৃতিও প্রতাক্ষে 
কারণ হইয়৷ পড়ে। সুতরাং প্রতাক্ষের পূর্বে থাকাতেই ইন্দরিয়ার্থ-সান্নকর্ষকে কারণ 
বল৷ যায় ন৷ ৷ তাহ হইলে আত্মমনঃ-সংষোগ এবং ইল্িয়াত্মসংযোগও প্রত্যক্ষে কারণ 
হইতে পারে না। কারণ, কেবল কার্যের পূর্ববসন্তাবশতঃই কোন পদার্থ কারণ বালয়৷ 
সিদ্ধ হয় না। তাংপর্যযটীকাকারের কথায় বুঝা বায়, মহধি এই সূত্রের দ্বারা পাৰ্শ্বস্থ 
ভ্রান্ত ব্যান্তর যে পূর্ববপক্ প্রকাশ করিয়াছেন, ভাষ্যকার নিজে তাহার নিরাস কীরয়াছেন। 
ভাষ্যকার প্রথমে “সতি ৮" ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বারা সেই পূর্ববপক্ষের মূল প্রকাশপূর্ববক 
পূরববপক্ষ-সৃত্রের অবতারণা কাঁরয়াছেন। 'কম্তু এইরূপ ব্যাখ্যায় মহর্ষি এ পূর্ববপক্ষের 
কোন্‌ সূত্রের দ্বার! নিরাস কারয়াছেন, ইহ চিন্তনীয় । মহর্ষি পূর্ববপক্ষের প্রকাশ করিয়া 
তাহার উত্তর বলেন নাই, ভাষ্যকার তাহার উত্তর ব্যাখ্যা করিয়৷ মহর্ষির ন্যনতা পারহার 
কারয়াছেন, এইরূপ কণ্পন৷ সমীচীন মনে হয় না ৷ উদ্দ্যোতকর যে ভাবে এই সতের 
উত্থাপন কাঁরয়াছেন, তাহাতে এই সু্টিকে পূর্ধবপক্ষ-সূত বলিয়া বাঁঝবারও কারণ নাই । 


১। তদেবং ছাত্যাং স্থত্ৰাভ্যাং পুর্বপক্ষিতে সতি-_ভাবমান্রেণ ইন্জিয়ার্থ-সম্পিকর্ষাদীনামনেন 
কারণবুক্তমিতি সন্ভমানঃ পার্স: গ্রত্যবতিষ্ঠতে সতি চেন্ৰিয়াৰ্থোতি। ন সতি ভাবমাত্রেণ কারণত্বং, 
আকাশাদীনামপি কারণন্বপ্রসঙ্গাৎ তাদ্বৃশশ্চাত্মমনঃসংযোগ ইন্রিয়াত্বসংবোঙ্গশ্চেতি ন কারণং 
ঘুক্তমিত্ার্থঃ।--তাৎপর্যযটাক।। ৷ 
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ইন্দডরিয়ার্থ-সান্বকর্ষপ্রত্যক্ষের পূর্বে থাকে বাঁলয়াই, উহ। প্রত্যক্ষে কারণ, এই কথা 
ধাহারা বলেন বা ভ্রমবশতঃ কখনও বাঁলয়াছিলেন, ঠাহাদিগের ভ্রম নিরাস করিতেই 
মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা এ পক্ষে আনষ্ট আপত্তি প্রকাশ কাঁরয়াছেন। অর্থাৎ যাহারা 
এরুপ বলেন, তাহাঁদগের মতে 'দিকৃ, দেশ প্রভীতও জ্ঞান-কার্য্যে কারণ হইয়া পড়ে ৷ 
ইহাই উদ্দ্যোতকরের কথায় সরলভাবে বুঝা যায়। ভাষাকারও “কারণভাবং বুবতে” 
এই কথার দ্বারা এ ভাবই প্রকাশ কাঁরয়াছেন মনে হয় । নচেৎ "বুবতে" এইরূপ বাক্য 
প্রয়োগের কোন প্রয়োজন দেখা যায় না। উদ্দ্যোতকরও "যে চ বর্ণরাস্ত" এইরূপ 
বাক্য দ্বারা ভাষ্যকারের প্রুবতে” এই কথারই বাখ্যা কাঁরয়াছেন মনে হয়। সুধাঁগণ 
তাৎপর্যটীকাকারের ব্যাখ্যার সমালোচনা কারবেন। এবং এই সূত্রের দ্বারা পার্শ্বস্থ ভ্রান্ত 
ব্যান্তর পূর্ববপক্ষ প্রকাঁশত হইলে, পরবন্তাঁ সূত্রের দ্বারা ইহার কিরূপ উত্তর প্রকাশিত 
হইয়াছে, ইহ চিন্তা কারবেন ৷ পূর্ববপক্ষ-সূত বাললে তাহার উত্তরসূত মহাঁধ বলেন 
নাই, ইহ সম্ভব নহে। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ এই সূত্ৰকে পূর্ববপক্ষ-সূ্নরূপেই গ্রহণ কাঁরয়াঃ 
পরবর্তী সূত্রের দ্বারাই ইহার উত্তর ব্যাখ্যা করিয়াছেন । পরবর্তী সূত্রে আত্মমনঃসংযোগের 
জ্ঞান-কারণত্বে যুক্তি সৃচিত হইয়াছে ৷ 

বৃতিকার সেই যুক্তির ব্যাখ্য৷ কারতে বাঁলয়াছেন যে, আত্মা জ্ঞানের সমবায়কারণ । 
দিক্‌ প্রভৃতি জ্ঞানের কারণ হয় না। অৰ্থাৎ জন্য-জ্ঞানত্বরূপে জন্য-জ্ঞানমাতে দিক্‌ 
প্রকৃতি অন্যথাসদ্ধ, সুতরাং উহ! তাহাতে কারণ নহে ৷ আত্ম। জ্ঞানের সমবায়িকারণ 
হইলে তাহার সাহত মনের সংযোগ যে জন্যজ্ঞানমাত্রে অসমবায়িকারণ, ইহাও অর্থতঃ 
সিদ্ধ হয়। ফলকথা, পরবস্তাঁ সূত্রে আত্মাকে জ্ঞানের কারণরূপে যু'ন্তির দ্বার! সূচন৷ 
করায়, দিক্‌ প্রভাতি পদার্থে জ্ঞান-কারণত্বের কোন যুক্তি নাই, ইহাও সূচিত হইয়াছে । 
সুতরাং পরবর্তী সূত্রের দ্বারাই এই সৃত্রোন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস হইয়াছে, ইহাই বৃত্তিকারের 
তাৎপর্য্য। অবশ্য যাদ মহার্ধ পরবন্তাঁ কএকটি সূত্রের দ্বারা আত্মমনঃসংযোগ প্রভাতির 
কারণত্ব বিষয়ে যুক্তি প্রদর্শন কারয়৷, দিক্‌ প্রভাতি পদার্থের কারণত্ব বিষয়ে কোন যুক্ত 
নাই, ইহাও সূচনা করিয়া থাকেন, মহার্যর এর্পই গৃঢ় তা পধ্য থাকে, তাহা হইলে 
এইটিকে পূর্ববপক্ষ-সূনররূপেও গ্রহণ কর৷ যাইতে পারে । কিন্তু ইহার পরবস্তাঁ সূত্র পাঠ 
করিলে তাহা যে এই মৃত্রোন্ত পূর্ববপক্ষ নিরাসের জন্য কাঁথত হইয়াছে, ইহা মনে হয় 
না। প্রকৃত কথ৷ ইহাই মনে হয় যে, বাচস্পাত মিশ্র তাৎপর্য্যটীক। রচনাকালে পূর্ব্বোস্ত 
শদগৃদেশকালাকোশেষপ্যেবং প্রসঙ্গঃ” এইটিকে সূররূপে গ্রহণ করেন নাই। তিনি 
এঁ চুলে সমস্ত অংশই ভাষ্যরূপে গ্রহণ কারয়া “সাত ৮” ইত্যাদি ভাষ্যকেই পাৰ্শ্বস্থ 
দ্রান্ত ব্যান্তর পূর্ববপক্ষ-ভাষ্যরৃপে ব্যাখা কাঁরয়াছেন। পাঁদগদেশকালাকাশেবু" ইত্যাদি 
সূত্রের সূত্রত্ব বিষয়ে অন্য বিশেষ প্রমাণও নাই । তবে ন্যায়সৃচী নিবন্ধে বাচস্পাঁত মিশ্র 
উহাকেও সৃন্রমধ্যে গ্রহণ করিয়াছেন। সুধাঁগণ বাচন্পাত মিশ্রের আভপ্রায় চিন্ত! 
কাঁরবেন ॥২৩৷৷ 


ভাষ্য । আত্মমনঃসন্নিকর্ষত্তহু যপসংখ্যেয় ইতি তত্রেদমুচ্যতে_ 


অনুবাদ । তাহা হইলে আত্মমমনঃসংযোগ উপসংখ্যেয় ( বন্তব্য ), 
তশ্লিমত্ত ইহা ( পরবর্তী সূৱ্রটি ) বালিতেছেন [ অর্থাৎ আত্মমনঃসংযোগ যদি 


২৪ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১২৩ 


জ্ঞানের কারণ হয়, তাহা হইলে উহা প্রত্যক্ষেরও কারণ হইবে। সুতরাং 
প্রত্াক্ষ-লক্ষণে উহারও উল্লেখ করা কর্তব্য, এই পূৰ্বপক্ষ নিরাসের জন্য মহর্ষি 
পরবর্তী সূত্রটি বলিয়াছেন ] ৷ 


সূত্র। জ্ঞানলিঙ্গত্বাদাত্মনে| নানবরোধঃ ॥% 
॥২৪৷৷২৮৷৷ 


অনুবাদ | জ্ঞানলিঙ্গত্বশতঃ আত্মার অসংগ্ৰহ নাই। [ অর্থাৎ জ্ঞান 
আত্মার লিঙ্গ, ইহা বল৷ হইয়াছে, তাহাতেই আত্মাও আত্মমনঃসংযোগ জ্ঞানের 
কারণ, ইহা বুঝা যায়, তাহাতেই জ্ঞানের কারণরূপে আত্মারও সংগ্রহ হওয়ায়, 
প্রত্যক্ষ-লক্ষণে আত্মমনঃসংযোগের উল্লেখ করা হয় নাই ]। 


ভাষ্য । চ্ছানমাত্বলিঙ্গং তদ্গুণবাৎ, ন চাসংযুক্তে দ্রব্যে সংযোগ- 
জন্য গুণন্যোৎপত্তিরস্তীতি | 


অনুবাদ। তাহার ( আত্মার ) গুণত্ববশতঃ জ্ঞান আত্মার লিঙ্গ 
( অনুমাপক ) [ অর্থাৎ জ্ঞান আত্মার গুণ, এজন্য ইহা আত্মার সাধক ] অসংবুন্ত 
দ্রব্যে সংযোগ জন্য গুণের উৎপত্তি নাই । 

টিগ্পনী। প্রতাক্ষপরীক্ষা-প্রকরণে পূর্ববপক্ষ বলা হইয়াছে যে, প্রথমাধ্যায়োন্ত 
প্রত্যক্ষ-লক্ষণের উপপন্তি হয় না। কারণ, আত্মমনঃসংযোগা দিও প্রতাক্ষে কারণ, তাহা 
প্রতাক্ষ-লক্ষণে বল৷ হয় নাই; কেবল হীব্দরয়ার্থ-সান্নকর্ষরূপ কারণেরই উল্লেখ করা 
হইয়াছে । এই পূর্বপক্ষ সমর্থন কারতে মহর্ষি পরসূন্নে আত্মমনঃসংযোগ যে প্রতাক্ষে 
কারণ, তাহা বালয়াছেন। এখন এ আত্মমনঃসংযোগ প্রতাক্ষ-লক্ষণে কেন বল৷ হয় 
নাই, ইহা বাঁলয়। পূৰ্ব্বোস্ত পূর্ববপক্ষের এক প্রকার উত্তর বালতেছেন। মহৰি এই 


* নবাগণের মধো অনেকে এই সুত্র ও ইহার পরবর্তী সূত্ৰকে স্তায়সূত্ৰ বলিয়া গ্রহণ কৰেন 
নাই। কিন্তু প্রাচীনগণ এ ছুইটিকে শুত্ররূপেই গ্রহণ করিয়াছেন । ভ্যারশ্চীনিবন্ধেও এ দুইটি 
সুত্ৰমধ্যে গৃহীত হইয়াছে । কোন নব্য টীকাকার এই সুত্রে "আত্মনে! নাববোধ$” এইরূপ পাঠ 
গ্রহণ করিয়াছেন। কিন্ত “নানবয়োধ” এইরূপ পাঠই প্ৰাচীম-সম্বৰ্ত প্রাচীন কালে সংগ্রহ অর্থে 
“অবরোধ” শব্দেরও প্রয়োগ হইত । হৃতরাং “অনবরোধ” বলিলে অসংগ্রহ বুঝা! যায়। নবীন 
বৃত্তিকার বিশ্বনাথও এরূপ অর্থের ব্যাথা করিয়াছেন । তাংপর্য্য-পরিশুদ্ধিতে উদয়নের কথার 
দ্বারাও এই সুত্ৰ ও ইহার পরবর্তী হৃত্রকে মহুধির সুত্ৰ বলিয়। বুঝা যায় । যথ|--“নমু নাজ্মমনসোঃ 
সপ্রিকর্ষাভাবে প্রতাক্ষোৎপত্ভি"রিতি পূৰ্ব্বপক্ষশুত্ৰং তছুগপাদকতরৈব ভাফ্ককৃত| ব্যাখ্যাতত্বাৎ। 
সিদ্ধান্তহূত্ৰত্বে চ “জ্ঞানলিঙ্গ্বাদ৷ত্মনে| নানবরোধ:”, “তদহৌগলিঙ্ষত্বাচ্চ ন মনসঃ” ইতি সুত্ৰদ্বয়- 
মনৰ্থকমাপস্তেত পূর্ব্বেগেব গতাৰ্থস্থাৎ ইত্যাদি ।-_তাৎপর্যা-্পরিশুদ্ধি। 


১২৪ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


সূত্রের দ্বরা বলিয়াছেন যে, আত্মা, জ্ঞানালঙ্গ অর্থাৎ জ্ঞান আত্মার লিঙ্গ বা সাধক। 
সুতরাং প্রত্যক্ষের কারণের মধ্যে আত্মার সংগ্রহই আছে। আত্মার অনবরোধ অর্থাৎ 
সংগ্রহ নাই। মহৃর্ষির তাংপধ্য এই যে, জ্ঞান আত্মার 'লঙ্গ--ইহ। প্রথমাধ্যায়ে দশম 
সূত্রে বলা হইয়াছে । তাহাতেই জন্য জ্ঞানমাতে আত্মা সমবায় কারণ, ইহাই বল৷ 
হইয়াছে । এবং আত্মমনঃসংযোগ যে জন্য জ্ঞানমাত্রে অসমবায় কারণ, ইহাও এ কথার 
দ্বারা বুঝা যায় । সুতরাং আত্মমনঃসংযোগ যে প্রত্যক্ষ জ্ঞানেও কারণ, ইহাও এ কথা 
দ্বারা বুঝা যায়। এই জন্যই প্রত্যক্ষ-লক্ষণে আর উহাকে বলা হয় নাই; কেবল 
হীন্দর়ার্থ-সাল্নকর্ষকেই বল৷ হইয়াছে । আত্মা জ্ঞানালঙ্গ ( জ্ঞানং লিঙ্গং বসা) অর্থাৎ 
জ্ঞান যখন ভাবকাধ্য, তখন তাহার অবশ্য সমবায় কারণ আছে, তাহ। ক্ষাত প্রভাতি 
কোন জড় দ্রব্য হইতে পারে না, এইরূপে অনুমানের দ্বারা দেহাঁদ-ভন্ন আত্মার সিদ্ধি 
হয়; এ জন্য জ্ঞানকে আত্মার লিঙ্গ বল৷ হইয়াছে । জ্ঞান আত্মার লিঙ্গ কেন ? 
ভাষ/কার ইহার হেতু বলিয়াছেন-_“তদৃগুণত্বাং" । অর্থাৎ যেহেতু জ্ঞান আত্মার গুণ, 
অতএব জ্ঞান আত্মার লিঙ্গ । আম সুখী, আম দুঃখী ইত্যাদ প্রতীতির ন্যায় 
“আম জানিতেছি” এইরূপ প্রতীতির দ্বারা জ্ঞান যে আত্মার গুণ, ইহা বুঝ যায়। 
উদ্দ্যোতকর ইহ। সমর্থন কারয়াছেন। জ্ঞান আত্মার গুণ বাঁলয়াই উহা আত্মার লিঙ্গ 
অর্থ।ং সাধক হয়? । 


জ্ঞানকে আত্মার লিঙ্গ বলাতেই আত্মাকে জ্ঞানের কারণ বাঁলয়। বুঝা যায়, কিন্তু 
তাহাতে আত্মমনঃসংযোগ জ্ঞানের কারণ, ইহা বুঝা যাইবে কিরুপে ? এ জন্য 
ভাষ্যকার শেষে তাহার পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তির উল্লেখ করতঃ বলিয়াছেন যে, অসংযুন্ত দ্ৰব্যে 
সংষোগ-জন্য গুণের উৎপান্ত হয় না। তাংপধ/টীকাকার এখানে বালয়াছেন যে, 
আত্ম। সদাতন, সর্বকালেই আত্মা 1বদ্যমান আছে, কিন্তু সৰ্ব্বকালে তাহাতে জ্ঞান 
জন্মে না। সুতরাং ইহ অবশ্য প্বাকাধ্য যে, আত্ম৷ জ্ঞানের উৎপাদনে কোন সংযোগ- 
বশেষকে অপেক্ষা করে ; উহাই আত্মমনসংযোগ ৷ আত্মা জ্ঞানের কারণ, ইহা বুঝলে 
আত্মমনঃসংযোগও যে জ্ঞানের কারণ, তাহ। পূর্যোস্ত বুদ্ধিতে বুঝ যায়। সুতরাং 
মহাধঁ প্রত্যক্ষ-লক্ষণে আত্মননঃসংযোগের উল্লেখ করেন নাই। আত্মমনঃসংযোগ 
প্ৰতাক্ষে কারণ কেন? এ বিষয়ে তাংগর্যটীকাকারের যুদ্ভান্তর পূর্বে বলা হইয়াছে । 

এই সূত্রের দ্বার! প্রত্যক্ষ-লক্ষণে আত্মমনঃসংযোগ কেন বল৷ হয় নাই, ইহার কারণ 
বল৷ হইয়াছে, ইহাই প্রাগীনদিগের সম্মত বুঝ। যায়। প্রস্তু এই সূত্রের দ্বারা জ্ঞানমান্রে 
আত্মমনঃসংযোগ কারণ কেন? ইহা বলিয়৷ 'মহার্য পূৰ্ব্বোন্ত পূর্যপক্ষেরই পুনর্ধ্বার 
সমর্থন করিয়াছেন এবং পরে মূল পূর্ববপক্ষের এক প্রকারই উত্তর বলিয়াছেন, ইহাও 
বুবা৷ যাইতে পারে। এবং অন্বয় ও বাতরেক উভয় ন! থাকাতে যদি দিক্‌, কাল 


১। জ্ঞান: তাং কাধ্যমনি হাহাদ্ঘটবং। কচিৎ সমবেত কাধ্যস্বাদ্ঘটৰং। ন চ তং 
পৃথিবশ্রিতং মানস-প্রতাক্ষত্বাং । সং পুৰ: পৃথিব্যান্তাপ্ৰিতং ! তৎ প্রত্যক্ষান্তযবেগ্টমপ্ৰত্যক্ষমেৰ 
বা, দন চ তথাজ্ঞানং। অ্রব্যা্টকাতিরিজ্াজিতং তথায়শ্চ অব্যঙাতীয়ঃ সমসায়িকারণস্বাদাকাশৰৎ ৷ 
গুণজাতীয়ং জানং কাৰ্য্যত্বে অতি বিভুঘবাসনশায়াৎ শবাধৎ ।--তাংপর্ধ্যটীকা। 


২৫ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১২৫ 


প্রভৃতি জ্ঞানের কারণ ন৷ হইতে পারে, তাহা। হইলে আত্মাই বা কিয়ুপে জ্ঞানের কারণ 
হইবে? আত্মাও ত দিক, কাল ও আকাশের ন্যায় সর্বব্যাপী নিত্য পদার্থ, সুতরাং 
তাহারও ত ব্যাতরেক নাই ? এই পূর্ববপক্ষেরও এই সূত্রের দ্বারা উত্তর সৃচিত হইতে 
পারে। সে উত্তর এই যে, আত্ম। যখন জ্ঞানের 1লঙ্গ, তখন উহ! জ্ঞানের সমবায় 
কারণরূপেই 'সন্ধ। জনা জ্ঞানমান্রের প্রতি তাদাত্ম্য সম্বন্ধে আত্মা কারণ ৷ সুতরাং 
যাহা আত্মা নহে, তাহ। জ্ঞানবান্‌ নহে, এইর্‌পেই ব্যাতিরেক জ্ঞান হইবে। সুধীগণ 
এ সব কথা৷ চিন্তা কাঁরবেন 1২৪ 


সূত্ৰ ত'দযৌগপপ্যলিঙ্গত্বাচ্চ ন মনসঃ 
॥২৫৷৷৮৬৷৷ 


অনুবাদ । এবং তাহার (জ্ঞানের ) অযোগপদ্যালঙ্গ্ববশতঃ অর্থাৎ 
একই সময়ে নান৷ জ্ঞান ব৷ নান প্রত্যক্ষের অনুংপত্তি মনের লিঙ্গ ( সাধক ), 
এ জনা মনের অসংগ্রহ নাই [ অর্থাৎ “যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপান্ত মনের লিঙ্গ” 
এই কথা বলাতেই ইন্দ্ৰিয়-মনঃসংযোগ প্ৰত্যক্ষে কারণ ইহ! বুঝা যায় ]। 


ভাস্ত। “অনবরোধ” ইত্যন্বর্ততে। “যুগপৎ জ্ঞানানুৎপত্তি- 
মনসো লিঙ্গ'মিত্যুচ্যমানে সিধ্যত্যেব মনঃসন্গিকর্ষাপেক্ষ ইন্দ্রিয়ার্থ- 
সন্পিকর্ষো জ্ঞানকারণমিতি । 


অনুবাদ । '‘অনবরোধঃ' এই কথা অনুবৃত হইতেছে [ অর্থাৎ প্ব্বসূত্ 
হইতে “অনবরোধঃ” এই কথার এই সূত্রে অনুবৃত্তি সূত্রকারের আভপ্রেত আছে], 
যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপন্তি অর্থাৎ একই সময়ে নানা প্রত্যক্ষ না হওয়া মনের 
লিঙ্গ, ইহা বলিলে মনঃসম্নিক্ষসাপেক্ষ ইন্ডিয়ার্থ-সান্নকর্ষ জ্ঞানের ( প্রত্যক্ষের ) 
কারণ, ইহা সিদ্ধই হয় অর্থাৎ ইহা বুঝাই যায় । 


টিপ্নী। আত্মমনঃসংযোগের ন্যায় ই্দ্ৰিয়মনঃসংযোগও প্রত্যক্ষে কারণ, সুতরাং 
প্রত্ক্ষলক্ষণসূত্রে তাহার উল্লেখ করা কর্তব্য । মহার্ধ কেন তাহা করেন নাই, ইহার এক 
প্রকার উত্তর মহর্ষি এই সূত্রের দ্বার৷ বাঁলয়াছেন । মহর্ষির কথ৷ এই যে, প্রথমাধ্যায়ের 
যোড়শ সূত্রে একই সময়ে নান! জ্ঞান বা নান প্রত্যক্ষের অনুৎপত্তি মনের লিঙ্গ, এই কথা 
বল৷ হইয়াছে । তাহাতেই হীন্দ্রিযমনঃসংযোগ যে প্রতাক্ষে কারণ, ইহা বুঝা যায়। 
সুতরাং প্রত্যক্ষ-লক্ষণসূত্রে ইন্দিয়মনঃসংযোগের উল্লেখ করা হয় নাই। আপত্তি হইতে 
পারে যে, যে সূত্রের দ্বারা যুগপৎ জ্ঞানের অনুধপান্ত মনের লিঙ্গ বল৷ হইয়াছে, 
এ সৃঘের দ্বার৷ মনঃপদার্থের রূপ প্রাতপাদনই উদ্দেশ্য । কারণ, প্রমের পদার্থের 
অন্তর্গত মনঃপদার্থের লক্ষণ বাঁলতেই এ সূত্রটি ধলা হইয়াছে । উহার দ্বারা মনঃ 


৯২৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ৯অ৷০, 


জ্ঞানের কারণ এবং ইত্দ্ৰি়মনঃসংযোগ প্রত্যক্ষে কারণ, ইহ। বল৷ উদ্দেশ্য নহে ৷ 
উদ্দ্যোতকর এই আপ'ত্তির উল্লেখ করিয়৷ এতদৃত্তরে বলিয়াছেন যে, যাঁদও সাক্ষাংসম্বন্ধে 
‘সেই সূত্রে মনকে জ্ঞানের কারণ বল! হয় নাই, তথাপি সেই সুত্রে যে যুন্তর উল্লেখ 
কর! হইয়াছে, তদ্দারা মন জ্ঞানের কারণ, ইহ! বুঝ। যায় । জ্ঞান ও চক্ষুরা'দ প্বতন্থ 
নহে। জ্ঞান নিজের কারণ মনকে অপেক্ষা করে এবং চক্ষুরাদিও জ্ঞানের উৎপত্তিতে 
জ্ঞানের কারণ মনকে অপেক্ষা করে । তাহা না হইলে একই সময়ে নান৷ প্রত্যক্ষের 
উৎপত্তি হইত ৷ ভাষ্যকারও বাঁলয়াছেন যে, "যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপাত্ত মনের লিঙ্গ” 
ইহা বাঁললে ইন্দ্ি়ার্থ-সাম্নকর্ষ যে মনঃসান্নকর্ষকে অপেক্ষা কাঁরয়াই প্রতাক্ষের কারণ 
হয়, ইহাই বুঝা যায়। অৰ্থাৎ এ সৃত্রোন্ত যুন্ত-সামর্থবশতঃই উহা সিদ্ধ হয়। এখন 
মূল কথা এই যে, ইন্দ্ৰিয়মনঃসংযোগ যে প্ৰত্যক্ষে কারণ, ইহা পূর্যোস্তর্পে সিদ্ধ হওয়ায় 
প্রত্যক্ষ-লক্ষণ-সূৱ্রে মহর্ষি তাহার উল্লেখ করেন নাই। আত্মমনঃসংযোগ ও হীন্দ্রিয়- 
মনঃসংযোগ জ্ঞানের কারণ, ইহা পূর্যোন্তর্পে অর্থপ্রাপ্ত হওয়ায় সূত্ুকার প্রত্যক্ষ-লক্ষণ- 
সূত্রে এ দুইটিরও উল্লেখ করেন নাই। তাৎপর্য)টীকাকারও উপসংহারে এই কথা বাঁলয়া 
দুই সৃত্লের মূল তাৎপধ্য বৰ্ণন কারিয়াছেন। উদ্দ্যোতকরেত্ব কথাতেও এই ভাব ব্যস্ত 
আছে। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ বলিয়াছেন যে, আত্মার সহিত শারীরাদর সংষোগই কেন 
জ্ঞানের অসমবায়ি কারণ হয় না, এ জন্য মনের প্রাধান্য প্রদর্শন কাঁরতেই মহাষ এই 
সূত্রটি বালরাছেন। বস্তুতঃ মহার্যর এই সৃন্ুকেও তাহার পূর্ব্বোন্ত পৃরবপক্ষ-সমর্থক 
বালয়। বুঝা যাইতে পারে। প্রত্যক্ষ-লক্ষণ-সৃন্নে হীন্দ্রয়মনঃসংযোগের কেন উল্লেখ 
হয় নাই, তাহাও ত প্রত্যক্ষের কারণ, এই কথ সমর্থন করিতে হইলে হীন্দ্রিয়মনঃসংযোগ 
প্ৰত্যক্ষে কারণ কেন, ইহ! বলা আবশ্যক হয়। মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা তাহাও বাঁলতে 
পারেন। প্রথম সূত্োস্ত মূল পূর্ববপক্ষের প্রকৃত উত্তর হর্ষ শেষেই বলিয়াছেন পরে 
তাহ। ব্যস্ত হইবে। 

এই সূত্রে “তৎ” শব্দের দ্বারা পূর্বসূত্োন্ত জ্ঞানই বুদ্ধিস্থ । পূর্ববসূত্রে যে "অনবরোধঃ” 
এই কথাটি আছে, এই সুনে “মনসঃ" এই কথার পরে উহার অনুবৃত্তি করিয়া ব্যাখ্যা 
করিতে হইবে । এই সূত্রে "ন মনসঃ* এই স্থলে “মনসঃ" এইরূপ পাঠও তাংপর্য্য- 
পরিশুদ্ধ প্রভাত কোন কোন গ্রন্থে পাওয়। বায়। এই পাঠ পক্ষে পূর্ববসূত হইতে 
"নানববোধঃ" এই পর্য্যন্ত বাক্যই অনুবৃত্ত হইবে । কিন্তু এই পাঠ ভাষ্যকারের সম্মত 
বলিয়। বুঝ যায় না ॥২৫৷৷ 


সুত্ৰ প্রত্যক্ষনিমিত্তত্বাচ্চেন্দ্িয়ার্থয়োঃ সন্নি- 


কর্ষস্য স্বশব্দেন বচনং ॥২৬৷৷৮৭৷৷ 


অনুবাদ । এবং প্রত্যক্ষেরই কারণবশতঃ ইন্দ্ৰয়ও অর্থের সন্নিকৰ্ষের 
স্বশব্দের দারা উল্লেখ হইয়াছে । [ অর্থাৎ ইন্দ্রিয়ার্থ-সন্লিকর্ষ প্রত্যক্ষের অসাধারণ 
কারণ বলিয়া প্রত্যক্ষ-লক্ষণ-সূৱে “ইন্দ্ৰিয়াৰ্থসন্নিকৰ্ষ’ এই শব্দের দ্বারা তাহারই 
‘উল্লেখ কর! হইয়াছে } । 


২৬ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১২৭ 


ভাষ্য । ্রত্ক্ষানুমানোপমানশাব্দানাং নিমিত্তমাত্মমনঃসন্নিকৰ্যঃ, 
প্রত্যক্ষস্টৈবেন্দ্ৰিয়াৰ্থসত্নিকৰ্য ইত্যসমানোহসমানত্বাত্তস্ত গ্রহণং | 


অনুবাদ । আত্মমনঃসম্নিকৰ্ষ প্রত্যক্ষ, অনুমিত, উপাঁমাতি এবং শাব্দ 
বোধের অর্থাৎ জন্যজ্ঞানমাত্ৰের কারণ, ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ সন্নকৰ্ষ কেবল প্রত্যক্ষের কারণ, 
এ জন্য অসমান অর্থাৎ উহ! প্রত্যক্ষের অসাধারণ কারণ, অসমানত্ববশতঃ 
অর্থাৎ হীন্দ্রয়ার্থ-সান্নকর্ষ প্রত্যক্ষের অসাধারণ কারণ বাঁলয়া ( প্রত্যক্ষ-লক্ষণ- 
সূঘ্ে ) তাহার গ্রহণ হইয়াছে । 


টিপ্পনী। এই সূত্রে দ্বার৷ মহর্ষি পূৰ্ব্বোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের প্রকৃত উত্তর বাঁলয়াছেন। 
এইটি সদ্ধান্ত-সূত ৷ পূর্বে যাহা বল৷ হইয়াছে, তাহাতে আপত্তি হইতে পারে যে, 
আত্মননঃসংযোগ ও হীন্দ্রয়মনঃসংযোগ যেমন পূর্ব্বোন্তরূপে যুক্তির দ্বারা প্রত্যক্ষের কারণ 
বলিয়। বুঝ যায়, তদৃপ ইন্ড্িযার্থ-সন্নিকর্ষও প্ৰত্যক্ষের কারণ, ইহাও যুক্তির দ্বারা বুঝ! 
যায়। তবে আর প্রত্যক্ষ-সক্ষণ-সৃনে ইন্ড্রিয়ার্থ-সান্রকর্ষেরই ব৷ উল্লেখ কর৷ কেন 
হইয়াছে ? যাদ প্রত্যক্ষের কোন একটি কারণের উল্লেখ কাঁরয়াই প্রতাক্ষের লক্ষণ 
বস্তুব্য হর, তাহ হইলে আত্মমনঃসংষোগ অথবা] হীন্দ্রয়মনঃসংযোগকেই প্রত্যক্ষ-লক্ষণ 
সৃত্ে কেন বল৷ হয় নাই? শব্দের দ্বারা হীন্ডিয়ার্থ-সান্নকর্ষেরই ‘কেন উল্লেখ করা৷ 
হইরাছে ? মহাৰ্ষি এই সূত্র দ্বারা এই আপত্তির নিরাস কারয়৷ পূৰ্ব্বোস্ত পূর্ববপক্ষের 
পরম সমাধান বাঁলয়াছেন। উদ্দ্যোতকর প্রভাতি এই ভাবেই এই সূত্রের উত্থাপন 
কাঁরয়াছেন। তাংপর্ষাচীকাকার এই সূত্রের তাৎপর্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণে প্রতাক্ষের কোন কারণেরই উল্লেখ ন৷ কাঁরলে প্রত্যক্ষের লক্ষণই বল৷ হয় না। 
তন্মধ্যে যাদ আত্মমনঃসংযোগর্প কারণেরই উল্লেখ করা যায়, তাহা হইলে অনুমানাঁদ 
জ্ঞানও প্রত্যক্ষ-লক্ষণাক্রাস্ত হইয়া পড়ে । কারণ, সে সমস্ত জ্ঞানও আত্মমনংসংযোগ 
জন্য ৷ আত্মমনঃসংষোগ জনাজ্ঞানমান্রেরই কারণ। এবং হীন্দ্িয়মনঃসংযোগর্প 
প্রত্যক্ষকারণের উল্লেখ কারয়৷ প্রত্যক্ষের লক্ষণ বলিলে মানস প্রত্যক্ষ এ লক্ষণাক্রান্ত হয় 
না। কারণ, মানস প্রত্যক্ষে ই'ঞ্দ্ৰয়মনঃসংযোগ কারণ নহে । সুতরাং আত্মমনঃসংযোগ 
অথবা হীন্দ্িয়মনঃসংযোগরূপ কারণের উল্লেখ না কাঁরয়। হীন্দিয়ার্থ-সান্নকষরূপ কারণের 
উল্লেখ করিয়াই প্রত্যক্ষের লক্ষণ বলা হইয়াছে । হীন্দরিয়ার্থ-সাল্লিকর্ষ জন্যপ্রত্যক্ষমান্রের 
অসাধারণ কারণ । আত্মমনঃসংযোগ জন্যজ্ঞানমান্রের সাধারণ কারণ। ভাষ্যকার 
প্রত্যক্ষ, অনুমিতি, উপামতি ও শাব্দ বলিয়া জন্য অনুভূতিমাত্রের উল্লেখ কারলেও 
উহার দ্বার! জন্য জ্ঞানমান্তই বুঝতে হইবে ৷ ইঞ্জিয়াৰ্থ-সাঁম্নকৰ্ষকেবল প্রত্যক্ষেরই কারণ 
বালয়৷ ভাষ্যকার তাহাকে অসমান বালয়াছেন ৷ অসমান বালতে অসাধারণ, অসাধারণ 
কারণ বাঁলয়াই প্রত্যক্ষ লক্ষণে ইন্দ্রিয়ার্থ-সান্নকর্ষেরই গ্রহণ হইয়াছে। -ইীন্দ্রিয়ার্থ- 
সাঁয্নকৰঁ” এই শব্দের দ্বারাই প্রত্যক্ষ-লক্ষণে তাহার উল্লেখ করা হইয়াছে, উহা 
প্রকারান্তরে যুদ্তির দ্বার! প্রকাশ করা হয় নাই। ইলা মহাবি “স্বশব্দেন বচনং” এই কথার 
দ্বার বালয়াছেন দ্ববোধক শব্দই "স্বশব্দ”। সূত্রে "প্রত্যক্ষ নামত্ত্বাং" এই কথার দ্বারা 
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ইত্ৰিয়াৰ্থসমনিকৰ্য প্রতাক্ষের অসাধারণ কারণ, উহ! অনুমানাদি জ্ঞানের কারণ নহে, ইহাই 
প্রকাশ করা হইয়াছে । এবং সেই হেতুতেই প্রতাক্ষ-লক্ষণ-সূত্রে “হীন্দিয়ার্থ-সন্লিকর্ষ” 
শব্দের দ্বার৷ তাহার উল্লেখ করা হইয়াছে, ইহাই মহর্ষি বলিয়াছেন ৷ ইন্দ্রিয়মনঃসংযোগও 
প্রত্যক্ষের অসাধারণ কারণ ; তাহার উল্লেখ কেন করা হয় নাই, ইহার উত্তরে 
তংপর্যযটীকাকার যাহা বলিয়াছেন, তাহা পূর্বেই বল৷ হইয়াছে । ভাষ্যকার প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণ-সৃত্র-ভাষ্যে উহার অন্যরূপ উত্তর বাঁলয়াছেন এবং পরে হীন্দ্রিয়মনঃসংযোগের 
অপেক্ষায় ইন্ড্রিযার্থ-সান্নকর্ষের প্রাধান্য সমর্থন পূর্বক হীন্দয়ার্থ-সা্বকযই যে প্রত্যক্ষ- 
লক্ষণে বন্তব্য, ইহা সমর্থন কারয়াছেন। 


মহাঁষ পূৰ্ব্বোন্ত সূতদ্ধয়ের দ্বার৷ পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের সমাধানই বলিয়াছেন । ৷ কিন্তু 
তাহা পরম সমাধান নহে, এই সৃত্রোন্ত সমাধানই পরম সমাধান, ইহা তাৎপধ্যটীকাকার 
বালয়াছেন। এই মতানুসারেই পূৰ্ব্বোস্ত সূরদ্ধয়ের তাংপধ্য ব্যাখ্যাত হইয়াছে। 
উদ্দ্যোতকরেরও এরূপ তাৎপধ্য বুঝা যায় । কিন্তু পূৰ্ব্বোস্ত সৃতৃদ্ধয়কে মহ বির পূর্ববপক্ষ- 
সমর্থকর্পেও বুঝা যাইতে পারে । সেইভাবে ভাষ্যের সংগতি হইতে পারে, ইহা? 
চিন্তনীয়। আত্মমনঃসংযোগ ও হীন্দ্রয়মনঃসংযোগ প্রতাক্ষে কারণ, ইহ! যথাক্রমে দুই 
সূরের দ্বার৷ সমর্থন কায়া, এ উভয়কে প্রত্যক্ষ-লক্ষণে উল্লেখ কর! কর্তব্য, ইহাই মহষি 
সমর্থন কাঁরয়া, শেষে এই সূত্রের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত পূর্বপক্ষের সমাধান বলিয়াছেন, ইহাও 
বুঝা যাইতে পারে এবং সরলভাবে তাহাই বুঝা যায় । পরম্তু আত্মমনঃসংযোগ জন্য 
জ্ঞানকে প্রত্যক্ষ বাঁললে, অনুমানাদি জ্ঞানও প্রতাক্ষ-লক্ষণাক্লাস্ত হইয়া পড়ে এবং 
হীন্দ্িয়মনঃসংযোগ-জনা জ্ঞানকে প্রত্যক্ষ বলিলে মানস প্রতাক্ষ প্রত্যক্ষ-লক্ষণাক্রান্ত হয় 
না, একথা যখন তাৎপধ্যটীকাকারও বলিয়াছেন, তখন এ কারণদ্বয় অন্য সূত্রের 
সাহায্যে যুন্তর দ্বারাই বুঝা যায় বলিয়া উহাদিগের উল্লেখ করা হয় নাই, এইরূপ 
পূৰ্ব্বোস্ত সমাধান কিরুপে সংগত হয়, ইহা সুধীগণ চিন্তা করিবেন। ৷ বৃত্তিকার বিশ্বনাথ 
পূর্ববোন্ত দুই সৃ্রকে সমাধান-সৃঘ বলেন নাই। উদ্দ্যেতকর, বাচস্পাত মিত্র ও 
উদয়নাচাধ্য এই সূত্ৰকে সমাধান সৃতর্পে প্রকাশ করায় এবং এই সৃত্রোস্ত সমাধান মহাষির 
অবশ্য বন্তব্য বালয়। ইহা মহযির সূত্র বলিষাই গ্রাহ্য । কেহ কেহ যে ইহাকেসূত্র ন 
বলিয়। ভাষ্যই ব্রীলয়াছেন, তাহ। গ্ৰাহ্য নহে। কেহ কেহ এই সূত্রে “পৃথগ্‌বচনং” 
এইরূপ পাঠ গ্রহণ কাঁরয়াছেন। কিন্তু “স্বশব্দেন বচনং” এইরূপ পাঠই উদ্দ্যোতকর 
প্রভীতর সম্মত ॥ ২৬ ॥ 


সূত্র। সুপ্তব্যাসক্তমনসাঞ্চেন্দ্রিয়ার্থয়োঃ 
সনিকর্ষনিমিত্তত্বাৎ ॥২৭।৮৮। 


অনুবাদ । এবং যেহেতু সুপ্তমনা ও ব্যাসম্তমনা ব্যান্তদিগের ( জ্ঞানোং- 
পত্তির ) ইন্দ্রিয় ও অর্থের সন্িকর্ষ নিমিত্তকত্ব আছে, [ অর্থাৎ সুপ্তমনা ও 
ব্যাসন্তমনা ব্যন্তিদিগের যে, সময়বিশেষে জ্ঞানবিশেষ জন্মে, তাহাতে ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ- 
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সন্নিকর্ষই প্রধান কারণ, ইহা বুঝ! যায়, সুতয়াং প্রধান কারণ বলিয়৷ প্রত্যন্ষ- 
লক্ষণে ইন্দ্রিয়ার্থ-সাম্বিকর্ষেরই গ্রহণ হইয়াছে--আত্মমনঃসংযোগের গ্ৰহণ হয় 
নাই ।] 

ভান্য। ইন্জ্রিয়ার্থসন্লিকর্ষস্য গ্রহণং নাত্মমনসোঃ সম্নিকর্ষস্তযেতি । 
একদা খন্য়ং প্রবোধকালং প্রণিধায় স্ৃপ্তঃ প্রণিধানবশাৎ প্রবুধ্যতে। 
যদ! তু তীত্রৌ ধ্বনিস্পর্শে প্রবোধকারণং ভবতঃ) তদা প্রসুপ্তস্তেন্সিয়- 
সন্গিকর্ষনিমিত্তং প্রবোধজ্ঞানমুৎপদ্ভতে, তত্র ন জ্ঞাতুর্মনসশ্চ সন্গিকর্ষস্য 
প্রাধান্তং ভবতি। কিং তহি? ইন্ড্রিয়ার্য়োঃ সন্নিকর্ষস্য । ন হাত্ম| 
জিজ্ঞাসমানঃ প্ৰযত্নেন মনস্তদ! প্রেরয়তীতি। 

একদাখবয়ং বিষয়াস্তরাসক্তমনাঃ সংকল্পবশাদ্িষয়াস্তরং জিজ্ঞাস- 
মানঃ প্রবত্বপ্রেরিতেন মনসা ইন্দ্রিয়ং সংযোজ্য তদ্‌্বিষয়াস্তরং 
জানীতে। যদ! তু খবম্য নিঃসংকল্পস্থা নিজ্জিজ্ঞাসম্ভ চ ব্যাসক্তমনসে৷ 
বাহাবিষয়োপনিপাতনাজজ্ঞানমুৎপদ্তে, তদেক্দিয়ার্থসজিকর্ষম্য 
প্রাধান্ং, ন হ্াত্রাসৌ জিজ্ঞাসমানঃ প্রযত্বেন মনঃ প্রেরয়তীতি। 
প্রাধান্তাচ্চেন্দরিয়ার্থ-সঙ্গিকর্ষস্গ্র হণং কাধ্যং, গুণত্বায়াত্মমনসোঃ 
সন্নিকৰ্যস্থেতি ৷ 

অনুবাদ। হীন্দ্রপ্ার্থ-সন্বকর্ষের গ্রহণ হইয়াছে, আত্মমনঞ্সংযোগের 
গ্রহণ হয় নাই ( অর্থাৎ এই সূত্ৰোন্ত হেতুবশতঃও প্রত্যক্ষ-জক্ষণ-সূতে ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ- 
সন্নিকর্ষকে গ্রহণ করা হইয়াছে, আত্মমনঃসংযোগকে গ্রহণ কর! হয় নাই )। 

[ এখন এই সূত্রোন্ত সুপ্তমন৷ ব্যান্তর জ্ঞানাবশেষে ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ সন্নিকর্ষ প্রধান 
কেন, তাছ বুঝাইতেছেন । ) 

একদা এই জ্ঞাত৷ অৰ্থাৎ কোন সময়ে কোন ব্যক্তি” জাগরণের সময়কে 
সংকল্প কাঁরয়৷ ( অর্থাৎ আমি প্রদোষে নিদ্রিত হইয়া অৰ্দ্ধরাৱ্রে উঠিব, এইরূপ 
সংকল্পপূর্বক ) সুপ্ত হইয়া প্রণিধানবশতঃ অর্থাৎ পূর্বসংকপ্পবশতঃ জাগারত 
হয়। কিন্তু যে সময়ে তীব্র ধ্যান ও স্পর্শ জাগরণের কারণ হয়, সেই সময়ে 


১) প্রশিমায় সংকল্প প্ৰদোধে সুপ্তোং্বরাত্ৰে মরোখাতব্যমিতি সোহর্রাত্র এবাববুধাতে । 
প্রবোধজ্ঞানমিতি প্রবোধে নিদ্রাবিচ্ছেদে ৰাটতি ভ্রধ্যম্পর্শপ্ত সংজ্ঞানং প্ৰবোধজ্ঞানমিত্যৰ্থঃ ।--- 
তাংপৰ্য্যটীকা। | 

য় 
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প্রসুপ্ত ব্যক্তির ইন্দ্ৰিয়সম্রিকৰ্ষ-নিমিত্তক প্রবোধ জ্ঞান অর্থাৎ নিদ্রাবিচ্ছেদ হইলে 
সহসা দ্ুব্যস্পর্শাদির জ্ঞান উৎপন্ন হয় । সেই দুলে জ্ঞাত ও মনের সন্নিকষের 
অৰ্থাৎ আত্মমনঃসংযোগের প্রাধান্য হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর) 
ইন্দ্রিয় ও অর্থের সন্নিকর্ষের (প্রাধান্য হয় )। যেহেতু সেই সময়ে আত্মা 
জানিতে ইচ্ছ৷ করতঃ প্রযত্রের দ্বারা মনকে প্রেরণ করে না । 

[ সূত্রোন্ত ব্যাসস্তমন৷ ব্যান্তর জ্ঞানাবশেষে ইন্ত্ৰিয়াৰ্থসম্নিকৰ্ষের প্রাধান্য ব্যাখ্যা 
কারতেছেন ] 

একদা এই জ্ঞাতা অর্থাৎ কোন সময়ে কোন ব্যান্ত বিষয়াত্তরে আসন্তাচত্ত 
হইয়া সংকপ্পবশতঃ অন্য বিষয়কে জানিতে ইচ্ছা করতঃ প্রযত্ধের দ্বারা প্রেরিত 
মনের সাহত ইন্দ্ৰিয়কে ( চক্ষুরাদিকে ) সংযুক্ত করিয়। সেই বিষয়ান্তরকে জানে । 
কিন্তু যে সময়ে সংকষ্পশূন্য, জিজ্ঞাসাশৃন্য এবং ( বিষয়াস্তরে ) ব্যাসন্তাচত্ত এই 
ব্যন্তির বাহ্য বিষয়ের উপাঁনপাতবশতঃ অর্থাৎ কোন বাহ্য বিষয়ের সত 
ইন্দ্রিয়ের সান্নিকর্ষ উপস্থিত হওয়ায় জ্ঞান (প্রত্যক্ষ ) উৎপন্ন হয়, সেই সময়ে 
ইন্জিয়ার্থ-সন্নিকর্ষের প্রাধান্য হয় । যেহেতু এই স্থলে ( পূর্বোক্ত প্রত্যক্ষ বিশেষ 
স্থলে ) এই ব্যক্তি জানিতে ইচ্ছা করতঃ প্রযত্রের দ্বারা মনকে প্রেরণ করে না । 

প্রাধান্যবশতঃ অর্থাৎ প্রত্যক্ষে ইন্দ্িয়ার্থ-সান্নকর্ষ প্রধান কারণ বলিয়৷ 
€ প্রত্যক্ষলক্ষণে ) ইন্দ্িয়ার্থ-সন্নিকর্ষের গ্রহণ কর্তব্য, গুণত্ব অর্থাৎ অপ্রাধান্যবশতঃ 
'আত্ম ও মনের সংযোগের গ্রহণ কর্তব্য নহে । 


টিপ্লনী। প্রত্ক্ষের কারণের মধ্যে আত্মমনঃসংযোগের অপেক্ষায় ইন্দ্রিয়ার্থ- 
সান্নকর্ষই প্রধান, ইহ। বুঝাইতে মহাঁষ এই সূনুটি বালয়াছেন। সূত্রে “জ্ঞানোংপন্তেঃ” 
এই বাক্যের অধ্যত্বর মহাঁষর অভিপ্রেত। তাই তাংপধ্যচীকাকার লিখিয়াছেন,-- 
“জ্ঞানোৎপত্তোরাঁত সৃন্শেষঃ+* । অর্থাৎ যেহেতু সুপ্তমন৷ ও ব্যাসম্তমনা ব্যান্তাদগের 
জ্ঞানীবশেষ ব৷ প্রত্যক্ষীবশেষের উৎপত্তি ইন্দিয়ার্থ-সান্নকর্ষ-1নামান্তক, অতএব বুঝা 
যায়, হীন্দ্িয়ার্থ-সাক্লিকর্ষরূপ কারণই প্রধান। অতএব প্রত্যক্ষ-লক্ষণে হীন্দিয়ার্থ- 
সাল্লিকর্ষেরই গ্রহণ হইয়াছে, আত্মমনঃসংযোগের গ্রহণ হয় নাই । ভাষ্যকার মহযি- 
সৃত্রোন্ত হেতুর এই চরম সাধ্যটি ভাষ্যারদ্ধে উল্লেখ কাঁরয়৷ সূত্রের মুল প্রতিপাদ্য বৰ্ণন 
করিয়াছেন। পরে যথাক্রমে সূম্োস্ত সুষ্তমন। ও ব্যাসন্তমনা ব্যান্তাদগের প্রত্াক্ষাবশেষের 
উৎপত্তি যে ইন্দিয়ার্থ-সন্বিকর্ষ-নিমি্তক, তাহাতে হীন্দ্রিয়ার্থ-সান্নকর্ষই প্রধান, ইহা 
ব্যাখা কারিয়া সৃন্ার্থ বুঝাইয়াছেন। উদ্দ্যোতকর প্রভৃতি প্রাচীনগণ সকলেই এই 
সূন্কেও ন্যায়সূররূপে উল্লেখ করিয়াছেন । 

ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, কোন সময়ে যাঁদ কোন ব্যস্ত “আমি প্রদোষে নিন্দিত 
হইয়া অ্দ্ধৱাে উঠিব” এইরূপ সংকল্প করির। নাদত হয়, তাহা হইলে এ ব্যস্তি 
পূর্ধবসংকপ্পবশতঃ অন্ধরানে উঠিয়া পড়ে। কিন্তু বাদ কোন সময়ে তাঁর কোন ধ্বনি 
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অথবা তাঁর কোন স্পর্শের সহিত তাহার হীন্ডিয়-সান্নকর্ষ হয়, তাহা হইলে তঙ্জন্য 
তাহার নিদ্রাভঙ্গ হইয়। এ স্পর্শাদর প্রত্যক্ষ হয়, তখন কিন্তু সেই ব্যাস্ত এ স্পর্শাদকে 
জানিতে ইচ্ছা করতঃ প্রযগ্নের দ্বারা আত্মাকে মনের সাঁহত সংযুক্ত করে না; সহসা 
ইন্দ্রিয়ের সাঁহত সেই তীব্র ধ্বনি বা স্পর্শের সন্নিকর্ষ হওয়াতেই তাহার নিদ্রাভঙ্গ 
হইয়া, এ ধ্বনি বা স্পর্শের জ্ঞান জন্মে; সুতরাং বুঝা যায়, তাহার এ প্রত্যক্ষ-বিশেষের 
উৎপত্তিতে হীন্দ্িয়ের সাহত বিষয়ের সাল্নকধই প্রধান কারণ ; আত্মমনঃসংযোগ সেখানে 
প্রধান কারণ নহে । 

এবং বিষয়ান্তরাসন্তচিত্ত কোন ব্যন্তি যেখানে সংকল্পবশতঃ বিষয়াস্তরকে জানে, 
সেখানে বিষয়াস্তরকে জানিতে ইচ্ছ। করতঃ পরনের দ্বার৷ চক্ষুরাদি কোন হীক্দ্রিয়কে মনের 
সহিত সংযুন্ত করিয়াই সেই বিষয়ান্তরকে জানে | কিন্তু যেখানে এ ব্যান্তর বিষয়াস্তর 
জানিবার জন্য পূৰ্ব্ব সংকল্প নাই, তখন কোন ইচ্ছাও নাই এবং বিষয়াম্তরেই তাহার 
মন আসন্ত আছে, সেখানে সহসা কোন বাহ্য বিষয়ের সাহত তাহার কোন ই ঞ্িয়ের 
সাম্নকর্ধ হইলে, এঁ বাহ্য বিষয়ের প্রত্যক্ষ জাম্ময়াই যায় । সেখানে এঁ ব্যান্ত ওঁ বিষয় 
জানবার ইচ্ছাবশতঃ প্রযয় করিয়া আত্মার সাঁহত মনকে সংযুস্ত করে না। সহসা 
ইন্দ্য়ের সাহত এ বাহ্য বিষয়টির সন্নিকৰ্ষ হওয়াতেই তাহার প্রত্যক্ষ হইয়া যায়। 
সুতরাং বুঝ যায়, তাহার এ প্রত্যক্ষাবশেষের উৎপাত্ততে ইঞ্জিয়ের সহিত বিষয়ের 
সান্নকর্ষই প্রধান কারণ ; আত্মমনঃসংযোগ সে সময়ে কারণরূপে থাকিলেও তাহ! প্রধান 
কারণ নহে ৷ ২৭ ॥ 

ভাস্ত । প্রাধান্যে চ হেত্বস্তরম্‌। 


অনুবাদ । ( ইন্দরিয়ার্থ-সান্নিকর্ষের ) প্রাধান্যে আর একটি হেতু 
সূত্র। তৈশ্চাপদেশো 
জ্ভানবিশেষাণাং ॥২৮।৮৯॥ 


অনুবাদ । এবং সেই ইন্জিয়সমূহের দ্বারা ও অর্থ ( গন্ধাদি ) সমূহের 


দ্বারা জ্ঞানাবশেষগুলির ( বিভিন্ন প্রকার প্রতাক্ষগুজির ) অপদেশ অর্থাৎ ব্যপদেশ 
বা নামকরণ হয় । | 


ভাস্য। তৈরিব্রিয়ৈরর্থৈশ্চ ব্যপদিশ্বাস্তে জ্ঞানবিশেষাঃ। কথম্‌ ? 
ভ্ৰাণেন জিজ্তি, চক্ষুষা পশ্যতি, রসনয়া রসয়তীতি। ভ্রাণবিজ্ঞানং, 
চক্ষুধিবজ্ঞানং, রসনাবিজ্ঞীনমিতি। গন্ধবিজ্ঞানং, রূপবিজ্ঞানং, রস- 
বিজ্ঞানমিতি চ। 


ইঞ্জিয়বিষয়বিশেষাচ্চ পঞ্চধা বুদ্ধির্ভবতি, অতঃ প্রাধান্যমিক্জিয়ার্থ- 
সন্নিকর্ষস্তেতি। ৰ | 
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অনুবাদ। সেই ইন্দ্ৰিয়গুলির দ্বারা এবং অর্থগুলির দ্বার৷ অৰ্থাৎ ঘ্রাণ 
প্রভৃতি বাঁহারিন্দ্রিয় এবং গন্ধ প্রভাত ইন্দরিয়ার্থগুলর দ্বারা জ্ঞানবিশেষগুলি 
( প্রত্যক্ষাবশেষগুলি ) ব্যপাঁদষ্ট অর্থাৎ বিশেষ বিশেষ নাম প্রাপ্ত হয় । (প্রশ্ন) 
কি প্রকারে ? ( উত্তর ) ঘ্রাণোন্দরয়ের দ্বারা ঘ্রাণ করিতেছে, চক্ষুর দ্বার! দর্শন 
কাঁরতেছে, রসনার দ্বারা আস্বাদ গ্রহণ করিতেছে । ঘ্রাণ-জ্ঞান ( ঘ্রাণজ জ্ঞান ) 
চক্ষুৰ্্জান ( চাক্ষুষ জ্ঞান ), রসনাজ্ঞান ( রাসন জ্ঞান ) এবং গন্ধজ্ঞান, বৃপজ্ঞান, 
রসজ্ঞান [ অর্থাৎ ভিন্ন ভিন্ন প্রত্যক্ষগুলির যে পূর্বোন্তর্প ভিন্ন ভিন্ন নামকরণ 
হইতেছে, তাহ ম্লাণাদি ইন্দ্ৰিয় ও গন্ধাদ ইীন্দিয়ার্থকে গ্রহণ করিয়াই হইতেছে, 
সুতরাং প্রত্যক্ষের কারণের মধ্যে ইন্দরিয়ার্থ-সন্নিকর্ষই যে প্রধান, ইহা স্বাকাধ্য ] । 


এবং”? ইন্দ্ৰিয় ও বিধয়ের বিশেষবশতঃ অর্থাৎ বাহারীন্দ্রয় পাচাট ও তাছার 
গন্ধাদি পাচাট বিষয়ের পণ্ডত্ব সংখ্যার্প বিশেষ থাকাতেই পাঁচ প্রকার বুদ্ধি 
( প্রত্যক্ষ ) হয়। অতএব ইন্দ্রিয়ার্থ-সন্লিকর্ষের প্রাধান্য । 


টিপ্পনী। প্রত্যক্ষের কারণের মধ্যে ইীন্দিয়ার্থ-সন্নিকর্ষই যে প্রধান, এ বিষয়ে 
মহাষি এই সূত্রের দ্বারা আর একটি হেতু বালয়াছেন। সে হেতুটি এই যে, ইন্দ্রিয় ও 
গন্ধাঁদ ইন্দ্রিয়ের দ্বারাই ভিন্ন ভিন্ন প্রত্যক্ষগুলির বিশেষ বিশেষ নামকরণ হইয়। থাকে । 
ভাষ্যকার ইহ! বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে ঘ্রাণজ প্রত্যক্ষ স্থলে “ঘ্রাণৌন্দ্রয়ের দ্বারা ঘ্রাণ 
কাঁরতেছে* এইরূপ কথাই বল৷ হয়, আবার সমাস. কাঁরয়া “ঘ্ৰাণাবজ্ঞান" এইরূপ নাম 
বল৷ হয়। এইবুপ চাক্ষুযাদি প্রত্যক্ষ স্থলে "চক্ষুর দ্বারা দৌখতেছি” এবং “চক্ষ্ৰ্ব্বজ্ঞান” 
ইত্যাদি প্রকার কথাই বল৷ হয়। সুতরাং দেখা যাইতেছে যে, ঘ্রাণজ প্রভাতি জ্ঞান- 
বিশেষের ঘ্রাণাদি হীন্দ্রয়ের দ্বারা ব্যপদেশ বা নামকরণ হয়। এবং “প্রাণজ্ঞান”, 
"রৃপজ্ঞান”, “রসজ্ঞান" ইত্যাদি নামগুলি ইন্দরিয়ার্থ গন্ধাঁদর দ্বারাই দেখা ষায়। ইহাতে 
বুঝা যায় যে, প্রত্যক্ষের কারণের মধ্যে ইন্ডিয়ার্থ-সান্নিক্ষই প্রধান । কারণ, প্রধান ও 
অপ্রধানের মধ্যে প্রধানের দ্বারাই ব্যপদেশ (নামকরণ ) হইয়া থাকে। অসাধারণ 
কারণই প্রধান কারণ, এ জন্য অসাধারণ কারণের দ্বারাই ব্পদেশ দেখা যায়। 
উদ্দ্যোতকর এই কথ। বলিয়া, ইহার দৃষ্টান্ত বাঁলয়াছেন--“শাল্যঙ্কুর" । এ অক্কুরের 
প্রাত ক্ষিতি, জল প্রভৃতি বহু কারণ থাকিলেও শালি-বাঁজই অসাধারণ কারণ, এই জন্য 
“ক্ষিত্যত্কুর", "জলাক্কুর" প্রভৃতি কোন নাম না বলিয়া শাল্যগ্কুর এই নামই বলা হয়। 
ফল কথা, ইন্দ্ৰিয় ও অর্থের দ্বার যখন প্রত্যক্ষাবশেষগুলির ব্যপদেশ দেখা যায়, তখন 
ইন্দ্রিয় ও অর্থপ্রধান, সুতরাং হীন্দ্িয়ের সাহত অর্থের সাম্নকৰ্ষই আত্মমনঃসান্নিকর্ষ 
প্ৰভৃতি কারণ হইতে প্রধান, ইহা বুঝ। যাইতেছে । আত্মা বা মনের দ্বার চাক্ষুষাদি 
কোন বাহ্য প্রত্যক্ষের কোন ব্যপদেশ দেখা যায় না, সুতরাং পূৰ্ব্বোন্ত টিনা 
সাম্নকধের প্রাধান্য বুঝ। যায় ন| । 


পাশা শী শট 
১। ইন্রিবিশয়সংখ্যানুরোধাৎ তঙ্গ জ্ঞানন্ত তদ্যযপদেশ ইত্যাহ্‌ ইঞ্জিয়েতি।-_-তাংপর্টাকা। 
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ভাষ্যকার শেষে আরও একটি যুদ্ভি বলিয়াছেন যে, বাঁহাঁরাজ্য়জন্য পাচ প্রকার 
প্রত্যক্ষ জন্মে ; ইহার কারণ, এ ঘ্রাণাঁদ বাঁহরান্দ্রয়ের পঞ্চত্ব-সংখ্যা ও তাহাদগের 
গন্ধ প্রভাত বিষয়ের পণাত্ব-সংখ্যা ৷ ইন্দ্রিয় ও বিষয়ের এ পণ্চত্ব-সংখ্যায়প 'বিশেষ- 
বশতঃ তজ্জন্য প্রত্যক্ষকে পণ প্রকার বলিয়া ব্যপদেশ করা হয়; সুতরাং ইহাতেও 
ইান্দয় ও অর্থের প্রাধান্য বুবিয়৷ ইন্ডিয়ার্থ-সাল্কষের প্রাধান্য বুঝ। যায় । ভাব্যকারের 
এই শেষোস্ত যুদ্তি বা হেতুও তাহার মতে মহবি-সৃঘ়ে (অপদেশ শব্দের দ্বার! ) সৃচিত 
হইয়াছে ৷৷ ২৮ ॥ | 

ভাষ্য। যহুক্তমিন্ৰিয়াৰ্থসম্নিকধগ্ৰহণং কাধ্যং নাত্মমনসোঃ সদ্নি- 
কর্ষস্তেতি কন্মাৎ ? সুপ্তব্যাসক্তমনসামিস্ৰিয়াৰ্থয়োঃ সন্নিকধস্ত জ্ঞান- 


নিমিতৃত্বাদিতি সোহয়ম্‌। 


সূত্র। ব্যাহতত্বাদহেতৃঃ ॥২৯৷৷৯০৷৷ 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) ইন্দ্ৰিয়াৰ্থসম্নিকৰ্ষের গ্রহণ কর্তব্য আত্মা ও 
মনের সান্নিকষের গ্রহণ কর্তব্য নহে । কেন? যেহেতু সুপ্তমন৷ ও ব্যাসন্তমনা 
ব্যান্তাদগের ইন্দ্রিয় ও অর্থের সম্নিকর্ষের জ্ঞাননিমিতততা অর্থাৎ প্রতাক্ষ বশেষে 
কারণত্ব আছে, এই যে বল! হইয়াছে, সেই ইহ (সূত্রানুবাদ ) ব্যাহতত্ত প্রযুক্ত 
অর্থাৎ পৃর্বোন্ত ব্যাঘাতবশতঃ অহেতু ( হেতু হয় না )। 

ভাস্ক । যদি তাবৎ কচিদাত্মমনসোঃ সন্গিকর্ষস্য জ্ঞানকারণত্বং 
নেষ্যুতে, তদা “যুগপজজ্ঞানানুৎপত্তির্মনসো লিঙ্গ”মিতি ব্যাহন্যেত, 
নেদানীং মনসঃ সন্গিকর্ষমিক্ড্রিয়ার্থসন্গিকর্ষোইপেক্ষতে, মনঃসংযোগান- 
পেক্ষায়াঞ্চ যুগপজ জ্ঞানোংপত্তি প্রসঙ্গঃ অথ মাতৃদ্ব্যাঘাত ইতি 
সর্ধবজ্ঞানানামাত্মমনসোঃ সঙ্গিকর্ঃ কারণমিষ্যতে, তদবস্থমেবেদং 
ভবতি, জ্ঞানকারণত্বাদাত্মমনসোঃ সম্নিকর্ষস্ত গ্রহণং কাধ্যমিতি। 

অনুবাদ ৷ যদি কোন চ্ছলেই আত্ম ও মনের সন্িকষের প্রত্যক্ষ কারণত্ব 
ইষ্ট ন৷ হয় অর্থাৎ স্বীকার না কর৷ যায়, তাহ। হইলে “যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপাত্ত 
মনের লিঙ্গ” ইহা অর্থাৎ এই পৃর্বোন্ত সূত্র ব্যাহত হুর । (কারণ) এখন 
অর্থাৎ ইহ হইলে ( আত্মমনঃসামকর্ষকে কুল্রাপ প্রত্যক্ষের কারণ ন! বলিলে) 
ইন্দরয়ার্থ-সান্নকর্ষ মনঃসমিকৰ্ষকে অপেক্ষা করে না, মন£সংযোগকে অপেক্ষা না 
করিলে যুগপৎ প্রত্যক্ষের উৎপত্তির আপত্তি হয় [ অর্থাৎ মনঃসম্নিকৰ্ষ-নিরপেক্ষ 
ইন্দিয়ার্থ-সমিকর্ষকে প্রত্যক্ষের কারণ বাঁলজে একই সময়ে চাক্ষুষাদি নানা 


১৩৪ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ৯আ০, 


প্রত্যক্ষের উৎপত্তি হইতে পারে, তাহ! হইলে পূর্বোক্ত যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপত্তি 
সিদ্ধান্ত ব্যাহত হুইয়া যায় ] ৷ 


যদি ( পূর্বোক্ত কথার ) ব্যাঘাত না হয়, এ জন্য আত্মমনঃসন্নিকর্ষ সকল 
জ্ঞানের কারণর্পে ইষ্ট (স্বীকৃত ) হয়, ( তাহা হইলে ) জ্ঞানকারণত্ববশতঃ 
( প্রত্যক্ষ-লক্ষণে ) আত্মা ও মনের সন্বিক্ষের গ্রহণ কৰ্ত্তব্য, ইহা তদবস্থই 
থাকে, অর্থাৎ পূর্বোক্ত এই পূর্বপক্ষ পূর্বপক্ষাবস্থ হুইয়াই থাকে--উহার সমাধান 
হয় না। 


টিগ্পনী। পূৰ্ব্বোন্ত (২৬৷২৭৷২৮ ) তিন সূত্রের দ্বারা যাহা বলা হইয়াছে, তন্ৰার। 
ইন্দরিযনার্থ-সন্লিকর্ষই প্রত্যক্ষে কারণ, আত্মমনঃসংযোগ বা ইন্দ্িয় মনঃসংযোগ প্রত্যক্ষের 
কারণ নহে, এইরূপ ভুল বুঝিয়া পূর্ববপক্ষী যেরূপ পূর্ববপক্ষের অবতারণা করিতে পারেন৯, 
মহাষ এখানে এই সূতের দ্বারা তাহারও উল্লেখ ও সমাধান করিয়। তাহার পূৰ্ব্বোস্ত প্রকৃত 
সমাধানকে আরও বিশদ ও সুদৃঢ় করিয়া গিয়াছেন ৷ ভাষ্যকার প্রথমে ভ্রান্ত পূর্ববপক্ষীর 
এঁ ভ্রম প্রকাশ করিয়া, পরে তন্মলক পূর্ববপক্ষ-সূন্নের অবতারণা কাঁরিয়াছেন। ভাষ্যকারের 
“সোহয়ং” এই বাক্যের সাঁহত সূত্রের "অহেতুঃ" এই বাক্যের যোজন৷ বাঁঝতে হইবে । 
ভাষ্য "কম্মাং" এই কথার দ্বারা পূর্ববপক্ষবাদীর নিজেরই প্রশ্ন প্রকাশপূর্বক পরে 
তাহারই নিজ বন্তব্য হেতুর উল্লেখ কারয়৷ "সোহয়ং" এই কথার দ্বার। এ হেতুকেই গ্রহণ 
করা হইয়াছে। পূর্ববপক্ষবাদীর কথা এই যে, সুপ্তমন৷ ও ব্যাসন্তমন। ব্/ক্তীদগের জ্ঞান- 
বিশেষ হীন্দ্িযার্থ-সাল্নকর্ষ-নামত্তক, এ জন্য প্রতাক্ষ-লক্ষণে ইন্দ্রিয়ার্থ-সান্নিক্ষের গ্রহণই 
কর্তব্য, আত্মমনঃসংযোগের গ্রহণ কর্তব্য নহে ; এই যাহ। পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে, তাহ! 
হেতু হয় ন৷ ৷ কারণ, উহাতে ব্যাধাত-দোষ হইতেছে ৷ কারণ, হীন্দ্িনার্থ-সান্নক্যকেই 
প্রত্যক্ষে কারণ বাঁললে, আত্মমনঃসংযোগ ও হীন্দড্িযমনঃসংযোগ প্রত্যক্ষের কারণ না 
হওয়ায় একই সময়ে নান প্রত্যক্ষের উৎপত্তি আনবাধ্য । তাহা হইলে পূর্বে যে বল! 
হইয়াছে, "যুগপৎ জ্ঞানের অনুৎপাঁন্ত মনের লিঙ্গ", এই কথার ব্যাঘাত হয়। যুগপৎ 
নান। প্রত্যক্ষের অনুৎপাত্তি পূর্ববস্বীকৃত সিদ্ধান্ত । এখন তাহার ব্যাঘাতক বা বিরোধী 
হেতু বাললে তাহ। হেতু হইতে পারে না ; তাহ! হেত্বাভাস, সুতরাং তন্ব্বার৷ সাধ্যাসাদ্ধ 
হইতে পারে ন৷ ৷ ভাষ্যকার পূর্ববপক্ষ বাদীর ভ্রমমূলক পূর্ববপক্ষ বুঝাইতে বলিয়াছেন যে, 
আত্মমনঃসান্নকরষ প্রত্যক্ষের কারণই নহে, ইহ] ষাঁদ বল৷ হইল, তাহ। হইলে এখন 
£সংযোগের অপেক্ষা নাই, ইহা বলা হইল ; তাহা হইলে একই সময়ে চাক্ষুষাঁদ নানা 
প্রত্যক্ষের উৎপাত্তর আপাঁত্ত হয়। অর্থাৎ তাহা হইলে "যুগপৎ জ্ঞানের অনুংপাঁত্ 
মনের লিঙ্গ” এই পূৰ্ব্বোন্ত সূত্র ব্যাহত হয় ৷ ভাধ্যকার যে আত্মমনঃসংযোগ বলিয়াছেন, 
উহার দ্বার হীন্ড্রিয়মনঃসংযোগও বুঝতে হইবে । আত্মা মনের সাঁহত সংযুন্ত হয়, মন 


১। অনেন প্রবদ্ধেনেত্রিয়ার্থসন্বিকর্ষ এবং কারণং জ্ঞানন্ত, ন স্বাত্মমনঃসয়িকর্ষ ইন্ৰিয়মনঃসন্নিকৰ্য 
বা জ্ঞানকারণমনেনোক্তমিতি মন্বানো দেশয়তি।--তাৎপর্যাটীক! ৷ 


২৯ সূ০ | বাংস্যারন ভাষ্য ৯৩৫৬ 
ইঞ্জিয়ের সহিত সংযুদ্ত হয়, এইরূপ কথা ভাষ্যকার প্রতাক্ষ-লক্ষপসূর-ভাষ্যে বালয়াছেন 

সুতরাং এখানে “আত্মমনঃসংযোগ” শব্দের স্বার। ইন্দ্রিয়মনঃসংযোগকেও ভাষ্যকার গ্রহণ 
কাঁরয়াছেন, বুঝা যায়। কেবল আত্মার সাহত মনঃসংষোগকে প্রত্যক্ষে কারণ 
না বললে যুগপৎ নান। প্রত্যক্ষের উৎপাত্তর আপত্তি হইতে পারে না। কারণ, 
ইন্দ্িযমনঃসংযোগকে প্রত্যক্ষের কারণ বলাতেই এ আপত্তির নিরাস হইয়াছে । 
ইন্দ্িয়মনঃসংযোগকে প্রত্যক্ষে কারণ বলিয়া আত্মমনঃসংযোগকে কারণ ন৷ বলিলে 
এ আপান্ত হইতে পারে না। সুতরাং ভাষ্যকার যে আত্মমনঃসংযোগের উল্লেখ 
এখানে কাঁরয়াছেন, উহা ইন্দ্িয়সংযুন্ত মনের সহিত আত্মার বিলক্ষণ সংযোগ । 
পরস্তু পূৰ্ব্বপক্ষবাদী আত্মননঃসংযোগ ও হীল্দ্রয়মনঃসংযোগ প্রত্যক্ষে কারণই নহে, 
ইন্দিয়ার্থসাল্নকর্ষই প্রত্যক্ষে কারণ, এইরূপ ভ্রমবশতঃ পূর্ব্বোন্তর্প পূর্ববপক্ষের অবতারণা 
কাঁরয়াছেন। ৷ পূৰ্ব্বোন্ক তিন সূত্রের দ্বার৷ সিদ্ধান্তী তাহাই বলিয়াছেন, এইরূপ ভ্রমই 
এই পূর্ববপক্ষের মূল । ভাষ্যকার এঁ ভ্রম প্রকাশ করিয়৷ এ পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্যা কাঁরিতে 
যে আত্মমনঃসংযোগ শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন, তন্দবার। হীন্দ্রয়মনঃসংযোগও তিনি 
গ্রহণ কাঁরয়াছেন, সন্দেহ নাই ৷ তাংপধ্য-টীকাকার পূর্ববপক্ষবা্দীর ভ্রম প্রকাশ করিয়া, 
পূৰ্ব্বপক্ষ-সূ্রের উত্থাপন কারিতে আত্মমনঃসংযোগ ও ই'ব্দ্ৰিয়মনঃসংযোগ, এই উভয়ের 
[বিশেষ কাঁরয়াই উল্লেখ করিয়াছেন । ইব্দ্ৰয়মনঃসংযেগেও প্ৰত্যক্ষে কারণ, নচেৎ 
যুগপৎ নান৷ প্রত্যক্ষের আপাতত হয়, এই সিদ্ধান্ত ভাষ্যকারও অন্য বিশেষ কাঁরয়। 
বলিয়াছেন ৷ তৃতীয়াধ্যায়ে মনঃপরীক্ষা-প্রকরণে সৃত্রকার ও ভাষ্যকার বিচারপূর্ববক 
সিদ্ধান্ত সমর্থন কাঁরয়াছেন । যথাস্থানে ইহার বিশদ আলোচন দ্রষ্টব্য ৷ 


পূৰ্ব্বপক্ষী পক্ষান্তরে তাহার শেষ কথা বলিয়াছেন যে, যাদি পূৰ্ব্বোন্ত ব্যাঘাত ভয়ে 

আত্মমনঃসংযোগাঁদকেও প্রতাক্ষের কারণ বলতে হয়, তাহ। হইলে প্রতাক্ষ-লক্ষণে 

তাহাদিগেরও উল্লেখ কর্তব্য, নচেৎ অসম্পূর্ণ কথন প্রযুক্ত প্রতাক্ষ-লক্ষণের অনুপপন্তি, 

এই পূর্ববপক্ষের সমাধান হইল না, উহা নিরুস্তর হইয়াই থাকিল। মৃলকথ।, 

আত্মমনঃসংযোগাদকে প্রতাক্ষে কারণ ন৷ বলিলে পূর্ববোন্ত ব্যাঘাত কারণ বাঁললে 

জর উহাদিগের অনুল্লেখে পূর্ববপক্ষের স্থিতি, ইহাই উভয় পক্ষে পূর্ববপক্ষ- 
বস্তুব্য । 


উদ্দ্যোতকর এই সূত্রের ব্যাথায় বলিয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষা “ব্যাহতত্বাং" এই কথার 
দ্বার৷ পূর্ব্বোস্ত তিন সূত্রকে প্রত্যাখ্যান করিয়াছেন ৷ পূর্ববপক্ষীর কথ৷ এই যে, পূৰ্ব্বোন্ত 
তিন সৃত্ের দ্বারা যখন আত্মমনঃসাঁম্কৰ্ষের প্রতাক্ষ কারণত্ব নিষিদ্ধ হইয়াছে, তখন 
"জ্ঞানলিঙ্গত্বাৎ” ইত্যাদি ও "“তদযৌগপদ্যালঙগতবান্চ" ইত্যাদি সৃত্ধেয় ব্যাহত হইয়াছে ৷ 
কারণ, এ দুই সূত্রের দ্বারা আবার "আত্মমনঃসাঁমকৰষকে প্রত্যক্ষের কারণ বলা হইয়াছে । 
সুতরাং পূর্বাপর বিরোধ হওয়ার এ সূৃন্রন্ধয় নিহত হইয়াছে এবং যুগপৎ জ্ঞানের 
অনুৎপাঁত্ত দেখা যায় অৰ্থাৎ, উহা অনুভব-সিদ্ধ প্ৰত্যক্ষে মনঃসান্নকর্ষের অপেক্ষা 
ন৷ থাকিলে যুগপৎ নান। প্রত্যক্ষ জন্মিতে পারে । ' তাহ। হইলে দৃষ্টব্যাথাত দোষ 
হয় ॥২৯॥ 


| | ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১০, 


সূত্ৰ নার্থবিশেষ-প্রাবল্যাৎ ॥৩০৷৯১৷৷ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) না, অর্থাৎ পূর্যোন্ত ব্যাঘাত নাই। অর্থাবশেষের 
প্রবলতা প্রযুন্ত ( সুপ্তমনা ও ব্যাসন্তমনা ব্যক্তদিগের জ্ঞানবিশেষ জন্মে, এ জন্য 
প্রত্যক্ষ কারণের মধ্যে ইন্দরিয়ার্থ-সান্নকর্ষের প্রাধান্যই বল৷ হইয়াছে, আত্মমনঃ- 
সংযোগাদির প্রত্যক্ষ কারণত্ব নিষেধ কর৷ হয় নাই )। 

ভাম্ত। নাস্তি ব্যাঘাতঃ, ন হ্যাত্মমনঃসন্নিকর্ষস্ত জ্ঞানকারণত্বং 
ব্যভিচরতি, ইন্্রিয়ার্থসন্লিকর্ষস্ত প্রাধান্যমুপাদীয়তে, অর্থবিশেষ- 
প্রাবল্যাদ্ধি স্ুপ্তব্যাসক্তমনসাং জ্ঞানোৎপত্তিরেকদা! ভবতি। অর্থ- 
বিশেষঃ কশ্চিদেবেন্দ্রিয়ার্থঃ তন্ত প্রাবল্যং তীব্রতাপটুতে । তচ্চার্থ- 
বিশেষগ্রাবল্যমিক্জ্রিয়ার্থসন্গিকর্ষবিষয়ং নাত্মমনসোঃ সন্নিকর্ষবিষয়ং 
তম্মাদিক্দিয়ার্থসন্নিকর্ষঃ প্রধানমিতি। 

অসতি সংকল্পে প্রণিধানে চাসতি সপ্তব্যাসক্তমনসাং যদিন্ত্য়াৰ্থ- 
সন্নিকর্ষাদ্রৎপদ্ভতে জ্ঞানং তত্র মনঃসংযোগোইপি কারণমিতি মনসি 
ক্রিয়াকারণং বাচ্যমিতি । যখৈব জ্ঞাতুঃ খন্বয়মিচ্ছাজনিতঃ প্রযত্বে 
মনসঃ প্রেরক আত্মগুণ এবমাত্মনি গুণাস্তরং সৰ্ব্বস্থা সাধকং প্ৰবৃত্তি" 
দোষজনিতমস্তি, যেন প্রেরিতং মন ইন্দ্ৰিয়েণ সম্বধ্যতে । তেন 
হাপ্ৰেধ্যমাণে মনসি সংযোগাভাবাজ জ্ঞানানুৎপত্বৌ সর্ববার্থতাই্য 
নিবর্ততে, এষিতব্যঞ্চাস্ত গুণান্তরস্ত ভ্রব্যগুণকম্মকারকতং, অন্যথা হি 
চতুধ্বিধানামণুনাং ভূতমুল্্লাণাং মনসাঞ্চ ততোহন্তস্ত ক্ৰিয়াহেতো- 
রসভ্তাবাৎ শরীরেন্দ্রিযবিষয়াণামন্ুৎপততি প্রসঙ্গ; 

অনুবাদ । ব্যাঘাত নাই, যেহেতু আত্মমনঃ-সন্পিকর্ষের প্রত্যক্ষ-কারণস্ব 
ব্যভিচারী হইতেছে ন! (অৰ্থাৎ পূৰ্বে আত্মমনঃ-সনম্নিকৰ্ষের প্রতাক্ষ-কারণত্ব নিষেধ 
করা হয় নাই ), ইন্দ্িয়ার্থ-সন্নিকর্ষের প্রাধান্য গ্রহণ কর! হইয়াছে। যেহেতু 
অর্থ-বিশেষের প্রাবল্যবশতঃ কোন সময়ে সুপ্তমন! ও ব্যাসস্তমন৷ বান্তিদিগের 
প্রত্যক্ষ-বশেষের উৎপত্তি হয়। অর্থাবশেষ কিনা কোন একটি ইন্দ্িয়ার্থ 
তাহার প্রাবাল্য কি. না তীরতা ও পটুতা। সেই অর্থাবশেষের প্রাবাল্য 
ইন্জিয়ার্থ-সম্বিকর্যাবষয়ক, আত্মা ও মনের সন্নিফৰ্ষাবযয়ক নহে ( অর্থাৎ 
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 ইন্দিয়ার্থ-সম্লিকর্ষের সহিতই পূর্বোন্ত অর্থাবশেষ প্রাবল্োর বিশেষ সম্বন্ধ, 
আত্মমনঃসন্বিকর্ষের সহিত উহার কোনই বিশেষ সম্বন্ধ নাই ), সেই জন্য 
ইন্দ্রিয়ার্থ-সন্িকর্ষ প্রধান । 

(প্রশ্ন ) সংকল্প না থাকিলে এবং প্রণিধান ন! থাকিলে সুপ্তমনা ও 
ব্যাসম্তমনা ব্যান্তিদিগের ইন্দিয়ারথ-সম্িকর্ষবগতঃ যে জ্ঞান উৎপন্ন হয়, তাহাতে 
মনঃসংযোগও কারণ, এ জন্য মনে ক্রিয়ার কারণ বালিতে হইবে । (উত্তর) 
জ্ঞাতার অর্থাৎ আত্মার ইচ্ছাজনিত মনের প্রেরক এই প্রষত্ন যে প্রকারই আত্মার 
গুণ, এই প্রকার আত্মাতে সর্বসাধক প্রবাস্ত-দোষ-জনিত অর্থাৎ কৰ্ম্ম ও 
রাগদ্বেযাঁদ-জনিত গুণাস্তর আছে, যৎকর্তৃক প্রোরত হুইয়৷ মন ইন্দ্রিয়ের সাহত 
সম্বন্ধ হয় যেহেতু সেই গুণাস্তর কর্তৃক মন প্রের্যমাণ অর্থাৎ সংযোগানুকূল 
ক্রিয়াযুন্ত না হইলে সংযোগাভাববশতঃ জ্ঞানের অনুৎপত্তি হওয়ায় এই গুপাস্তরের 
সর্বার্থতা অর্থাৎ সমস্ত জন্য দ্রব্য গুণ ও কর্মের কারণতা নিবৃত্ত হয় ( থাকে 
না)। এই গুণাস্তরের অর্থাৎ অদৃষ্ট নামক আত্মগুণ বিশেষের দ্রব্য গুণ ও 
কর্মের কারণত্ব ইচ্ছা করিতেও হইবে অর্থাৎ তাহা স্বীকার কারতেও হইবে । 
যেহেতু অন্যথ৷ ( তাহা স্বীকার না করিলে ) চতুর্বিধ সৃক্ষাভূত পরমাণুগুলির 
এবং মনের তঁন্তম অর্থাৎ প্বোন্ত অদৃষ্টরূপ গুণাস্তর ভিন্ন ক্রিয়ার হেতুর সম্ভব 
ন৷ থাকায় শরীর হীন্দ্রয়ও বিষয়ের অনুংপাত্ত প্রসঙ্গ হয়, অর্থাৎ তাদৃশ অদৃষ্ট 
ব্যতীত পরমাণুর ক্রিয়া হইতে ন৷ পারায় পরমাণুদ্ধয়ের সংযোগ-জন্য দ্ব্ণুকাদি 
ক্রমে সৃষ্টি হইতে পারে না। 


টি্সনী। মহার্য এই সূত্রের দ্বার৷ পূৰ্ব্বোন্ত ভ্রান্তের পূর্ববপক্ষ নিরন্ত করিয়াছেন 
এই সুমনের ফাঁলতার্থ এই যে, পূৰ্ব্বে ইণ্্ৰিয়াৰ্থ-সাঁমকধেঁর প্রাধান্যই বলা হইয়াছে। 
আত্মমনঃসংযোগ বা হীন্ডিয়মনঃসংযোগ প্রত্যক্ষ কারণই নহে, ইহা বল৷ হয় নাই, 
সুতরাং ব্যাঘাত-দোষ হয় নাই। পূর্বে হীন্দিয়ার্থ-সাল্রক্ষের প্রাধান্য রূপে বলা 
হইয়াছে, ইহ বুঝাইবার জন্য মহধি বলিয়াছেন, __”অর্থাবশেষ-প্রাবল্যাং ।” “ভাষ্যকার 
মহাধির এ কথার ব্যাখ্যায় বালয়াছেন যে, অর্থাবশেষের প্রাবাল্যবশতঃই সময়বিশেষে 
সুপ্তমন৷ ও ব্যাসন্তমন৷ বান্তাদগের প্রত্যক্ষাবশেষ জন্মে । যেমন কোন তীব্র ধ্বনি বা 
স্পর্শ অর্থবিশেষ, তাহার তীব্রতা ও পটুতাই প্ৰাবল্য । এ তীব্রতা ও পটুতাবশতঃই 
ওঁ ধ্বান ব৷ স্পর্শ হীন্দ্রয়ের সাহত সম্বন্ধ হইয়া সুপুমন৷ ও ব্যাসস্তমন৷ ব্যান্তরও প্রত্যক্ষ 
হয়। এ স্থলে আত্মমনঃসংযোগও কারপরূপে থাকে, কিন্তু পূর্ব্বোন্ত তাঁৱত৷ ও পটুতার 
সহিত তাহার কোন বিশেষ সম্বন্ধ নাই। এ তীব্রতা ও পটুতা ন৷ থাকিলেও তখন 
আত্মমনঃসংযোগ হইতে পারত । কিন্তু এ ধ্যান বাস্পর্শের সাহত হীব্দ্িয়ের সাঁম্নকৰ্ষ 
হইতে পারত ন৷ ৷ অর্থাবশেষের পূর্যোস্ত তাঁৱত৷ ও পটুতাবশতঃই তাহার সাহত 
তৎকালে ইন্দিয়ের সান্নকর্ষ হওয়ায় সুপ্তমন। বা ব্যাস্‌ষ্টমন৷ ব্যান্তর অর্থ বিশেষের প্রত্যক্ষ 
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জন্মিয়া থাকে। সুতরাং ইীন্দিয়র্থ-সান্কর্ষই প্রধান, ইহ! বুঝা যায়। ফল কথা, 
পূৰ্ব্বোন্ত “সুপ্তব্যাসন্তমনসাং” ইত্যাদি সূত্রের দ্বারা ইন্দিয়ার্থ-সাম্মিকর্ষের প্রাধান্য বিষয়েই 
যুদ্ধ সূচন৷ কর! হইয়াছে, উহার দ্বার৷ প্রত্যক্ষে আত্মমনঃসংযোগ প্ৰভৃতির কারণত্ব নাই, 
ইহা বল৷ হয় নাই ; সুতরাং পূর্ধবাপর বিরোধরূপ ব্যাঘাত-দোষ নাই । 

প্রশ্ন হইতে পারে যে, যেখানে পূর্ববসংকল্প ও তৎকালীন প্রাণধান না থাকলেও 
সুপ্তমনা ও ব্যাসন্তমন। ব্যান্তর হীব্দিয়ের সাহত কোন বিষয়বিশেষের সান্নিকর্ষবশতঃ 
প্রত্যক্ষ জন্মে, সেখানেও যদি আত্মমনঃসংযোগও কারণরূপে আবশ্যক হয়, তাহা হইলে 
সেখানে আত্মার সাহত ও হীন্দ্রয়ের সাঁহত মনের সেই বিলক্ষণ সংযোগ কির্‌পে হইবে? 
আত্মার ক্রিয়। নাই, মনের ক্রিয়া জন্যই আত্মার সাঁহত মনের সংযোগ হইবে ৷ কিন্তু 
মনের ক্রিয়ার কারণ সেখানে কি, তাহা বালতে হইবে। যেখানে আত্ম! ইচ্ছাপূর্ববক 
প্রযত্লের দ্বারা মনকে প্রেরণ করেন, সেখানে আত্মার এ প্রযত্ূই মনের ক্রিয়া জন্মাইয়া 
তাহাকে আত্মার সহিত সংযুক্ত করে। কিন্ত পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে সুপ্ত বা ব্যাসন্তমনা বান্ধি ত 
প্রযত্ধের দ্বার মনকে প্রেরণ করেন না, সেখানে আত্মমনঃসংযোগের জন্য মনে যে ক্রিয়। 
আবশ্যক, তাহা জন্মাইবে কে? ভাষ্যকার এই প্রশ্ন সূচন৷ কাঁরয়া তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, 
আত্ম যেখানে ইচ্ছ৷ করিয়া প্রযত্রের দ্বার৷ মনকে প্রেরণ করেন, সেখানে তাহার এ প্রবন্ধ 
যেমন মনঃপ্রেরক অর্থাৎ মনে ক্রিয়ার জনক আত্মগুণ, এইরূপ আর একটি আত্মগুণ 
আছে, যাহ সৰ্ব্বকাধ্যের কারণ এবং যাহ! কর্ম ও রাগ-দ্বেষাদ দোষ-জনিত। এ 
গুণান্তরটিই পূর্ব্বোস্ত স্থলে মনে ক্রিয়৷ জন্মাইয়৷ আত্মার সাহত এবং হীন্দ্রয়ের সাহত 
মনকে সংযুক্ত করে। ভাষ্যকার এখানে অদৃষ্টর্প আত্মগুণকেই ততকালে মনে ক্রিয়ার 
কারণ গুণান্তর বাঁলয়াছেন। আপত্তি হইতে পারে যে, এ অদৃষ্টরূপ গুণাস্তর জীবের 
সুখ্যাদ ভোগেরই কারণ বালয়৷ জানা যায়, উহা মনের 'ক্রিয়ারও জনক, ইহার প্রমাণ 
নাই। এই জন্য ভাষ্যকার শেষে আবার বালয়াছেন যে, এ অদৃষ্টরূপ আত্মগুণ 
যাঁদ মনে ক্রিয়া ন! জন্মায়, তাহা হইলে মনের সাঁহত আত্ম৷ প্রভীতির সংযোগ হইতে 
না পারায় তখন জ্ঞান জান্মতে পারে না; সুতরাং এ অদৃষ্ট যে সর্বকাধ্যের কারণ, 
তাহা-বল৷ যায় না, উহার.সর্বকাধ্যজনকত্ব থাকে না। তাৎপর্যটিকাকার এই কথার 
তাৎপধ্য বর্ণন কারয়াছেন যে, ভোগই অদৃষ্টের প্রধান প্রয়োজন, তজ্জন্য জন্ম ও আয়ু 
তাহার প্রয়োজন বা ফল। নজের সুখ-দুঃখের অনুভূতিই ভোগ, তাহার আয়তন 
শরীর ৷ মন অসংযুন্ত হইয়া ভোগ এবং ভোগের বিষয় সুখ-দুঃখ এবং তাহার কারণ 
জ্ঞান জন্মাইতে পারে না। এ জন্য মনঃসংযোগের কারণ যে মনের ক্রিয়া, তাহার 
প্রতি অদৃষ্টকেই কারণ বাঁলতে হইবে । অন্যথা এ অদৃষ্টের সমস্ত জন্য দ্রবা, গুণ ও 
কর্ধের প্রতি কারণতা থাকে না। পূৰ্ব্বোস্ত ননের ওয়ার প্রতি অদৃষ্ট কারণ না হইলে, 
তাহার সৰ্ব্বকারণত৷ থাকিবে কিরূপে 2 যদি বল, অদৃষ্টের এ সৰ্ব্বাৰ্থত৷ বা সৰ্ব্বকারণত৷ 
না থাকিল, তাহাতে ক্ষতি কি? এইজন্য শেষে আবার বাঁলয়াছেন যে, অদৃষ্টরূপ 
গুণান্তরকে সর্বকারণ বলিতেই হইবে ; নচেং সূক্ষ্ম ভূত যে চতু্বিবদ পরমাণু, তাহাদিগের 
এবং মনের ক্রিয়ার এ অদৃষ্ট ভিন্ন কোন হেতু সম্ভব না হওয়ায়, শরীর, ইন্দ্রিয় ও বিষয় 
অৰ্থাৎ ভোগের আয়তন, ভোগের কারণ ও ভোগ্য বন্ধু জন্মতে পারে না, এক কথায় 
সৃষ্টিই হইতে পারে না। কারণ, সৃষ্টির পূর্বে যে পরমাণুদ্ধয়ের ক্রিয়া আবশ্যক, 
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তাহার কারণ তখন কি হইবে? যে জীবের ভোগের জন্য সৃষ্টি, সেই জীবের অদৃষ্টই 
তখন এ ক্রিয়ার জনক বলিতে হইবে । জীবের ভোগ-নিষ্পাদক এ ক্রিয়াতে আর 
কাহাকেও কারণ বলা যাইবে না। সুতরাং সৃষ্টির মূলে জীবের অদৃষ্টরূপ গুণাস্তর, ইহ! 
স্বীকার কারতেই হইবে । তাহা হইলে অদৃষ্য যে সর্ধকার্ধোর কারণ, ইহাও হ্বীকার 
কারতে হইল । জীবের সমস্ত ভোগাই অদৃ ষ্টাধীন, সুতরাং সাক্ষাৎ ও পরম্পরায় সকল 
কাৰ্য্যই অদৃষ্ট-জন্য । যে ভাবেই হউক, অদৃষ্টের সৰ্ব্বকারণত্ব দ্বীকার কাঁরতেই হইবে । 
মূল কথাটা এই যে, সুপ্ত ও ব্যাসন্তমন। ব্যান্তর যে সহসা বিষয়াবশেষের সাময়িক 
প্রত্যক্ষ জন্মে, সেখানেও তাহার আত্মা ও ইীব্দ্িয়ের সাহত মনের সংযোগ জন্মে । 
সেখানে তাহার অদৃষ্চীবশেষই মনে তখনই ক্রিয়। জন্মাইয়া, মনকে আত্ম৷ ও ইান্দ্রয়- 
[বিশেষের সাহত সংযুস্ত করে; সুতরাং তখন আত্মমনঃসংযোগ ও হীন্দুয়মনঃসংযোগর্প 
কারণের অভাব হয় না। ভাষ্য পরমাণুকেই ভূত সৃক্ষষ বল৷ হইয়াছে’ ৷ এখন প্রকৃত 
কথা স্মরণ কারতে হইবে যে, প্ৰত্যক্ষে ইন্দিয়ার্থ-সান্নকর্ষই অসাধারণ কারণ, এ জন্য 
প্রতাক্ষ-লক্ষণে তাহারই উল্লেখ কর! হইষাছে ৷ আত্মমনঃসংযোগ ও হীন্দ্রয়মনঃসংযোগ 
প্রত্ক্ষে কারণ হইলেও, তাহ। প্রতাক্ষ-লক্ষণে বল৷ হয় নাই ৷ ইন্দ্রি়মনঃসংযোগ 
অসাধারণ কারণ হইলেও, ইান্দুয়ার্থ-সান্নকর্ষই প্রধান; এই জন্য সেই প্রধান কারণেরই 
উল্লেখ কর৷ হইয়াছে । প্রতাক্ষের কারণঘারই প্রত্যক্ষ -লক্ষণে বস্তুব্য নহে । আত্মমনঃ- 
সংযোগাঁদ কারণের দ্বার৷ প্রতাক্ষের নিৰ্দ্দোষ লক্ষণ বল৷ যায় না ৷ সুতরাং ইন্দ্ৰিয়াৰ্থ- 
সাঁঘ্কৰ্ষষূপ অসাধারণ কারণের দ্বারাই প্রত্যক্ষের লক্ষণ বল৷ হইয়াছে । সুতরাং 
অসম্পূর্ণ বচন হয় নাই, তংপ্ৰযুক্ত প্রতাক্ষ-লক্ষণের অ নুপপাত্তও নাই ॥৩০৷৷ 


সূত্র প্রতাক্ষমন্থমানমেকদেশ গ্রহণাছপ- 
লব ॥৩১।৯২॥ 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) প্রত্যক্ষ অনুমান, অর্থাৎ প্রত্যক্ষ নামে কোন 
প্রমাণাস্তর নাই, যাহাকে প্রত্যক্ষ প্রামাত বল৷ হয়, তাহ। বস্তুতঃ অনুমতি । 
কারণ, একদেশ গ্রহণহেতুক অর্থাৎ বৃক্ষাদর কোন অংশবিশেষের জ্ঞান-জ ন্য 
( বৃক্ষাদর ) উপলব্ধি হয় । 


ভাষ্য। যদিদমিস্ৰিয়াৰ্থসম্নিকৰ্যাত্‌ৃংপদ্ধতে জ্ঞানং বৃক্ষ ইত্যেতং 
কিল প্রত্যক্ষং, তং খনুমানমেব, কস্মাং ? একদেশগ্রহণাদ্বৃক্ষস্থো-- 
পলব্ধেঃ। অর্ব্বাগ ভাগময়ং গৃহীত্ব৷ বৃক্ষমুপলভতে, ন চৈকদেশো৷ 
বৃক্ষঃ তত্ৰ যথা ধূমং গৃহীত্বা বহ্ন্মন্লুমিনোতি তাদৃগেব ভবতি ৷ 


টিক - পিপল পা শা 


১। অন্ন মিনৰন হজনাািভ জলজ ৷ 
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কিং পুনগৃ'হামাণাদেকদেশাদৰ্থাস্তরমনুমেয়ং মন্যসে ? অবয়ব- 
সমূহপক্ষে অবয়বাস্তরাণি, দ্রব্যোৎপত্তিপক্ষে তানি চাবয়বী চেতি। 
অবয়বসমূহপক্ষে তাবদেকদেশগ্ৰহণাদ্বৃক্ষবুদ্ধেরভাবঃ, নাগৃহামাণমেক- 
দেশাস্তরং বৃক্ষে গৃহামাণৈেকদেশবদিতি। অথৈকদেশগ্রহপাদেক- 
দেশাস্তরান্ৰমানে সমুদ্ায়প্রতিসন্ধানাৎ তত্র বৃক্ষবুদ্ধিঃ? ন তছি 
বৃক্ষবুদ্ধিরন্থুমানমেবং সতি ভবিতুমর্তীতি। ভ্রব্যাস্তরোৎপত্তিপক্ষে 
নাবয়ব্যনুমেয়োইন্যৈকদেশসন্ধদ্ধত্তাগ্রহণাদ্গ্রহণে চাবিশেষাদনুমেয়- 
ত্বাভাবঃ। তস্মাদৃবৃক্ষবুদ্ধিরন্থমানং ন ভবতি। 


অনুবাদ । এই যে হীন্দিয়ার্থসন্মিকর্ষ-হেতুক “বৃক্ষ” এই প্রকার জ্ঞান 
উৎপন্ন হয়, ইহা প্রত্যক্ষ অর্থাৎ এঁ প্রকার জ্ঞানকে প্রত্যক্ষ বলা হয়, কিন্তু 
তাহা অনুমানই ৷ (প্রশ্ন) কেন? অর্থাৎ “বৃক্ষ” এই প্রকার পৃর্বোন্ত জ্ঞান 
অনুমানই কেন? (উত্তর ) যেহেতু একদেশের জ্ঞান-জন্য বৃক্ষের উপলব্ধি 
হয়। এই ব্যক্তি অর্থাৎ বৃক্ষের উপলব্ধিকারী ব্যক্তি অর্বাগ্‌ভাগ অর্থাৎ বৃক্ষের 
সম্মুখবত্তা অংশ গ্রহণ কারয়৷ বৃক্ষকে উপলান্ধ করে। একদেশ ( বৃক্ষের 
সেই একাংশ ) বৃক্ষ নহে সেই স্থলে যেমন ধৃমকে গ্রহণ করিয়৷ বহিকে 
অনুমান করে, সেইরূপই হয় [ অর্থাৎ বহি হইতে ভিন্ন পদার্থ ধূমের 
জ্ঞান-জন্য বাহর জ্ঞান যেমন সর্বমতেই অনুমিতি, তদুপ বৃক্ষ হইতে ভিন্ন 
পদার্থ বৃক্ষের একদেশের জ্ঞান-জন্য যে বৃক্ষের জ্ঞান হয়, তাহাও পূর্বোস্ত 
বহি-জ্ঞানের ন্যায় হওয়ায় অনুমাতি, এ বৃক্ষজ্ঞান প্রত্যক্ষ নহে, প্রত্যক্ষ বলিয়া 
কোন্‌ পৃথক্‌ জ্ঞান নাই ]। 

[ ভাষ্যকার এই পূর্বপক্ষ নিরাস কারবার জন্য প্রশ্নপূর্বক দুই মতে দুইটি 
পক্ষ গ্রহণ করিতেছেন । ] 

গৃহ্যমাণ একদেশ হইতে ভিন্ন কোন্‌ পদার্থকে অনুমেয় মনে করিতেছ ? 
€ অর্থাৎ পূৰ্বপক্ষবাদীর মতে পূর্বোন্ত স্থলে বৃক্ষের প্রত্যক্ষ অংশ ভিন্ন কোন্‌ 
পদার্থ অনুমেয় ? ) অবয়বসমূহ পক্ষে অর্থাৎ পরমাণুরুপ অবয়বসমূহই বৃক্ষ, 
উহ! ভিন্ন বৃক্ষ বলিয়া কোন অবয্লবী, দব্যের উৎপত্তি হয় না, এই মতে 
'অবয়বাস্তরগুলি অর্থাৎ অপ্রত্যক্ষ অবয়বগুলি ( অনুমেয় বালিতে হইবে )। 
প্রব্যোৎপাত্তপক্ষে অথাৎ পরমাণুসমূহই বৃক্ষ নহে, পরমাণুর দ্বারা দ্ব্যণুকাদিত্লমে 
বৃক্ষ নামক অবয়বী দ্বব্যান্তরেরই উৎপত্তি হয়, এই মতে সেই ( পূর্ধোন্ত ) 
অবয়বান্তরগুলি, এবং অবয়বীও (অনুমেয় বালিতে হইবে )। 


৩১ সূ০ ] বাংস্যারন ভাষ্য ১৪১ 


[ এখন এই উভয় পক্ষেই দোষ প্রদর্শন করিয়া পূর্বপক্ষ নিরাস 
কারতেছেন। ] 

অবয়বসমূহ পক্ষে একদেশের গ্রহণ জন্য বৃক্ষ-ুদ্ধি হয় না ১ ( কারণ ) 
গৃহ্যমাণ একদেশের ন্যায় অগৃহ্যমাণ একদেশান্তর বৃক্ষ নহে { অর্থাৎ 
অবয়বসমক্টিই বৃক্ষ, এই মতে এ সমঞ্টির একাংশ বৃক্ষ নহে, সম্মুখবত্তাঁ যে 
একাংশের প্রথম গ্রহণ হয়, তাহ! যেমন বৃক্ষ নহে, তদৃগ অনুমেয় অপর 
একাংশও বৃক্ষ নহে; সুতরাং একদেশের জ্ঞান-জন্য যে অপর একদেশের 
জ্ঞান, তাহা বৃক্ষের জ্ঞান যল৷ যায় ন৷ ৷ তাহা হুইলে বৃক্ষের একদেশের 
গ্রহণ-জন্য বৃক্ষের উপলব্ধি হয়, উহ! বৃক্ষের অনুমিতি ইহাও বল৷ গেল না ৷] 

( পূর্বপক্ষ ) একদেশের গ্রহণ-হেতুক একদেশান্তরের অনুমান হইলে, 
সমুদায়েয় প্রতিসন্ধানবশতঃ তাহাতে বৃক্ষ-বুদ্ধি হয় ? অর্থাৎ বৃক্ষের সম্মুখবর্তী 
অংশ দোঁখয৷ অপর অংশের অনুমান করে, তাহার পরে এ দুই অংশের 
প্রাতসন্ধান জ্ঞান-জন্য “ইহা বৃক্ষ” এইরূপ জ্ঞান করে। (উত্তর) না। ৷ তাহা 
হইলে ( অর্থাৎ যদি এক অংশের দর্শন-জন্য অপর অংশের অনুমান করিয়া, 
শেষে এ উভয় অংশের প্রাতসন্ধান করিয়াই তাহাতে বৃক্ষ-ুদ্ধি করে, এইরূপ 
হইলে ) বৃক্ষবুদ্ধ অনুমান হইতে পারে ন৷ ৷ 


রব্যাস্তরোংপাস্ত পক্ষে অর্থাৎ পরমাণুসমফ্টিবশেষই বৃক্ষ নহে, বৃক্ষ নামে 
অবয়বী দ্রব্যাস্তরই উৎপন্ন হয়, এই মতে অবয়বী অনুমেয় হয় না। কারণ, 
( পূর্বপক্ষীর মতে ) একদেশের সহিত সন্বন্ববুস্ত এই অবয়বীর গ্রহণ হয় না, 
গ্রহণ হইলেও বিশেষ না থাকার ( অবয়বীর ) অনুমেয়ত্ব থাকে না ( অর্থাৎ 
তাহা হইলে একদেশের প্রত্যক্ষকে অবয়বাঁর প্রতাক্ষই স্বীকার করতে হয় ); 
অতএব বৃক্ষ-বুদ্ধি অনুমান হয় ন৷ । 


টিঞ্সনী। প্রত্যক্ষ-পরাক্ষায় প্রথমে পূর্ব্বোন্ত প্রত্যক্ষ-লক্ষণের পরীক্ষা করিয়া, 
এখন প্রত্যক্ষ নামে কোন প্রমাণান্তর নাই, যে জ্ঞানকে প্রত্যক্ষ বল৷ হয়, তাহ। অনুমান, 
এই পূর্ববপক্ষের অবতারণ। করিয়া মহৰ্ষি তাহার উদ্দিষ্ট ও লাক্ষত প্রত্যক্ষ-প্রমাণের 
প্রামাণ্য পরীক্ষা কারতেছেন। বৃক্ষের সাহত চক্ষারান্দ্রয়ের সংযোগ হইলে “বৃক্ষ” 
এই প্রকার যে জ্ঞান জন্মে, তাহাকে বৃক্ষের চাক্ষুষ প্রত্যক্ষ বল৷ হয়। পূর্ববপক্ষবাদীর 
কথ৷ এই যে, এ বৃক্ষ-বুদ্ধ বন্তুতঃ অনুমান ; কারণ, বৃক্ষের সর্ববাংশ কেহ দেখে না, 
সম্মুখবন্তাঁ অংশ দেখিয়াই বৃক্ষ বাঁলয়া বুঝে । : সম্মুখবন্তী অংশ বৃক্ষের একাদশ, উহ। 
বৃক্ষ নহে; সুতরাং উহার জ্ঞানকে বৃক্ষজ্ঞান বল৷ ধায় না; উহার জ্ঞানজন্য বৃক্ষের 
জ্ঞান ধূমের জ্ঞানজন্য বাঁহনজ্ঞানের ন্যায় হওয়ায় উহাক্টে অনুমিঁতিই বলিতে হইবে। 
এন্ছুলে “বৃক্ষ” এই প্রকার জ্ঞান যাহ। প্রত্যক্ষ নামে ব্যক্ত বা কথিত হয়, অহা প্রত্যক্ষ 
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নহে ৷ এরূপ প্রত্যক্ষ অলীক। ভাষ্যকার পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্য৷ করিতে ব্যবহৃত প্রত্যক্ষের 
উল্লেখ কাঁয়য়৷ কল” শব্দের দ্বার উহার অলীকত্ব প্রকাশ কাঁরয়াছেন। “কিল" শব্দ 
অলীক অৰ্থেও প্ৰযুক্ত হইয়৷ থাকে । 

মহর্ষির পরবর্তী সিদ্ধান্ত-সূশ্তের দ্বারা এই পূর্বপক্ষের নিরাস করিলেও, ভাষ্যকার 
প্রকারান্তরে এখানে এই পূর্বপক্ষ নিরাস করিবার জন্য প্রশ্ন করিয়াছেন যে, একদেশ 
গ্রহণ-জন্য কোন পদার্থান্তরের অনুমান হয়? অর্থাৎ পূর্ববপন্ষী যে বৃক্ষজ্ঞানকে 
অনুমাত বলেন, তাহাতে সেখানে তাহার মতে অনুমেয় কি? বৌদ্ধ সম্প্রদায়ের মতে 
কতকগুলি পরমাণুসমষ্টিই বৃক্ষ । পরমাণুসমষ্টি ভিন্ন বৃক্ষ বাঁলয়া ফোন আঁতারন্ত 
পদার্থ নাই। তাহারা অবয়বসমষ্টি হইতে ভিন্ন অবয়বী মানেন নাই । পূর্ববপক্ষবাদী 
এই মতাবলম্বী হইলে বৃক্ষের একদেশ গ্রহণ-জন্য অর্থাৎ সম্মুখব্তা কতকগুলি অবয়ব 
দোঁখয়া পরভাগ অর্থাৎ অপর দেশবত্তাঁ অবয়বগুলিই অনুমেয় বলিবেন । তাহা হইলে 
বৃক্ষ অনুমেয় হইল ন৷ : কারণ, বৃক্ষের সম্মুখবন্তাঁ দৃশ্যমান অংশের ন্যায় পূর্ববপক্ষীর 
মতে অনুমেয় অপর অংশও বৃক্ষ নহে তাহার মতে কতকগুঁল অবয়ব-সমষ্টিই বৃক্ষ, 
সেই সমষ্টির অন্তর্গত অপর কোন সমষ্টি বা অংশাবশেষ বৃক্ষ নহে, সুতরাং প্রত্যক্ষ 
বলিয়া ব্যবহৃত বৃক্ষ-জ্ঞানকে তান অনুমাতি বলিতে পারেন ন৷ তাহার মতে বস্তুতঃ 
বৃক্ষের অনুমিত হয় না, বৃক্ষের অদৃশ্য অংশেরই অনুমাত হয়। বৃক্ষের সেই 
অংশাবশেষকে বৃক্ষ বাঁললে দৃশ্যমান অংশকেও বৃক্ষ বলিয়া দ্বীকার কাঁরতে হইবে । 
তাহা হইলে পূর্ববপক্ষবাদীকে বৃক্ষ দেখিয়া বৃক্ষের অনুমান হয়, এই কথ৷ বলিয়৷ 
উপহাসাস্পদ হইতে হইবে। ফল কথা, বৃক্ষের কোন অংশাবশেষকে পূর্ববপক্ষবাদী 
যখন কিছুতেই বৃক্ষ বালিতে পারিবেন না, তখন এ অংশাঁবশেষের অনুমানকে বৃক্ষের 
অনুমান বাঁলতে পারিবেন না । 

পরবত্তাঁ কালে কোন সম্প্রদায় মহধি গোতমের এই পূর্ববপক্ষকে সদ্ধান্তরূপে আশ্রয় 
করিয়া প্রকারাস্তরে ইহার সমর্থন করিতেন যে, বৃক্ষের সম্মুখবন্তী ভাগ দেখিয়া প্রথমে 
পরভাগেরই অনুমান করে, বৃক্ষের অনুমান করে ন! ; পরভাগের অনুমান কাঁরয়। পূর্ববভাগ 
ও পরভাগের অৰ্থাৎ সর্ববাংশের প্রাতিসন্ধানপৃবর্বক শেষে ‘বৃক্ষ’ এইরূপ জ্ঞান করে; 
এ জ্ঞানও অনুমান ; সুতরাং প্রত্যক্ষ বালয়৷ ব্যবহৃত "বৃক্ষ" ইত্যাদি প্রকার জ্ঞান 
অনুমানে অন্তভূতি হওয়ায়, প্রত্যক্ষ নামে কোন আতীরম্ত প্রমাণ নাই। ভাষ্যকার 
শেষে এই পূব পক্ষেরও অবতারণ৷ করিয়া, এখানে তাহার নিরাস করিয়৷ গিয়াছেন। 
উন্দ্যোতকরও অপর সম্প্রদায়ের মত বাঁলয়াই শেষে এই মতের (এই পূর্ব পক্ষের ) 
উল্লেখপূর্ব্বক ইহার নিরাস করিয়াছেন। তাংপর্য্যচীক্যকার কিন্তু প্রথমেই পূর্ব্বোষ্ত 
প্রকারেই পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন । তিনি বলিয়াছেন যে, অবয়ব-সমক্টি হইতে 
পৃথক “অবয়বী” বলিয়া কোন পদার্থ নাই । অবয়বগুলিই পারমার্থক বন্তু। তন্মধ্যে 
কতকগুলি অবয়ব দোখয়৷ তৎসন্বদ্ধ অপর অবয়বগুলির অনুমান কাঁরয়া, শেষে 
সৰ্ব্বাবয়বের প্রাতসন্ধান জন্য ‘বৃক্ষ’ ইত্যাদি প্রকার যে জ্ঞান করে, তাহা অনুমানই ; 
সুতরাং প্রমাণ-বিভাগসূত্রে প্রত্যক্ষকে যে আতিরিল্ত প্রমাণ বল৷ হইয়াছে, তাহ৷ উপপন্ন 
হয় না। ভাষ্যকার এই প্রকারে সমার্থিত পূর্ধবপক্ষের নিরাস করিতে সংক্ষেপে বািয়া 
শগয়াছেন যে, এরূপ বললেও বৃক্ষবুদ্ধি অর্থাৎ “বৃক্ষ” এই প্রকার পরজাত জ্ঞানটি 
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অনুমতি হইতে পারে ন৷ অৰ্থাৎ বৃক্ষজ্ঞানকে অনুমান বাঁলয়া যে পূর্ববপক্ষ পিন্ধান্তরুপে 
আশ্রয় করা হইয়াছে, তাহা নিরন্তই আছে। কারণ, পূর্ববপক্ষবাদী কোনরূপেই বৃক্ষ- 
জ্ঞানকে অনুমান বালয়৷ প্রাতপন্ন করিতে পারিবেন ন৷ ৷ . 


উদ্দ্যোতকর এই পূৰ্ব্বপক্ষ নিরাস করিতে বহু বিচার করিয়াছেন ৷ তিনি প্রথমে 
বালয়াছেন যে, বৃক্ষের কোন অংশবিশেষ যখন বৃক্ষ নহে, তখন একাংশ দেখিয়া 
অপরাংশের অনুমানকে বৃক্ষের অনুমান বল৷ যাইবে না। ৷ যাদি বল, বৃক্ষের অংশগুলির 
প্রাতসন্ধান জন্য শেষে "বৃক্ষ” এইরূপ জ্ঞান জান্মতে পারে, কিন্তু তাহ। হইলেও 
এ বৃক্ষজ্জানকে অনুমান বলা যাইবে না। কারণ, যাঁদ বৃক্ষোহয়মব্বগিভোগবস্ত্বাং" 
এইরূপে অর্থাৎ “এইটি বৃক্ষ, যেহেতু ইহাতে সম্মুখবর্তী ভাগ আছে” এইরূপে যাঁদ অনুমান 
কাঁরতে হয় তাহা হইলে এঁ অনুমানের আশ্রয় বৃক্ষ কি, তাহা বুঝিতে হইবে । কারণ, 
যাহাতে সম্মুখবর্তাঁ ভাগর্প ধৰ্ম্ম বুঁঝয়৷ অনুমান কাঁরতে হইবে, সেই ধর্ম্মার জ্ঞান পূর্বেই 
আবশ্যক, নচেৎ কিছুতেই তাহাতে অনুমান হইতে পারে ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবাদীর মতে 
খন কতকগুলি পরমাণু-সমক্টি ভিন্ন বৃক্ষ বালয়৷ কোন বস্তু নাই, তখন তাঁহার মতে 
বৃক্ষরূপ ধম্মার জ্ঞান হইতেই পারিবে না-_উহা৷ অলীক ৷ পরমাণু-সমষ্টিরূপে বৃক্ষের 
জ্ঞান প্বীকার করিয়। লইলেও পূর্য্বোন্ত প্রাতিসন্ধান-জন্য বৃক্ষ-জ্ঞানকে অনুমান বল৷ 
যায় ন৷ ৷ কারণ, অনুমানে এরুপ প্রাতিসন্ধান আবশ্যক নাই । এরূপ প্রতিসন্ধানপূর্ববক 
কোথাও অনুমান হয় ন৷--হইতে পারে না। প্রাতসন্ধান জ্ঞান পৰ্য্যন্ত জাম্মলে এ 
অবস্থায় অনুমানের কোন আবশ্যকতাও থাকে না। আর প্রাতিসন্ধান স্বীকার কাঁরলেও 
বৃক্ষের সব্বংশে প্রাতসন্ধান হর না, বৃক্ষেও প্রীতসন্ধান হয় না। কারণ, অনুমানকারী 
বৃক্ষের একদেশ দেখিয়া সমুদায়কে বুঝে না, বৃক্ষকেও বুকে না, কিন্তু সমুদায়ীকেই 
বুঝে, ইহাই বলিতে হইবে। কেন না, পূর্ববপক্ষবাদীর। সমুদায়ী ভিন্ন অর্থাৎ অবয়ব 
ভিন্ন সমুদায় (অবয়বী ) স্বীকার করেন না । সুতরাং সমুদায়ের প্রাতিসন্ধান ঠাহাঁদিগের 
নতে অসম্ভব । সমুদায়ের সম্।ন৷ থাকাতেও তাহার অনুমান অসম্ভব । এবং প্রথমে 
বৃক্ষের সম্মুখবত্তাঁ ভাগ দেখিয়া অপর ভাগের অনুমানও হইতে পারে না। কারণ, 
পূর্বভাগের সাহত পরভাগের ব্যাপ্তীনশ্চয় সম্ভব হয় ন৷ ৷ অনুমানকারী এ পূৰ্ব্বভাগ 
ও পরভাগ দেখে নাই, কেবল পূর্ববভাগই দৌঁখয়াছে, সুতরাং পূর্ববপক্ষীর মতে পরভাগের 
দর্শন ন৷ হওয়ায় এ জাগদ্ধয়ের ব্যাপ্যব্যাপক-ভাবনিশ্চয় কোনরূপেই সম্ভব হয় লা। 
এবং সম্মুখবন্তা ভাগ ও পরভাগে ধৰ্ম-ধাৰ্ম ভাব ন! থাকায় "অর্ধাগৃভাগঃ পরভাগবান্‌* 
ইত্যাদি প্রকারেও অনুমিতি হইতে পারে না। টির হরর 
ধৰ্ম্ম নহে, পূর্ববভাগও পরভাগের ধৰ্ম নহে। 


উদ্দোতকর এইরূপ বহু কথ৷ বলিয়া, শেষে পূর্ববপক্ষীর অভিমত প্রাতিসদ্ধান 
জ্ঞানজন্য বৃক্ষবুদ্ধ খণ্ডন কাঁরতে বিশেষ কধা বালয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষী যখন অবরব- 
সমাষ্ট ভিন্ন বৃক্ষ বাঁলয়া কোন পদার্থ স্বীকার করেন না, তখন তাহার প্রাতিসন্ধান 
হইতে পারে না ৷ অবয়বন্ধয়ের প্রীতসন্ধান জন্যও বৃক্ষ-বুদ্ধি হইতে পারে না। যেখানে 
এক পদার্থের জ্ঞান হইয়৷ অপর পদার্থের জ্ঞান জন্মে, সেখানে পরে সেই ব্যান্তরই 
পূৰ্ব্বজ্ঞানের বিষয়কে অবলম্বন করতঃ অপর পদার্থ বিষয়ে যে সমূহালস্বন একটি জ্ঞান, 


১৪৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


তাহাই এখানে প্রাতসন্ধান-জ্ঞান"ন । যেমন "আমি রূপ উপলান্ধ কাঁরয়াছি, রসও 
উপলান্ধ করিয়াছি” এইরূপ বললে রূপ রসের প্রাতিসন্ধান হইয়াছে, ইহা বলা যায়। 
পূর্বপক্ষবা্দীর মতে পূর্বে বৃক্ষের সম্মখবন্তাঁ ভাগের দর্শন হয়, পরে তজ্জন্য পরভাগের 
অনুমান হয়। ০ “সম্মুখবন্তাঁ ভাগ 
ও পরভাগ" এইরৃপই প্রীতসন্ধান-জ্ঞান হইতে পারে, সেখানে “বৃক্ষ” এইরূপ জ্ঞান 
কিরূপে হইবে ? তাহ। কিছুতেই হইতে পারে না। সম্মুখবর্তী ভাগও বৃক্ষ নহে, 
পরভাগও বৃক্ষ নহে, ইহ৷ পূর্ববপক্ষবাদদীর স্বীকৃত সিদ্ধান্ত । সুতরাং পূর্যোন্ত প্রকার 
এ পূর্ববভাগ ও পরভাগ-[বষয়ক প্রাতসন্ধান-জ্ঞানকেও তিনি বৃক্ষজ্ঞান বলতে পারবেন 
না। এ ভাগন্বয়ের প্রাতসন্ধানে এ ভাগন্বয়কেই লোকে বৃক্ষ বালয়া ভ্রম করে, ইহাই 
শেষে পূর্ববপক্ষবাদীর বলিতে হইবে । কিন্তু তাহ। হইলে এ বৃক্ষজ্ঞানকে অনুমান 
বলা যাইবে না। কারণ, প্রমাণ যথার্থ জ্ঞানেরই সাধন হয় । অনুমান-প্রমাণের দ্বারাই 
বৃক্ষজ্ঞান জন্মে, এই পক্ষ রক্ষ। কারতে হইলে এ বৃক্ষ-জ্ঞানকে ভ্রম বল। যাইবে ন! ৷ 
আর যাদি সর্ববরই বৃক্ষজ্ঞান গূর্ব্বোস্তরূপে ভ্রমই হইতেছে, সর্বত্র অনুমানাভাসের দ্বারা 
অথবা অন্য কোন প্রমাণাভাসের দ্বারাই বৃক্ষজ্ঞান জন্মে, ইহাই অগত্য৷ বালিতে চাও, 
তাহাও বলিতে পারিবে না। কারণ, যথাৰ্থ বৃক্ষ-জ্জান একটা ন! থাকিলে বৃক্ষাবষয়ক 
ভ্রম জ্ঞান বল৷ যায় না। প্রমাণের দ্বারা বৃক্ষাবষয়ক যথার্থ জ্ঞান জন্মিলে তদৃদ্বার৷ 
বৃক্ষ কি, ইহ বুঝ। যায় এবং কোন্‌ পদার্থ বৃক্ষ নহে, ইহাও বুঝয়া বৃক্ষ ভিন্ন পদার্থে 
বৃক্ষ-বুদ্ধকে ভ্রম বালয়৷ বুবিয়৷ লওয়। যায়। পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর মতে বৃক্ষ বালয়৷ কোন 
বাস্তব পদাৰ্থ ন৷ থাকলে তদ্াবষয়ে যথাৰ্থ জ্ঞান অলীক, সুতরাং তাঁন্বষয়ে ভ্রম জ্ঞানও 
সৰ্ব্বথ৷ অসম্ভব ৷ 

অবয়বসমাষ্ট হইতে পৃথকৃ বৃক্ষ নামে অবয়বাঁ দ্রব্যান্তরের উৎপত্তি হয়, এই মতেও 
এ বৃক্ষরূপ অবয়বী অনুমেয় হয় ন৷ ভাষ্যকার ইহার হেতু বলিয়াছেন যে, একদেশরূপ 
অবয়বের সাহত সম্বন্ধযুন্ত অবরবীর জ্ঞান নাই । ভাষ্যকারের তাংপধ্য এই যে, 
পূৰ্ব্ব পক্ষীয় মতে যখন অনুমানে পূৰ্ব্বে, বৃক্ষরূপ অবয়বীয় কোনরূপ জ্ঞান নাই, কেৱল 
অবয়ববিশেষেরই জ্ঞান আছে, তখন এ বৃক্ষ বিষয়ে অনুমান অসম্ভব । যে পদার্থ 
একেবারে অপ্রাসদ্ধ ব। অনুনানকারীর অজ্ঞাত, আম্বিযয়ক অনুমান কোনরূপেই হইতে 
পারে ন৷ ৷ পূৰ্ব্ব পক্ষী যাঁদ বলেন যে, অবয়ব-জ্ঞান হইলেই অবর়বীয় বৃক্ষের জ্ঞান হইয়া 
যায়, তাহ। হইলে এঁ অবয়ব-জ্ঞান হইতে অবয়বীয় বৃক্ষের জ্ঞান কোন বিশেষ না থাকায়, 
অবয়বের ন্যায় অবয়বাঁ বৃক্ষকেও প্রত্যক্ষ বালিতে হইবে । তাহ৷ হইলে অবয়বীকে আর 


১। বচ্চেদমূচাতে প্রতিসন্ধান প্ত্যযজা বৃষ্গবুদ্ধিরিতি তদবুক্তং বৃষ্গল্তাসিন্ধতেনাভূপগমাৎ ন 
প্রতিসন্ধানং। প্রতিসন্ধানং হি নাম পূর্বপ্রতায়ানুরফিত: প্রতাযঃ পিত্ধান্তরে ভবতি । যধা রূপঞ্চ 
ময়োপলব্ধং রসশ্চেতি। কথং পক্ষে পুনরৰ্ব্বাগ ভাগং গৃহীত্বা পরভাগমন্থমায় অর্ধাগ ভাগপরতাগে 
ইত্যেতাবান্‌ প্রতিসঙ্ধানপ্রত্যরে যুক্ত; বৃক্ষবুদ্ধিস্ত কুতঃ ? ন ভাবদর্্বাগ ভাগে! বৃক্ষে ন পরভাগ 
ইতি। অর্ব্বাগ তাগপরভাগয়োশ্চাবৃক্ষহূতয়োর্ধা: বৃক্ষবুদ্ধিঃ সা অতস্মিস্তদিতি পরত্যরে। নানু- 
মানাদ্ভবিতুমৰ্হতীতি। প্রমাণন্ত বধাতুতাৰ্থপৱিচ্ছেদকত্বাৎ ইত্যাদি ।--্টারবার্তিক। 


৩২ সূ০ ) বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৪৫ 


অন্মেয় বল৷ গেল ন৷--অবয়বীয় অনুমেয়ত্ব থাকিল ন৷ ৷ সুতরাং এ মতেও বৃক্ষজ্ঞানকে 
অনুমান বল৷ যায় ন৷ ৷ উদ্দ্যোতকর এখানে বলিয়াছেন যে, বৃক্ষের সম্থুখবতাঁ ভাগ 
যেমন ইন্ডিয়-সমবন্ধ হইয়৷ প্রত্যক্ষ হয়, তদৃপ এ সময়ে বৃক্ষও ইন্সিয়-সম্বন্ধ হইয়। প্রত্যক্ষ 
হয়। ইণ্দ্রিয়-সম্বন্ধ হইয়াও যদি বৃক্ষ প্রত্যক্ষ না হইয়৷ অনুমেয় হয়, তাহা হইলে 
সম্মুখবর্তাঁ ভাগও অনুমেয় বল ন! কেন? তাহা বললে পূর্ববপক্ষবাদীর নিজের কথাই 
ব্যাহত হইয়া যায়। কারণ, সম্ুখবর্তা ভাগ দোখয়৷ বৃক্ষের অনুমান হয়, এই কথাই 
তিনি বালয়াছেন। যদি এ কথ৷ ত্যাগ কাঁরয়৷ সর্বাংশেই অনুমান বলেন, তাহাও 
বলতে পারবেন না ৷ কারণ, অনুমানের পূৰ্ব্বে ধৰ্ম্মার জ্ঞান ন৷ থাকিলে অনুমান 
হইতে পারে না। বৃক্ষের অনুমানের পূবের্ব কোন্‌ ধৰ্ম্মা বা আশ্রয়ের প্রত্যক্ষ ন৷ হইলে 
৮ অনুমান হইবে ? অন্যর্প কোন অনুমানও এখানে সম্ভব হয় ন৷ ৷ মহাঁষর 
1সদ্ধান্ত-সূত্র-ভাষ্য-ব্যাথ্যাতে সকল কথা পারিষ্ফুট হইবে 1৩১ 


ভাস্ত। একদেশগ্রহণমাশ্রিত্য প্রত্যক্ষন্তানুমানত্বমুপপাগ্তে, 
তচ্চ-- 


সূত্র । ন, প্রত্যক্ষেণ যাবত্তাবদপুযুপ- 
লম্ভাৎ ॥৩২॥৯৩৷৷ 


জনুবাদ। একদেশের জ্ঞানকে আশ্রয় কারয়। প্রত্যক্ষের অনুমানত্ব 
উপপাদন করা হইতেছে--তাহ৷ কিন্তু হয় না, ( অর্থাৎ প্রত্যক্ষ অনুমানই, প্রত্যক্ষ 
নামে পৃথক্‌ কোন প্রমাণ নাই, ইহা উপপাদন কর৷ যায় না) কারণ, প্রতাক্ষ 
প্রমাণের দ্বারা যে কোন অংশেরও উপলব্ধি হইতেছে [ অর্থাৎ বৃক্ষের সম্মুখবত্তা 
ভাগের প্রত্যক্ষই হয়, ইহা যখন পূর্বপক্ষবাদীরও স্বীকৃত, তখন প্রত্যক্ষ নামে 
পৃথক কোন প্রমাণই নাই, এই পূর্বপক্ষ সৰ্বথা অযুস্ত, ব্যাহত ]। 


ভাস্ত। ন প্রত্যক্ষমনুমানং, কম্মাৎ? প্রত্যক্ষেণৈবোপলস্তাৎ। 
যৎ তদেকদেশগ্রহণমাত্রীয়তে, প্রত্যক্ষেণাসাবুপলস্তঃ, ন চোপলন্তে 
নিহিবষয়োইস্তি, ষাবচ্চার্থজাতং তস্য বিষয়ন্তাবদভ্যমুজ্ঞায়মানং 
প্রত্যক্ষব্যবস্থাপকং ভবতি । কিং পুনস্ততোইন্চদর্থজাতং ? অবয়বী 
সমুদায়ে| ব।। ন চৈকদেশগ্রহণমন্থমানং ভাবয়িতুং শক্যং হেত্ব- 
ভাবাদিতি। 

অনুবাদ । প্রতাক্ষ অনুমান নহে অৰ্থাৎ প্রতাক্ষ নামে পৃথক কোন প্রমাণই 
নাই, উহা বস্তুতঃ অনুমান, ইহা বল৷ যায় ন৷ ৷ (প্রশ্ন ) কেন? (উত্তর) 

১০ চি 


১৪৬ ম্যায়দশন [ ২অ০, ১অ৷০, 


“যেহেতু প্রত্যক্ষের দ্বারাই উপলব্ধি হয় । ( বিশদার্থ ) সেই যে একদেশ গ্রহণকে 
'অর্থাৎ বৃক্ষের সম্মুখবত্তা ভাগের উপল্লান্ধকে আশ্রয় করা হইতেছে, প্রতাক্ষের 
দ্বারা এই উপলাঁব্ধ হয়। বিষয়হীন উপলব্ধ নাই অর্থাৎ উপলব্ধি হইলেই 
অবশ্য তাহার বিষয় আছে, স্বীকার কারতে হইবে । যাবৎ পদার্থসমূহ অর্থাৎ 
বৃক্ষাদির যতটুকু অংশ সেই (পূর্বোন্ত ) উপলব্ধির বিষয় হয়, তাবৎ পদাৰ্থসমূহ 
স্বীকিয়মাণ হইয়৷ (এ প্রত্যক্ষ জ্ঞানের বিষয়রূপে অবশ্য স্বীকৃত হইয়া ) 
প্রত্যক্ষের ব্যবস্থাপক হইতেছে । অর্থাৎ প্রত্যক্ষের বিষয়রূপে স্বীকৃত অংশই 
্রত্যক্ষের সাধক হইতেছে । (প্রশ্ন ) তাহা হইতে অর্থাৎ পৃর্বোন্ত প্রত্যক্ষ বিষয়- 
পদাৰ্থ হইতে ভিন্ন পদার্থ ( সেখানে ) কি ? (উত্তর ) অবয়বী অথবা সমুদায় 
অর্থাৎ অবয়ব-সমষ্টি হইতে ভিন্ন দ্রুব্যান্তর অথবা বৌদ্ধ সম্মত অবয়ব-সমাঞ্ট । 
একদেশের জ্ঞানকেও অনুমাতি রূপ করিতে পারা যায় না।১ কারণ, হেতু 
নাই [ অর্থাৎ বৃক্ষের একদেশের জ্ঞানও অনুমান-প্রমাণের দ্বারা হয়, তাহাতেও 
প্রত্যক্ষ প্রমাণের আবশ্যক নাই, ইহা বল! যায় না। কারণ তাহাতে অনবস্থা- 
দোষের প্রসঙ্গবশতঃ অনুমানের হেতু পাওয়া ষায় না । ] 

টিষ্পনী। মহর্ষি এই সদ্ধান্ত-সূত্রের দ্বারা পূর্ব্বোন্ত পূৰ্বপক্ষের নিরাস করিয়াছেন 
যে, একদেশ গ্রহণ যখন প্রত্যক্ষ ঝলিয়। পৃৰ্বপক্ষবাদীরও স্বীকৃত, তখন প্রত্যক্ষ নামে 
ব্যবহৃত জ্ঞান মান্নই অনুমতি, উহা। বন্ধুতঃ প্রত্যক্ষ নহে, প্রত্যক্ষ বালয়৷ পৃথক্‌ কোন জ্ঞান 
বা প্রমাণই নাই, এই সিদ্ধান্ত ব্যাহত ৷ প্রত্যক্ষ বালয়। যাঁদ পৃথক কোন জ্ঞান ব৷ প্রমাণ 
ন! থাকে, তাহ। হইলে বৃক্ষের একদেশ দেখিয়। বৃক্ষের অনুমান হয়, এ কথা বলা যায় 
কিরূপে ? অনুমানকারা যে বৃক্ষের একদেশ গ্রহণ করেন, তাহা ত প্রত্যক্ষই করেন? 
এবং সেই প্রতাক্ষ-জ্ঞান জন্যই পূর্ধপক্ষবাদীর মতে বৃক্ষের অনুমান হয়। সুতরাং 
পূর্বপক্ষবাদীর নিজের উত্ত হেতুর দ্বারাই তাহার নিজের উত্ত "প্রত্যক্ষ নামে ব্যবহৃত 
জ্ঞানমান্ই অনুমান” এই প্রাতিজ্ঞ। বাধিত হইয়া গিয়াছে । অবশ্য যদিও সিদ্ধান্তে বৃক্ষ- 
রূপ অবয়বীরও প্রত্যক্ষ স্বীকৃত ও সমাধিত হইয়াছে, 1কস্তু সূপ্ৰকার মহাঁষি এই সূত্রের দ্বারা 
পূর্ববপক্ষবাদীর কথানুসারেই প্রথমে বালয়াছেন যে, “যাবং তাবৎ" অর্থাৎ যে-কোন 
অংশেরও প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধি যখন পূর্বপক্ষবাদীরও স্বীকৃত, তখন পূন্দোস্ত 
পূর্পক্ষ বল৷ যায় না। ভাষ্যকার পূর্ব্বোস্ত পূৰ্বপক্ষের অনুবাদ করিয়া “তচ্চ" এই 
কথার সহিত যোগে এই 'সিদ্ধান্ত-সৃত্রের অবতারণা করিয়াছেন । এ "তচ্চ* এই কথার 
সাঁহত সৃত্রোন্ত "ন” এই কথার যোজন। বুঝতে হইবে ৷ 

ভাষ্যকার মহষির কথা বুঝাইতে শেষে বাঁলয়াছেন যে, একদেশের যে উপলান্ধ হয়, 
‘তাহা প্রত্যক্ষ, এ উপলান্ধর অবশ্য বিষয় আহে । কারণ, বিষয় না থাকিলে উপলব্ধি 
হইতে পারেন৷ ৷ বৃক্ষ বা তাহার অবরবসমঞ্টি এ উপলান্ধর বিষয় বালয়৷ স্বীকার না 
করিলেও বৃক্ষের যতটুকু অংশ এ উপলান্ধর বিষয় বলিয়া অবশ্য স্বীকার করিতে হইবে, 


১। অনুমিতিয়নুমানং। ভাবরিতুং ক্ং1_তাংপরধটীকা। 


৩২ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৪৭ 


ততটুকু অংশই এ প্রত্যক্ষ উপলান্ধর বিষয়রূপে স্বীকৃত হওয়ায়, তাহাই প্রত্যক্ষের 
ব্যবস্থাপক হইবে অর্থাৎ তাহাই প্রত্যক্ষ নামে যে পৃথক্‌ জ্ঞান ও প্রমাণ আছে, ইহার 
সাধক হইবে । সুতরাং পূন্ধপক্ষবাদীরও প্রত্যক্ষ নামে পৃথক জ্ঞান ও প্রমাণ অবশ্য 
ছাঁকাধ্য। পূৰ্ব্বোন্ত উপলান্ধর বিষয় অংশ হইতে ভিন্ন পদার্থ সেখানে কি আছে, 
যাহাকে প্থ্বপক্ষবাদী অনুমেয় বলিবেন ? ভাষ্যকার তাহা দেখাইবার জন্য এ প্রশ্ন কারয়। 
তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, অবয়বী, অথবা সমুদায় । অর্থাৎ ধাহারা অবয়ব সমষ্টি হইতে 
পৃথক অবয়বা দ্বীকার করেন, তাহাঁদগের মতে এ অবয়বীকেই অনুমেয় বল৷ বাইবে। 
বৌদ্ধ সম্প্রদায় অবয়ব-সমুদায় অর্থাৎ পরশাণুসণষ্টি ভিন্ন পৃথক অবয়বী স্বীকার করেন 
নাই ; সুতরাং সে মতে এঁ পরমাণুসমফ্টিকেই অনুমেয় বলা ষাইবে। ভাষ্যকার পূৰ্ব্ব 
সূত্র-ভাষ্যে পূর্ববপক্ষবাদীর অনুমেয় বিচার করিয়া, যে সকল অনুপপান্ত প্রদর্শন কাঁরয়। 
আসয়াছেন, তাহ। এখানে চিন্তনীয় নহে । এখানে তাহার বন্তব্য এই যে, পূর্ধপক্ষবাদী 
বৃক্ষের একদেশ গ্রহণ জন্য বৃক্ষৰূপ অবয়বীকেই অনুমেয় বলুন, আর অবয়বী না মানিয়৷ 
অবয়বসমষ্টিকেই অনুমেয় বলুন, সে বিচার এখানে কর্তব্য মনে কার ন৷ ৷ প্রত্যক্ষ বিষয় 
অংশাবশেষ হইতে পৃথক অবয়বী অথবা পরমাণুদনষ্টি যাহাই থাকুক এবং অনুমেয় 
হউক, বৃক্ষাদর অংশাবশেষকে যখন প্রত্যক্ষ বালয়াই স্বীকার করা হইতেছে, তখন 
প্রত্যক্ষ নামে কোন প্রনাণই নাই, প্রত্যক্ষ নামে ব্যবহৃত জ্ঞানমাইই অনুমিত, এই প্রতিজ্ঞ! 
পূর্ববপক্ষবাদীর [নজের উত্ত হেতুর দ্বারাই বাধিত হইয়া গিয়াছে ৷ 

পৃর্বপক্ষবাপী তাহার প্রাতিজ্ঞ। ব্যাঘাত-ভয়ে যাঁদ শেষে বলেন যে, বৃক্ষের একদেশ 
গ্রংণও অনুমান ; অনুমানের দ্বারাই বৃক্ষের একদেশ গ্রহণ কারয়া, তদ্বারা বৃক্ষের 
অনুমান করে, কুন্তাপ প্রত্যক্ষ বালয়। পৃথক্‌ কোন জ্ঞান স্বীকার কার না । ভাষ্যকার 
শেষে এই কথারও [নরাস কারতে বালয়াছেন যে, একদেশজ্ঞানকে অনুমানাত্মক করা 
যায়না ৷ কারণ হেতু নাই। ভাষ্যকারের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, অনুমানের দ্বারা 
একদেশের গ্রহণ করতে হইলে, যে হেতু আবশ্যক হইবে, তাহারও অবশ্য অনুমানের 
দ্বারাই জ্ঞান কাঁরতে হইবে । কারণ, পূর্ববপক্ষবাদা প্রত্যক্ষ নামে কোন পৃথক্‌ প্রমাণই 
মানেন না। এইরূপ এ হেতুর অনুমানে যে হেতু আবশ্যক হইবে, তাহারও জ্ঞান 
অনুনানের দ্বারাই কাঁরতে হইবে। তাহা হইলে পূর্যোস্তরূপে অনুমানের দ্বারা হেতু 
নিশ্চয় কাঁরয়।, তাহার দ্বারা একদেশের জ্ঞান কাঁরতে অনবস্থাদোষ হইয়া পাড়বে । 
অনুগানমান্ত্রেই যখন হেতু জ্ঞান আবশ্যক, নচেৎ অনুমানই, হইতে পারে না, তখন এ 
হেতু জ্ঞানের জনা অনুমানকেই আশ্রয় কারতে গেলে কোন দিনই হেতুর জ্ঞান হইতে 
পারবে না। সুতরাং একদেশের অনুমানরূপ জ্ঞান হওয়া অসম্ভব । তাই ভাষ্যকার 
বালয়াছেন,-“হেত্বভাবাং৯।” অনবন্থা-দোষের প্রসঙ্গবশতঃ হেতু জ্ঞান হইতে ন! 
পারায়, বৃক্ষাদর একদেশেরও অনুমাতর্প জ্ঞান কর৷ অসম্ভব, ইহাই এ শেষ ভাষ্যের 
তাৎপধ্যার্থ। 


ভাষ্য । অন্যথাপি চ প্ৰত্যক্ষস্য নামুমানত্প্রসঙ্গস্তৎপুব্বকত্বাৎ | 


১। অন্বস্থাপ্রসঙ্গেন হেস্বভাবাৎ।--তাৎপর্যাটীক। | 


ভাগত 


১৪৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


প্রত্যক্ষপূর্ব্বকমনুমানং, সম্বন্ধাবগ্লিধূমৌ প্রত্যক্ষতো| দৃষ্টবতো ধূম- 
প্রত্যক্ষ-দর্শনাদগ্নাবহুমানং ভবতি । তত্র যচ্চ সম্বন্ধয়োলিঙ্গলিঙ্গিনো:ঃ 
প্রত্যক্ষং যচ্চ লিঙ্গমাত্রপ্রত্যক্ষগ্রহণং নৈতদস্তরেণানুমানস্ত প্রবৃত্তি- 
রস্তি! ন ত্বেতদনুমানমিক্ড্রিয়ার্থসন্নিক্জত্বাৎ । ন চানুমেয়স্ে- 
ন্দিয়েণ সম্গিকর্যাদমুমানং ভবতি ৷ সোহয়ং প্রত্যক্ষান্ুমানয়োর্লক্ষণ- 
ভেদে মহানাশ্রয়িতব্য ইতি । 


অনুবাদ । অন্য প্রকারেও প্রত্যক্ষের অনুমানত্ব প্রসঙ্গ হয় না । কারণ 
(অনুমানে ) তৎপূর্বকত্ব ( প্রত্যক্ষপূর্ধকত্ব ) আছে । বিশদার্থ এই যে, অনুমান 
প্রতাক্ষপূর্কক, সম্বন্ধ অর্থাৎ ব্যাপ্যব্যাপক ভাবসম্বন্বযুক্ত আগ্ন ও ধ্মকে প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের দ্বারা যে দেখিয়াছে, সেই ব্যন্তর ধূমের প্রত্যক্ষ দর্শন জন্য অগ্নি বিষয়ে 
অনুমান হয় । তন্মধ্যে সম্বন্ধ লিঙ্গ ও লিঙ্গীর ( হেতু ও সাধ্য ধর্মের ) যে প্রত্যক্ষ 
এবং লিঙ্গমাত্রের যে প্ৰত্যক্ষজ্ঞান, ইহা অর্থাৎ এই দুইটি প্রত্যক্ষ ব্যতীত 
অনুমানের প্রবৃত্তি ( উৎপত্তি ) হয় ন৷ কিন্তু ইহা অথাৎ এ প্রত্যক্ষ জ্ঞান 
অনুমান নহে, ষেহেতু ( উহাতে.) ইন্দ্রিয়ার্থ-সন্নিকর্ষ-জন্যত্ব আছে । অনুমেয়ের 
ইন্দ্িয়ের সাহত সান্নকর্ষবশতঃ অনুমান হয় না। সেই এই প্রত্যক্ষ ও 
অনুমানের মহান্‌ লক্ষণভেদ আশ্ৰয় করিবে ৷ 


টিপ্পনী। প্রত্যক্ষ অনুমান হইতে পারে না, এ বিষয়ে শেষে ভাষ্যকার জে 
অন্য প্রকার একটি যুক্তি বলিয়াছেন যে, অনুমান প্রত্যক্ষপূর্থক. প্রত্যক্ষ এরূপ নহে ৷ 
প্রতাক্ষ, ই্দ্রিয়ের সহিত বিষয়ের সন্লিকর্ষ-জন্য, অনুমান এরূপ নহে । হীন্দ্িয়ের সহিত 
অনুমেয় বিষয়ের সাল্লিকর্ষ-জন্য অনুমান হয় ন৷ সুতরাং প্রত্যক্ষকে কোনর্পেই অনুমান 
বল৷ যায় ন৷ ৷ অনুমানমান্রই কিরূপে কিরূপ প্রত্যক্ষপৃন্ধক, তাহা প্রথমাধ্যায়ে অনুমান- 
সূত্রের (৫ সূত্রের ) ব্যাখ্যাতে বলা হইয়াছে । প্রত্যক্ষ ও অনুমানের লক্ষণগত যে 
মতভেদ, তাহাও সেখানে প্রকটিত হইয়াছে । ভাষ্যকার এখানে এ লক্ষণ-ভেদ প্রকাশ 
কাঁরয়া, শেষে উহাকে আশ্রয় করিয়া প্রত্যক্ষ ও অনুমানের ভেদ বুঝিতে হইবে, ইহাও 
বাঁলয়। গিয়াছেন ভাষ্যকার অনুমান-সূত্-ভাষ্যে বিষয়ভেদবশতঃ প্রত্যক্ষ ও অনুমানের 
ভেদ বৰ্ণন করিয়াছেন । প্রত্যক্ষ কেবল বর্তমানাবষয়ক ৷ অনুমান--ভুত, ভাঁবষাং ও 
ব্তমানাবষয়ক ৷ সুতরাং প্রত্যক্ষকে অনুমান বলা যায় না ৷ উদ্দ্যোতকর আরও যুস্তি 
বলিয়াছেন যে, অনুমান “পৃথ্ববং”, "শেষবং" ও *সামান্যতোদৃষ্ট” এই প্রকারন্যয়াবাশিষ্ট । 
প্রত্যক্ষের এরূপ প্রকার-ভেদ নাই; সুতরাং প্রত্যক্ষকে অনুমান বল৷ যায় ন৷ ৷ এবং 
অনুমানমাত্ৰেই হেতু ও সাধ্যধর্মের ব্যাপাব্যাপক ভাব সম্বন্ধ-জ্ঞানের অপেক্ষা আছে, 
প্রত্যক্ষে তাহা নাই । সুতরাং গ্রতাক্ষকে অনুমান বলা যায় না। বৃত্তিকার প্রভাত 
নবাগপ মহযির এই সিদ্ধান্ত-সূ্কে উপলক্ষণ বলিয়। বাঁলয়াছেন যে, প্রতাক্ষমাযের 
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নিষেধ কর! যায় ন! অৰ্থাৎ প্রত্যক্ষ নামে ব্যবহৃত জ্ঞান সৰ্ব্বন্তই অনুমতি, প্রত্যক্ষ জ্ঞান 
বন্তুতঃ পৃথক্‌ কিছু নাই, এই কথা বলাই যায় ন৷ ৷ কারণ, শব্দ, গন্ধ প্রভৃতি পদার্থের 
যে প্রত্যক্ষ জ্ঞান, তাহ। অনুমানের দ্বারাই হয়, ইহা কোনরূপেই বল৷ যাইবে ন৷ শব্দ, 
গন্ধ প্রভাতি পদার্থের বৃক্ষাদ দ্রব্যের ন্যায় একদেশ নাই ; বৃক্ষাদর ন্যায় একাংশ গ্রহণ 
জন্য তাহাদিগের উপলান্ধ হয়, এ কথা বল৷ অথবা অন্যর্প কোন হেতুর জ্ঞান-জন্য 
তাহাদিগের এর্প ইন্দ্ৰিয়-সামফৰ্ষ-জন্য জ্ঞান জন্মে, ইহা বলা অসম্ভব । 

মূল কথা, প্রত্যক্ষ না থাকিলে কোন জ্ঞানই হইতে পারে না। কেবল অনুমান 
কেন, সব্ধাবধ জন্য জ্ঞানের মূলেই যে-কোনরৃপে প্রত্যক্ষ আছেই ৷ প্রত্যক্ষ ব্যতীত 
যখন অনুমান অসম্ভব, তথন প্রত্যক্ষের বাস্তব পৃথক্‌ সত্তার অপলাপ কাঁরয়। উহাকে 
অনুমান বলা অসম্ভব । মহাঁষ এই 'সন্ধান্ত-সৃত্রের দ্বার। এই চরম যুন্তিও সুচন৷ কাঁরয়! 
গিয়াছেন । 


ভাস্ক। ন চৈকদেশোপলব্বিরবয়বিসদ্ভাবাৎ ।*% ন চৈক- 


দেশোপলক্ধিমাত্ৰং, কিং তহি ? একদেশোপলব্িস্তংসহচরিতাবয়ব্যুপ- 
লক্কিশ্চ, কম্মাৎ? অবয়বিসদ্ভাবাৎ। অস্তি হৃয়মেকদেশব্যতি- 
রিক্তোইবয়বী, তশ্যাবয়বস্থানস্তোপলব্ধিকারণ প্রাপ্তস্ৈকদেশোপ- 
লক্ধাবমুপলক্ধিরমুপপন্নেতি । 


* এই বাকাটি বৃঠিকার প্ৰভৃতি নব্যগণ এই প্রকরণের শেষ সুত্ররপেই গ্রহণ করিয়া ব্যাধা। 
করিয়াছেন। বস্তুত: এটি স্থায়সুত্র হইলেই ইহার পরবর্তী সুত্ৰের সহিত উহার উপোদ্বাত-সঙ্গতি 
থাকে। বৃত্তিকার প্রভৃতি পরবর্তী হুত্ৰে সেই সঙ্গতিই দেখাইয়াছেন। পরবর্তী সূত্রের ভাষ্টারন্তে 
ভাষ্যকারের কথার দ্বারাও “অবরবিমদভাবাৎ” এই বাকাটি হুত্রকারের কথা বলিয়াই সরলতাবে 
বুঝা যায়। স্ায়তত্বালোকে বাচম্পতি মিশ্রও “অধাবয়বিসন্ভাবাদিতি সুত্ৰেণ" এইরূপ কথা 
লিখিয়াছেন। উহার দ্বারা তাহার মতে “ন চৈকদেশোপলদ্ধি এই অংশ ভাঙন, “অবরবিসন্ভাবাৎ” 
এই অংশই সূত্র, ইহ বুঝা! যাইতে পারে। কেহ কেহ এরূপই বলিয়াছেন। কোন পুস্তকে 
“অবয়বিসম্ভাবাং” এইমাত্র শুত্রপাঠও দেখা বার । এ পক্ষে পরবন্তী নুত্রের সহিত উপোদঘাত- 
সঙ্গতিও উপপন্ধ হয়। পরবর্তী নৃত্রের ভাক্টারপ্ডে “ধহুক্তমবয়বিসন্ভাবাদিত্যয়মহেতু:” এই পাঠও 
সহজে সঙ্গত হুয়। কিন্তু স্থায়-সুচীনিবদ্ধে বাচম্পতি মিশ্র ইহাকে সুত্ররূপে গ্রহণ ন! করায় এবং 
ভাৎপর্যাটাকাতেও পূর্বোক্ত সন্দর্ভ ভাক্করপেই কথিত হওয়ায় এই গ্রন্থে উহা ভাক্করপেই গৃহীত 
হইয়াছে। শ্যায়-সুচী-নিবন্ধে পরবর্তী অবয়বি-প্রকরণকে “প্রাসঙ্গিক” বল! হইয়াছে । ইহাতে বুঝা 
যায়, প্রনঙ্গ সঙ্গতিতেই পরবর্তী প্রকরণের আৰম্ভ, ইহা বাচন্পতি মিশরের মত। বাচম্পতি মিশ্র 
তাংপরধাটীকায় উদ্দোতকরের উদ্ধৃত সন্দর্ভের উল্লেখ করিয়! লিখিয়াছেন, “ন চৈকদেশোপলক্কিরিতি। 
তদেত? তাঃ্মনুভান্ত বার্িককা য়ে! ব্যাচষ্টে ন চেতি।" উদ্দোতকয় “ন চৈকদেশো ললক্ধিঃ* ইত্যাদি 
ভান্তেরই অনুভাবণ-পূর্ববক ব্যাখা। করিয়াছেন, ইহ। বাচম্পতি মিশরের কথার বুঝা যায়। 
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অনুবাদ । একদেশের উপলান্ধও অর্থাৎ কেবল একদেশের উপলান্ধি হয় 
না ; কারণ, অবয়বীর অস্তিত্ব আছে । বিশদার্থ এই যে, একদেশের উপলান্ধ- 
মাও হয় না । (প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর) একদেশের উপলব্ধি এবং 
তাহার সাঁহত সম্বন্ধ অবয়বীর উপলান্ধ হয় । (প্রশ্ন ) কেন ? (উত্তর) 
যেহেতু অবয়বীর আস্তত্ব আছে । 'বিশদার্থ এই যে, যেহেতু একদেশ হইতে 
ব্যাতারন্ত অর্থাৎ অবয়বসমূহ হইতে ভিন্ন অবয়বী আছে, “অবয়বন্থান” অর্থাৎ 
অবয়বগুলি যাহার স্থান ( আধার ), “উপলাব্ধ-কারণপ্রাপ্ত” অর্থাৎ উপলাব্ধর 


কারণগুলি যাহাতে আছে, এমন সেই (পূর্বোন্ত ) অবয়বীর একদেশের উপলব্ধি 
হইলে, অনুপলান্ধ অর্থাৎ এ অবয়বীর অপ্রত্যক্ষ উপপন্ন হয় না। 


টিপ্পনী। পূর্বপক্ষবাদী যদ বলেন যে, আমি প্রত্যক্ষমাত্রের অপলাপ কার না। 
পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তিতে আমি প্রত্যক্ষের প্রামাণ্য স্বীকার কারলাম, কিন্তু বৃক্ষাদর প্রত্যক্ষ 
স্বীকার কার না। বৃক্ষের একদেশের সাহতই চক্ষুঃসংযোগ হয়, সমস্ত বৃক্ষে চক্ষুঃসংযোগ 
হয় না; সুতরাং এ একদেশেরই প্রত্যক্ষ হইতে পারে এবং তাহাই হইয়া থাকে। 
তাহার পরে একদেশর্প অবয়বের সহিত সমবায়-সম্বন্ধযুন্ত বৃক্ষরূপ অবয়বীয় ( অয়ং 
বৃক্ষঃ এতদবয়বসনবেতত্বাং এইরূপে ) অনুমান হয় । অথব৷ অবয়বসমক্টি ভিন্ন অবয়বী 
বলিয়া, কোন দ্রব্যান্তর না থাকায়, একদেশর্প অবয়ব-বিশেষেরই প্রত!ক্ষ হয়- সর্ববাংশের 
প্রত্যক্ষ অসম্ভব । সুতরাং অবয়বসমক্টিরূপ যে বৃক্ষাদ, তাহার জ্ঞান অনুমান, উহা। 
প্রত্যক্ষ নহে ভাষ্যকার এই সকল কথা৷ নিরাস কারবার জন্য শেষে আবার বলিয়াছেন 
যে, কেবল একদেশের উপলন্ধিও হয় না, একদেশের উপলব্ধির সাহত একদেশী সেই 
অবরবাঁরও উপলান্ধ (প্রত্যক্ষ হয়। অবয়বসমষ্টি ভিন্ন অবয়বী আছে । এ অবয়ব 
তাহার একদেশ বা অংশর্প অবয়বগুলিতে সমবায় সম্বন্ধে সম্বন্ধ থাকে । সুতরাং কোন 
অবয়বে ইব্দ্রিয়-সা্রকর্ষ ঘটিলে অবয়বীতেও তাহা ঘটিবেই ৷ প্রত্যক্ষের কারণ ইন্দ্রিয় 
সন্লিকর্ষ, মহত্ব উদ্ভূত বৃপ প্রভাতি থাকিলে অবয়বের ন্যায় বৃক্ষাদ অবয়বীরও প্রত্যক্ষ 
হইয়। যাইবে ৷ যে কারণগুলি থাকায় বৃক্ষাদর অবয়বের প্রত্যক্ষ হইবে, সেই কারণ- 
গুলি তখন বৃক্ষাদ অবয়বীতেও থাকায়, তাহারও প্রত্যক্ষ হইবে । পূর্ক্বোন্ত প্রকারে 
অবয়বের উপলান্ধ বা প্রত্যক্ষ স্থলে অবয়বাঁর প্রত্যক্ষ ন৷ হওয়া সেখানে কোনরূপেই 
উৎপন্ন হয় ন! ৷ পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁদগের যুক্তি এই যে, বৃক্ষাদর কোন এক অবয়বেই 
চক্ষুরাদির সংযোগ হয়, সর্ধাবয়বে তাহা হয় না, হইতে পারে না, সুতরাং ইন্দ্ৰিয় 
সন্নিকৃষ্ট সেই একদেশেরই প্রত্যক্ষ হইতে পারে । সমস্ত অবয়বের সাহত সম্বন্ধ অবয়বার 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে না । এত দুত্তরে 'সিদ্ধান্তবাদীদিগের কথা এই যে, অবয়বাঁর প্রতাক্ষে 
সমস্ত অবয়বে ইন্দ্িয়-সম্বন্ধের অপেক্ষা নাই। যে-কোন অবয়বের সহিত চক্ষুরাদির 
সংযোগ হইলেই অবয়বাঁর প্রত্যক্ষ হইতে পারে এবং বস্তুতঃ তাহা হইয়া থাকে। 
সেখানে অবয়বের সাহত চক্ষুরাদর সংযোগ হইলে, সেই অবয়বের সাহত 'নিতা- 
সম্বন্ধযুন্ত অবয়বাঁর সাহতও চগ্ষুরাদর সংযোগ জন্মে, সেই অবয়বীর সহিত চক্ষুরাদির 
সম্বন্ধই অবয়বার প্ৰত্যক্ষে কারণ হয়| সুতরাং অবয়বরূপ ভিন্ন পদার্থে ইন্ডিয়-সাক্লিকর্ষ 
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অবয়বীর প্রত্যক্ষের কারণ হইতে পারে না- পূর্ববপক্ষবাাঁদিগের এই আপন্তিও নিরাকৃত 
হইয়াছে । পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁর৷ যদি বলেন যে, সমস্ত অবয়বে চক্ষুঃসংযোগ ব্যতীত অবয়বীর 
চাক্ষুষ প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, তাহা হইলে ঠাহাঁদগের মতে একদেশর্প অবয়বেরও 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। কারণ, যে, অবরবের প্রত্যক্ষ তাহার৷ স্বীকার করেন, তাহারও 
সর্বাংশে চক্ষুঃসংযোগ হয় না, কোণ অংশে চক্ষুঃসংযোগ হয়, তদ্দার। অনেকটা অংশের 
প্রত্যক্ষ হইয়। যায়, ইহা তাহাদিগেরও অবশ্য হ্বীকার্্য এইরূপ কোন ব্যান্তর কোন 
অবয়বের স্পর্শ করিলে, সেই ব্যান্তকেই স্পশ করা হয়, ইহ। অবশ্য প্বীকাধ্য । অন্যথা 
সেই ব্যাস্তকে স্পর্শ কর৷ অৰ্থাৎ ত্বাগান্দ্রয়ের দ্বার তাহাকে অথবা কাহাকেও প্রত্যক্ষ করা। 
অসম্ভব হয়। সুক্ষ্ম সৃক্ষ্ম অবরবের দ্বারা অবয়বাস্তরগুঁলি ব্যবহিত থাকায় একদ৷ সমস্ত 
অধয়বের সাহত স্বাগান্দ্রয়ের সম্বন্ধ অসম্ভব বাঁলয়া, কোন কালেই কোন অবয়বীর স্পার্শ 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে ন৷ ৷ অতএব স্বীকার কা+তে হইবে যে, কোন ব্যান্ত ব কোন 
দ্রব্যের কোন অবয়বের সাহত ত্বাগান্দ্রয়ের সংযোগ হইলে এ অবয়বীর সাঁহতও তখন 
ত্বাগান্দ্ৰয়ের সংযোগ হয় তজ্ঞন্য এ অবয়বীরও ত্বাচ প্রত্যক্ষ জন্মে ! মূল কথা, অবয়ব- 
সমষ্টি ভন অবয়বী আছে, অবয়বের প্রতাক্ষ হইলে তাহারও প্ৰত্যক্ষ জন্মে এবং 
পৃন্বোন্ত প্রকারে তাহা জান্মতে পারে, সুতরাং তাহার অনুমান স্বীকার নিম্প্রয়োজন এবং 
উহার প্রত্যক্ষের অপলাপ কাঁরয়া অনুমান স্বীকারের কোন যুদ্ধ নাই । 


ভাষ্য । অকুৎস্নগ্রহণাদিতি চেৎ> ন, কারণতোহন্বন্তৈকদেশস্যা।- 
ভাবাং।% ন চাবয়বাঃ কৃংস্না গৃহ্ন্তে, অবয়বৈরেবাবয়বাস্তরব্য ব- 
ধানাৎ নাবয়বী কৃৎস্নে৷ গৃহাত ইতি । নায়ং গৃহামাণেষবয়বেষু পরি- 
সমাপ্ত ইতি সেয়মেকদেশোপলব্ষিনিবুত্বৈবেতি ৷ 


* কৃতন্মমিতি২ বৈ খন্ধশেষতায়াং সত্যাং ভবতি, অকৃত্স্নমিতি 
শেষে অতি, তচ্চৈতদবয়বেষু বনুত্বস্তি অবাবধানে গ্রহণাদ্বাবধানে 
চাগ্রহণাদ্দিতি । অঙ্গ ভু ভবান্‌ পুষ্টো ব্যাচষ্টাৎ গৃহ্যমানস্তাবয়বিনঃ 
কিমগৃহীতং মন্যতে! যেনৈকদেশোপলন্ধিঃ স্যাদিতি। ন হস্ত 
কারণেভোহন্তে একদেশা ভবস্থীতি তত্রাবয়বিবৃত্বং নোপপদ্যত 


১। আঅয্দেশ্বভাকং অকৃংস্নগ্ৰহণাগিতি ঢেং। উত্তরভাক্কং ন কারপত ইতি, দেস্ঠবিষরণং ন 
চাবয়ব| ইতি । একদেশগ্রহণ নিবৃত্ার্থং হি ত্বয়াহবয়বিগ্ৰহণমান্থীয়তে, ন চৈতাবতা। কৃত্স্নগ্ৰহণসম্ভযো 
যত একদেশগ্রহণনিবৃত্বিঃ হটাৎ ন হৃবয়বিশ্রহণে কৃংশ্নাহপাবয়ব| গৃহীত! ভবস্তি। নাপাবয়বী, 
তক্টর্বাগ ভাগন্ত গ্রহণেহপি যধামপরতাগস্বন্তগ্রহণাদিতি দেন্তকা ব্যার্থ: ।--তাংপর্ষাটীকা। 

২। উত্তরভান্তবিধরণপরং ভাঙ্কং কৃংস্নমিতি বৈ খখিতাদি। তদ্বেকগ্রন্থয়া অঙ্গ তু ভবান্‌ 
ইতাগি সন্বোধনাপক্রমং ভাৱং বাবস্থিতং। তাৎপর্যাটাকা | 
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ইতি। ইদং তস্য বৃত্ত, যেষামিক্জিয়সন্সিকর্াদ্‌গ্রহণমবয়বানাং তৈঃ 
সহ গৃহাতে, যেষামবয়বানাং ব্যবধানাদগ্রহণং তৈঃ সহ ন গৃহাতে। ন 
চৈতৎ কৃতোইস্তি ভেদ ইতি। 

* সমুদাযাশেষত| বাং সমুদায়ো বৃক্ষঃ স্যাৎ তংপ্রাপ্তিব্বা, 
উভয়থা গ্রহণাভাবঃ। মূলস্কন্ধশাখাপলাশাদীনামশেষত| বা সমুদ্দায়ে৷ 
বৃক্ষ ইতি স্তাৎ প্রাপ্তি্বা সমুদায়িনামিতি উভয়থ৷ সমুদায়ভূতস্ত 
বৃক্ষস্ত গ্রহণং নোপপদ্ভত ইতি। অবয়বৈস্তাবদবয়বাস্তরস্ত ব্যবধানাদ- 
শেষগ্রহণং নোপপদ্ততে, প্রাপ্তিগ্রহণমপি নোপপদ্যতে, প্রাপ্তিমতাম- 
গ্রহণাং। সেয়মেকদেশগ্রহণসহচরিতা বৃক্ষবুদ্ধির্ব্যাস্তরোৎপত্তৌ 
কল্পতে ন সমুদায়মাত্রে ইতি ৷ 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) অসমস্ত গ্রহণ বশতঃ ইহ। যদি বল, অর্থাৎ 
অবয়ব বা অবয়বী সমস্ত গৃহীত হয় না, উহাদিগের অংশাবশেষই গৃহীত হয়, 
এ জন্য অবয়বীর উপলব্ধি হয়, এ কথা বল৷ যায় না, ইহ! যদ বল ? (উত্তর) 
না, অর্থাৎ তাহা বালিতে পার না, যেহেতু কারণ হইতে ভিন্ন একদেশ ( অবয়ব) 
নাই অর্থাৎ অবয়বী দ্রব্যের একদেশ বা অবয়বগুলি তাহার কারণ ভিন্ন আর 
কিছুই নহে ৷ ( পূর্বপক্ষ-ভাষ্ের বিশদার্থ এই যে )* অবয়বগুলি সমস্ত গৃহীত 
( প্রত্যক্ষ ) হয় না; কারণ, অবসয়বগুলির দ্বারাই অবয়বাস্তরের ব্যবধান থাকে, 
অর্থাৎ দৃশ্যমান অবয়বসমূহের দ্বারাই যখন অন্যান্য অবয়বগুলি ব্যবহিত বা 
আবৃত থাকে, তখন সমস্ত অবয়বের প্রত্যক্ষ অসম্ভব । ( এবং) অবয়বীও সমস্ত 
গৃহীত হয় না; (কারণ) এই অবয়বী গৃহ্যমাণ অবয়বগুলিতে পরিসমাপ্ত 
নহে [ অর্থাৎ সিদ্ধান্তবার্দীর সম্মত অবয়বী যখন দৃশ্যমান অবয়বগুলিতেই 
পরিসমাপ্ত হইয়া থাকে না, ব্যবাহত অবরবগুলিতেও থাকে, তখন সমস্ত অবয়বী 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, একদেশেরই প্রত্যক্ষ হয় ]; ( তাহা হইলে ) সেই এই 
অর্থাৎ পূর্বপক্ষবাদীর সম্মত পৃর্বোন্ত একদেশের উপলব্ধি ( একদেশমার্রেরই 
প্রত্যক্ষ ) অনিবৃত্তই থাকিল অর্থাৎ এ পূর্বপক্ষের নিবৃত্তি বা নিরাস হইল না। 

উত্তর-ভাষ্োর বিশদার্থ এই যে, যেহেতু “কৎ্য়” অর্থাৎ “সমস্ত” এই কথাটি 
অশেষত৷ থাকিলে হয়, অর্থাৎ অনেক বন্ুর অশেষত। বুঝাইতেই “কৃত”, 


১। ধঃ ক অব পাতি জ নাৰ ভারা সমুদান্তশেষতেত্যাদি 
সুগমং 1--তাতপৰ্য্যটীক| ৷ 
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“সমস্ত” ইত্যাদি শব্দের প্রয়োগ হয়। “অকৃংল্ল” এই কথাটি শেষ থাকিলে হয় 
অর্থাৎ অনেক বস্তুর শেষ বুঝাইতেই “অকৃতৎ্ল”, “অসমস্ত” ইত্যাদি শব্দের প্রয়োগ 
হয়। সেই ইহ৷ অর্থাৎ পূৰ্বপক্ষবাদীর উত্ত অকুৎ্্ন গ্ৰহণ ( অসমন্ত প্রত্যক্ষ ) 
বহু অবয়বে আছে ; কারণ, অব্যবধান থাকিলে (তাহাদিগের ) গ্রহণ হয়, 
ব্যবধান থাকিলে গ্রহণ হয় না [ অর্থাৎ যে বস্তু অনেক, তাহারই অশেষত। 
বুঝাইতে “কৃৎল্ল” শব্দ এবং তাহারই শেষ বৃঝাইতে ‘অকৃত্ল্ল' শব্দ প্ৰযুক্ত হয় 
এবং তাহারই কতয় গ্রহণ ও অকৃত়-গ্রহণ সম্ভব হয় । অবয়বগুলি অনেক বা 
বহু পদার্থ, তাহার অকৃৎল্ন গ্রহণ হইয়া থাকে । ব্যবাহত অবয়বগুঁলির প্রত্যক্ষ 
হয় না, অব্যবহিত অবয়বগুলির প্রত্যক্ষ হয় । সুতরাং অবয়বগুলির মধ্যে 
ব্যবাহত অবয়বগুলি অগৃহীত থাকে, ইহ! স্বীকাধ্য ]। কিন্তু আপনি জিজ্ঞাঁসত 
হইয়৷ বলুন, গৃহামাণ অবয়বীর সম্বন্ধে কাহাকে অগৃহীত মনে করিতেছেন ? 
যে জন্য একদেশের উপলান্ধ হইবে ? ( অর্থাৎ অবয়বীর সম্বন্ধে কিসের অনুপ- 
লব্ধিবশতঃ অবয়বীর অনুপলান্ধি স্বীকার কাঁরয়া, একদেশেরই উপলান্ধ স্বীকার 
করিতেছেন ? একদেশর্প অবন্নবাবশেষের অনুপলান্ধতে অবয়বাঁর অনুপলন্ধি 
বল৷ যায় ন৷ ) যেহেতু এই অবয়বীর কারণ হইতে ভিন্ন একদেশ নাই ( অর্থাৎ 
উহার কারণগুলকেই একদেশ বল৷ হয় ) এ জন্য সেই একদেশে অবয়বীর 
স্বভাব উপপন্ন হয় না১। সেই অবয়বীর স্বভাব এই, হীন্দ্িয়-সম্নিকর্ষবশতঃ 
যে অবয়বগুলির গ্রহণ (প্রত্যক্ষ ) হয়, সেই অবয়বগুলির সাহত ( অবয্নবী ) 
গৃহীত হয়, ব্যবধানবশতঃ যে অবয়বগুলির গ্রহণ হয় না, তাহাদিগের সাঁহত 
গৃহীত হয় না। “এততকৃত” অর্থাৎ অবয়বগুলির গ্রহণ ও অগ্রহণ-প্রযুন্ত 
€ অবয়বীর ) ভেদ হয় না অর্থাৎ অবয়বী হইতে অবয়বগুলি পৃথক পদার্থ 
এবং উহা অনেক বা বহু, উহাদিগের মধ্যে কাহারও গ্রহণ ও কাহারও অগ্রহণ 
হইতে পারে, তত্প্রযুন্ত গৃহীত ও অগৃহীত অবয়বগুলির পরস্পর ভেদ নির্ণয় 
হইলেও অবয়বীর ভেদ নির্ণয় হয় না, সর্বাবয়ব-সন্বন্ধ অবয়বী এক; তাহা 
কৃৎমও নহে, একদেশও নহে । তাহার উপলান্ধ হইলে আর তাহার অনুপলাদ্ধ 
বল৷ যায় ন৷ ]। ( বোদ্ধ-সমপ্রদায় অবয়ব-সমফিকেই অবয়বী বলিয়৷ মানিতেন, 
ঠাহাদিগের মত খণ্ডনের জন্য ভাষ্যকার বলিতেছেন )। *সমুদায়ীগুলির 


১। প্রচলিত ভাঙ্ক-পুন্তকে "তত্রাবয়ববৃত্তং নোপপদতে” এইরূপ পাঠ জাছে। সেই জবয়বীতে 
অথব| তাহা হইলে অবয়বের স্বভাব উপপন্ন হয় না, এইরূপ অর্থই এ পাঠ-পক্ষে বুঝা যায়। কিন্ত 
ভান্তকার গ্ৰ কথা বলিয়াই অবয়বীয় স্বভাব বৰ্ণন করার বুঝা যায় যে, একদেশ হইতে অবরবী পৃথক্‌ 
পদাৰ্থ, একদেশয়প অবয়বে অবয়ধীর স্বভাব নাই। হৃতয়াং "বর বিষৃত্ত” এইরূপ পাঠই প্রকৃত 
বলিয়া মনে হওয়ায়, মূলে এক্সপ পাঠই গৃহীত হইয়াছে। 
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অশেষতারুপ সমুদায় অর্থাৎ অবয়বগুলির অশেষ ব্যফ্টিবৃপ সমষ্টি বৃক্ষ হইবে ? 
অথবা তাহা'দিগের ( অবয়ব-ব্যফ্টরৃপ সমুদায়ীগুলির ) প্রাপ্তি অর্থাৎ পরস্পর 
বলক্ষণ সংযোগ বৃক্ষ হইবে ? উভয় প্রকারে অর্থাৎ উভয় পক্ষেই গ্রহণ 
(বৃক্ষ-জ্ঞান ) হয় ন৷ ৷ বিশদার্থ এই যে, মূল, স্কন্ধ, শাখা-পতাদির অশেষতা- 
রূপ সমুদায় ( সমষ্টি ) বৃক্ষ, ইহ! হইবে ১ অথব৷ সমুদায়ীগুলির প্রাপ্তি অর্থাৎ 
শাখা-পত্রাদি অবয়বগুলির পরস্পর বিলক্ষণ সংযোগ বৃক্ষ, ইহা হইবে ? উভয় 
প্রকারে অর্থাৎ এ পক্ষদ্ধয়েই সমুদায়ভূত ( অবয়ব-সমক্টিরূপ ) বৃক্ষের জ্ঞান 
উপপন্ন হয় ন৷ ৷ (কারণ ) অবয়বগুলির দ্বারা অর্থাৎ দৃশ্যমান অবয়বগুলির 
দ্বার অন্য অবয়বের ব্যবধানপ্রযুন্ত অশেষ গ্রহণ উপপন্ন হয় না। প্রাপ্তির 
গ্রহণও অর্থাৎ অবয়ব-সমূহের পরস্পর বিলক্ষণ সংযোগের জ্ঞানও উপপ্ন্ন হয় 
না। কারণ, প্রাপ্ত মান্‌ অর্থাৎ এ সংযোগের আধার সমস্ত অবয়বের জ্ঞান হয় 
না। একদেশ জ্ঞানের সহচরিত অর্থাৎ বৃক্ষের একাংশ প্রত্যক্ষের সমান-কর্তৃক 
ও সমানকালীন সেই এই বৃক্ষবৃদ্ধি দরব্যান্তরের উৎপাঁত্ত হইলে ( অবয়বসমঞ্িই 
বৃক্ষ নহে-_বৃক্ষ নামে দ্ব্যান্তরই উৎপন্ন হয়, এই সিদ্ধান্ত স্বীকার করিলে ) সম্ভব 
হয়, সমুদায়মাৱে অর্থাৎ অবয়ব-সমফ্টিমাত্রে ( বৃক্ষ-বুদ্ধি ) সম্ভব হয় না। 
টিগ্লনী। ভাষ্যকার পূর্বে বাঁলয়াছেন যে, অবয়বসমূহ ভিন্ন অবয়বী আছে। 
অবয়বের উপলান্ধস্থলে সেই অবয়বীরও উপলান্ধ হয়। কিন্তু যাহারা ইহ! স্বীকার 
করেন নাই, যাহারা অবয়বীর পৃথক আস্তত্বই মানেন নাই, তাহাদগের পূর্ববপক্ষ নিরাস 
করিতে ভাষ্যকার এখানে তাহারও উল্লেখ কারয়াছেন ৷ পরবর্তী অবয়াব-পরীক্ষা- 
প্রকরণে সৃন্রকার মহর্ষি নিজেও পূর্ববপক্ষ নিরাস করিয়া অবয়বাঁর সাধন করিয়াছেন । 
এবং চতুর্থ অধ্যায়ের দ্বিতীয় অহিকে মহর্ষি বিস্তুতর্পে এই বিচার কারয়া, সকল 
পূর্ধবপক্ষের নিরাস করিয়াছেন ৷ যথাস্থানেই সে সকল কথা বিশদর্পে পাওয়া যাইবে । 
মহর্ষির চতুৰ্থাধ্যায়োন্ত পূর্ববপক্ষ ও উত্তরের আভাস দিবার জন্যই ভাষ্যকার এখানে 
পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন যে, যখন অবয়ব বা অবয়বাঁর অসমস্ত জ্ঞানই হয়_সমস্ত জ্ঞান 
হইতেই পারে না, তখন অবয়ব বালয়। পৃথক একটি দ্রব্য সিদ্ধ হইতে পারে না। 
একদেশর্প অবয়বেরই গ্রহণ হয়, সুতরাং অবয়বীর গ্রহণ সিদ্ধ করা যায় না। 
পক্ষবাদীর গৃঢ় তাৎপর্য এই যে, একদেশমান্রের গ্রহণ হয় না, ইহা প্রতিপন্ন 
কারতেই সিদ্ধান্তা অবয়বীর গ্রহণকে সদ্ধান্ত কারতেছেন। বস্তু তাহাতে ত 
অবয়বাঁর সমস্ত-গ্রহণ সিদ্ধান্তরূপে সম্ভব হইবে ন। : যাহাতে একদেশমান্রেরই গ্রহণ হয়, 
এই পিদ্ধান্ত নিরস্ত হইয়৷ যাইবে । অবয়বীর জ্ঞান হইলেও সেখানে সমস্ত অবয়ব 
গৃহীত হয় না; অবয়বীও সমস্ত গৃহীত হয় ন৷ পূর্ধবভাগের প্রত্যক্ষ হইলেও মধ্যভাগ 
ও পরভাগের প্রত্যক্ষ হয় না; সুতরাং যাহাকে অবয়বীর গ্রহণ বল৷ হইতেছে, তাহা 
বস্তুতঃ একদেশেরই গ্রহণ--একদেশের গ্রহণ ভিন্ন অবয়বীর কোন্‌ পৃথক্‌ গ্রহণ এবং 
তজ্জন্য অবয়বীর পৃথক আন্তত্ব-সিদ্ধি কোনরূপেই হইতে পারে না ৷ উদ্দ্যোতকর এই 
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পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্য৷ করতে বাঁলয়াছেন যে, অবয়বাঁর উপলব্ধি হইতে পারে না; কারণ 
অবয়ব হইতে পৃথক অবয়বী তাহার অবয়বে কোন প্রকারেই থাকিতে পারে ন৷ । 
1সন্ধান্তীর মতে প্রত্যেক অবয়বেই অবয়বী দ্রব্য সমবায়-সম্বন্ধে থাকে । কিন্তু জিজ্ঞাসা 
কার, এ অবয়বী কি একটি অবয়বে সৰ্ব্বাংশ লইয়াই থাকে? অথবা একদেশ লইয়া 
থাকে? একটি অবয়বে সর্ববাংশ লইয়াই যাঁদ অবয়বী থাকে, তবে আর অন্য 
অবয়বগুলির প্রয়োজন 1ক ? যাঁদ কোন একটি অবয়বেই অবয়বী সর্ববাংশ লইয়া 
থাকিতে পারে, তবে অন্য অবয়বগুলি অবয়বীর কোন উপকারক ন৷ হওয়ায় নিরর্থক । 
পরস্তু তাহা হইলে এ অবয়বী দ্রব্য একমাত্র দ্রব্যে সমবেত হইয়া উৎপন্ন হওয়ায়, 
উহার আধারের অনেক দ্রব্যবন্ত। ন! থাকায়, উহার চাক্ষুষ প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। 
এবং তাহা হইলে এঁ অবয়বীর বিনাশ হইতে পারে না। কারণ, একটিমাত্র দুবাই উহার 
কারণ দ্রুব্য। একমান্ত দ্রব্যের বিভাগ অসম্ভব ; সুতরাং কারণ দ্রব্যের বিভাগ হইতে না 
পারায় কার্যাদ্রব্য অবয়বাঁর বিনাশ অসম্ভব । এবং একটিমাত্র অবয়বের দ্বারা অবয়বাঁর 
উৎপান্ত হইলে তাহার মহৎ পরিমাণ জন্মতে পারে না। সুতরাং অবয়বী একটি 
অবয়বে সৰ্ব্বাংশ লইয়৷ থাকে ন৷--থাকিতে পারে না, ইহ। অবশ্য শ্বীকাধ্য। এইর্‌প 
অবয়বী একাংশ লইয়াও একটি অবয়বে থাকে ন৷ ৷ অর্থাৎ যেমন মালার গ্রন্থন-সূন্রটি 
এক একটি অংশ লইয়া এক একটি অবয়বে থাকে, তদৃপ অবয়বী তাহার এক একটি 
অংশ লইয়া এক একটি অবয়বে থাকে, ইহাও বলা যার না। কারণ, যেগুলিকে 
অবয়থীর একদেশ বন! হয়, সেগুাল তাহার কারণ । অবয়বাঁর কারণ অবয়বগু'ল 
[তির আর তাহার কোন একদেশ নাই ৷ তাহা হইলে একাংশের উপলাবচ্ছলে যে 
অবয়ৰ্বীর উপলান্ধ হয় বল৷ হইতেছে, তাহ। এ অংশাবশেষে অনয়বীর অংশ বিশেষেরই 
উপলান্ধ বাঁলতে হইবে । তাহা হইলে বস্তুতঃ একদেশেরই উপলান্ধ হয়, ইহ। স্বীকার 
করতে হইবে ৷ একদেশের উপলান্ধর নিবৃত্তি বা নিরাস হইবে ন৷ ৷ যাঁদ অবয়ব 
দৃশ্যমান অবয়বগুলিতে পারসমাপ্ত বা পর্যাপ্ত হইয়া থাঁকিত, অর্থাৎ যে অবয়বগুলির দর্শন 
হয়, সেই সমস্ত অবয়বগুঁলিতেই যদ অবয়বী পারসমাপ্ত হইয়। থাকিত, অদৃশ্যমান 
ব্যবাহত অবয়বগুলিতে না থাকত, তাহা হইলে কেবল একদেশমাৱের উপলান্ধ ন! হইয়। 
সম্পূর্ণ অবয়বীরও তাহাতে উপলব্ধি হইতে পারিত। কিন্তু অবয়বাঁকে ত দৃশ্যমান 
অবয়বগুলিতেই পাঁরসমাপ্ত বলা যাইবে না। তাহা হইলে অন্য অবয়বগুঁল নিরর্থক হইয়৷ 
পড়ে, ইহ! পূর্ব্বেই বাঁলয়াছি। অশেষ অবয়বের উপলান্ধও হইতে পারে না। কারণ, 
প্বর্বভাগের দ্বারা মধ্যভাগ ও পরভাগ ব্যবাহত থাকে । ফলকথা, অবয়বী প্রত্যেক অবয়বে 
অথবা কোন এক অবয়বে সৰ্ব্বাংশ লইয়৷ অর্থাৎ পারিসমাপ্ত হইয়া অবস্থান করে, অথবা 
একাংশ লইয়। অবস্থান করে, ইহার কোন পক্ষই যখন বল৷ যাইবে না, এ দুইটি পক্ষ ভিন্ন 
অন্য কোন প্রকার পক্ষও নাই, তখন অবয়বাঁর অবয়বে অবস্থান অসম্ভব ; সুতরাং অবয়বের 
উপলাক্ধ স্থলে অবয়বন্থ অবয়বাঁরও উপলান্ধ হয়, এই সিদ্ধান্ত অযুন্ত । ভাষ্যকার 
"কৃংযামাত বৈ খলু” ইত্যাদি ভাষ্য-সন্দৰ্ভের দ্বারা তাহার পূৰ্ব্বোস্ত উত্তর-ভাষ্যের বিবরণ 
কাঁরয়াছেন। ভাষে” “বৈ” শব্দটি পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের অযুন্তত৷ বোধের জনা প্রযুক্ত 
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হইয়াছে। “খলু” শব্দটি হেত্বর্থে প্রযুদ্ত হইয়াছে। অর্থাৎ পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষ অযুন্ত, 
যেহেতু "কৃ" এই শব্দটি অনেক বস্তুর অশেষবোধক এবং “অকৃৎল্ন" এই শব্দটি অনেক 
বন্তুর শেষ অর্থাৎ অংশবিশেষের বোধক ৷ অবয়বগুলি অনেক বলিয়া তাহাতে কৃংস্ন ও 
অকৃংয শব্দের প্রয়োগ করা যাইতে পারে । ব্যবহিত অবয়বের গ্রহণ হয় না, অব্যবাঁহত 
অবয়বেরই গ্রহণ হয়, সুতরাং অবয়বের অকৃংল্ল গ্রহণ হয়, ইহ। বল৷ যায়। কিন্তু 
অবয়বী এক, উহ। অনেক পদাৰ্থ নহে, সুতরাং উহাতে “কৃত” শব্দের এবং “একদেশ” 
শব্দের প্রয়োগ করা যায় না। সুতরাং উহাতে পূৰ্ব্মোস্ত প্রকারে প্রশ্নই হইতে পারে না। 
মহৰ চতুৰ্থ অধ্যায়ের দ্বিতীয় আহিকে একাদশ সূত্রের দ্বার এই কথা বাঁলয়াই পূৰ্ব্বোন্ত 
পূৰ্ব্ব পক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। উদ্দ্যোতকর মহধির সেই কথ৷ অবলম্বন করিয়াই 
এখানে ভাষ্/কারের উত্তর-ভাষ্যের ব্যাখ্যা করিয়াছেন। উদ্য্যোতকর বালয়াছেন যে, 
একমান্ত বস্তুতে “কৃত” শব্দ ও "একদেশ” শব্দের প্রয়োগই অসম্ভব, সুতরাং পূৰ্ব্বোন্ত 
প্রশ্নই হইতে পারে ন৷ ৷ “কৃত” শব্দ অনেক বস্তুর অশেষ বুঝায়। "একদেশ" শব্দও 
অনেক বস্তুর মধ্যেই কোন একটিকে বুঝায় । অবয়বী একমাত্র পদার্থ, সুতরাং উহ! 
কৃৎস্পও নহে, একদেশও নহে ; উহাতে “কৃত” শব্দের ও “একদেশ” শব্দের প্রয়োগই 
হয় না। অবয়বী আশ্রিত, অবয় গুল তাহার আশ্ৰয়; উহারা আশ্রয়াশ্রায়ভাবে 
থাকে । এক বস্তুর অনেক বস্তুতে আশ্রয়াশ্রত ভাবর্প সম্বন্ধ থাকিতে পারে। ফল 
কথা, অবয়বা শৃস্বরূপেই অবয়বসমূহে থাকে, কৃৎস্নমূপে অথব। একদেশরূপে থাকে না। 
কারণ, অবয়ব একমাত্র বস্তু বাঁলয়া তাহ কৃৎস্নও নহে, একদেশও নহে ৷ চতুর্থ অধ্যায়ে 
ইহা বিশদর্পে ব্যন্ত হইবে । অবয়বী যখন এক, তখন অবয়বীর উপলব্ধি 
হইলে তাহার কিছুই অনুপলন্ধ থাকে ন৷ ৷ সুতরাং অবয়বীর উপলান্ধকে একদেশের 
উপলান্ধ বল৷ যায় না। ভাষ্যকার এই কথ! বুঝাইতে তাহার হেতু বলিয়াছেন যে, 
অবয়বীর কারণ ভিন্ন আর কোন একদেশ নাই । তাহার উপাদান-কারণ অবয়বগুলিই 
তাহার একদেশ, অর্থাৎ অবয়বী নিজে একদেশ নহে, তাহার উপাদান-কারণ হইতে 
ভিন্ন আর কোন একদেশও নাই ৷ সেই একদেশগুলি কেহই অবয়বী নহে । তাহাতে 
অবয়বীর স্বভাব নাই। অবয়বীর স্বভাব এই যে; তাহা গৃহীত অযষয়বগুলির সাঁহত 
গৃহীত হয়, অগৃহাঁত ব৷ ব্যবাহত অবয়বগুলির সাঁহত গৃহীত হয় ন৷ কোন একদেশর্প 
অবয়বের এইরূপ স্বভাব নাই। সুতরাং একদেশরূপ অবয়বগুলিকে অবয়বী বলা যায় 
না। সুতরাং কোন একদেশের অনু পলান্ধ থাকলেও অবয়বাঁর অনুপলান্ধ বলা যায় ন৷ । 
যে একদেশগুলি অবয়বা হইতে বন্তুতঃ পৃথক পদার্থ, তাহাদিগের অনুপলান্ধতে 
অবয়বাঁর অনুপলান্ধ হইবে কেন ? একদেশসমূহে সমবেত অবয়বী একটি পৃথক্‌ দ্রব্য, 
তাহার উপলব্ধি তাহারই উপলব্ধি । এ উপলান্ধ কোন একদেশের উপলান্ধর সাঁহত 
জন্মিলেও, উহ। একদেশের উপলব্ধি নহে! একদেশগুলির মধ্যেই কাহার গ্রহণ ও 
কাহার অগ্রহণ হয়; কারণ, সেগুলি ভিন্ন ভিন্ন অনেক পদার্থ । সেই একদেশের গ্রহণ 
ও অগ্রহণ প্রযুন্ত তাহাদগের পরম্পর ভেদ সিদ্ধ হইলেও, তংপ্রযুন্ত অবয়বাঁর ভেদ- 
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দসাদ্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, অবয়ধীর গ্রহণই হয়--অগ্রহণ হয় ন৷ ৷ যাহা একমান্ত 
বন্ধু, তাহার উপলান্ধ হইলে আর তাহার অনুপলান্ধ বল! যায় ন৷ ৷ অবশ্য সেখানে 
অবয়বীয় কোন একদেশের অনুপলান্ধ থাকে । কিন্তু তাহাতে অবয়বীর ভেদ বা 
অনেকত্ব সিদ্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ একমান্র বন্ধুর উপলাক স্ছলেও অন্য বন্ধুর অনুপলান্ধ 
লইয়া এরূপ গ্রহণ ও অগ্রহণ দেখ যায়। যেমন কোন বীর খক্সা ও উফাঁয ধারণ করিয়া 
উপাচ্থিত হইলে, যদ কেহ খক্লোর সহিত তাহাকে দেখে, উফীযষের সাঁহত ন৷ দেখে. 
অর্থাৎ তাহাকে উফীবধুস্ত ন৷ দেখিয়! খকযুক্তই দেখে, তাহ। হইলে সেখানে উফীবর্প 
দুব্যান্তর লইয়। এ বীরের গ্রহণ ও অগ্ৰহণ বল৷ যায় । কিন্তু তাহাতে ক এ বীর ব্যান্তর 
ভেদ সিদ্ধি হয়? এ বাঁর ব্যাস্ত কি সেখানে একই ব্যান্তী নহে? এইরূপ অবয়বীর 
কোন অবয়বের অগ্রহণ হইলেও তাহতে অবয়বার ভেদ-সিদ্ধি হয় ন৷ ৷ গৃহ্যমাণ 
অবয়বাঁবশেষের সাঁহত গৃহীত হওয়াই অবয়বীর হ্বভাব। সর্ববাবয়বেই অবয়বাঁ 
পারসমাপ্ত হইয়া থাকে। সব্ধাবয়বের গ্রহণ সম্ভব ন! হওয়ায় গৃহ্মাণ অবয়বেই 
অবয়বীর গ্রহণ হয়, তাহাতে কোন দোষের আপাতত হয় ন৷ ৷ বোদ্ধ-সম্প্রদায় বালতেন 
যে, বিলক্ষণ সংযোগাঁবাঁশষ্ট অবয়ব সমুদায় অর্থাৎ অবয়বসমষ্টিকেই অবয়বী বলে। 
অবয়ব-সমক্টি ভিন্ন অবয়বাঁ বাঁলয়। পৃথক কোন দ্রব্য নাই । পরবর্তাঁ অবয়াব-পরীক্ষা- 
প্রকরণে এই মতের বিশদ সমালোচনা ও খণ্ডন হইয়াছে । ভাষ্যকার এই প্রকরণের 
শেষে সংক্ষেপে এ মতের অনুপপাণ্ত প্রদর্শন কারতে বলিয়াছেন যে, সমুদায়ীর 
অশেষতার্প সমুদায়কে বৃক্ষ বালিলে, বৃক্ষ-বুদ্ধ হইতে পারে না। সমুদায়ীগুলির 
প্রাপ্তি অর্থ।ং বিলক্ষণ সংযোগকে বৃক্ষ বাঁললেও বৃক্ষ-বৃদ্ধি হইতে পারে না ৷ ভাষ্যকার 
শেষে তাহার এই কথার বিবরণ কাঁরয়। বাঁলয়াছেন যে, মূল, স্বন্ধ, শাখা, পত্র প্রভাতি 
যে সমুদায়ী, তাহার অশেষত। অর্থাৎ সমস্িরূপ যে সমুদায়, সেই সমুদায়ভূত বৃক্ষের 
উপলব্ধি হইতে পারে না। কারণ, কতকগুলি অবয়বের দ্বারা তান্তল্ন অবয়বের 
ব্যবধান থাকায়, অশেষ অবয়বের গ্রহণ হইতে পারে না । অশেষ অবয়ব বা অবয়ব- 
সমঝ্টিই বৃক্ষ হইলে তাহার প্রত্যক্ষ হওয়া অসম্ভব । এবং এ অবয়বগুলির পরস্পর 
প্রাপ্ত অর্থাৎ বিলক্ষণ সংযোগেরও উপলান্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, অবয়ব-সমক্টিই 
ওঁ সংযোগের আধার ; তাহা দগের উপলান্ধ ব্যতীত এ সংযোগের উপলান্ধ অসম্ভব । 
এই পদার্থ এই পদার্থের সাঁহত সংযুক্ত, এইরূপেই সংযোগের উপলান্ধ হইয়। থাকে ৷ 
সুতরাং সংযোগের আশ্রয়গু'লকে প্রত্যক্ষ কাঁরতে না পারলে, সংযোগের প্রত্যক্ষও 
সেখানে সম্ভব হইবে না। তাহা হইলে অবয়বগুলির সংযোগকে বৃক্ষ বাললে, 
সে পক্ষেও বৃক্ষ-বুঁদ্ধ হওয়া অসম্ভব ৷ বৃক্ষের একদেশ গ্রহণ হইলে তখন বৃক্ষ-বুদ্ধি 
কিন্তু সকলেরই হইতেছে । কোন সন্প্রদায়ই এ বুঁদ্ধর অপলাপ করিতে পারেন না। 
অবয়ব-সমক্টি হইতে পৃথকৃ বৃক্ষ নামে একটি দ্রব্যান্তর উৎপন্ন হয়, এই মত স্বীকার 
কাঁরলেই এ বুদ্ধি উপপন্ন হইতে পারে । অবয়বসমূহই বৃক্ষ, এই মতে উহ। উপপন্ন 
হইতে পারে না। বৌদ্ধ-সম্প্রদায় পরমাণুবিশেষেয্ন সমষ্টিকেই অবয়বাঁ বলিতেন। 
সে সকল কথ। ভাষ্যকার পরে বাঁলয়াছেন। ভাষো "সমুদায্যশেষত৷ বা সমুদায়ঃ” 
ইহাই প্রকৃত পাঠ। "সমুদায়ী” বাঁলতে ব্যঞ্টি, "সমুদায়" বালিতে সমূহ বা সমষ্টি । 
যাহার সমুদায় বা সমষ্টি আছে, এই অর্থে ব্যক্টিকে “সমুদায়ী” বল৷ যায়। এ সমুদায়ীর 


১৫৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ1০, 


অশেষতাকে সমুদায় বলিলে বুঝা যায়, অশেষ সমুদায়ী অর্থাৎ সমস্ত ব্যধ্টিগুলিই সমুদায় । 
এক একটি ব্যঞ্টিকে “সমুদায়” বল৷ যায় ন৷--সমষ্টিই সমুদায় ৷৷ ৩২ ॥ 
প্রত্যক্ষ-পরীক্ষা-প্রকরণ সমাপ্ত ॥ ৩ ॥ 


শেপ 6০, শপ 


সূত্র। সাধ্যত্বাদবয়বিনি সন্দেহঃ ॥৩৩৷৷৯৪৷৷ 


অনুবাদ । সাধ্যত্ববশতঃ ( অৰ্থাৎ অবয়বী সর্মমতে সিদ্ধ নহে, এ জন্য 
উহাতে বিপ্রাতপাত্তিপ্রযুন্ত ) অবয়বি বিষয়ে সন্দেহ । 


ভাষ্য। যদুক্তমবয়বিসদ্ভাবাদিতায়মহেতৃঃ সাধাত্বাৎ, সাধাং তাব- 

, দেতৎ, কারণেভ্যো দ্রব্যাস্তরমুৎপদ্যত ইতি। অন্থপপাদিতমেতৎ। 

এবঞ্চ সতি বিপ্রতিপত্তিমাত্রং ভবতি, বিপ্ৰতিপত্তেশ্চাবয়বিনি সংশয় 
ইতি। 


অনুবাদ। “অবয়বসদৃভাবাং” এই যে কথা বল৷ হইয়াছে অর্থাৎ এ 
কথার দ্বারা যে হেতু বল৷ হইয়াছে, ইহা অহেতু অর্থাৎ উহ! হেতু হয় ন৷--উহা 
হেত্বাভাস । যেহেতু ( অবয়বীতে ) সাধ্যত্ব আছে । 'বশদার্থ এই যে, কারণ- 
সমূহ হইতে দ্ৰব্যান্তর উৎপন্ন হয়-ইহা সাধ্য, ইহা অনুপপাঁদত ৷ [ অর্থ 
কারণদ্রব্য অবয়বগুলি হইতে অবয়বী বলিয়া একটি পৃথক্‌ দ্রব্য উৎপন্ন হয়, ইহা 
সাধন করিতে হইবে; উহ! প্রাতিবাদীর যুক্তি খণ্ডন করিয়৷ উপপাদন করা হয় 
নাই ৷ সুতরাং পূর্বোক্ত হেতু সাধ্য বলিয়া হেতু হইতে পারে না]। এইরূপ 
হইলে অর্থাৎ অবয়বী প্রাতবার্দীদগের মতে অসিদ্ধ হইলে বিপ্রাতিপাশ্ত মা 
হয়। বিপ্রাতপাত্তপ্রযুস্তই অবয়াববিষয়ে সংশয় হয় । 


টিপ্পনী। পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে যে, একদেশমাত্রের উপলব্ধি হয় না, যে হেতু 
অবয়বীর অস্তিত্ব আছে । একদেশরুপ অবয়ব হইতে ভিন্ন অবয়বী আছে বালিয়৷ 
তাহারও উপলান্ধ হয়। কিন্তু এ অবয়াবাবষয়ে যাঁদ বিপ্রাতিপান্তিপ্রযুন্ত সংশয় হয়, 
তাহা হইলে অবয়বীর সন্তাব ( অস্তিত্ব ) সন্দিদ্ধ হওয়ায়, উহ! হেতু হইতে পারে না। 
পূৰ্ববোস্ত এ হেতু সন্দিগ্ধাসদ্ধ । মহাঁয এই সূত্রের দ্বার৷ তাহাই সূচনা কারয়াছেন । 
অবয়ব হইতে পৃথক অবয়বাঁর সাধনই মহধিয় এই প্রকরণের প্রয়োজন । অবয়ব হইতে 
পৃথক্‌ অবয়বীর আস্তত্ব সিদ্ধ হইলে পূর্যোন্ত “অবয়বিসদৃভাবশ্রৃপ হেতু নিদ্দোষ হইতে 
পারে। তাহা হইলে উহ] হেত্বাভাস হয় না-প্রকৃত হেতুই হয়। "অধয়াবসন্তাবাং” 
এই বাক্য মহবির কণ্ঠোন্ত হইলে, এঁ হেতু সাধনের জন্য উপোরৃবাত-সংগাঁততেই 
মহাধিয় এই প্ৰকরণারস্ত বল৷ যায়। বৃত্তিকার প্রভৃতি নবাগণ তাহাই বাঁলয়াছেন। এই 
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সূত্রে “যদুম্তং" ইত্যাদি ভাষ্য পাঠ কাঁরলেও তাহাই মনে আসে। “অবয়বিসম্ভাবাং” এই 
কথা মহা পূৰ্ব্বে নিজেই বাঁলয়াছেন, ইহাই ভাষাকারের এ কথায় সহজে বুঝা যায়। 
কিন্তু ন্যায়-সূচাঁ-নিবন্ধ, ন্যায়বার্তিক ও তাংপর্যযটীকাকার কথা অনুসারে যখন পূর্যোন্ত 
প্রকার ব্যাখ্যা করা যাইবে না, তখন এ মতে বুঝতে ও ব্যাখ্যা কারতে হইবে যে, 
ভাষ্যকারের নিজেরই পূর্ব্বোন্ত “অবয়াবসন্তাবাং" এই কথ। মহষির কণ্ঠোন্ত না হইলেও 
উহ। মহাঁষর বুদ্ধন্থ ছিল । মহাষি এ বুঁদ্ধচ্ছ হেতুকে স্মরণ কাঁরয়াই উহার সিদ্ধত৷ 
সমর্থনোগ্গেশ্যে এই প্রকয়ণারষ্ত কারিয়াছেন অর্থাং প্রসঙ্গ-সংগাতিতেই মহাঁষর এই 
প্রকরণারস্ত ৷ ন্যায়-সূচী-নিবন্ধেও এই প্রকরণকে প্রাসাঙ্গক বল৷ হইয়াছে । তাহা 
হইলে এই সূত্ৰে “যদুম্তং" ইত্যাদি ভাষ্যের অর্থ বুঝিতে হইবে যে, আমি ( ভাষ্যকার ) 
যে "অবয়াবসপ্ভাবাং' এই কথ বাঁলয়াছি ( যাহ! মহৰ্ষি ন৷ বলিলেও তাহার বুঁদ্ধন্থ 
ছিল ) অৰ্থাৎ আগার পূৰ্ব্বোন্ত এ বাক্য-প্রতিপাদা যে হেতু, তাহা হেতু হয় ন৷--উহা 
হেত্বাভাস, উহ! হেতু না হইলে, উহার দ্বার৷ পূর্বে যে সাধ্যসাধন করিয়াছি, তাহা হয় 
ন|। মহষি, সূত্রের দ্বার। পূর্ববোন্ত প্রকারে সাধাসাধন প্রদর্শন না কারলেও পূর্ববোন্ত 
প্রকার অনুমান-প্রমাণ তাহারও বুদ্ধস্থ, সুতরাং এঁ অনুমান-প্রমাণের হেতু সাধন কর৷ 
ঠাহারও কর্তব্য, তাই অবয়বাঁর সাধন কাঁরয়া তাহাও কাঁয়াছেন। ভাষ্যকারের পূর্ব্বোন্ত 
"ন চৈকদেশোপলান্ধরবয়াবসন্ভাবাং* এই বাকোর দ্বারা একদেশ অর্থাৎ অবয়ব-বিয়য়ক 
উপলব্ধ কেবল অবয়ব-বষয়ক নহে, যেহেতু এ উপলান্ধতে বিষায়ত৷-সম্বন্ধে অবয়বীর 
সন্তাব আছে, এই রূপ অনুমান-প্রণালীই সৃচিত হইয়াছে । অবয়ব-িষয়ক উপলাব্ধিতে 
{বষায়ত৷-সম্বন্ধে অবয়বীকে হেতু কারলে, এ অবয়াব-াবষয়ে সন্দেহ সমর্থন কাঁরয়া, 
উহাকে সাঁন্দগ্কাসদ্ধ বল! যায়, মহখির এই সূত্রে তাহাই মূল বন্তব্য। অর্থাৎ অবয়বা 
বলিয়। পৃথক দ্রব্য যখন বিবাদের বিষয়, উহাতে বিপ্রাতিপান্ত আছে, তখন উহ। সন্দিদ্ধ, 
সুতরাং উহ। হেতু হইতে পারে না, মহষি এই সূত্রের দ্বারা এই পূর্ববপক্ষের অবতারণা 
ক'রয়া পরবর্তাঁ 'সিদ্ধান্ত-সৃন্নের দ্বার এই পূর্ববপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। 

মহধির এই যথাশুত সূত্রের দ্বার! বুঝ। যায়, “সাধ্যত্বপ্রযুন্ত অবয়াব-বিষয়ে সন্দেহ ৷” 
কিন্তু সাধ্যত্ব সাক্ষাৎসম্বন্ধে সংশয়ের প্রযোজক হয় ন৷ ৷ তাহ৷ হইলে পর্ববতাঁদ স্থানে 
বাহ প্রভৃ!ত সাধ্য হইলে, সেখানেও বাহন প্রভাত পদাৰ্থাবষয়ে সংশয় হইত ৷ যাঁদ 
সাধ্য বলিয়া বুঝলেই সেই পদার্থ আছে ক না, এইরূপ সংশয় জন্মে, তাহা হইলে 
বাহ প্রভূত পদার্থ বিষয়েও এরূপ সংশয় জন্মে না কেন? বহু প্রভাত পদার্থ 
পর্বতাদ স্থানে সাধ্য বা সান্দদ্ধ হইলেও অন্যত্র সিদ্ধ পদার্থ । ম্থানবিশেষে 
উহাঁদগের সাধ্যতা জ্ঞান থাকিলেও সামান্মতঃ এ সকল পদাৰ্থ-বিষয়ে সংশয় জন্মে 
না। এইরূপ সাধ্যতাপ্রযুন্ত অবয়াব-বিষয়েও সংশয় জাম্মতে পারে না। ভাষ্যকার 
এই অনুপপান্ত চিন্ত৷ কাঁরয়াই সৃত্রার্থ বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, পূৰ্ব্বে যে অবয়াবসন্তাবকে 
হেতু বালয়াঁছি, তাহ। অহেতু; যেহেতু তাহা সাধ্য। অবয়বরৃপ কারণগুলি হইতে 
“অবয়াব”রূপ দুব্যান্তর উৎপন্ন হয়, ইহা সাধ্য। সাধ্য কি, ইহা বুঝাইতে শেষে তাহার 
স্পষ্ট ব্যাখ্য। কারয়াছেন যে, ইহা অনুপপাঁদত । অর্থাৎ অবয়বী বলিয়া যে ্ব্যাস্তর 
উৎপন্ন হয়, ইহা অনেকে দ্বীকার করেন না। ধাহার। উহা মানেন না, ঠাহাদগের মত 
খণ্ডন কাঁরয়। উহ। উপপাদন কাঁরতে হইবে । তাহা যখন কর৷ হয় নাই, তখন উহা 
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হেতু হইতে পারে ন৷ ৷ “সিদ্ধ পদাৰ্থই হেতু হইতে পারে ; যাহা সিদ্ধ নহে, সাধ্য-- 
তাহ। হেতু হইতে পারে ন৷ ( ১অ০, ২আ০, ৮ সূতু দ্রষ্টব্য ) এইভাবে সৃরার্থ ব্যাখ্য। 
করিলে মহ'যির "সাধ্যত্বপ্রযুন্ত অবয়াব-বিষয়ে সন্দেহ”, এই কথা কিরূপে সংগত হয়? 
তাই ভাষ্যকার শেষে উহার সংগতি করতে বলিয়াছেন_“এব% সতি” ইত্যাদি। 
ভাষ্যকারের এ কথার তাৎপৰ্য্য এই যে, এইরূপ হইলে অর্থাৎ অবয়ব হইতে পৃথক 
অবয়বী অন্য সম্প্রদায়ের আঁসদ্ধ হইলে, অবয্নবি-বিষয়ে বিপ্রাতিপত্তিমান্ত হয়। 
বপ্রাতপাঁতিপ্রযুন্ধ তাঁদ্বযয়ে সন্দেহ হয়। ভাষ্যকারের গৃঢ় তাৎপধ্য এই যে, অবয়াব- 
বিষয়ে সন্দেহে বিপ্রাতপাত্তিই সাক্ষাৎ প্রয়োজক । মৃত্রোন্ত সাধ্যত্ব পরম্পরায় প্রয়োজক । 
অবয়ব সাধ্য হইলে অর্থাৎ সৰ্ব্বাসদ্ধ ন৷ হইয়৷ সন্প্রদায়ীবশেষের মতে আঁসদ্ধ হইলে 
“অবয়বী আছে” এবং “অবয়বী নাই,” এইরূপ বিরুদ্ধার্থ-প্রীতপাদক বাকাদয়রূপ বিপ্রতি- 
পান্ত পাওয়া যাইবে, তংপ্রযুক্ত অবয়াব-বিষয়ে সংশয় জীম্মবে । তাহার ফলে পূর্ব্বোন্ত- 
. অবয়বিরূপ হেতু সন্দি্ধসিদ্ধ হইয়৷ যাইবে, ইহাই মহাষির চরমে বিবাক্ষত। বিপ্রাতি- 
পাঁত্তপ্রযুন্ত সংশয়ের কথা প্রথম অধ্যায়ে সংশয়-সৃত্রে এবং দ্বিতীয় অধ্যায়ে সংশর-পরীক্ষা- 
প্রকরণে দ্রষ্টব্য । 

বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভাত এখানে “্দ্রব্যত্বং অথুস্বব্যাপ্যং ন বা” অথব৷ “স্পর্শবন্ধং 
অণুত্বব্যাপ্যং ন বা” ইত্যাদি প্রকার বিপ্রাতপত্তি-বাক্য প্রদর্শন করিয়াছেন ৷ যীহার৷ 
দ্রব্মা্কেই পরমাণু ভিন্ন আতরিস্ত পদার্থ বলেন না, ঠাহাদিগের মতে দ্রব্যত্ব অণুত্বের 
ব্যাপ্য। দ্রব্যমান্ই কোন মতেই পরমাণুর্প নহে । নিক্রিয় স্পর্শহীন আকাশাদ 
পরমাণুর্প হইতেই পারে ন৷, ইহ৷ মনে কাঁরয়৷ বুঁস্তকার কম্পাস্তরে "স্পর্শবস্তুং অণুত্ব- 
ব্যাপ্যং ন বা” এইরূপ বিপ্রাতিপাত্ত-বাক্য প্রদর্শন কাঁরয়াছেন। ল্পর্শবান্‌ ক্ষিতি, জল, 
তেজঃ, বায়ু, এই চারটি দ্রব্যেরই পরমাণু আছে। এ পরমাণুরুপ উপাদান-কারণের 
দ্বার৷ দ্ব্যণুকাদিক্রমে ক্ষিতি, জল, তেজঃ ও বায়ু নামক অবয়ব! দ্রব্যান্তরের সৃষ্ট হইয়াছে, 
ইহা ন্যায় ও বৈশোষকের সিদ্ধান্ত । বৌদ্ধ সম্প্রদায়বিশেষ এ পরমাণুসমন্টি ভিন্ন 
পৃথক্‌ অবয়ব মানেন নাই, সুতরাং তাহাদিগের মতে স্পর্শবান্‌ বন্তুমান্রই অণু, সুতরাং 
তাহারা স্পর্শবন্তুকে অণুত্বের ব্যাপ্য বালিতে পারেন ৷ যে পদার্থে স্পর্শবত্ত্র আছে, সেই 
সমস্ত পদার্থেই অণুত্ব থাকলে স্পর্শবস্ত অণুত্বের ব্যাপ্য হয়। যে পদার্থের সমস্ত 
আধারেই যে পদার্থ থাকে, সেই প্রথমোন্ত পদার্থকে শেষোন্ত পদার্থের ব্যাপ্য বলে। 
যেমন বিশিষ্ট ধূম বহিনর ব্যাপ্য। নৈয়ায়িক প্রভৃতির মতে পরমাণু হইতে পৃথক অবয়বী 
আছে, সেগুলি পরমাণুসমক্তি নহে, সুতরাং তাহাতে স্পর্শযন্ব থাকিলেও অণুত্ব নাই, 
এজন্য তাহাদিগের মতে স্পর্শবস্ত অপুদ্ধের ব্যাপ্য নহে । তাহা হইলে বোদ্ধ সম্প্রদায়ের 
বাক্য হইল "স্পর্শবস্ত অণুত্বের ব্যাপ্য ৷” নৈয়ায়িকের বাক্য হইল “ম্পর্শবস্ব অণুস্বের 
ব্যাপ্য নহে ।” ভাষ্যকারের মতে বিরুদ্ধার্থ-প্রাতিপাদক বাকাদ্য়ই বিপ্রাতিপত্তি। সুতরাং 
তাহার মতে এখানে পূর্ব্বোন্ত বাক্যদ্বয়কে বিপ্রতিপত্ভিরূপে গ্রহণ করা যাইতে পারে । 

বৃত্তিকার পূর্বোন্ত বৌদ্ধমতের যুক্তি প্রদর্শন কারিয়াছেন যে, বৃক্ষাদ পদার্থে যখন 
সকম্পত্ব অকম্পত্ব, রন্তত্ব অরন্কর, আবৃতত্ব অনাবৃতব্ব ইত্যাদি বহু বিরুদ্ধ পদার্থ দেখ৷ 
যায়, তখন বৃক্ষাদ একসাত পদার্থ নহে। বৃক্ষের শাখা-প্রদেশে কম্প দেখা যায়। 
মূল-দেশে কম্প থাকে ন৷ এইরূপ বৃক্ষ কোন প্রদেশে রপ্ত, কোন প্রদেশে অরম্ত, 
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কোন প্রদেশে আবৃত, কোন প্রদেশে অনাবৃত দেখা যায়। বৃক্ষ একমান্ত পদার্থ হইলে 
তাহাতে কোনরূপেই সকম্পত্ব অকম্পত্ব প্রভাত পূর্ব্বোন্ত রুদ্ধ ধৰ্ম্ম থাকতে পারে ন৷ ৷ 
বিনুদ্ধ ধর্মের অধ্যাসবশতঃ বন্ধুর ভেদ সিদ্ধ হয়, ইহা সব্ধসম্মত। গোত্ব ও অশ্বত্ব 
বিরুদ্ধ ধৰ্ম্ম, উহ! একাধারে থাকিতে পারে না; এজন্য গো এবং অশ্ব ভিন্ন পদার্থ 
বাঁলয়াই সিদ্ধ হইয়াছে । সুতরাং বৃক্ষও নানা পদার্থ, বিলক্ষণ-সংযোগ-বিশিষ্ট 
কতকগুলি অবয়বই বৃক্ষ, ইহা অবশ্য স্বীকার্য্য। অর্থাৎ কতকগুলি পরমাণুবিশেষের 
সমক্টিই বৃক্ষ । তাহা হইলে বৃক্ষ এক পদার্থ না হওয়ায় উহাতে সকম্পত্ব অকম্পত্ব 
প্রভৃতি পৃত্ধোন্ত (বিরুদ্ধ ধর্মের অধ্যাস থাকিল না । বিলক্ষপ-সংযুস্ত যে সকল পরমাণুকে 
বৃক্ষ বল৷ হয়, তন্মধ্যে কতকগুলি পরমাণুতে কপ্প এবং তদৃভিম্ন কতকগুলি পরমাণুতে 
কম্পের অভাব থাকায় এক বস্তুতে 'বরুদ্ধ ধর্মের আপত্তির কারণ থাকিল না। 
ফলকথা, পৃত্ধোন্ত প্রকার যুদ্তিতেই বৃক্ষাদ পদার্থ যে নানা, উহা অবয়বী নামে পৃথক্‌ 
কোন দ্রব্য নহে, উহ! পরমাণুরূপ অবয়বসমক্টি, ইহ! সিদ্ধ হয়। ইহাই, বৃত্তিকার 
বৌদ্ধপক্ষের যুক্তি বৰ্ণন কারতে বলিয়াছেন এবং উদ্দ্যোতকর এখানে যে কতকগুলি 
সৃত্রের উল্লেখ করিয়াছেন, তাহ। বৌদ্ধ সম্প্রদায়ের পূর্ববপক্ষ-সূত বলিয়াই বৃত্তিকার 
বালয়াছেন। কিন্তু উদ্দ্যোতকরের উত্ত এ সমস্ত সূত্র যে পৃন্ধোন্ত বৌদ্ধ মতেরই সমর্থক, 
ইহ! বুঝা যায় ন৷ এবং এগুলি বৌদ্ধ সম্প্রদায়ের কোন্‌ গ্রন্থের সূত, তাহাও জানিতে পারা 
যায় ন৷ ৷ বৃত্তিকার যে উদ্দ্যোত করের বাঁর্তকের এ অংশও পর্যযালোচন। করিয়াছিলেন, 
ইহা তাহার এ কথায় বুঝ যায়। বৃত্তিকার বার্তিকের সৰ্ব্বাংশ দেখিতে পান নাই, 
এই অনুমান সদনুমান বাঁলয়। গ্রহণ কর! যায় ন৷ ৷ কিন্তু বৃর্তকার এখানে উদ্দ্যোত- 
করের উদ্ধৃত সৃত্রগু'লিকে কিরুপে বৌদ্ধাদগের পূর্ববপক্ষ-সূ্ধ বাঁলয়া বুঝয়াছলেন, তাহা 
চিন্তনীয় । উদ্দ্যোতকর ন্যায়বাঁ্তকে এখানে পূর্ববপক্ষবাদীদিগের স্বমত সমর্থনের 
বহু যুন্তির উল্লেখ করিয়া, বহু বিচারপূর্থক সেগুলির খণ্ডন করিয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের 
পরবস্তী বিচারে পূর্ধপক্ষবাদীদিগের অনেক কথ পাওয়া যাইবে এবং এ বিষয়ে সকল 
কথ। পরিস্ফুট হইবে ॥ ৩৩ ॥ 


সূত্র। সর্বাগ্রহণমবয়ব্যসিদ্ধে; ॥৩৪।৯৫। 


অনুবাদ । অবয়বীর অসিদ্ধি হইলে তৎপ্রযুন্ত সকল পদার্থের অগ্রহণ 
হয়। অর্থাৎ পরমাণুসমঞ্টি হইতে পৃথক অবস্নবী না থাকিলে কোন পদার্থেরই 
জান হইতে পারে না। 

ভাস্ত। যগ্যবয়বী নাস্তি, সর্বস্থ গ্রহণং নোপপস্ভতে। কিং 
তৎ সৰ্ব্বং? ভ্রব্য-গুণ-কন্ম-সামান্য-বিশেষ-সমবায়াঃ। কথং কৃত্বা 1 
পরমাণুসমবস্থানং তাবদ্দর্শনবিষয়ো ন ভবত্যতীন্দরিয় স্বাদণুনাং; 
অব্যাস্তরঞ্চাবয়বিভূতং দর্শনবিষয়ো নান্তি। দর্শনবিযয়স্থাশ্চেমে 
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ভ্রব্যাদয়ে। গৃহান্তে, তেন” নিরধিষ্ঠানা ন গৃহোরন্‌, গৃহাস্তে তু কুস্তোইয়ং 
শ্যাম, একো মহান্‌, সংযুক্ত, স্পন্দতে, অস্তি, মৃণ্যয়শ্চেতি, সম্ভি চেমে 
গুণাদয়ে] ধৰ্ম্ম৷ ইতি--তেন সর্ধস্য গ্রহণাৎ পশ্যামোহস্তি দ্রব্যাস্তর- 
ভূতোইবয়বীতি। 


অনুবাদ । যাদি অবয়বী না থাকে, ( তাহা হইলে ) সকল পদার্থের 
জ্ঞান উপপন্ন হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন ) সেই সর্ব অর্থাং সকল পদার্থ কি? (উত্তর) 
দুব্য, গুণ, কৰ্ম্ম, সামান্য, বিশেষ, সমবায় [ অর্থাৎ কণাদোস্ত দ্রব্যাদি ষট্পদার্থই 
সূত্রে “সর্ব” শব্দের দ্বারা মহষি গোতমের বুদ্ধিস্থ, এ ষট পদার্থের জ্ঞান না 
হইলে সকল পদার্থেরই অজ্ঞান হয় ] ( প্রশ্ন) কেমন করিয়া ? অর্থাৎ অবয়ব 
‘না থাকিলে কোন পদার্থেরই জ্ঞান হয় না, হইতে পারে না- ইহ বুঝ কিরুপে ? 
€ উত্তর) পরমাণুগুলির অতীন্দ্িরত্বশতঃ পরমাণুসমবস্থান অর্থাৎ পরস্পর 
বিলক্ষণ সংযোগবিশিষ্ণ হইয়। অবাস্থত পরমাণু সমাষ্ট দর্শনের বিষয় হয় না। 
( পূর্বপক্ষীর মতে ) দর্শনের বিষয় অর্থাৎ চক্ষুরিন্দড্িয়-গ্রাহ্য অবয়বীভূত দ্রব্যাস্তরও 
নাই [ অর্থাৎ পরমাণুগুলি অতীন্দ্রিয় বালয়। তাহাদিগের প্রত্যক্ষ অসম্ভব। 
পরমাণু ভিন্ন অবয়বী বলিয়৷ ইন্দিয়-গ্রাহ্য কোন দ্রব্যাস্তরও পূর্বপক্ষীবাদী মানেন 
না। সুতরাং তাহার মতানুসারে কোন দ্রব্যের দর্শন হইতে পারে না । ] এবং 
এই দ্রব্যাদি পদার্থ দর্শনাঁবষয়স্থ হইয়া অর্থাৎ দৃশ্য পদার্থে অবস্থিত হইয়া গৃহীত 
( প্রত্যক্ষ) হয়। সেই হেতু অর্থাৎ পূৰ্বপক্ষবাদাঁ পরমাণুসমষ্টি ভিন্ন কোন 
দ্রব্যান্তর মানেন না; পরমাণুগুলিও অতীন্দ্ৰিয় পদার্থ বলিয়৷ দৃশ্য নহে, এই 
পূর্বোন্ত কারণে ( পৃরবোন্ত দ্রব্যাদি পদার্থ) 'নিরধিষ্ঠান হওয়ায় অর্থাৎ কোন 
দৃশ্য পদার্থ তাহাঁদগের অধিষ্ঠান বা আশ্রয় হইতে ন। পারায় গৃহীত (প্রত্যক্ষ ) 
হইতে পারে না। কিন্তু এই কুন্ত শ্যামবৰ্ণ, এক, মহান্‌, সংযোগাবিশিষ্ট, স্পন্দন 
কারতেছে অর্থাৎ ক্রিয়াবান, আছে, অর্থাৎ অস্তিত্ব বা সন্তাবাশষ্ট এবং মৃগ্ময়, 
এই প্রকারে ( পৃর্বোন্ত-দুব্যাদ পদার্থ ) গৃহীত ( প্রত্যক্ষ ) হইতেছে । এবং 
এই গুণ প্রভাত ধৰ্ম্মগুলি ( গুণ, কৰ্ম্ম, সামান্য, বিশেষ, সমবায় ) আছে। 
অতএব সকল পদার্থের জ্ঞান হয় বলিয়া দুব্যান্তরভুত অর্থাৎ অবয়বসমষ্টি 


১ কোন পুস্তকে “তে নিরধিষ্ঠানা ন গৃহোরন্ এইরূপ পাঠ আছে । “তে” অৰ্থাৎ পূর্বোক্ত 
দ্রব্যাদি পদার্থ নিরাশ্রয় হওয়ায় গৃহীত হইতে পারে না, ইহাই 3 পাঠ পক্ষে বুঝা যায়। ইহাতে 
অর্থ সগতিও ভাল হয়। কিন্তু আর সমস্ত পুস্তকেই “তেন” এইরূপ পাঠ আছে। “তেন” অর্থাৎ 
পূর্ব্বোক্ত হেতুবশতঃ ইহাই এ পাঠপক্ষে অর্থ বুঝিতে হইবে। 
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হইতে পৃথকৃ ভাবে উৎপন্ন অবয়বী আছে, ইহা! আমরা দেখিতোঁছ ( প্রমাণের 
দ্বারা বৃঝতোছ )। 


টিষ্পানী। মহর্ষি পূর্বসূত্নের দ্বারা অবয়বা বিষয়ে যে সংশয়ের উল্লেখ করিয়াছেন, 
এই 'সন্ধাস্ত-সৃতের দ্বার সেই সংশয়ের নিরাস করিয়াছেন তাই উদ্দ্যোতকর প্রথমে 
এই সৃন্ূকে সংশ্রয় 'নরাকরণার্থ সূত্র বালয়াই উল্লেখ কাঁরয়াছেন। মহার্য এই সূত্রের 
দ্বার বলিয়াছেন যে, অবয়বী না থাকিলে সর্ধপদার্থেরই জ্ঞান হইতে পারে না। 
সর্ববপদার্থ ক? এতদুত্তরে ভাষ্যকার কণাদোস্ত দ্রব্য, গুণ, কর্ম, সামান্য, বিশেষ ও 
সমবায়--এই ষট্‌ পদার্থকেই মহা-সৃত্রোন্ত সর্ববপদার্থ বালয়। ব্যাখ্যা কারয়াছেন। 
ভাষ্যকারের ব্যাখ্যার দ্বারা মনে হয়, কণাদ-সৃত্রের পরেই ন্যায়সূ্ধ রাঁচত হইয়াছে । 
ইহাই তাহার গুণপরস্পরাগত সংস্কার ও সিদ্ধান্ত ছিল। ভাষ্যকার অনারও ন্যায়সূত 
ব্যাখায় কণাদ-সৃত্রোন্ত সিদ্ধান্তকে আশ্রয় কারয়াছেন। প্রথমাধ্যায়ে প্ৰমেয় সৃত্র-ব্যাখ্যায় 
কণাদোস্ত দ্রব্যাদ ষঢ় পদার্থের উল্লেখ কাঁরয়া, সেগুলিও গোতমের সম্মত প্রমেয় পদার্থ, 
ইহা বাঁলয়াছেন। কণাদোস্ত ষঢ়পদাৰ্থে সকল ভাব পদার্থই অন্তর্ভত আছে । কণাদ, 
সমস্ত ভাব পদার্থকেই দ্রব্যাঁদ ষটপ্রকারে 1বভন্ত করিয়৷ বলিয়াছেন ৷ সুতরাং সর্ববপদার্থ 
বাঁললে কণাদোস্ত ষট্‌ পদার্থ, এইরূপ ব্যাখ্যা করা যায়। ভাব পদার্থ ছাঁড়য়। অভাব 
প্রদার্থের জ্ঞান হইতে পারে না; সুতরাং ভাব পদার্থের জ্ঞান অসম্ভব হইলে অভাব 
পদার্থেরও জ্ঞান হওয়া অসম্ভব ৷ তাহা হইলে সমস্ত ভাব পদার্থের জ্ঞান হয় না, 
এ কথা বাললে অভাব পদার্থেরও জ্ঞান হয় না, এ কথা পাওয়া যায়। তাই 
ভাষ্যকার মহষি-সৃত্রোন্ত "সর্বব*পদার্থের ব্যাখ্যার অভাব পদার্থের পৃথক করিয়া উল্লেখ 
করেন নাই । 

অবয়বাঁ ন। থাকিলে সকল পদার্থের জ্ঞান কেন হইতে পারে না? ভাষ্যকার ইহ৷ 
বুঝাইতে বলিয়াছেন যে, পরমাণুগুল অতীব্দ্রয় পদাৰ্থ; সুতরাং উহাদিগের ব্যন্ির 
ন্যায় সমষ্টিও অতীন্দ্িয় হইবে ৷ তাহ! হইলে উহ। দর্শনের বিষয় হইতে পারিবে না। 
পরমাণুসমষ্টি হইতে পৃথক অবয়বী বাঁলয়। দ্রবান্তর থাকিলে তাহ। দর্শনের বিষয় 
হইতে পারে। 'কস্তু পূর্ববপক্ষবাদীর৷ ত পরমাণুসমস্টি ভিন্ন অবয়বা বলিয়া কোন পৃথক 
দ্রব্য মানেন ন৷ ৷ সুতরাং তাহা'দগের মতে কোন পদার্থেইে দর্শন হইতে পারে না, 
তাহাঁদিগ্ের মতে দর্শনযোগ্য পদার্থই নাই। পূর্ববপক্ষবাদী যদি বলেন যে, গুণ-কৰ্ম 
প্রভাত যে সকল পদার্থ তোমাদিগের সম্মত, সেগুলির ত দর্শন হইতে পারে, তাহার 
তোমাঁদগের মতে অবয়বী না হইলেও যেমন দর্শনের বিষয় হইতেছে, আমাদগের 
মতেও তদুপ উহার৷ দর্শনের বিষয় হয়, অবয়বাঁ না থাকলে কোন পদার্থেরই দর্শন হয় 
না, ইহা কির্‌পে বল৷ যায়? এইজন্য ভাষ্যকার শেষে আবার বলিয়াছেন যে, এই 
সকল দ্রব্যাদ পদার্থ দৃশ্য পদার্থে অবস্থিত থাঁকয়াই দর্শনের বিষয় হয়। অর্থাৎ 
যে পদার্থ অতী্দ্রিয় ব৷ অদৃশ্য, তাহাতে দ্রব্য, গুণ, কৰ্ম্ম প্ৰভ্ৃত কোন পদার্থেরই দর্শন 
হইতে পারে না, একটি পরমাণুগত রুপের কি দর্শন হইয়া থাকে? পূর্ব্বপক্ষবাদীরা 
যখন পরমাণুসমক্টিকেই দ্রব্য, গুণ, কৰ্ম্মাদর আশ্রয় বলেন, তখন এঁ দ্রব্য, গুণ, কৰ্ম্মাদ 
কোন পদার্থেরই দর্শন হইতে পারে না। 'নিরাঁধষ্ঠান অর্থাং যাহাদগের দর্শন বিষয় 
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পদার্থ অধিষ্ঠান বা আশ্রয় নহে, এমন দ্রব্যাদ দর্শনের বিষয় হইতে পারে ন৷ ৷ 
পূৰ্ব্বোস্তবূপ দ্রব্য, গুণ, কর্ষ্যাদি পদার্থ দর্শনের বিষয়ই হয় না, এ কথাও বল৷ যাইবে ন৷ । 
তাই শেষে বলিয়াছেন যে, “এই কুম্ভ শ্যামবৰ্ণ’ ইত্যাদি প্রকারে কুন্তরৃপ দ্রব্য এবং তাহার 
শ্যামত্বৰূপ গুণ একত্ব, মহত্ব ও সংযোগরূপ গুণ, স্পন্দন (ক্রিয়া ) অস্তিত্ব অর্থাৎ সত্তার্প 
সামান্য এবং মৃত্তিকাঁদ অবয়বর্প বিশেষ এবং পূর্ববোস্ত গুণ-কর্মাদির সমবায়-সম্বন্ধ, 
এগুলি দর্শনের বিষয় হইতেছে । যাহা দেখ যাইতেছে, তাহ। দেখা যায় না-তাহ। 
অদৃশ্য, এমন কথ৷ বাঁললে সত্যের অপলাপ কর৷ হয়। গুণ-কৰ্ম্মাদ পদার্থগুলি নাই-- 
উহাঁদগের আস্তত্বই স্বীকার কাঁর না, সুতরাং উহা'দিগের দর্শন হইতে পারে না, এই 
আপাতত অলীক, ইহাও পূর্ববপক্ষবাদীরা বালতে পারিবেন না ৷ তাই ভাষ্যকার আবার 
শেষে বাঁলয়াছেন যে, গুণ-কৰ্ম্মাদ ধৰ্মগুলি আছে। ভাষ্যকারের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, 
গুণ-কর্মাঁদ পদার্থগুলি যখন প্রত্যক্ষাঁসদ্ধ, তখন তোমাঁদগের মতে এগুলির প্রত্যক্ষ 
অসম্ভব হইয়। পড়ে বাঁলয়াই উহাদিগের অস্তিত্বের অপলাপ কাঁরতে পারে ন৷ ৷ তাহা 
হইলে জগতে কোন বস্তুরই প্রত্যক্ষ হয় না, বস্তুমান্ই অতীন্দ্রিয়, এই কথাই প্রথমে বল 
না কেন? তাহ। বাঁললৈই ত তোমাদগের সকল গোল 'মটিয়া যায়? যাঁদ সতোর 
অপলাপ-ভয়ে তাহ বালিতে ন! পার, তাহা হইলে প্রত্যক্ষ-সদ্ধ গুণ-কর্মাদিও নাই, 
এ কথাও বলিতে পারিবে ন৷ ৷ তাহ! হইলে এ গুণ-কর্মাঁরর প্রত্যক্ষের উপপান্তর 
জন্য উহাঁদগের আশ্রয় দর্শনাবষয় অবয়বীও মানতে হইবে ৷ উহার। অতীন্তয় 
পরমাণুতে অবস্থিত থাকিয়া কখনই দর্শনের বিষয় হইতে পারে না। অতএব 
প্রতাক্ষ যোগ্য পদার্থমান্রেরই প্রত্যক্ষের অনুরোধে বুঝা যায়, পরমাণুসমষ্টি ভিন্ন দুব্যান্তর 
অবয়বী আছে । উহা। পরমাণু নহে, উহ মহং, উহ! দর্শনের বিষয়, এ জন্য উহার 
এবং উহাতে অবাঁস্থত দুব্যাঁদ পদার্থের দর্শন হইয়। থাকে । 

ধাহারা অবয়বী মানেন না. ঠাহার। গুণ-কর্মাদও পৃথক্‌ মানেন না। সুতরাং 
তাহাঁদগের মতে সর্বাগ্রহণরূপ দোষ কিরূপে হইবে? এই কথা মনে কাঁরয়াই শেষে 
এখানে উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, অবয়বী স্বীকার না করিলে বিরোধ হয়, ইহা 
প্রদর্শন করাই এই সূত্রের মূল উদ্দেশ্য । তাৎপধ্যঢীকাকার উদ্দ্যোতকরের এ কথার 
এরূপ প্রয়োজন ব্যাখ্যা করিয়া, উহার তাৎপর্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, গুণ-কৰ্ম্মাদি পদার্থের 
জ্ঞান হয়, ইহা কেহই অপলাপ কাঁরতে পারেন ন৷ উহাঁদগের প্রত্যক্ষ জ্ঞান হইয়া 
থাকে । গুণ-কৰ্ম্মাদর সাহত অবয়বীও যখন প্রত্যক্ষ হয়, তখন তাহার অপলাপ কর। 
কোনরূপেই সম্ভব নহে । অর্থাৎ তাহ। হইলে প্রত্যক্ষ-বিরোধ হইয়। পড়ে । এই প্রত্যক্ষ 
বিরোধ প্রদর্শনই মহর্ষির এই সূত্রের মূল উদ্দেশ্য । ভাষ্যকারও শেষে গৃণ-কর্মাদ পদার্থ 
আছে অৰ্থাৎ উহার প্রত্যক্ষ-সদ্ধ বালয়। উহাদিগকে মানতেই হইবে, এই কথ৷ বাঁলয়া 
বনুদ্ধ-পক্ষে চরমে প্রত্যক্ষ-বিরোধ দোষেরই সূচন! কাঁরয়াছেন। 

পরমাণু-সমস্টির্প বৃক্ষাদির প্রত্যক্ষ হইতে ন৷ পারলেও সমস্ত পদার্থের অপ্রতাক্ষ 
হইবে কেন? আশ্রয়ের অপ্রত্যক্ষতাবশতঃ আশ্রিত গুণ-কর্মাদর প্রত্যক্ষ হইতে ন৷ 
পারলেও অনুমানাঁদর দ্বারা তাহাদগের জ্ঞান হইতে পারে । শেষ কথা, যাঁদ কোন 
পদার্থেরই প্রত্যক্ষ ন হইতে পারে, তাহাতেও কোন ক্ষাত নাই । অনুমানা'দ প্রমাণের 
দ্বারাই সকল বন্তুর জ্ঞান হইবে। প্রত্যক্ষ বলিয়া কোন পৃথক্‌ জ্ঞানই মানিব না। 


৩৪ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৬৫ 


পূর্ধবপক্ষবাদীরা যাঁদ পূর্ববপ্রকরণোস্ত এই পূৰ্বপক্ষই আবার অবলম্বন করেন, তাহা 
হইলে এই সৃত্রের দ্বারা মহর্ষি তাহারও এক প্রকার উত্তর সুচন৷ কয়িয়া গিয়াছেন 
উদ্দ্যোতকর কল্পান্তরে মহাঁধ-সূত্রের সেই পাক্ষিক অর্থের ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, অবয়বী 
না থাকিলে “সর্ব্বাগ্রহণ” অর্থাং সর্ববপ্রমাণের দ্বারাই বন্ধুর অগ্রহণ হয়। কারণ, বৰ্ত্তমান 
ও মহৎ পদার্থ বিষয়েই বাঁহারান্দ্রয়-জন্য লৌকিক প্রত্যক্ষ জন্মে । ঘটাঁদ অবয়ব না 
থাকিলে তাদৃশ প্রত্যক্ষের বিষয় কোন পদার্থই থাকে না । তাদৃশ প্রত্যক্ষ জ্ঞান না 
থাকলে অনুমানাঁদ জ্ঞানও থাকে না। কারণ, অনুমানাঁদ জ্ঞান প্রত্যক্ষমূলক ৷ 
প্রত্যক্ষ প্রমাণ ন। থাকিলে অনুমানাদি প্রমাণও সম্ভব হয় না। সুতরাং অনুমানাদ 
প্রমাণের দ্বার বস্তুর গ্রহণও অসম্ভব হয়! তাহ! হইলে ফলে সর্বপ্রমাণের দ্বার! বন্ধুর 
অগ্রহণ হইয়া পড়ে । এ জন্য পরমাণুপুঞ্জ হইতে আঁতীরন্ত অবয়বী আছে, ইহা! 
মানতেই হইবে ৷ এ অবয়বা দ্রব্যের মহত্ত্ব থাকায় তাহার প্রত্যক্ষ হইতে পারে, 
প্রত্যক্ষের উপপান্তি হওয়ায় তন্মূলক অনুমানাদিও হইতে পারে ৷ ফল কথা, প্রত্যক্ষের 
অপলাপ কারলে কোন পদার্থের কোন প্রকার জ্ঞানই হইতে পারে না, সর্ববপ্রমাণের 
দ্বারাই জ্ঞান হইতে পারে না; সুতরাং প্রত্যক্ষের রক্ষার জন্য অবয়বী মানতে হইবে। 
তাহ! হইলে আর সর্ববপ্রমাণের দ্বার। সর্বববন্থুর অগ্রহণরূপ দোষ হইবে না। অবয়বী ন৷ 
মানলে পৃর্ধোস্তরূপে সূত্রোন্ত "সর্বাগ্রহণ"-দোষ অনিবাধ্য । মূল কথা, স্মরণ করতে 
হইবে যে, মহাঁধ পূর্ববসূত্রে অবয়বিষয়ে যে সংশয় বলিয়াছেন, এই সূত্রের দ্বারা তাহার 
নিরাসক প্রমাণ সূচনা কারয়াছেন। এই সূত্রের দ্বার৷ "এই দৃশ্যমান বৃক্ষাদ পদার্থ 
পরমাণুপুঞ্জ নহে, ইহারা পরমাণুপুঞ্জ হইতে ভিন্ন দুব্যান্তর, যেহেতু ইহারা লৌকিক 
প্রত্যক্ষের বিষয়, যাহা পরমাণু হইতে ভিন্ন পদার্থ নহে, তাহা এইরূপ প্রত্যক্ষের 
বিষয় নহে" ইত্যাদি প্রকারে ব্যতিরেকী অনুমান সৃচনা কারয়া, এ অনুমান-প্রমাণের 
দ্বারা পরমাণুপুঙ্জ হইতে আতারম্ক অবয়বী দ্রব্যের নশ্চয়সম্পাদন করা৷ হইয়াছে ৷ 
সুতরাং আর অবয়াবাবষয়ে সংশয় থাকিতে পারে ন৷ ৷ অবয়ব হইতে পৃথক অবয়বাঁ 
আছে, ইহ। প্রমাণের দ্বারা নিশ্চিত হইলে আর কোন কারণেই তদ্বিযয়ে সংশয় জান্মতে 
পারে না ॥ ৩৪ ॥ 


সূত্র। ধারণাকধণোপপতেশ্চ ॥৩৫।৯৬।॥ 


অনুবাদ ৷ ধারণ ও আকর্ষণের উপপাত্তবশতঃও ( অবয়বী অবয়ব হইতে 
পৃথক পদার্থ) [ অর্থাৎ দৃশ্যমান বৃক্ষাদ পদার্থ বাদ কতকগুলি পরমাণুমান্তই 
হইত, তাহ! হইলে উহাদিগের ধারণ ও আকর্ষণ হইতে পারত না, ধারণ ও 
আকর্ষণ হওয়াতেও বুঝা যায়, উহার! পরমাণু হইতে পৃথক্‌ পদার্থ ]। 

ভাস্ত। অবয়ব্যর্থাস্তরভূত ইতি। সংগ্রহকারিতে বৈ ধারণা" 
ক্ষণে, সংগ্রহো নাম সংযোগসহচরিতং গুণাস্তরং স্রেহদ্রবত্বকরিতং, 
অপাং সংযোগাদামে কুস্তেইগ্রিসংযোগাৎ পক্চে। যদি তবয়বিকারিতে 


১৬৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


অভবিষ্যতাং পাংশুরাশিপ্রভৃতিষপ্যজ্ঞান্তেতাং। দ্ৰব্যাত্তরানুত্পত্তে 
চ তৃণোপলকাষ্ঠাদিযু জতুসংগৃহীতেঘপি নাভবিষ্যতাং। 

অথাবয়বিনং প্রত্যাচক্ষাণকো মাতৃৎ প্রত্যক্ষলোপ ইত্যনুসঞ্চয়ং 
দর্শনবিষয়ং প্রতিজানানঃ কিমন্ুযোক্তব্য ইতি । “একমিদং দ্রব্য-” 
মিত্যেকবুদ্ধেবিষয়ং পর্ধ্যনহুযোজাঃ, কিমেকবুদ্ধিরভিন্নার্থবিষয়! ? 
আহে| নানার্থবিষয়েতি। অভিন্নার্থবিষয়েতি চেৎ, অর্থাস্তরা হুজ্ঞানা- 
দবয়বিসিদ্ধিং। নানার্থবিষয়েতি চেৎ ভিন্নেষেকদর্শীনমুপপত্তিঃ | 
অনেকম্মিন্নেক ইতি ব্যাহতা বুদ্ধির্ন দৃশ্যত ইতি। 


অনুবাদ । অবয়বী অর্থাস্তরভূত, অর্থাৎ ( সূত্রোন্ত ) ধারণ ও আকর্ষণের 
উপপত্তিবশতঃ অবয়ব হইতে ( পরমাণুপুঞ্জ হইতে ) অবয়বী পৃথক্‌ পদার্থ । 

[ ভাষ্যকার মতান্তর অবলম্বন করিয়া এই যুক্তির খওন করিতেছেন ] 

ধারণ ও আকর্ষণ সংগ্রহ-জানিতই, অর্থাৎ উহা অবয়াব-জানিত নহে । দ্লেহ 
ও দ্রব্যত্ব-জানত সংযোগ-সহচারত গুণান্তর সংগ্রহ, অর্থাৎ এরুপ গুণাস্তরের নাম 
সংগ্রহ । ( ধেমন ) জলের সংযোগবশতঃ অপর আগ্ন-সংযোগবশতঃ পক 
কুন্তে । 

যাঁদ (পূর্বোক্ত ধারণ ও আকর্ষণ ) অবয়াব-জানতই হইত, (তাহা হইলে) 
ধূলিরাশি প্রভৃতিতেও জানা যাইত । দ্রব্যান্তরের অনুংপত্তি হইলেও জতু- 
সংগৃহীত ( লাক্ষার দ্বার সংশ্লিষ্ট ) তৃণ, প্রস্তর ও কাষ্ঠ প্রভৃতিতেও ( পূর্বোক্ত 
ধারণ ও আকর্ষণ ) হইত না [ অর্থাৎ চূর্ণ মৃত্তিকায় জল-সংযোগ করিয়।, উহা 
প্রথমতঃ পিওাকার করা হয়, তাহার পরে উহার দ্বারা কাচ! ঘট প্রস্তুত করিয়।, 
সেই ঘট আঁগ্ন-সংযোগ দ্বারা পক করিলে, সেই ঘটে সংগ্রহ নামক গুণাস্তর জন্মে 
বাঁলয়াই তাহার ধারণ ও আকর্ষণ হয়, এইরূপ সর্বত্রই ধারণ ও আকর্ষণ সংগ্রহ- 
জানত ৷ উহা যাঁদ অবয়বি-জনিত হইত, তাহা হইলে ধৃলিরাশি প্রভৃতিরও 
ধারণ ও আকর্ষণ হইত ; কারণ, তাহার! অবয়বী এবং তৃণপ্রস্তরাদ বিভিন্ন দব্য 
লাক্ষার দ্বারা সংশ্লিষ্ট হইলে, সেখানে দ্রব্যদ্বয়ের এরূপ সংযোগে দ্রব্যান্তর জন্মে 
না, অর্থাৎ পৃথক অবয়বী জন্মে না, ইহা সর্বসম্মত ; কিন্তু সেই সংশ্লিষ্ট দুব্যদ্বয় 
পৃথক অবয়বী না হইলেও তাহারও ধারণ ও আকর্ষণ হইয়া থাকে । উহা 
অবয়বি-জানত হইলে সেখানে উহা হইতে পারত না । সুতরাং ধারণ ও 
আকর্ষণ যে অবয়াব-জনিত নহে, উহ! সংগ্ৰহ-আনত, ইহা. স্বীকার্য্য । সুতরাং 
উহা অবয়বীর সাধক হইতে পারে না ]। 


৩৫ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৬৭ 


(প্রশ্ন) প্রত্যক্ষ লোপ না হয়, এ জন্য পরমাণুপুঞ্জকেই প্রত্যক্ষ বিষয়বূপে 
প্রাতজ্ঞাকারী অবরবি-প্রত্যাখ্যানকারীকে কি অনুযোগ করিবে ? [ অথাৎ যদি 
সৃরকারোন্ত যুন্তর দ্বারা অবরবাঁর সিদ্ধ ন৷ হয়, তাহ। হইলে যে বোদ্ধ সম্প্রদায় 
পরম্যণুপুঞ্জকেই প্রত্যক্ষ বিষয় বলেন, উহা হইতে ভিন্ন অবয়বী মানেন না, 
ঠাহার্দিগকে কি প্রশ্ন কারবে ? কোন্‌ প্রশ্নের দ্বারা তাহার মত খণ্ডন কারবে 2] 


( উত্তর ) “এই দ্রব্য এক” এই প্রকার একবুদ্ধর বিষয় প্রশ্ন কারব। (সে 
কিরূপ প্রশ্ন, তাহা বলিতেছেন ) একবুঁদ্ধ কি অথাৎ “ইহা এক” এইরূপ যে 
বোধ, তাহ। কি আভন্নাৰ্থ বিষয়ক, অথব৷ নানার্থ-বিষয়ক ? আঁভন্নার্থবিষয়ক-_ 
ইহা যদি বল, ( তাহ। হইলে ) পদার্থান্তরের অথথতি পরমাণুপুঞ্জ হইতে পৃথক 
পদার্থের স্বীকারবশতঃ অবয়বীর সিদ্ধি হয় । নানার্থ-বিষয়ক-_- ইহ যাঁদ বল, 
( তাহ। হইলে ) ভিন্ন পদাৰ্থসমূহ বিষয়ে একবুদ্ধির উপপাস্ত হয় ন৷ ৷ অনেক 
পদার্থে “এক” এই প্রকার ব্যাহত বুদ্ধি দেখা যায় না [ অর্থাৎ ঘটাদি পদার্থকে 
“ইহা এক” এইরূপেও প্রত্যক্ষ কর৷ হয়, সুতরাং ঘটাদি পদার্থ বহু পরমাণুর 
সমাষ্টর্প বহু পদার্থ নহে, তাহা হইলে উহাতে যথাৰ্থ একবুদ্ধি কিছুতেই 
জন্মতে পারত না। বিভিন্ন বহু পদার্থে “ইহ৷ এক” এইরূপ বুদ্ধি ব্যাহত ; 
কোন সম্প্রদায়ই তাহা স্বীকার করিতে পারেন ন৷ ৷ এ একবুদ্ধিকে এক পদার্থ- 
বিষয়ক যথার্থ বোধ বলিয়৷ স্বীকার করিতে হইলে পরমাণুপুঙ্জ হইতে ভিন্ন 
অবয়বী স্বীকাধ্য ] । 


টিপ্পনী। মহার্য এই সূত্রের দ্বারা অবয়াব-সাধনে আর একটি যুন্ত বাঁলয়াছেন। 
সে যুক্তি এই যে, পরমাণুপুঞ্জ হইতে পৃথক অবয়বী না থাকিলে ধারণ ও আকর্ষণ হইতে 
পারে না। কোন কাষ্ঠথও বা ঘটাদি পদার্থের একদেশের ধারণ ও আকর্ষণ করলে, 
তাহার সমুদায়েরই ধারণ ও আকর্ষণ হইয়া থাকে । এ কাষ্ঠখণ্ড ব৷ ঘটাদ পদার্থ 
যাদি পরনাণুপুঞ্জ হইত, তাহ। হইলে উহাদিগের একদেশের ধারণ ও আকর্ষণে সমুদায়ের 
ধারণ ও আকর্ষণ কিছুতেই হইত না, উহাদিগের একদেশ ধারয়৷ উত্তোলন কাঁরলে 
সমুদায় উত্তোলিত হইত না,_যে অংশ বা যে পরমাণুগুল ধৃত বা অকৃষ্ট হইত, সেই 
অংশেরই ধারণ ও আকর্ষণ হইত ৷ অতএব স্বীকার কাঁরতে হইবে যে, এঁ কাষ্ঠখণ্ড ও 
ঘটাদ পদার্থ কতকগুলি পরমাণুপুঞ্জ নহে ; উহার৷ পরমাণুপুজের দ্বারা গঠিত পৃথক্‌ 
অবয়বা দ্রব্য । মহর্ষি ধারণ ও আকর্ষণের উপপত্তিয়ূপ হেতুর দ্বারা অবয়বী অৰ্থান্তরভূত 
অর্থাৎ পরমাণুপুঞ্জরূপ অবয়ব হইতে পদার্থান্তর, এই সাধ্য সাধন কাঁরয়াছেন। তাই 
ভাষ্যকার প্রথমে অবয়র্বী অর্থাস্তরভূতঃ” এই বাক্যের পূরণ কারয়াই মহাধির সাধ্য নির্দেশ 
করতঃ সৃতার্থ ব্যাখ্যা সমাপ্ত কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, “অবয়বী 
অর্থান্তরভূত” ইহ। মহর্ষি-সূতস্থ চ শব্দের অর্থ ৷ line idl ae dd BL 
তাহার বুদ্ধন্ছ এ সাধ্য প্রকাশ কাঁরয়াছেন। 


১৬৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


ভাষ্যকার এখানে মহষ-সূত্রোস্ত ( পূৰ্ব্বোন্ত যুন্তর প্রতিবাদ করিয়াছেন। তান 
ওঁ যুদ্তির খণ্ডন কারতে বালয়াছেন যে, ধারণ ও আকর্ষণ অবয়াবজানত নহে--উহা 
“সংগ্রহ*-জনিত। অবয়বীই যাঁদ পূৰ্ব্বোন্ত প্রকার ধারণ ও আকর্ষণের কারণ হইত, 
তাহা হইলে ধুলিরাশ প্রস্ভীত অবয়বীরও পূর্ব্বোন্ত প্রকার ধারণ ও আকর্ষণ হইত ! 
ধৃলরাশও যখন সিদ্ধান্তে কাষ্টখণ্ড ও ঘটাঁদ পদার্থের ন্যায় অবয়বী, তখন তাহার 
একদেশের ধারণে ও আকর্ষণে সর্ববাংশের ধারণ ও আকর্ষণ হইত ৷ তাহা যখন হয় না, 
তখন অবয়বাঁ পূর্ব্বোন্ত প্রকার ধারণ ও আকর্ষণের কারণ, ইহ! বলা যায় ন৷ ৷ এবং 
অবয়ব না হইলে ষাদ তাহার ধারণ ও আকর্ষণ না হয়, তাহা৷ হইলে 1বজাতাঁয় দুইটি 
দ্রব্য যেখানে লাক্ষার দ্বারা বিলক্ষণরূপে সংশ্লিষ্ট হইয়৷ আছে, সেখানে তাহার একটির 
ধারণ ও আকর্ষণে উভয়েরই ধারণ ও আকর্ষণ কেন হয়? সেখানে ত এঁ উভয় দ্রব্যের 
এরূপ সংযোগে একটি পৃথক অবয়বী দ্রব্য জন্মে না। কারণ, বিজাতীয় দুবাদ্বর সংযুক্ত 
হইলেও তাহা কোন দ্রব্যান্তরের আরম্ভক হয় ন৷ ৷ এক খণ্ড কাষ্ঠ ও এক খণ্ড প্রস্তর 
লাক্ষার দ্বারা সংশ্লিষ্ট করিলে, এ উভয় দ্রব্যের দ্বারা কোন একটি পৃথক অবয়বী দ্রব্য 
জাঁন্মতে পারে না, ইহা সর্বসম্মত ৷ 
, ফল কথা, অবয়বী হইলেই ধারণ ও আকর্ষণ হয় ( অন্বয় ), অবয়বী না হইলে 
ধারণ ও আকর্ষণ হয় না ( ব্যাতরেক ) এইরূপ “অন্বর” ও "ব্যাতরেকে"র দ্বারাই ধারণ ও 
আকর্ষণের প্রাত অবয়বীর কারণত্ব সিদ্ধ হয় এবং তাহা হইলে এঁ ধারণ ও আকর্ষণর্প 
কাধ্যের দ্বারা অবয়বিরূপ কারণের অনুমান হইতে পারে, কিন্তু পূৰ্ব্বোস্তবূপ "অম্বয়" ও 
"ব্যাতরেক* যখন নাই, তখন ধারণ ও আকর্ষণের প্রত অবয়বী কারণ হইতে পারেন৷ । 
ভাষ্যকার ধাঁলরাশ প্রভাত অবয়বীতে অন্বয় ব্যভিচার এবং লাক্ষা-সংশ্লিষ্ট 1বজাতাঁয় 
তৃণ-কা্ঠাঁদতে ব্যাতিরেক ব্যভিচার প্রদর্শন করিয়া ধারণ ও আকর্ষণের প্রতি অবয়ব 
কারণ নহে, ইহাই প্রাতপন্ন কারয়াছেন। তাহাতে ধারণ ও আকর্ষণ অবয়বীর সাধক 
হইতে পারে না, এই মূল বস্তব্যটি প্রাতপন্ন হইয়া গিয়াছে । 

। তবে পূর্ব্বোন্তপ্রকার ধারণ ও আকর্ষণের কারণ ক? এতদুত্তরে প্রথমেই ভাষ্যকার 
বাঁলয়াছেন যে, ধারণ ও আকর্ষণ *সংগ্রহ”-জানত, অর্থাৎ “সংগ্রহ”ই উহার কারণ, 
অবয়বী উহার কারণ নহে । সংগ্রহ ক? তাই বাঁলয়াছেন যে, দ্লেহ ও দ্ুব্যত্ব নামক 
গুণের দ্বার জানত সংযোগ-সহচারত একটি গুণান্তরের নাম "সংগ্রহ" । এ সংগ্রহের 
একটি আধার প্রদর্শনের দ্বার৷ উহার পূৰ্ব্বোস্ক স্বৰূপ বুঝাইতে শেষে বলিয়াছেন যে, 
জল-সংযোগবশতঃ অপর ও আগ্ন সংযোগবশতঃ পক কুম্ভে উহা আছে ৷ অবশ্য 
এরূপ বহু দুব্যপদার্থেই উহ। আছে। ভাষ্যকারের এ কথা৷ একটি দৃষ্টান্ত প্রদর্শন মানু। 
ভাষ্যকারের এ কথার দ্বারা বুঝা যায় যে, অপক কুন্তে যে সংগ্রহ জন্মে, জলসংযোগও 
তাহার প্রযোজক । অপঠ কুম্ভে অগ্নি প্রভৃতি কোন তেজঃপদার্থের সংযোগ না হওয়৷ 
পর্য্যন্ত জলসংযোগ প্রযুন্তই তাহাতে “সংগ্রহ” জন্মে ; তাই তাহার ধারণ ও আকর্ষণ 
হয়। এ কুম্ভে বিশিষ্ট জলসংযোগ ন৷ করিলে, উহার পরুতার পূর্বে উহা যখন ভায়া 
পড়ে, উহার পূর্য্বোস্ত প্রকার ধারণ ও আকর্ষণ হয় না, তখন বিশিষ্ট জলসংযোগ 
উহাতে “সংগ্রহ” নামক গুণান্তরের উৎপত্তির প্রযোজক, ইহ! বুঝা যায়। বিশিষ্ট 
জলসংযোগের অভাবে ধূলিরাশিতে এরুপ "সংগ্রহ" জন্মে না, তাই তাহার পূর্ষেধান্ত 


৩৫ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৬৯ 


প্রকার ধারণ ও আকর্ষণ হয় না সুতরাং সংগ্রহই ধারণ ও আকর্ষণের কারণ, ইহা বুঝা 
যায়। পক কুম্ভে আঁগ্ন বা সৃধ্যের সংযোগ পূৰ্ব্বোন্ত “সংগ্রহ” নামক গুণান্তরের প্রযোজক 
ইয়। সুতরাং তাহারও এঁ সংগ্রহ-জানত ধারণ ও আকর্ষণ হইয়া থাকে। পক 
কুম্ভে তেজঃসংযোগ সংগ্রহের প্রযোজক হইলেও, এ সংগ্রহই এঁ কুষ্ভের অন্তর্গত জলগত 
প্লেহ ও দ্রব্যত্বজানত ৷ কারণ, সংগ্রহ নামক গুণ সর্বত্রই ম্লেহ ও দ্রবত্ব জানত হইয়। 
থাকে । পঠ কুন্তাদিতে কোন 'বিলক্ষণ সংগ্রহের উৎপত্তি হয়, তাহাতে তেজঃ সংযোগই 
সহকারী কারণ হইয়া থাকে । কারণ, তেজঃসংযোগ ব্যতীত এরূপ বিলক্ষণ সংগ্রহ 
'জন্মে ন|। 

ভাষ্যকার “সংগ্রহ”কে সংযোগ-সহচারত গুণাস্তর বালয়াছেন ৷ ইহাতে বুঝ। যায়, 
“সংগ্রহ” সংযোগ হইতে পৃথক একটি গুণাবশেষ, উহা সংযোগ -প্রযুন্ত হওয়ায় 
সংযোগাশ্রয়েই জন্মে, তাই উহাকে "সংযোগ-সহচরিত* বলিয়াছেন; সংযোগের 
সাহত একাধারে থাকিলে তাহাতে “সংযোগ-সহচারত" বলা যায়। কুস্তাঁদতে 
জলসংযোগ থাকায়, এ জলসংযোগের সাঁহত তাহাতে সংগ্রহও আছে । বৈশোষক- 
সম্মত রূপাঁদ চতুব্বিংশাত গুণের মধ্যে কিন্তু “সংগ্রহ” নামক আঁতরিন্ত গুণের 
উল্লেখ নাই। গৃণপদার্ধের ব্যাখ্যাকার আচার্াগণ “সংগ্রহপ্কে সংযোগবিশেষই 
বাঁলয়াছেন১। তরল পদার্থের ষের্প সংযোগের দ্বারা চূর্ণ, শঙ্ক, প্রভৃতি দ্রব্যের 
পিশ্তীভাব-প্রাপ্ত হয়, তাদৃশ সংযোগবিশেষই সংগ্ৰহ ভাষ্যকার কোন প্রাচীন 
মত'বিশেধ অবলম্বন কাঁরয়াই “সংগ্রহ”কে গৃণান্তর বলিয়াছেন; তাহার এখানে সৃত্োন্ত 
যুন্তখগন ও মতান্তর আশ্রয় কাঁরয়াই সংগাত হয়, এ কথাও পরে ব্যস্ত হইবে। 
ভাষ্যকার সংগ্রহকে স্নেহ ও দ্রব্যত্ব-জনিত বাঁলয়াছেন। ক্লেহ জলদান্রের গুণ, জলে 
দ্রব্যত্বও আছে, এ উভয়ই সংগ্রহের কারণ। প্রশস্তপদে পদার্থধর্ম-সংগ্রহে" কেবল 
ল্লেহকেই সংগ্রহের কারণ বালয়াছেন২ ৷ প্রশস্তপদের আঁশ্রত বিশ্বনাথ ভাষাপরিচ্ছেদে 
দ্রব্যত্বকে সংগ্রহের কারণ বলিয়া মুস্তাবলীতে প্লেহকেও উহার কারণ বাঁলয়াছেন। 
“সংগ্রহ” নামক সংযোগবিশেষের প্রাত স্নেহ ও দ্রব্যত্ব, এই উভয়ই যে কারণ বাঁলতে 
হইবে, ইহ! বৈশোঁষক সূত্রের উপস্কারে শঙ্কর মিশ্রঃ বিশদ কিয়া বলিয়াছেন । তিন 


১। সংগ্রহ: পরস্পরমধুক্তানাং শত্বাদীনাং পিশ্তীভাবপ্রাপ্তিহেতুঃ সংযোগবিশেষঃ।- স্তায়- 
কন্দলী । 

২। স্বেহোহপাং বিশেষগুণঃ, সংগ্রহদৃদাদিহেতুঃ ।-- প্রশস্ত পাদ্বভাঙ্ক। 

'_ ৩ | অ্রবাত্বং স্পন্দনে হেতুলিমিতং সংগ্ৰহ তু তৎ।-_ভাষাপরিচ্ছেদ, ১৫৩। সংগ্রহে শত্ক,কা্ি- 
সংঘোগবিশেষে, তদ্ভ্রবস্বং, স্নেইসছ্থিতমিতি বোদ্ধবাং। তেন জ্রতন্বর্ণাদীনাং ন সংশ্হঃ। 
--সিদ্ধান্তমুক্তাবলী । 

৪ | সংগ্রহো হি স্রেহদ্ৰবত্বকায়িতঃ সংযোগবিশেষঃ, স হি ন অ্রবত্বমাত্রাধীনঃ কাচকাঞ্চনদ্ৰবন্বেন 
সংগ্ৰস্থানুপপত্তে,-- নাপি স্রেহমাত্রকারিত:, স্তানেষ্বতাদ্বিভিঃ নংগরহানুপপত্ধে, তন্মাদবয়ব্যতি- 
রেকাভ্যাং মেহ্ত্রবত্বকারিতঃ, স চ জলেনাপি শক্ত.সিকতাদো মান: শ্রেহং জলে দ্ৰটু্নতি।-- 
উপকার, বৈশেধিকদর্শন, ২ অঃ, ১ আঃ ২ সুত্র । 


১৭০ ॥ ন্যায়দর্শন [ ইঅ০, ১আ০, 


বাঁলয়াছেন যে, কাচ বা কাঞ্চন গলাইয়া, সেই দ্রব্যত্বের দ্বার কাহারও সংগ্রহ জন্মে না, 
সুতরাং সংগ্রহে শ্লেহও কারণ। কাচ ও কাঞ্চনে প্নেহ নাই। শুষ্ক ঘৃতের অন্তর্গত 
জলে প্লেহ থাকলেও, তাহার দ্বারা কাহারও সংগ্রহ হয় না, সুতরাং দ্রব্যত্বও সংগ্রহে 
কারণ ৷ শুষ্ক ঘৃতে দ্রবত্ব নাই, সুতরাং তাহার দ্বারা সংগ্রহ হয় না। প্রশস্তপাদ ও' 
ন্যায়কন্দলীকার শ্রীধর 'ইহা। না বাঁললেও পূর্ববর্তী বাংস্যায়ন, সংগ্রহকে ”স্নেহদুব্যত্ব- 
কারত" বলায় উহা নব্য মত বাঁলয়াই গ্রহণ কর যায় ন। 


ভাষ্যকার মহা্ষ-সৃতোস্ত যুক্তি খণ্ডন কাঁরতে পূর্ব্বোন্তর্প যাহ। বলিয়াছেন, উদ্দ্যোতকর 
তাহার প্রাতবাদ কারয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, যখন কেহ কোন অবয়বাঁর 
গ্রহণ করে, তখন এ একদেশ গ্রহণজন্য অবয়বাঁকেও গ্রহণ করে। সেই গ্রহণজন্য 
অবয়বীর যে দেশান্তরপ্রাপ্তর নিরাকরণ, তাহাকে বলে ধারণ এবং একদেশ গ্রহণজন্য 
অবয়বীর যে দেশাস্তর-প্রপেণ, তাহাকে বলে আকর্ষণ । এই ধারণ ও আকৰ্ষণ যখন 
অবয়বীতেই দেখ! যায়, নিরবয়ব আকাশাদ এবং জ্ঞানাঁদ পদার্থে দেখা যায় না এবং 
পরমাণুরূপ অবয়বমানরেও দেখা যায় না, তখন উহা অবয়বারই ধর্ম; সুতরাং উহা 
অবয়বীর সাধক হয়। ভাষ্যকার যে ব্যাঁভচার প্রদর্শন করিয়াছেন, তাহ। মহাঁষর 
তাৎপর্যযাবধারণ করিলে বল৷ যায় ন৷ ৷ কারণ, সমস্ত অবয়বীতেই ধারণ ও আকর্ষণ 
হয়, ইহা মহর্ষির তাংপর্য্য নহে । অবয়বী ভিন্ন অন্য কোন পদার্থে ধারণ ও আকর্ষণ 
হয় না, সুতরাং উহ। অবয়বীর সাধক হয়, ইহাই মহাধর তাৎপধ্য ; সুতরাং ব্যাঁভচার 
নাই। যাঁদ নিরবয়ব আকাশাদ ও জ্ঞ'নাদি পদার্থে এবং পরমাণুরুপ অবয়বে ধারণ ও 
আকর্ষণ হইত, তাহা হইলে অবশ্য মহাঁধর অবলাস্বত নিয়মের ব্যাভচার হইত। 
লাক্ষা-সংশ্লিষ্ট তৃণ-কাষ্ঠাঁদতে যে ধারণ ও আকর্ষণ হয়, তাহা অবয়বাঁতেই হয় । 
কারণ, এঁ তৃণ-কাষ্ঠাদ সেখানে প্রত্যেকে অবয়বীই, সুতরাং সেখানে কোন ব্যাঁভচার 
নাই ৷ পর্তু ধারণ ও আকর্ষণ সংগ্রহ-জনিত, অবয়াব-জনিত নহে--এই সিদ্ধান্তে 
বিশেষ হেতু কিছু নাই ৷ যাঁদ অবয়বী ভিন্ন অনান্র ধারণ ও আকর্ষণ হইত, তাহ 
হইলে এরূপ সিদ্ধান্তে উহা বিশেষ হেতু হইত ৷ যাদ বল. অবয়বীই যাঁদ ধারণ ও 
আকর্ষণের কারণ হয়, তাহ। হইলে ধাঁলরাশি প্রভৃতিতে কেন উহ৷ হয় না? এতদুত্তরে 
বস্তুব্য এই যে, ধালরাশ প্রভৃতিতে ভাব্যকারোস্ত "সংগ্রহ" কেন জন্মে না, ইহাও বাঁলতে 
হইবে। উহাতে সংগ্রহ না হওয়ায় যাহা হেতু বলিবে, তাহাই উহাতে ধারণ ও 
আকর্ষণ না হওয়ার হেতু বালব । অৰ্থাৎ অধয়বাঁ হইলেও অন্য কারণের অভাবে সৰ্ব্ব 
ধারণ ও আকর্ষণ হয় না ; তাহাতে ধারণ ও আকর্ষণে অবয়বীঁ কারণ নহে, ইহ! প্রাতপন্ন 
হয় ন৷ ৷ অবয়বী ভিন্ন পদার্থে যাঁদ ধারণ ও আকর্ষণ হইত, তাহা হইলে উহ! 
ধারণ ও আকর্ষণের কারণ নহে, ইহ বল৷ যাইত। ফলকথা, মহা ধারণ ও আকর্ষণকে 
আশ্রয় কারিয়৷ ব্যতিরেকী অনুমান সূচনা করিয়াই এখানে অবয়বাঁর সাধন কারয়াছেন১। 


১1 বোহয়ং দৃশ্তমানো গোবটাদিরবয়বী পরমাধুলমুহতাবেন বিবাদাধ্যাসিতঃ নাসাবনা রবী, 
ধারণাকর্ষণানুপপততিপ্রনঙ্গাৎ। যো ঘোহনবয়বী তত্ৰ তত্ৰ ধারণাকর্ধণে ন ভষতং, যথা বিজ্ঞানাদৌ,. 
ন চাহয়ং গো বটাদিত্তথা, তশ্মান্লানবরনীতি।-তাংপর্ধাটীকা। 


৩৬ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৭১ 


তাৎপর্য)টীকাকার এইরূপে উন্দ্যোতকরের পূৰ্ব্বোন্ত সমাধানের ব্যাখ্যা করিয়া, শেষে 
বলিয়াছেন যে, “অতএব ভাব্যকারের সূ্ৰদূষণ পরমতে বুঝিতে হইবে? । তাৎপর্য" 
চীকাকারের ওঁ কথার তাৎপধ্য এই যে, ভাষ্যকার মহার্ষির তাৎপর্য বুঝতে ভ্রম করিয়৷, 
এরূপ সৃত্রোন্ত যুক্তি খণ্ডন কারতে পারেন না, তাহা অসম্ভব । অন্য কোন প্রতিপক্ষ 
যাহ। বাঁলয়। মহর্ষি-সৃত্রের খণ্ডন কারয়াছিল, ভাষ্যকার এখানে তাহারই উল্লেখ কারিয়া। 
পরে অন্যপ্রকারে মহার্ষি-সদ্ধান্তের সমর্থন কারয়াছেন। অর্থাৎ পূৰ্ব্বোস্ত প্রকার খণ্ডন 
স্বীকার কাঁরয়াই (তান অন্য যুক্তি আশ্রয় করিয়াছেন । বস্তুতঃ ভাষ্যকার যে “সংগ্রহ”্কে 
গুণান্তর বলিয়াছেন, তাহাতেও তিনি মতান্তর আশ্রয় কাঁরয়াই পূৰ্ব্বোন্ত এ কথাগুলি 
বাঁলয়াছেন, ইহ। মনে আসে ৷ কারণ, ন্যায় ও বৈশেধিকের মতে চতুঁব্বংশাত গুণ হইতে 
আতারন্ত "সংগ্ৰহ" নামক গুণপদার্থাবষয়ে কোন প্রমাণ নাই । উহাকে গুণান্তর ন! 
বললেও প্রকৃত স্থলে ভাষ্যকারের কোন ক্ষাত ছিল না, উহা সংযোগাবশেষ হইলেও 
ভাষ্যকারের বন্তুব্য সমার্থত হইতে পারত । তথাপি গুণান্তর বলাতে তিনি এ স্থলে 
কোন বিরুদ্ধ সম্প্রদায়ের মতকেই আশ্রয় কারয়াছেন, ইহ! মনে করা যাইতে পারে। 

ভাষ্যকার পরে অন্থয়-ব্/তিরেকী হেতুর প্রয়োগ উপন্যাস কারবেন বলিয়৷ প্রশ্নপূর্ববক 
তদুন্তরে বাঁলয়াছেন যে, "এই দ্রব্য এক" এইরূপ যে একবুদ্ধ হয়, তাহার বিষয় কি, 
ইহাই পূর্ববপক্ষবাদীর নিকটে জিজ্ঞাস্য । পূর্ববপক্ষবাদীর মতে ঘটাদি দ্রব্য পরমাণু- 
পুঞ্জাত্মক, সুতরাং উহা নানা ; উহাকে এক বাঁলয়। বুঝলে ভুল বুঝা হয়। সকল 
লে!কেই পরমাণুপুঞ্জাত্স নানা পদার্থকে এক বাঁলয়৷ ভূল বু'ঝতেছে, ইহ বলা যায় ন৷ । 
নান৷ পদার্থা বয়ে একবুদ্ধ ব্যাহত, উহা কোন দিনই ষথার্থবুন্ধ হইতে পারে না। 
যাঁদ এ একবুদ্ধ একমাত্র বিষয়েই হয়, তাহা হইলেই উহ। যথাৰ্থ হইতে পারে। 
তাহ। হইলে পরমাণুপুঞ্জ হইতে আঁতারিস্ত অবয়বী বালয়৷ একটি দ্রব্য মানতেই হয়। 
এ যথার্থ একবুদ্ধর বিষয়বৃপে যখন তাহা মানিতেই হইবে, তখন পূর্ববপক্ষবাদীর স্বমত: 
পাঁরত্যগ কাঁরতেই হইবে। ভাষ্যকারের এখানে মূল বস্তব্য এই ষে,২ একবুদ্ধ ও 
অনেকবুদ্ধি ভিন্নবিষয়ক : যেহেতু তাহাতে বিশেষ আছে অথবা তাহা যথাক্রমে 
অপমুচ্চিত ও সমুীচ্চত-বিষয়ক, ইত্যাদর্পে অন্বর়-ব্যাতরেকী হেতুর প্রয়োগ করিয়। 
পূৰ্ব্ব পক্ষবাদীর মত খণ্ডন কাঁরতে হইবে ॥ ৩৫ ॥ 


সূত্র। সেনাবনবদ্‌গ্রহণমিতি চেন্নাতীন্ত্ৰিয়- 
ত্বাদণ,নাম্‌ ॥৩৬৷৷৯৭৷৷ 


অনুবাদ । ( পূর্থপক্ষ ) সেন! ও বনের ন্যায় প্রত্যক্ষ হয়, ইহ! যদি বল 


১। তল্মাদভাক্তকা রপ্ত সুত্ৰদূৰণং পরমতেন জ্ৰষ্টব্যং। --তাংপর্য্যটীকা । 

২। একানেকবুদ্ধী ভিত্নবিষয়ে বিশেববত্বাং রূপাদিববিয়বুদ্ধিৰৎ। অথবা একানেকবুদ্ধী তির- 
বিষয়ে সমুচ্চিতালমুচ্চিতবিধয়স্বাং ইদমিতি যথ| ইদখেন্দষ্কেতি বখা।-্তায়বার্তিক। পটোহয়- 
মিত্যেকবিপয়। বুক্ধিরেকবুদ্ধি:, তত্তব ইতি নানাধবিষয়| ৃদ্ধিরমেবলুধি: | অসমুচ্চিত বিষস্বানেক বুদ্ধ, 
সমুচ্চিতবিবয়জাদনে কবুদ্ধেরিতি--তাংপর্যাটাক1। 


১৭২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


'অর্থাৎ যাঁদ বল যে’, হন্তী, অশ্ব, রথ ও পদাতির সম্টবূপ সেনা এবং বৃক্ষের 
সমা্টবশেষরূপ বন বস্তুতঃ নান৷ পদার্থ হইলেও, এ সেন৷ ও বনকে যেমন 
“এক” বলিয়৷ প্রত্যক্ষ হয় এবং এঁ হস্তী প্রভৃতি পদার্থের দূর হইতে প্রত্যেকের 
প্রত্যক্ষ না হইলেও, তাহাদিগের সমন্ট্রূপ সেনা ও বনের যেমন দূর হইতে 
প্রত্যক্ষ হয়, তদৃপ পরমাণুগুলির প্রত্যেকের প্রত্যক্ষ না হইলেও, উহাঁদগের 
সমফ্টির্প ঘটা পদার্থের প্রত্যক্ষ হইতে পারে এবং ঘটাদি পদার্থ বস্তুতঃ নানা 
পদার্থ হইলেও, সেন। ও বনের ন্যায় উহারা এক বাঁলয়৷ প্রত্যক্ষ হইতে পারে, 
আমাদিগের মতে তাহাই হইয়া থাকে । ( উত্তর ) না, অর্থাৎ এরুপ প্রত্যক্ষ 
হইতে পারে না কারণ, পরমাণুগুলি অতীন্দ্রিয় অর্থাৎ হস্তী, অশ্ব প্রভাতি সেনাঙ্গ 
এবং বনাঙ্গ বৃক্ষ অতীন্দ্রয় নহে, এ জন্য সেনা ও বনের পৃর্বোন্তবৃপ প্রত্যক্ষ 
হইতে পারে; পরমাণুগুলি প্রত্যেকে অতীন্দ্রয় বলিয়া, তাহাদিগের সমফ্টিরও 
'কোনরূপে প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। 

ভাষ্য। যথা সেনাঙ্গেষু বনাঙ্গেষু চ দৃরাদগৃহামাণপৃথকৃতেঘে ক- 
মিদমিত্যুপদ্যতে বৃদ্ধি, এবমণুস্থ সঞ্চিতে্বগৃহামাণপৃথক্ত্বেঘেক মিদ- 
মিত্যুপপদ্ভতে বুদ্ধিরিতি। যথা গৃহ্ামাণপৃথকৃত্বানাং সেনাবনাঙ্গা- 
নামারাৎ কারণাস্তরতঃ পৃথক্তস্তা গ্রহণং, যথ! গৃহামাণজা তীনাং পলাশ 
ইতি বাখদির ইতি ব৷ নারাজ্জাতিগ্রহণং ভবতি। যথা গৃহামাণ' 
প্রম্পন্দানাং নারাৎ স্পন্দগ্রহণং। গৃহৃমাণে চার্থজাতে পৃথকৃত্বস্তা- 
গ্রহণাদেকমিতি। ভাক্তপ্রত্যয়ো ভবতি, ন তণুনামগৃহামাণপৃথক্হানাং 
কারণতঃ পৃথক্ত্বস্তাগ্রহণাদ্ভাক্ত একপ্রত্যয়োহতীক্জিয়তবাদণুনামিতি। 

অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) যেমন দুরতবশতঃ অগৃহ্যমাণপৃথকৃত্ব অর্থাৎ 
দুরত্বনিবন্ধন যাহাদিগের পৃথকৃত্ব প্রত্যক্ষ হয় না, এমন সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গসমূহে 


সান me te পপ পপ পপ পলা 
৮ শা পিউ শা 


১। হস্তী, অশ্ব, রখ ও পদাতি, এই চারিটি যুদ্ধের উপাদানকে “সেনাঙ্গ” বলে। এই 
চতুরঙ্গ সেনাই সুত্রোক্ত “সেনা” শব্দের অর্থ। ভায়কারও পূৰ্ব্বোক্ত হস্তী প্রভৃতি অঙ্গচতুষ্টয় 
-বুঝাইতেই ভায়ে “সেনাঙ্গ” শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন। বৃক্ষের সমষ্টিবিশেষকে “ধর্ম” বলে। 
প্ৰত্যেকটি বৃক্ষ এ বনের অঙ্গ । ভাৱকার “বনাঙ্গ” বলিয়া & অর্থই প্রকাশ করিয়াছেন। 
“ছিসতাশ্বরখপাদাতং দেনাঙ্গং স্তাচ্চতুষ্টযং”। “ধাঙ্গিনী বাহিনী সেন] পৃতনাহনীবিনী চমুঃ?”_ 
অমরকোব, ক্ষত্রিয়বর্গ । 

২। ভায়ে “দূর” শব্দ ও “নারাং” শব্দ দূরত্ব অর্থে 'প্রযুক্ত। প্রাচীনগণ এরূপ প্রয়োগ 
করিতেন । “অতিদুরাৎ সামীপ্যাৎ* ইত্যাদি সাংখ্যকারিকা ত্ৰষ্টব্য { দূরদ্বকে যে “কারণান্তর” 


৩৬ সূ০ ] ' বাংস্যারন ভাষ্য ১৭৬ 


“ইহ৷ এক” এই প্রকার বুদ্ধি উপপন্ন হয়, এইরূপ অগৃহামাণপৃ্থকৃত্ব অর্থাৎ 
যাহাদিগের পৃথকৃত্ব প্রত্যক্ষ হয় না, এমন পুজীভূত পরমাণুসমূহে “ইহা একা” 
এই প্রকার বুদ্ধি উপপন্ন হয় । | 

( উত্তর ) যেমন গৃহ্যমাণপৃথকৃত্ব অর্থাৎ যাহাদিগের পৃথকৃত্ব প্রত্যক্ষ হয়, 
নিকটে গেলেই দেখা যায়, এমন সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গের দূরত্বর্প নিমিত্তাস্তরবশতঃ 
পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ হয় না, ( এবং ) যেমন গৃহ্যমাণজাতি অর্থাৎ নিকটে গেলে 
যাহাদিগের জাতি প্রত্যক্ষ হয়, এমন পদাৰ্থগুলির ( পলাশ খাঁদরাদি পদার্থের ) 
দূরত্ববশতঃ “পলাশ” এই প্রকারে অথব৷ “খাঁদর” এই প্রকারে ( পলাশত্ব 
খাঁদরত্বাদ ) জাতির প্রত্যক্ষ হয় না ( এবং ) ষেমন গৃহ্যমাণক্লিয় অর্থাৎ নিকটে 
গেলে যাহাদিগের কিয়া প্রত্যক্ষ হয়, এমন পদার্থগুলির ( বৃক্ষাদির ) দূরত্ববশতঃ 
ক্রিয়া প্রত্যক্ষ হয় ন৷ ৷ এইরূপ গৃহ্যমাণ পদার্থসমূহেই অর্থাৎ যাহাদিগের প্রত্যক্ষ 
হয়, এমন পদার্থসমূহেই পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ না হওয়ায় “এক” এক প্রকার ভান্ত 
প্রত্যক্ষ ( সাদৃশ্য প্ৰযুক্ত দ্ৰম প্রত্যক্ষ ) হয়। কিন্তু অগৃহ্যমাণ-পৃথকৃত্ব অর্থাৎ 
যাহাদিগের পৃথকৃতের প্রত্যক্ষ হয় ন৷--হইতেই পারে না, এমন পরমাণুসমূহের 
কারণবশতঃ ( দূরত্বা্দ কোন প্রযোজকবশতঃ ) পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ না হওয়ায় 
ভান্ত এক প্রত্যক্ষ অর্থাৎ পরমাণুসমূহেও সাদৃশ্যমূলক “ইহ। এক” এই প্রকার 
ভ্রম প্রত্যক্ষ হয় না ( হইতে পারে না )। যেহেতু পরমাণুসমূহ অতীন্দ্িয় । 


টিগ্জনী। মহার্যি তাহার প্রথমোন্ত পিন্ধান্তমুত্রে (৩৪ সূত্রে) বাঁলয়াছেন যে, 
অবয়বী ন৷ থাকিলে অৰ্থাৎ দৃশ্যমান ঘটাদি পদার্থ পরমাণুপুঞ্জাত্বক হইলে তাহাদিগের, 
এমন কি, কোন পদার্থেরই প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, পরমাণুপুপ্রস্থ গুণ-কর্মাদর প্রতাক্ষও 
অসম্ভব ৷ প্রত্যক্ষ অসম্ভব হইলে অনুমানাদও অসম্ভব । কারণ, অনুমানাঁদ জ্ঞান 
পরত্যক্ষমূলক। ইহাতে পূর্ববপক্ষবাদীরা বালতে পারেন এবং কোন এক সময়ে বালয়াও 
গিয়াছেন যে, তোমাদের মতে সেন। ও বন যেমন বহু পদার্থের সমষ্টিযৃপ, আমাদিগের 
মতে ঘটাঁদ পদার্থগুলও তদৃপ বহু পরমাণুর সমষ্টিবৃপ । সেনাঙ্গ হস্তী প্রভাত এবং 
বনাঙ্গ বৃক্ষের দূর হইতে প্রত্যেকের প্রত্যক্ষ ন৷ হইলেও, তোমর৷ যেমন সেন৷ ও বনকে 
দূর হইতে প্রত্যক্ষ কর এবং এ সেন৷ ও বন বন্ধুতঃ বহু পদার্থ হইলেও তাহাকে "এক" 


বলা হইয়াছে, ওঁ কারণশব্দের অর্থ প্রযোজক । প্রাচীনগণ প্রযোজক অৰ্থেও “কারণ” শব্দের 
প্রয়োগ করিতেন । ভাষ্যকার বাংস্তায়নও তাহা! অনেক স্থলে করিয়াছেন । প্রথমাধ্যায়, ১২৮ 
পৃষ্ঠা ষ্টবা। যে সকল পদার্থের পৃথকৃত্বের গ্রহণ হয়, এমন পদার্ধেরই দুরত্ববশতঃ পৃথকৃত্বের 
অপ্রতাক্ষ হয় অর্থাৎ এরূপ পদার্থেরই পৃথকত্বের অপ্রতাক্ষ অন্তনিমিত্তক হয়। ভাঙ্ককার ইহারই 
দৃষ্টাস্তরপে পরে জাতি ও ক্রিয়ার অপ্ৰত্যক্ষের কথা বলিরাছেন। জাতি ও ক্রিয়ার স্কায় পৃথক্ত্বরপ 
গুণ-পদার্থের যে গৃহামান পদার্থে অপ্রতাক্ষ, তাহার দুরত্বাদি প্রযুক্ত ইহাই ভাক্মকারের বিবক্ষিত। 


১৭৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


বালয়াই প্রত্যক্ষ কর, তদৃপ পরমাণুগুলির প্রত্যেকের প্রত্যক্ষ না হইলেও, উহাদিগের 
সমঞ্টির প্রত্যক্ষ ইইয়৷ থাকে এবং উহা। বস্তুতঃ নান৷ পদার্থ হইলেও সেনা ও বনের ন্যায় 
উহা। এক বলিয়াই প্রত্যক্ষ হইয়া থাকে ৷ মহর্ষি শেষে এই সূত্রের দ্বারা এই পূর্ববপক্ষের 
সূচনা করিয়া, ইহায়ও উত্তর সৃচনা কাঁরয়াছেন। মহর্ষি এই সূত্ৰেই বলিয়াছেন, যে, 
পরমাণু, সেনা ও বনের ন্যায় প্রত্যক্ষ হইতে পারে না ; কারণ, পরমাণুগুল অতীন্দ্ৰিয় । 
মহর্ষির মনের কথ৷ এই যে, পরমাণুগুলি যখন প্রত্যেকে অতীন্দ্ৰিয় তখন তাহাদিগের 
সমষ্টিও অতীব্দ্রিয় হইবে । কারণ, ওঁ সমষ্টি ত পরমাণু হইতে পৃথক পদার্থ নহে। 
পৃথক বালিয়া স্বীকার কাঁরলে অবয়বী মানাই হইবে ৷ স্বমতরক্ষার্থ তাহা না কারলে 
পরমাণুপুঞ্জরুপ ঘটাঁদ পদার্থ কোনরূপেই প্রত্যক্ষ হইতে পারিবে না। প্রত্যক্ষই যাঁদ 
না হইতে পারিল, তাহা হইলে আর “ইহা এক দ্রব্য” ইত্যাঁদ প্রকার একবুদ্ধির 
সম্ভাবনাই নাই । সুতরাং উহার উপপান্তর কথা অলীক এবং সে উপপান্তও হইতে 
পারে না। কারণ, নানা পদার্থের কোন কারণে প্রত্যেকের পৃথকৃত্ব প্রত্যক্ষ না হইলে 
তাহাতে “ইহ। এক” এই প্রকার বুদ্ধ জন্মে ৷ যেমন সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গের প্রত্যেকের 
পৃথকৃত্ব দূর হইতে দেখা যায় না; এ জন্য সেনা ও বনকে “এক” বাঁলয়া দেখে কিন্তু 
পরম'ণুগুলি প্রত্যক্ষযোগ্য পদার্থই নহে; সুতরাং তাহাদিগের পৃথকৃত্বও প্রত্যক্ষের 
অযোগ্য । সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গের ন্যায় দূরত্বাদ অনা কোন কারণবশতঃই যে তাহাদিগের 
পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ হয় না, তাহা নহে; সুতরাং সেনা বনের ন্যায় পরমাণুসমষ্টিকে এক 
বালয়৷ বুঝা অসগ্ুব। ভাষ্যকার পূর্বসূত্রের শেষ ভাষ্যে বালয়াছেন যে, যাহার! প্রত্যক্ষ 
লোপ ন৷ কাঁরয়।, পরমাণুপুঞ্জকেই প্রত্যক্ষের বিষয় বালয়। স্বীকার করেন, তাহারা ঘটাদি 
পদার্থে "ইহা এক দ্রব্য” এইরূপ একবুদ্ধর উপপাঁত্ত কারতে পারেন না। কারণ, 
পরমাণুপুঞ্জবৃপ নান৷ পদার্থে একবুদ্ধ ব্যাহত । নান! পদার্থকে “এক” বলিয়৷ বুঝলে 
তাহা ভ্রম হয়। সার্বজনীন এ যথার্থ বুদ্ধির অপলাপ করা যাইতে পারে না। 
এতদৃত্তরে পূর্ববপক্ষবাদীরা ঝলিতেন যে, বহু পদার্ধেও কোনও সময়ে সকলেরই গোঁণ 
একবৃদ্ধি হইয়া থাকে । যেমন সেন৷ ও বন বস্তুতঃ বহু পদার্থ হইলেও, দূরত্ববৃপ 
কারণান্তবশতঃ সেনাঙ্গ হস্তী প্রভীতর এবং বনাঙ্গ বৃক্ষগুলির পৃৎকৃত্বের প্রত্যক্ষ ন৷ হওয়ায় 
দূর হইতে সেনা ও বনকে সকলেই এক বালয়। দেখে। এইরূপ পুঞ্জীভূত পরমাণুগুলির 
পরস্পর বিলক্ষণ সংষোগবশতঃ প্রত্যেকের পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ হইতে না পারায়, 
উহাদিগকে এক বালিয়াই দেখ! ষায়। ইহাকে বলে “ভান্ত" একবুদ্ধ । বহু পদার্থে 
পূর্ববোস্তরূপ কারণে একবুদ্ধই ভান্ত একবুদ্ধ। একমান্ত পদার্থে একবুদ্ধই মুখ্য 
একবুদ্ধ । ভাষ্যকার তাহার পূর্বোন্ত ভাষ্যের সংগতি অনুসারে মহর্ষির এই পূর্বব- 
পক্ষকে পূর্ব্বোন্ত প্রকারেই ব্যাথ্য৷ করিয়াছেন। বস্তুতঃ মহাধ এই শেষ সূত্রের দ্বারা 
পূর্ববপক্ষবাদীদের সমস্ত সমাধানেরই আশঙ্কা করিয়া, পরমাণুগুলির অতীব্দিয়ত্ব হেতুর 
দ্বারা সমস্ত সমাধানেরই নিরাস কারয়াছেন। তাই তাংপর্যাচীকাকার কোন 1বশেষ 
আশঙ্কার উল্লেখ না কারয়। সামান্যতঃ বলিয়াছেন, “আশঙ্কাত ইতরসূতম্‌ ।” 

বৃত্তিকার বিশ্বনাথ বলিয়াছেন যে, পূর্বসূত্লোন্ত বন্তি সমীচীন নহে । কারণ, যেমন 
নৌকার আকর্ষণের দ্বারা নোকান্ছু ব্যান্তদগের আকর্ষণ হয় এবং ভাও ধারণের দ্বারা 
ভাঙস্থ দধি ধারণ হয়, তদুপ বিলক্ষণ-নংযোগবশতঃই পরমাণুপুঞ্জরূপ ঘটাদির পূর্ব্বোন্ত- 
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রূপ ধারণ ও আকর্ষণ হইতে পারে, তাহাতে পরমাণুপুঞ্জ ভিন্ন অবয়বী স্বীকারের কোনই 
প্রয়োজন নাই ৷ মহাঁষ ইহা চিন্তা করিয়া ঠাহার প্রথম িদ্ধান্তসূন্ৰোন্ত যুদ্তিকেই তিনি 
সমীচীন মনে কারয়া, তাহাতে পূর্ববপক্ষবাদীদের সমাধানের আশঙ্কাপূর্ববক এই শেষ 
সূত্রের দ্বারা তাহার খণ্ডন কাঁরয়াছেন। বৃত্তিকার এই কথা বলিয়া এই সূত্রের ব্যাখ্য৷ . 
কারয়াছেন যে, যেমন আতদূরস্থ একটি মনুষ্য ও একটি বৃক্ষাদর প্রত্যক্ষ না হইলেও 
সেনাবনাদর প্রত্যক্ষ হয়, তদুপ এক পরমাণুর প্রত্যক্ষ নন হইলেও পরমাণুসমূহর্প 
থটাদি পদার্থের প্রত্যক্ষ হইতে পারে, এ কথ৷ বল৷ যায় না। কারণ, পরমাণুগুলি 
অতীন্দডরিয়, তাহাদিগের মহত্ত্ব নাই, প্রত্যক্ষে মহত্ব ( মহৎ পাঁরমাণ ) কারণ । সেনা- 
বনাদর মহত্ব থাকায় তাহার প্রত্যক্ষ হইতে পারে। ফলকথা, বৃন্তিকার প্রভাত 
নব্যগণ যথাশুত সৃত্রানুসারে সেনাবনাদর ন্যায় পরমাণুপুঞ্জরূপ ঘটাদি পদার্থেরই প্রত্যক্ষকে 
পূৰ্ব্বপক্ষবূপে ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের ন্যায় সেনা ও বনের একত্ববুদ্ধিকে 
দৃষ্টান্ত ধারয়া৷ পরমাণুপুঞ্জরূপ ঘটাদি পদার্থের একত্ব-প্রত্যক্ষকে পূর্ববপক্ষরূপে ব্যাখ্য৷ 
করেন নাই । মহাধ কিন্তু প্রথমোন্ত সদ্ধান্তসূৱে “সর্ধবাগ্রহণ' বলিয়া ঘটাদি পদার্থের 
একত্বরূপ গুণেরও অগ্রহণ বলিয়াছেন । ইহা বৃত্তিকারও সেখানে ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। 
সুতরাং এই সূত্রে সেন৷-বনাদির ন্যায় গ্রহণ হয়, এই কথ যে মহার্য বলিয়াছেন, তাহাতে 
সেনাবনাদিতে একত্ব গ্রহণের ন্যায় পরমাণুপুঞ্জৰূপ ঘটাদিতে একত্বের গ্রহণ হয়, ইহাও 
মহাঁধর বুদ্ধস্ছ বলিয়া বৃঁত্তকারেরও গ্রহণ করা উচিত এনে হয়। ভাষ্যকার তাহ!র 
পূর্ববভাষ্যানুসারে পূৃর্ব্বোন্ত একত্ব গ্ৰহণকেই এখানে প্রধান রূপে আশ্রয় কিয়া, পূর্ববপক্ষ ও 
উত্তরপন্ষের ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছন ৷ সূত্রে “সেনাবনাদপ্রতাক্ষবং* অথব৷ “সেনাবনাদিবং” 
এইরূপ পাঠই বৃত্তিকারসম্মত বাঁলয়৷ বুঝা যায়। “কন্তু "সেনাবনবং" এইরূপ পাঠই 
প্রাচীনাদগের সম্মত । 

বৃত্তিকারের কথায় বস্তুব্য এই যে, নৌক৷ ও নোঁকাস্থ ব্যান্তর এবং ভাণ্ড ও ভাগুস্থ 
দৃধর আধার আধেয় ভাব থাকায়, আধার নৌক। ও ভাণ্ডের ধারণ ও আকর্ষণে আধেয় 
মনুষ্যাদ ও দাঁধর ধারণ ও আকর্ষণ হইতে পারে। কিন্তু পরমাণুগু'ল পরস্পর বিলক্ষণ- 
সংযোগাবাশষ্ট হইলেও তাহাদগের এরূপ আধার আধেয় ভাব নাই। এক পরমাণু 
অপর প্যমাণুর অথবা বহু পরমাণুও অপর বহু পরমাণুর আধার হয় না। সুতরাং 
পরমণুপুজের পূর্ববোস্তরূপ ধারণ ও আকর্ষণ হইতে পারে ন৷ ৷ তবে যাঁদ বিজাতীয় 
সংযোগবলেই উহাদিগের এরূপ ধারণ ও আকর্ষণ হইতে পারে, ইহ৷ শ্বীকার করা যায়, 
তাহা হইলে পূৰ্ব্বোস্ত এ যুক্তি ত্যাগ কারয়া, মহর্ষি শেষ সূত্রের দ্বারা অন্য যুক্তি সমৰ্থন 
কাঁরয়াছেন, ইহ। বল। যাইতে পারে। অবয়বী ব্যতীত যে পূর্ব্বোস্তপ ধারণ ও আকর্ষণ 
হইতে পারে না, ধারণ ও আকর্ষণ যে অবয়বীরই ধর্ম, সুতরাং উহ। অবয়বীর সাধক, 
এ বিষয়ে উদ্দেযাতকরের কথা পূর্বেই বল৷ হইয়াছে । বৃত্তিকার সে সকল কথা কেন 
চিন্ত। করেন নাই, ইহ চিন্তনীয় । 

দূর হইতে কাষ্ঠ, লোষ্ব, তৃণ ও পাষাণাদি পদ৷থগুলি প্রত্যেকে পৃথকৃভাবে প্রত্যক্ষ 
হয় না, কিন্তু এ সকল পদার্থের পুঞ্জ প্রত্যক্ষ হয়। এ সকল পদার্থ পরস্পর সংহন্ত 
হইয়াও কোন অবয়বী দ্রব্যাস্তর জন্মায় না; কারণ, উহারা একজাতীয় পদার্থ নহে। 
তাহ। হইলেও যেমন উহাদিগের প্রত্যক্ষ হয়, তদুপ পরমাণুগুলি প্রত্যেকে দৃশ্য ন৷ 
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হইলেও তাহাদিগের সমূহ বা পূঞ্জ পৃথক অবয়বী দ্রব্য ন! জন্মাইয়াও দৃশ্য হইতে পারে । 
এইরূপ পূর্বপক্ষ চিন্তা করিয়া তদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, গৃহ্যমাণ পদার্থের 
অগ্রহণই অন্যানামত্তক হয়। উদ্দ্যোতকরের তাংপধ্য এই যে, পরমাণুগুলির প্রত্যেকের 
প্রত্যক্ষ কেন হয় না, এতদুত্তরে উহার৷ অতীন্দ্ৰিয়, উহার৷ পরমসূক্ষ বাঁলয়৷ ঘ্বর্পতঃ 
গ্রহণের যোগ্যই নহে, ইহাই বাঁলতে হইবে ৷ পূৰ্ব্বপক্ষবাদীঁও ইহাই বালয়। থাকেন। 
তাহা হইলে এ অতীন্দ্ৰিয় পরমাণুগুল মিলিত হইলেও, পরস্পর সংশ্লিষ্ট হইয়া 
ৃ পুঞ্জীভূত হইলেও ইণ্জ্ৰিয়্ৰাহয হইতে পারে না। চক্ষারান্দ্রয়ের অবষয় বায়ুসমূহ 
মিলিত হইলে কি চাক্ষুষ হইয়৷ থাকে ? যাঁদ বল, বায়ুর রূপ না থাকাতেই তাহা চাক্ষুষ 
হইতে পারে না । তাহা হইলে পরমাণুর মহত্ত্ব ন! থাকায় তাহাও প্রত্যক্ষ হইতে পারে 
ন! ; চাক্ষুষ প্রত্যক্ষে রূপের ন্যায় মহত্ত্বও প্রতাক্ষমান্রে কারণ। সুতরাং পরমাণুগুলিকে 
অতীবভ্দরয্ন বালয়া, আবার তাহাঁদগকেই হীন্দ্রিয়গ্রাহ্য বীললে মহাবিরোধ হইবে ৷ যাদ 
বল, 1মালত বহু পরমাণুতে এমন কোন বিশেষ জন্মে, যাহার ফলে তাহাঁদগের প্রত্যক্ষ 
হয়, এতদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, তাহা হইলে এ বিশেষই অবয়বী । অবয়বী 
ভিন্ন পরমাণুসমূহে আর বিশেষ কি জান্মিবে 2 যাঁদ বল, বিলক্ষণ-সংযোগই বিশেষ, 
তাহাও বালিতে পার না। কারণ, পরমাণুগুলি যখন অতীন্দ্রয়, তখন তাহাঁদগের 
সংযোগও অতীন্দ্ৰিয় হইবে; সুতরাং তাহারও প্রত্যক্ষ হইতে পারে না; তাহার 
প্রত্যক্ষ ব্যতীত সংযুক্ত পরমাণুপুঞ্জের প্রত্যক্ষ কিরূপে হইবে? (পরে এ কথ পাঁরস্ফুট 
হইবে) ৷ পরম্তু অনেক পদার্থে একবুদ্ধ মিথ্যাজ্ঞান। 1বশেষের অনুপলান্ধ থাকিয়া 
সামান্য দর্শন এঁ মিথ্যাজ্ঞানের নিমিত্ত । পরমাণুগুলি অতীন্দ্িয় বালয়া তাহাঁদগের 
সামান্য দর্শন অসম্ভব ; সুতরাং ?বশেষের অদর্শনই বা সেখানে কিরুপে বল৷ যাইবে ? 
তাহা। হইলে পরমাণুসমূহে পূর্ব্বোষ্ত নৈমিত্তিক মিথ্যান্জান হইতে পারে না ৷ উদ্দ্যোতকর 
এই কথ। বাঁলয়া। শেষে বাঁলয়াছেন যে, এই কথার দ্বারা “ভান্ত" ও "ওপমিক" প্রত্যয় 
হইতে পারে না, ইহা বল৷ হইল। কারণ, যে পদার্থ তথাভূত নহে, তাহার তথাভূত 
পদার্থের সাঁহত সাদৃশ্যই “ভান্ত"। এ সাদৃশ্য উভয় পদার্থেই থাকে, উভয় পদাৰ্থই 
উহাকে ভজন৷ করে, এ জন্য১ উহাকে প্রাচীনগণ "ভান্ত" নামে উল্লেখ কারয়াছেন। 
ওঁ ভান্তপ্রযুন্ত যে ভ্রমজ্ঞানীবশেষ, তাহাকে বিয়াছেন-_ভান্ত জ্ঞান । যেমন কোন 
বাহীককে গোর ন্যায় মন্দবুদ্ধ বুঝিয়া বল৷ হয়--"গোঁৰ্ব্বাহঁকঃ" অৰ্থাৎ "এই বাহীক 
গো” ; এই প্রকার জ্ঞান এ স্থলে ভান্ত জ্ঞান, উহু! সাদৃশ্য প্রযুন্ধ । পরমাণুগুলি 
অতীব্দ্িয় বলিয়া তাহাতে এরূপ কোন ধৰ্ম্ম বুক৷ যায় না। সুতরাং তাহাতে এরুপ 
তান্ত প্রত্যয়ও হইতে পারে ন৷ এইরূপ যেখানে পূর্য্োন্তরূপ উভয়ের ভেদজ্ঞান থাকিয়া? 
সদৃশ বাঁলয়া বুঝা হয়, তাহার নাম ওপাঁমক জ্ঞান বা উপমান-প্রত্যয় । ইহাকে 
প্রাচীনগণ “গোঁণ” প্রত্যয় বলিয়াই বহু ছলে উল্লেখ কাঁররাছেন। “এই মাণবক সিংহ” 
এইরূপ জ্ঞানই এ গোঁণ প্রত্যয়ের উদাহরণ ৷ ভান্ত জ্ঞানচ্ছলে পদার্থন্বয়ের ভেদজ্ঞান 


১) ভক্তিনামাতধাতুবস্ত তথা ভাবিভিং সামান্ত', উভয়ের ভজ্যতে ইতি: ভক্তিঃ, যথ|, 
বাহীকস্ত মন্দামন্তঃ সংজ্ঞামুপাদায় বাহীকো! গৌরিতি। বস্তাতখাতৃতন্ত তখাভাবিভিঃ সামাঙ্তং 
ততোপমানপ্রত্যয়ো যুক্তঃ যথা সিংহে! মানবক ইতি, সিংহ ইব সিংহ” ।--স্তায়বাৰ্ত্তিক । 


৩৬ সৃ০] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৭৭ 


থাকে না, গোঁণ প্রত্যযস্থলে ভেদজ্ঞান থাকে । তাৎপধ্যটীকাকার এ জ্ঞানম্বয়ের এইরূপ 
ভেদ বৰ্ণন কাঁরয়া--“সিংহো৷ মাণবকঃ" এই স্থলে “সিংহ” শব্দের উত্তর আচার অর্থে 
কিপ প্রত্যয় কাঁরয়া, পরে “সংহ” এই নামধাতুর উত্তর কর্তৃবাচ্যে “"অচ্‌” প্রতায়যোগে 
সিংহ শব্দের দ্বারা সিংহসদৃশ, এইরূপ অর্থ বুঝ যায়, সুতরাং এ স্থলে “মাণবক সংহ- 
সদৃশ" এই যথাৰ্থ জ্ঞান হওয়ায়, এঁ জ্ঞান ভান্ত নহে, উহা “উপাঁমক জ্ঞান” এইরূপ 
সিদ্ধান্ত করিয়াছেন । তিনি “ভামতী”-প্রারস্তেও১ গোঁণ প্রত্যয়ের এর্পই স্বৰূপ বৰ্ণন 
করিয়া “[সিংহো মাণবকঃ" এইরূপ স্থলেই তাহার উদাহরণ প্রদর্শন করিয়াছেন। 
মূলকথা, সাদৃশ-জ্ঞানমূলক এই গৌণ প্রত্যয়ও পরমাণুসমূহে হইতে পারে না। কারণ, 
পরমাণুগুল অতীন্দ্রিয়, তাহাতে কাহারও সাদৃশ্য প্রত্যক্ষ সম্ভব নহে । 


ভাঙী। ইদমেব পরীক্ষ্যতে--কিমেকপ্রতায়োহণুসঞ্চয়বিষয় 
আহোশ্িন্নেতি, অণুসঞ্চয় এব সেনাবনাঙ্গানি,--ন চ পরীক্ষ্য মাণ- 
মুদাহরণমিতি যুক্তং সাধাত্বাদিতি ? দৃষ্টমিতি চেন্ন তদ্িষয়স্য 
পরীক্ষোপপত্তেঃ। যদপি মন্যেত দৃষ্টমিদং সেনাবনাঙ্গানাং পৃথকত্বস্তা- 
গ্রহণাদভেদেনৈকমিতিগ্রহণং, ন চ দৃষ্টং শকাং প্রত্যাখ্যাতুমিতি, তচ্চ 
তন্নৈবং, তদ্বিষয়স্ত পরীক্ষোপপত্তে১, দর্শনবিষয় এবায়ং পরীক্ষ্যতে-- 
যোইয়মে কমিতি প্রত্যয় দৃশ্যতে স পরীক্ষ্যতে কিং দ্রব্যাস্তরবিষয়ে। 
বা অথাণুসঞ্চয়বিষয় ইত্যত্ৰ দর্শনমন্যতরস্ সাধকং ন ভবতি | 


অনুবাদ । একবুদ্ধি ক অর্থাৎ ঘটাঁদ পদার্থে “ইহা এক” এই প্রকার 
বুদ্ধি কি পরমাণুপুঞ্জাবষয়ক, অথবা নহে, অর্থাৎ এ একবৃদ্ধি কোন অত্যন্ত 
একদুব্যবিষয়ক 2 ইহাই পরীক্ষা করা হইতেছে । ( পূর্বপক্ষবাদীর মতে ) 
সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গগুলি পরমাণুপুঞ্জই, কিন্তু পরীক্ষ্যমাণ ( বস্তু উদাহরণ, ইহ। 
যুক্ত নহে, যেহেতু ( তাহাতে ) সাধ্যত্ব আছে [অর্থাৎ যাহা পরীক্ষিত নহে, 
কিন্তু পরীক্ষ্যমাণ, তাহা সাধ্য, তাহা সিদ্ধ ন৷ হওয়ায় দৃষ্টান্ত হইতে পারে না ৷ 
সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গও পূর্বপক্ষবাদীর মতে পরমাণুপুঞ্জ, উহ! প্রত্যক্ষের বিষয় বলিয়া 
সিদ্ধ না হওয়ায় দৃষ্টান্ত হইতে পারে না } ৷ 


( পূর্বপক্ষ ) দৃষ্ট, ইহা যদি বল ? (উত্তর) না। যেহেতু তাদ্বষয়- 
পদার্থের (প্রত্যক্ষ বিষয় এ জ্ঞানের ) পরীক্ষার দ্বারা উপপাত্ত হয় । বিশদার্থ 


১। অপি চ পরশবাঃ পরজ্র লক্ষ্যমাণগুণযোগেন বর্তত ইতি যত্র প্রযোক্কপ্রতিপত্তেঃ 
সম্প্রতিপত্তিঃ স গৌণ: স চ ভেদপ্রতায়পুরঃসরঃ। মানবকে চানুভবসিদ্ধতেদে সিংহাৎ সিংহশবদঃ। 
_-ভামতী । 
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এই যে, যাহাও মনে কারবে (যে) সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গসমূহের পৃথকৃত্বের 
অপ্রত্যক্ষবশতঃ অভিন্নত্রূপে “এক” এই প্রকার জ্ঞান দেখা যায়,_দৃষ্টকে 
প্রত্যাখ্যান করিতে পারা যায় না । ( উত্তর ) তথাপি” তাহ। এই প্রকার নহে, 
অর্থাৎ এরুপ একবুদ্ধি দৃষ্ট হইলেও উহ৷ প্রকৃতস্থলে দৃষ্টান্ত হয় না। যেহেতু 
ত্বিষয়ের ( পূর্বোস্তর্প প্রত্যক্ষাবষয় এ জ্ঞানের ) পরীক্ষার দ্বারা উপপান্ত হয়। 
বশদাৰ্থ এই যে, প্রত্যক্ষবিষয় ইহাকেই পরীক্ষা করা হইতেছে,--এই যে “এক” 
এই প্রকার জ্ঞান দৃষ্ট হইতেছে, তাহাই পরীক্ষ। করা হইতেছে । কি দুব্যান্তর- 
বিষয়ক, অথবা পরমাণুপুঞ্জবিষয়ক ? অর্থাৎ “ইহা এক” এই প্রকার যে প্রত্যয় 
বা জ্ঞান দেখা যায়, তাহা কি পরমাণুপুঞ্জ ভিন্ন এক দ্রব্যবিষয়ে হয় অথবা 
পরমাণুপুঞ্জৰূপ বহু দ্রব্যাবষয়ে হয় ? এই বিষয়ে ( এই পরীক্ষ্যমাণ অসিদ্ধ 
বিষয়ে ) দর্শন অর্থাৎ পূর্বোন্তরূপ একবুদ্ধির প্রত্যক্ষ একতরের সাধক হয় ন৷ । 


টিগ্লনী। ভাষ্যকার পূর্বপক্ষবাদীকে নিরপ্ত করিতে আর একটি বিশেষ কথা 
বলিয়াছেন যে, পূৰ্ব্বপক্ষবাদী * সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গকে দৃষ্টান্তরুপে আশ্রয় কারতে পারেন 
না। সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গ নানা পদার্থ হইলেও দূর হইতে তাহাদিগের পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ 
ন! হওয়ায় যেমন সেনাত্বরুপে ও বনত্বরূপে উহাতে একবুদ্ধি জন্মে, এইরূপ কথাও তিনি 
বাঁলতে পারেন ন৷ ৷ কারণ, এ সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গে যে একবুদ্ধি হয়, তাহা ক 
পরমাণুপুঞ্জেই হয় অথবা আঁতারন্ত অবয়বী দ্রব্যে হয়, ইহাই পরীক্ষা করা (বিচার দ্বার। 
নিৰ্ণয় করা ) হইতেছে । এ সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গ যাঁদ পরমাণুপুঞ্জই হয়, তাহা হইলে উহা! 
অতীব্দ্রয় হইয়৷ পড়ে--উহাতে একবুঁদ্ধ অসম্ভব হয়। পূর্ববপক্ষবাদীদের মতে যখন 
তাহার আশ্ৰিত সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গ প্রভৃতি সমস্তই পরমাণুপুঞ্জ, তখন তিনি কাহাকেও 
দৃষ্টাস্তরূপে গ্রহণ কারতে পারেন না, তাহার নিজ মতে এখানে স্বসিদ্ধান্ত সমর্থনের 
অনুকূল দৃষ্টান্তই নাই । এ একবুদ্ধিও দৃষ্টান্ত হইতে পারে না। কারণ, এ একবুদ্ধ 
পরমাণুপুঞ্জাবষয়ক, অথবা আতীরন্ত দ্রব্যাবষয়ক, ইহ! পরীক্ষা করা হইতেছে। যাহা। 
পরাক্ষ্যমাণ, অর্থাৎ যাহা সিদ্ধ নহে-_সাধ্য, তাহা দৃষ্টান্ত হয় না। উভয়বাদ-সদ্ধ 
পদাৰ্থই দৃষ্টান্ত হইয়৷ থাকে । 

পূর্বপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গের পৃথকৃত্বের প্রত্যক্ষ না হওয়ায়, 
তাহাতে যে আঁভন্নত্বরূপে একবুদ্ধি জন্মে, তাহা দৃষ্ট অর্থাৎ মানস প্রত্যঙ্ষাসদ্ধ ৷ দৃষ্ট এ 
একবুদ্ধর অপলাপ করা যাইবে না; সুতরাং উভয়বাঁদ-1সদ্ধ এ একবুদ্ধকে 
গ্রহণ কারয়া, পরমাণুপুঞ্ঝরূপ ঘটা পদার্ধেও এরূপ একবুঁদ্ধ জন্মে, ইহা বলিতে পারি। 


১। ভাতে “তচ্চ” ইহার বাখ্যা তদপি। “তথাপি” এই শব্দে 'তদপি" এইরূপ শব্দেরও 
প্রয়োগ দেখা যায়। “তদপি শবামিদং মদীরিতং"-_নৈষধীয়চরিত, ৩য় সর্গ। তাংপধ্যটীকাকাৰর 
“তচ্চ তন্লৈবং” এইয়প ভাষাপাঠ উদ্ধৃত করায় এখানে অগ্তরূপ পাঠ প্রকৃত বলিয়া গৃহীত হয় নাই। 
ভাষ্য “বদপি” এই কথার দ্বার! যথাপি এইরূপ অর্থের ও ব্যাখ্যা কর যাইতে পারে। 
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ভাষ্যকার শেষে এই সমাধানের উল্লেখ কাঁরয়। তদুত্তরে বালয়াছেন যে, তথাপি উহ৷ 
দৃষ্টান্ত হইতে পারে না। কারণ, যে একবুদ্ধর দর্শন অর্থাৎ প্রত্যক্ষ হয় বাঁলতেছ, 
এ দর্শনের বিষয় একবুদ্ধকেই, উহা ক পরমাণুপুঞ্জেই হয় অথবা আঁতারম্ত অবয়বাঁ 
দব্যে হয়, এইরূপে পরীক্ষা করা হইতেছে । পূর্ববোন্তর্প একবুঁদ্ধর দর্শন বিচাধ্যমাণ 
কোন পক্ষেরই সাধক হয় ন৷ ৷ অর্থাৎ তোমার মতানুসারে পরমাণুপুঙ্জেও এ একবুদ্ধির 
দর্শন হইতে পারে । অন্যমতে আঁতারন্ত অবয়বী দ্রব্যেও এঁ একবুঁদ্ধর দর্শন হইতে 
পারে। যাদি সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গরূপ পরমাণুপুজেই এরূপ একবুদ্ধির দর্শন হয় বল, তাহ৷ 
হইলে এঁ একবুদ্ধ দৃষ্টান্ত হইতে পারিবে ন৷ ৷ কারণ, আমরা পরমাণুপুঞ্জ অতীব্দ্িয় 
বালয়৷ তাহাতে একবৃদ্ধি অসম্ভবই বলি, উহা আমরা মানি না; সুতরাং পূৰ্ব্বপক্ষাঁর 
মতে পরমাণুপুঞ্জরূপ ঘটাদি পদার্থে একবুদ্ধি সমৰ্থন করিতে সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গে একবুদ্ি 
1কছুতেই দৃষ্টান্ত হইতে পারে ন৷ ৷ পূর্ব্বোক্ত একবুদ্ধকে পরীক্ষা করিয়৷ যাঁদ সৃপক্ষ- 
সাধনের অনুকূলরূপে প্রতিপন্ন করা যায়, তবেই উহা দৃষ্টান্ত হইতে পারে। পূর্ববপক্ষ- 
বাদীর নিজ পরীক্ষায় যখন এঁ একবুদ্ধ সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গ প্রভাত স্থলেও পরমাণুপুঞ্জ- 
বিষয়ক বলিয়াই প্রাতপন্ন আছে, তখন তাহার নিজমতেই বা উহা দৃষ্টান্ত হইবে 
কিরূপে ? তাংপধ্যটীকাকার এখানে ভাষ্য তাংপধ্য ব্যাখ্যা কারয়াছেন যে, যদ দৃষ্টকে 
প্রত্যাখ্যান করা ন৷ যায়, তাহা হইলে অবয়বীকেও প্রত্যাখ্যান করা যায় না; কারণ, 
তাহাও দৃষ্ট । যদি বল, পরীক্ষার দ্বারা অবয়বীর প্রত্যাখ্যান করিয়াছি, পরমাণুপুঞ্জ 
ভিন্ন অবয়বী নাই--ইহ! নিৰ্ণয় কাঁরয়াছ, তাহ। হইলে সেই যুন্ততে সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গও 
প্রত্যাখ্যান কারতে হইবে ৷ তাহা হইলে উহা। দৃষ্টান্ত হইতে পারবে না ৷ আর কোন 
দৃষ্টান্ত পাওয়া যাইবে না। 

ভাষ্যকার কিন্তু পূর্ববপক্ষবাদীর কাথত যে সেনাঙ্গ ও বনাঙ্গে একবুদ্ধর দর্শন, এ 
দর্শনের বিষয় এ একবুদ্ধকেই দৃষ্ট ও পরীক্ষামাণ বালয়াছেন। 


ভাষ্য । নানাভাবে চাণুনাং পৃথক্ত্বস্তাগ্রহণাদভেদে নৈকমিতি- 
গ্রহণমতন্মিংস্তদিতি প্রত্যয়ো যথা স্থাণৌ পুরুষ ইতি । ততঃ কিম্‌ ? 
অতন্মিংস্তদিতি প্রত্যয়স্ত প্রধানাপেক্ষিত্বাং প্রধানসিদ্ধিঃ। স্থাণৌ 
পুরুষ ইতি প্রত্যয়স্ত কিং প্রধানম্‌ ? যোহসৌ পুরুষে পুরুষপ্রত্যয়ঃ, 
তস্মিন্‌ সতি পুরুষসামান্যগ্রহণাৎ স্থাণৌ পুরুষোহয়মিতি। এবং 
নানাভূতেম্বকমিতি সামান্গ্রহণাৎ প্রধানে সতি ভবিতুমহঁতি, প্রধানঞ্চ 
সব্বস্তাগ্রহণাদিতি নোপপতদ্ধতে, তম্মাদভিন্ন এবায়মভেদপ্রত্যয় 
একমিতি। 


অনুবাদ । এবং পরমাণুসমূহের নানাত্ব থাকায় পৃথকৃত্বের অপ্রত্যক্ষবশতঃ 
আঁভমত্বরূপে “এক” এই প্রকার জ্ঞান, যাহ৷ তাহা নহে, তাহাতে “তাহা” এই 
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প্রকার জ্ঞান, যেমন স্থাণুতে “পুরুষ” এই প্রকার জ্ঞান (প্রশ্ন) তাহাতে কি? 
অৰ্থাৎ পরমাণুসমূহে একবুদ্ধি--স্থাণুতে পুরুষ-বৃদ্ধির ন্যায় ভ্রমই বটে, তাহাতে 
বাধা কি; (উত্তর ) যাহা তাহা নহে, তাহাতে “তাহা” এই প্রকার জ্ঞানের 
প্রধান সাপেক্ষতাবশতঃ প্রধান সিদ্ধ হয় [ অর্থাৎ প্রমাজ্ঞানরূপ প্রধান জ্ঞান ন। 
থাকিলে ভ্রমজ্ঞানবৃপ অপ্রধান জ্ঞান হয় শা, পরমাণুসমূহে একবৃদ্ধিবুপ ভ্রম জ্ঞান 
স্বীকার করিলে প্রধান একবুদ্ধিও স্বীকার করিতে হইবে ]। ( পূর্বোন্ত ভাষ্যের 
বিশদার্থ বর্ণনের জন্য ভাষ্যকার প্রশ্ন কারতেছেন ) স্থাণুতে “পুরুষ” এই প্রকার 
জ্ঞানের সম্বন্ধে প্রধান (জ্ঞান) কি ? (উত্তর) এই যে পুরুষে পুরুষ-বুদ্ধি, 
অর্থাৎ পুরুষকে পুরুষ বলিয়া যে যথার্থ জ্ঞান, তাহাই এ স্থলে প্রধান জ্ঞান । 
সেই প্রধান জ্ঞান থাকাতে পুরুষের সাদৃশ্য জ্ঞানপ্রযুত্ত স্থাণুতে “ইহ৷ পুরুষ" এই 
প্রকার অপ্রধান জ্ঞান (ভ্রমজ্ঞান ) জন্মে । এইরূপ প্রধান জ্ঞান থাকিলে সাদৃশ্য 
জ্ঞান-প্রযুন্ত নানাভূত পদার্থে অর্থাৎ পরমাণুসমূহর্প নান৷ পদার্থে “এক” এই 
প্রকার অপ্রধান বা ভ্রমজ্ঞান হইতে পারে । প্রধান কিন্তু অর্থাৎ যথার্থ একবুদ্ধি 
কিন্তু যেহেতু সকল পদার্থের জ্ঞান হয় না, এ জন্য উপপন্ন হয় না [ অর্থাৎ 
একবুদ্ধির বিষয় ঘটাদি পদার্থকে পরমাণুপুঞ্জ বাললে যখন তাহার এবং তাহাতে 
একত্বের প্রত্যক্ষ অসম্ভব, তখন প্রধান একবুদ্ধি অসম্ভব, সুতরাং ভ্রম একবুদ্ধিও 
অসম্ভব ] অতএব “এক” এই প্রকারে এই অভেদ-জ্ঞান অভিন্ন পদার্থেই হয় । 
অৰ্থাৎ একপদার্থেই এ এক বৃদ্ধি জন্মে, ইহা অবশ্য স্বীকাধ্য ; এ বুদ্ধি ভ্রম 
নহে-উহ। যথার্থ বৃদ্ধি । 


টিগ্রনী। ভাষ্যকার পূর্বপক্ষবাদীকে নিরস্ত কারতে এখন তাহার মতের একটি 
সূক্ষ্ম অনুপপাত্তর উল্লেখ কাঁরয়াছেন যে, ঘটাদ পদার্থ পরমাণুপুঞ্জরূপ হইলে উহ 
নানা অর্থাৎ অনেক পদার্থ, ইহ৷ পূর্বাপক্ষবাদীর স্বীকাধ্য । অনেক পদার্থকে এক 
বাঁলয়া বোধ হইলে, এ বুদ্ধ ভ্রম, ইহাও অবশ্য শ্বীকাধ্য । যাহা এক নহে, তাহাতে 
একবুদ্ধ যথার্থ হইতেই পারে না; উহ! স্থাণুতে পুর্ষ-বুঁদ্ধির ন্যায় ভ্রমই হইবে । 
কিন্তু এরূপ ভ্রনবুদ্ধ স্বীকার করিলে প্রমারৃপ প্রধান বুদ্ধিও স্বীকার কাঁরতে হইবে ৷ 
প্রমারুপ প্রধান বুদ্ধ যাদ একট। নাই থাকে, উহা কোন দিনই না হয়, তাহ। হইলে 
দ্ৰমবুদ্ধি হওয়া অসম্ভব ৷ যেমন স্থাণুতে পুরুষ-বুদ্ধির সম্বন্ধে পুরুষে পুরুষ-বুদ্ধিই প্রধান 
বুদ্ধি ৷ পুরুষকে পুরুষ বলিয়। বুঝলে এ বুদ্ধ প্রমা বা যথার্থ হয়। তাহার ফলে 
স্থাণুতে পুরুষের সাদৃশ্য জ্ঞান হইতে পারে। তজ্জন্য স্থাগুতে পুরুষ-বু'দ্ধরূপ ভ্রগ হইতে 
পারে। পুরুষে যাহার কখনও পুরুষবুদ্ধ জন্মে নাই অর্থাৎ যে ব্যান্ত পুরুষ কি, তাহা 
যথাথরূপে কখনও জানে নাই, তাহার স্থাণুতে পুরুষের সাদৃশ্য-বোধ কখনই সম্ভব হয় না, 
সুতরাং স্থাণুতে পুরুষ বুদ্ধরূপ ভ্রমও তাহার জন্মতে পারে না। অতএব ভ্রমর্প 
অপ্রধান বুদ্ধ প্রনার্প প্রধান বুদ্ধিকে অপেক্ষা করে অর্থাং কোন দিন প্রমাজ্ঞান ন 
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জাঁন্মলে দ্ৰমজ্ঞান জান্মতে পারে না, ইহ। অবশ্য প্বীকার্য্য । প্রকৃত স্থলে পরমাণু- 
সমূহরূপ অনেক পদার্থে একবুদ্ধ ভ্রম। এক পদার্থের সাদৃশ্য-জ্ঞানবশতঃই উহ। 
জান্মতে পারে। কিন্তু এক পদার্থকে এক বাঁলয়৷ যে প্রমার্প প্রধান বুদ্ধ, তাহ! 
কখনও ন। হইলে এ ভ্রমজনক সাদৃশ্য জ্ঞান সম্ভব হয় ন৷ ৷ পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর মতে যখন 
পরমাণুপুরঞ্জের অতীন্দ্িয়ত্ববশতঃ সকল পদার্থেরই প্রত্যক্ষ অসম্ভব, তখন 

প্রমার্প প্রধান বুদ্ধও অসম্ভব হওয়ায় পূর্ব্বোন্তরপ ভ্রজ্ঞান হইতে পারে ন৷ ৷ অতএব 
ঘটাদ পদার্থে এক বালয়৷ যে অভেদ প্রতায় হয়, উহা আভন্ন অর্থাৎ একমাত্র পদার্থেই 
হয়, পরমাণুসমূহরূপ অনেক পদার্থে হয় না, ইহা প্রাতপন্ন হয়। 


ভাষ্য । ইন্দ্রিয়াস্তরবিষয়েঘভেদপ্রত্যয়ঃ প্রধানমিতি চেং ন,-- 
বিশেষহেত্বভাবাদ্দৃষ্টান্তাব্যবস্থা। শ্রোত্রাদিবিষয়েযু শব্দাদিঘ্বভিয়ে- 
ঘেকপ্ৰত্যয়ঃ প্রধানমনেকন্মিন্নেক প্রত্যয়স্তেতি । এবঞ্চ সতি দৃষ্টান্তো- 
পাদানং ন বাবতিষ্ঠতে বিশেষহেহভাবাৎ। অণুষু সঞ্চিতেঘেকপ্রত্যয়ঃ 
কিমতশ্মিংস্তদিতি প্রতায়ঃ। স্থাণৌ পুরুষ প্রতায়বৎ, অথার্থস্ত তথা- 
ভাবাৎ তস্মিংস্তদিতি প্রত্যয়ো যথাশব্দস্যৈকহাদেকঃ শব্দ ইতি । 
বিশেষহেতপরিগ্রহমস্তরেণ দৃষ্টান্তৌ সংশয়মাপাদয়ত ইতি। কুস্তবং 
সঞ্চয়মাত্রং গন্ধাদয়োহগীতানুদাহরণং গন্ধাদয় ইতি। এবং পরিমাণ- 
সংযোগ-স্পন্দ-জাতি-বিশেষপ্রতায়ানপানুযোক্তব্যস্তেযু চৈবং প্রসঙ্গ 
ইতি। 


অনুবাদ । হীন্দ্য়ান্তরের বিষয় সমূহে ( শব্দাদতে ) অভেদজ্ঞান প্রধান, 
ইহা যাঁদ বল? (উত্তর) না, কারণ, বিশেষ হেতু না থাকায় দৃষ্টান্তের ব্যবস্থা 
হয় না। বিশদাৰ্থ এই যে, ( পূর্বপক্ষ ) শ্রবণাঁদি ইন্দ্রিয়ের বিষয় শব্দাদ অভিন্ন 
পদার্থসমূহে একবৃদ্ধি অনেক পদার্থে একবুঁদ্ধর সম্বন্ধে প্রধান, অর্থাৎ শব্দ প্রভাতি 
একমান্র পদার্থে যে একবৃদ্ধ হয়, তাহাই প্রমার্প প্রধান একবুদ্ধি আছে । 
(উত্তর ) এইরূপ হইলেও দৃষ্টান্তের গ্রহণ ব্যবস্থিত হয় ন৷ ৷ কারণ, বিশেষ 
হেতু নাই। (দৃষ্টান্তের অব্যবস্থা কিরূপে হয়, তাহা বুঝাইতেছেন ) সম্চিত 
অর্থাৎ পুঞ্জীভূত পরমাণুসমূহে একবৃদ্ধি কি-যাহা৷ তাহা নহে অর্থাৎ এক নহে, 
তাহাতে “তাহা” অর্থাৎ “এক” এই প্রকার বুদ্ধি ? যেমন স্থাণুতে পুরুষবুদ্ধ ? 
অথবা পদার্থের তথাভাববশতঃ অর্থাৎ এ একবুদ্ধির বিষর ঘঢ়াদি পদার্থের একত্ব- 
বশতঃ তাহাতে “তাহ” অর্থাৎ এক পদার্থেই “এক” এই প্রকার বুঝি ? যেমন 
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শব্দের একত্ববশতঃ “শব্দ এক” এই প্রকার বুদ্ধি। বিশেষ হেতুর পরিগ্রহ ব্যতীত 
দৃষ্যাস্তদ্বয় অর্থাৎ পূৰ্বোন্ত দুইটি বুদ্ধিবূপ দৃষ্টান্ত সংশয় সম্পাদন করে । 

প্রভু কুম্ভের ন্যায় গন্ধ প্রভাঁতও সণয়মাত্র অর্থাৎ গন্ধ, শব্দ প্রভৃতিও পূৰ্ব 
পক্ষীর মতে সাঁণ্ডত বা সমষ্টিবৃপ পদার্থ, এজন্য গন্ধ প্রভৃতি দৃষ্টান্ত হয় ন৷ । 
এইরূপ পরিমাণ, সংযোগ, ক্রিয়া, জাতি ও বিশেষ পদার্থাবষয়ক জ্ঞানগুলিও 
পূৰ্পক্ষবাদীকে জিজ্ঞাস্য, সেই জ্ঞানগুলিতেও এইরূপ প্রসঙ্গ হয় ৷ 


টিপ্পনী। ভাষ্যকার পূর্বে বলিয়াছেন যে, এক পদার্থে একবুদ্ধিরুপ প্রধান বুদ্ধ 
না থাকলে এক পদার্থের সাদৃশ্য-জ্ঞান-জন্য অনেক পদার্থে হি ভ্রম-বুদ্ধ হইতে 
পারে না; পূর্ববপক্ষীর সিদ্ধান্তে যখন প্রধান একবুদ্ধ নাই, তখন অনেক পদার্থে 
( পরমাণুপুঞ্বূপ ঘটাদি পদার্থে) একবুদ্ধ হওয়া অসম্ভব । এতদুত্তরে পূর্ববপক্ষবাদী 
বাঁলতে পারেন যে, চক্ষারান্দ্রয়ের বিষয় ঘটাদ পদার্থ নানা হইলেও অর্থাৎ যে ঘটাদি 
পদার্থকে এক বাঁলয়া বুঝ! হয়, তাহা৷ আনাদগের মতে পরমাণুপুঞ্জর্ূপ অনেক পদার্থ 
হইলেও শ্রবণাদি হীন্দ্ররের বিষয় যে শব্দাদ, তাহার! প্রত্যেকে একমাত্র পদার্থ । 
শব্দত্ববূপে শব্দ অনেক পদার্থ হইলেও এক একটি শব্দ অনেক পদার্থ নহে ৷ যে শব্দকে 
এক বাঁলয়াই শ্রবণ করা যায়, তাহা বস্তুতঃই এক, সুতরাং তাহাতে একবুদ্ধি যথার্থ 
একবুদ্ধ, উহাই ঘটাঁদর্প অনেক পদার্থে একবুঁদ্ধর সম্বন্ধে প্রধান একবুদ্ধি আছে । 
এরূপ স্পর্শ ও গন্ধ প্রভৃতি এক পদার্থে যে একবুদ্ধি হয়, তাহাও প্রধান একবুদ্ধ 
আছে। এ প্রধান একবুদ্ধি থাকায় শব্ধাঁদ কোন এক পদার্থের সাদৃশ্য-জ্ঞানবশতঃ 
ষটাদি অনেক পদার্থে একবুদ্ধির্প ভ্রম হইতে পারে: আমরা বাল, তাহাই হইয়৷ 
থাকে। ভাষ্যকার পূর্ববপক্ষবাদীর এই প্রাতবাদের উল্লেখ কধিয়া, তদুত্তরে এখানে 
বলিয়াছেন যে, এইরূপ হইলেও বিশেষ হেতু না থাকায় দৃষ্টান্তের ব্যবস্থা হয় না । 
ভাষ্যকার পরে ইহ! বুঝাইয়াছেন। ভাষ্যকারের সে কথার তাৎপর্য এই যে, পরমাণু- 
সমূহ উভয়বাঁদাঁসদ্ধ পদার্থ । আমরা ঘটাদ পদার্থকে পরমাণুসমূহ হইতে আতা রন্ত 
অবয়বী বলিয়। স্বীকার কারলেও পরমাণুসমূহ আমাদগেরও স্বীকৃত ৷ পূর্ববপক্ষবাদী 
এ পরমাণুসমূহর্প অনেক পদার্থে স্থাণুতে পুরুযবুদ্ধর ন্যায় ভ্র একবুঁদ্ধ হয়, ইহা 
বলিতেছেন। শব্দাদি এক পদার্থে যথার্থ একবুদ্ধি হয়, ইহা বলিতেছেন । এখন 
যাঁদ স্বাসদ্ধান্ত সমর্থননের জন্য শব্দাদিতে প্রধান একবুদ্ধ স্বীকার করিতে হইল, 
তাহ। হইলে ঘটাঁদতে একবুদ্ধ যে এঁবূপ যথার্থ একবুদ্ধ নহে, এ বিষয়ে [বিশেষ 
হেতু বাঁলতে হইবে ৷ দ্থাণুতে পুরুষ-বু'দ্ধর ন্যায় এ বুঁদ্ধকে যেমন ভ্রম বল৷ হইতেছে, 
শব্দাঁদতে একবু'দ্ধর ন্যায় এ বুদ্ধকে বধার্থও বল৷ যাইতে পারে। ঘটাদি পদার্থ যে 
পরমাণুপুঞ্জরুপ অনেক, উহা পরমাণুপুঞ্জ হইতে আঁতীরন্ত এক দ্রব্য নহে, ইহা ত এখনও 
সিদ্ধ হয় নাই, তাহা সিদ্ধ হইলে আর এত কথার কোন প্রয়োজনই ছিল না। 
সুতরাং পরমাণুসমূহে হ্থাণুতে পুরুষ-বুদ্ধর ন্যায় ভ্রম একবুদ্ধ হয় অথবা শব্দে একবুদ্ধর 
ন্যায় বস্তুতঃ এক পদার্থেই এ যথার্থ একবুঁদ্ধ হয়, ইহা সাঁন্দদ্ধ। কোন 1বশেষ হেতু 
অর্থাৎ একতর পক্ষ-ীনর্ণায়ক হেতুর দ্বারা একতর পক্ষের নির্ণয় হইলেই ওঁ সন্দেহ 
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নিবৃত্ত হইতে পারে। বিশেষ হেতু পারগ্ৰহ না করিয়া কেবল দৃষ্টান্ত প্রদর্শন কারলে, 
তাহার দ্বারা কোন পক্ষ সিদ্ধ হয় না, পরন্তু উভয় পক্ষেই দৃষ্টান্ত থাকায়, এ দৃষ্যাস্তদ্বয় 
পৃর্যোন্ত-প্রকার সংশয়েরই সম্পাদক হয়। ঘটাঁদ পদার্থে একবুদ্ধতে স্থাণুতে পুরুষ- 
বুদ্ধকেই দৃষ্টান্তর্পে গ্রহণ করিবে, শব্দে একবুদ্ধিকে দৃষ্টান্তর্পে গ্রহণ করিবে ন! 
_এইরুপ ব্যবস্থা অর্থাৎ নিয়ম নাই। কারণ, পূর্ব্বোন্ত সংশয়ের একতর কোটি-নিশ্চায়ক 
কোন বিশেষ হেতু নাই । 

ভাষ্যকার শেষে পূর্ববপক্ষবার্দী বৌদ্ধ বৈভাষিক সম্প্রদায়ের সিদ্ধান্ত চিত্ত৷ কারয়া 
বাঁলয়াছেন যে, ঘটাদ পদার্থের ন্যায় গন্ধ, শব্দ প্রভৃতিও যখন তোমাদগের মতে 
সাত, উহার! কেহই একমান্র পদার্থ নহে, সকলেই সমস্টিরূপ, তখন উহারাও দৃষ্টান্ত 
হইতে পারে ন৷ ৷ শব্দাদি পদার্থে একবুঁদ্ধও তোমাঁদগের মতে প্রধান যা যথার্থ 
বুদ্ধ হইতে পারে না। এবং শেষে বলিয়াছেন যে, ঘটাঁদ পদার্থে যে পারনাণ 
সংযোগ ও ক্রিয়া প্রভৃতির জ্ঞান হয়, তাহাও পূর্ববপক্ষবাদীকে প্রশ্ন করিতে হইবে । 
সেই সব জ্ঞানেও এইরূপ প্রসঙ্গ অর্থাৎ পূর্ব্বোন্ত একবুঁদ্ধর ন্যায় অনুপপান্তি হয়। 
উদ্দ্যোতকর এ কথার তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, পরমাণুপুঞ্জ হইতে আঁতাঁর্ত অবয়বাঁ 
না মানিলে যেমন একবুঁ্ধ অসম্ভব, তদৃপ "মহান" এইরূপে পারিমাণ-বুদ্ধি, “সংযুক্ত” 
এইর্‌পে সংযোগ-বুদ্ধি, "গমন করিতেছে" এইবুপে ক্লিয়া-বুদ্ধি, এইরূপ জাত প্রভৃতির 
বুদ্ধিও হতে পারে না। কারণ, পরমাণুসমূহ অতীন্দ্িয়, তাহাতে একত্বের ন্যায় 
পূৰ্ববোস্ত পারনাণাঁদরও প্রত্যক্ষ অসন্ভব। ভাষ্যে “অনুযোন্তব্যঃ" এইর্পই পাঠ। 
প্রশ্নার্থ ধাতু দ্বিকৰ্মক বালয়৷ *পূর্ববপক্ষবাদী” এইরূপ প্রথমান্ত গৌণ কর্মাবোধক পদের 
অধ্যাহার করিতে হইবে । 


ভাষ্য । একতবুদ্ধিস্তশ্মি-স্তদিতি প্রত্যয় ইতি বিশেষহেতুর্মহ- 
দিতি প্রতায়েন সামানাধিকরণ্যাৎ। একমিদং মহচ্চেতি একবিষয়ো 
সমানাধিকরণৌ ভবতঃ, তেন বিজ্ঞায়তে যন্মহৎ তদেকমিতি । 

অণুসমূহেইতিশয়গ্রহণং মহৎপ্রত্যয় ইতি চেৎ? সোইয়মমহৎ- 
ঘণুযু মহতপ্রত্যয়োইতশ্মিংস্তদিতি প্রত্যয়ো ভবতীতি। কিঞ্চাতঃ? 
অতম্মিস্তদিতি প্রত্যয়স্ত প্রধানাপেক্ষিত্বাৎ প্রধানসিদ্ধিরিতি 
ভবিতব্যং মহত্যেব ষহত্প্রতায়েনেতি। 


অনুবাদ । একত্ববুদ্ধি তাহাতে তাহা অর্থাৎ এক পদার্থে এক, এই প্রকার 
জ্ঞান অর্থাৎ উহা অনেক পদার্থে ভ্রম একত্ব-জ্ঞান নহে, উহা! এক পদার্থেই যথাৰ্থ 


১। বৈশ্তাবিকাঃ খলু বাৎসীপুত্রা' ভূতভৌতিকসমূহাৎ পটাদপি শব্দাদীশিচ্ছন্তি অতন্তেষাং 
মতে শব্দাদয়োইপি সক্ষিত| এযেত্যৰ্থ: ।--তাংপৰ্ধ্যটীক| । 
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একত্ব-জ্ঞান, ( ইহাতে ) বিশেষ হেতু আছে। কারণ “মহৎ” এই প্রকার 
জ্ঞানের সহিত ( এ একত্ব-ুদ্ধির ) সমান্শ্রয়ন্ব আছে। বিশদার্থ এই যে, 
“ইহা এক এবং মহৎ” এই প্রকার জ্ঞানদ্বয় সমানাশ্রয় হয় : তজ্জন্য বুঝা যায়, 
যাহা মহৎ, তাহা এক [ অর্থাৎ যে ঘটাঁদ পদার্থে একত্ববৃদ্ধি হয়, তাহাতেই 
মহত্বববুদ্ধি হয়, সুতরাং মহৎ পদার্থেই যে একত্ব-বুদ্ধি হয়, ইহা স্বীকাধ্য । তাহা 
হইলে ঘটাদি পদার্থে যে একত্ব-বুদ্ধি, তাহা এক পদার্থেই যথার্থ একত্ব-বুদ্ধি, 
ইহাও স্বীকার্য্য । কারণ ঙটাদি পদার্থ এক না হইয়৷ অনেক পরমাণুপুঞ্জ হইলে, 
তাহাতে মহত্ব-বুদ্ধি হইতে পারে না । পরমাণু আত সৃক্ষম-উহা মহৎ নহে, 
ইহা সর্বসম্মত; সুতরাং তাহাতে যথার্থ মহত্বৃদ্ধি অসম্ভব ] । 


( পূর্বপক্ষ ) পরমাণুসমৃহে অতিশয় জ্ঞানই মহৎ প্ৰত্যয়, ইহা যাদি বল ? 
অর্থাৎ কোন পরমাণুপুঞ্জকে প্রত্যক্ষ কাঁরয়া, তদৃভিন্ন পরমাণুপুর্জে যে আতিশয় 
বা আঁধক্যের প্রত্যক্ষ, তাহাই মহত্রের প্রত্যক্ষ, ইহা যাঁদবল? (উত্তর) 
অমহৎ পরমাণুসমূহে অর্থাৎ মইত্বশূন্য পরমাণুপুঞ্জে সেই এই ( পূর্বোন্ত ) মহৎ 
প্রত্যয় ( মহত্রের প্রত্যক্ষ ) তদ্ভিন্ন পদার্থে তাহ! অর্থাৎ মহদৃভিন্ন পদার্থে 
“মহৎ” এই প্রকার জ্ঞান হয়, অর্থাৎ তাহা হইলে উহা ভ্রমন্ঞান হয়। (প্রশ্ন) 
ইহা! হইলে কি 2 অর্থাৎ এ জ্ঞান ভ্রম হইলে ক্ষতি ক : ( উত্তর ) তদভিন্ন 
পদার্থে “তাহা” এই প্রকার জ্ঞানের অর্থাৎ ভ্রমজ্ঞানের প্রধান সাপেক্ষত। থাকায় 
প্রধান সিদ্ধি হয়, এ জন্য মহৎ পদার্থেই মহৎ প্রতায় হইবে ৷ 


টিগ্লনী। ভাষ্যকার পূর্বের বলিয়াছেন যে, পরমাণুসমূহেই ভ্রম একক্ব-বুদ্ধি হয়, এ 
বিষয়ে বিশেষ হেতু নাই ৷ পূর্ববপক্ষবাদী তাহা বাঁলতে পারেন নাই ৷ বিশেষ হেতু 
না থাকায়, পরমাণুসমূহ ভিন্ন এক অবয়বীতেই যথার্থ একত্ববুদ্ধ হয়, ইহাও বাঁলতে 
পাঁর। কিন্তু ভাষ্যকার নিজেও এ বিষয়ে তাহার স্বপক্ষসাধক কোন বিশেষ হেতু 
বলেন নাই : কেবল পূর্ববপক্ষবাদীর মতের অনুপপন্তি প্রদর্শন কারয়াছেন। তাই 
ভাষ্যকার এখন তাহার স্বপক্ষসাধক বিশেষ হেতু প্রদর্শন কারতেছেন। ভাষ্যকারের 
কথা এই যে, আমাদিগের মতে ঘটা পদার্থে যে একত্ব-বুদ্ধ হয়, তাহ] বস্তুতঃ এক 
পদার্থেই একত্ব-বুদ্ধ ; সুতরাং তাহা যথাৰ্থ বুদ্ধ । এ ?সযয়ে বিশেষ হেতু এই যে, 
ঘটাঁদ পদার্থকে যেনম “এক” বলিয়া বুকে, তদুপ "হং” বালয়াও বুঝে । “ইহা এক" 
এবং “ইহা মহৎ” এই প্রকার দুইটি জ্ঞান একাশ্রয়েই হয় । একই বহয়ে, একই আশ্রয়ে 
যখন এরুপ দুইটি জ্ঞান হয়, তখন বুঝা যায়-যাহা মহং, তাহ। এক অৰ্থাৎ মহৎ 
পদার্থেই এরূপ একত্ববুদ্ধ জন্মে । তাহা হইলে যাহা মহৎ নহে--ইহা সর্বসম্মত, সেই 
পরমাণুসমূহে এ একত্ব-বুদ্ধি হয় না, মহত্বযুন্ত কোন একমাত্র পদার্থেই এ একত্বুদ্ধ হয়, 
ইহা পূৰ্ব্বোন্ত বিশেষ হেতুর দ্বারা বুঝা যায় । তাহা হইলেই এ একত্ব-বুঁদ্ধ যথাৰ্থবুদ্ধ 
বাঁলয়াই প্রাতিপন্ন হইল। 
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পূর্বপক্ষবাদী ইহার প্রতিবাদ করিতে পারেন যে, আমর! পরমাণুসমূহ হইতে ভিন্ন 
অবয়বী মানি ন৷ ৷ আমাদিগের মতে মহৎ প্রত্যয় বালিতে আতশয় জ্ঞান। কোন 
পরমাণুপুঞ্জ দেখয়! অন্য পরমাণুপুঞ্জে যে আতশয়াবশেষের প্রত্যক্ষ, তাহা মহৎ প্রত্যয়। 
মহত্ত্ব যে আপেক্ষিক, ইহা ত সকলেরই সম্মত ৷ ক্ষুদ্র ঘট হইতে বৃহৎ ঘটে যে অতিশয় 
বিশেষ দেখে, তাহারই নাম মহং-প্রত্যয় । ভাষ্যকার এই প্রাতবাদের উল্লেখ কাঁরয়া, 
তদুত্তরে যাহা বলিয়াছেন, তাহার তাংপর্য্য এই যে, তাহা হইলেও পরমাণুতে এরূপ 
মহতপ্রত্যয় হইতে পারে না। যাহ। আঁত সুক্ষ্ম, যাহাতে মহত্ত্বই নাই, তাহাকে মহৎ 
বালয়৷ বুঁঝলেই এ বোধ ভ্রম হইবে ৷ মহত্ত্ব অর্থাৎ মহৎ পারমাণ ভিন্ন মহৎ প্রত্যয়ের 
বিষয় "অতিশয়" বালয়৷ কোন পদার্থ হইতে পারে না। পরমাণুসমূহে এঁ শ্রমর্প মহৎ 
প্রত্যয়ই হয়, ইহা স্বীকার কারতে গেলেও প্রধান অর্থাৎ যথাৰ্থ মহৎ প্রত্যয় অবশ্য 
শ্বীকাধ্য। কারণ, প্রধান জ্ঞান ব্যতীত ভ্রম জ্ঞান জাম্মতে পারে না, ইহ৷ পূর্বেই 
বলিয়াছ। অন্য কোন পদার্থে যখন এ প্রধান মহৎ প্রত্যয়ের সম্ভাবন৷ নাই, তখন 
ঘট।দি মহৎ পদার্থেই এ মহৎ প্রত্যয় হইবে অর্থাৎ তাহাই শ্বীকার করিতে হইবে । 
ঘটাদ পদার্থে ভ্রমরূপ মহত প্রত্যয় উপপন্ন করা যাইবে না। 


ভাষ্য । অণুঃ শব্দে! মহানীতি চ ব্যবসায়াৎ প্রধানসিদ্ধিরিতি 
চেৎ ন, মন্দতীরতা গ্রহণমিয়ত্তানবধারণাৎ যথাদ্রব্যে। অণুঃ শক্ো- 
ইল্লো মন্দ ইত্োতন্ত গ্রহণং মহান্‌ শব্দ: পটুস্তীব্র ইত্যেতস্ত গ্রহণং, 
কন্মাৎ ? ইয়ন্তানবধারণাৎ। ন হ্ায়ং মহান্‌ শব্দ ইতি ব্যবস্তন্নি- 
রানয়মিত্যবধারয়তি যথা বদরামলকবিন্বাদীনি ৷ 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) শব্দ অণু অর্থাৎ সূক্ম এবং মহান্‌ অর্থাৎ বৃহৎ, 
এই প্রকার ব্যবসায় ( বিশিষ্ট বুদ্ধি) হয় বলিয়৷ প্রমাণ সিদ্ধি হয়, ইহা যাঁদ 
বল 2 (উত্তর ) না, ( শব্দে) মন্দতা ও তীব্রতার জ্ঞান হয়, যেহেতু ইয়ত্তার 
অবধারণ হয় ন!, যেমন দ্রব্যে, অর্থাৎ দ্রব্যে যেমন ইয়ন্তার অবধারণ হয়, 
শব্দে তাহা হয় ন৷ ৷ বিশদার্থ এই যে, শব্দ অণু কি না অস্প, মন্দ, ইহার 
জ্ঞান হয়, শব্দ মহান্‌ কি না পটু, তার, ইহার জ্ঞান হয় অর্থাৎ মন্দ শব্দকেই 
শ্রোতা “অণু” বলিয় বুঝে এবং তাঁর শব্দকেই “মহৎ” বলিয়। বুঝে, বস্তুতঃ অণুত্ব 
ও মহত্বরূপ পরিমাণ শব্দে নাই । ( প্রশ্ন) কেন ? অর্থাৎ শব্দে মহত্ব নাই, 
ইহা করূপে বুঝা যায় ; ( উত্তর ) যেহেতু ( শব্দে ) ইয়ন্তার অবধারন হয় 
না। বিশদার্থ এই যে, যেহেতু এই বান্তি ( যে ব্যস্তি শব্দকে “মহৎ” বাঁলয়। 
বুঝে ) শব্দ মহান্‌, এই প্রকার বিশিষ্ট বোধ বা অবধারণ করতঃ বদর, আমলক 
ও বন্ধ প্রভৃতির ন্যায় ইহা অর্থাৎ এ শব্দ এই পরিমাণ, এইরূপ অবধারণ 
করে না। 


১৮৬ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


টিষ্পনী। ভাষ্যকার পূর্বে বালয়াছেন যে, ঘটাঁদ পদার্থকে যে এক ও মহান্‌ 
বাঁলয়। বোধ হয়, তাহার দ্বারা বুঝা যায়, ঘটাঁদ পদার্থ এক ও মহৎপারমাণাবাশষ্য । 
উহারা পরমাণুপুঞ্জ হইলে, তাহাতে এ মহৎ প্রত্যয়কে ভ্রম বলিতে হয় । তাহাও বল৷ 
যায় না; কারণ, ভ্রম প্রত্যর প্রধান ( যথার্থ) প্রত্যয়-সাপেক্ষ ৷ ঘটাঁদ পদার্থকে মহং 
বলিয়া স্বীকার ন! করিলে যথার্থ মহৎ-প্রত্যয়বৃপ প্রধান জ্ঞান থাকে না। কারণ, আর 
কোন পদার্থেই এঁ যথার্থ মহত প্রত্যয়ের সম্ভাবনা নাই ৷ সুতরাং ঘটাঁদ পদার্থকেই মহৎ 
বলিয়। স্বীকার করিয়া, তাহাতেই পূর্বোস্ত প্রকার যথার্থ মহৎ প্রত্যয় হয়, ইহাই স্বীকার 
কাঁরতে হইবে ৷ পূর্ববপক্ষবাদী ইহাতে বলিতে পারেন যে, কেন? শব্দে যে মহৎ 
প্রত্যয় হয়, তাহাই প্রধান মহত্গ্রতায় আছে । শব্দ অণু, শব্দ মহান, এইরূপে শব্দে 
যে অথুত্ব ও মহত্বের ব্যবসায় (নিশ্চয় ),হইয়া থাকে, তাহা ত যথার্থ জ্ঞানই বটে, 
ঘটাণদ পদার্থফে মহৎ বালয়া স্বীকার না কাঁরিলে প্রধান মহৎ প্রত্যয় থাকবে না কেন? 
ভাষ্যকার এই প্রাতবাদের উল্লেখ কারয়া, তাহার প্রাতবাদ কাঁয়য়াছেন যে, শব্দে অণুত্ব 
ও মহত্বের পরিমাণ বস্তুতঃ নাই । "শব্দ অণু" এইরূপে শব্দে অপ্পতা বা-মন্দতার 
বোধ হয় শব্দ মহান্‌, এইরূপে শব্দে পটুত্ব বা তাঁৱতেত্ব বোধ হয়। এ মন্দতা ও 
তীব্রতা শব্দগত জাতাবশেষ অথবা ধৰ্ম্মাবশেষ 2 উদ্দ্যোতকরের মতে এ মন্দতা 
ও তীব্রতাই যথাক্লমে শব্দে অণুত্ব ও মহত্ত্ব-বোধে 'নামত্ত । অর্থাৎ শব্দে মন্দতা ও 
তীব্রতার বোধ হইলে, অণু ও মহতদ্রব্যের সাদৃশ্য-বোধপ্রযুন্ত তাহাতে “অণু” ও "মহৎ” 
এইরূপ জ্ঞান জন্মে। উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন, অণু দ্রব্যের সাদৃশ্যবশতঃ সাদৃশ্য- 
জ্ঞানাবষয়ত্বই মন্দতা। মহৎ দ্রব্যের সাদৃশ্যবশতঃ সাদৃশ্য-জ্ঞানীবয়ত্বই তীব্রতা বা 
পঢ়ুত৷ ৷ মূলকথা, শব্দে অণূত্ব ও মহত্ত [কিছুই নাই । শব্দে মহংপ্রত্যয় প্রধান বা 
যথার্থ জ্ঞান হইতে পারে না। ইহার বিশেষ যুক্ত এই যে, মহত্ত্ব পাঁরমাণর্প গুণপদার্থ । 
শব্দও গুণপদার্থ । গুণপদার্ধে গুণপদার্থ থাকে না, ইহ! সমার্থত "সিদ্ধান্ত । সুতরাং 
শব্দে মহত্ব থাকিতে পারে না৷ শব্দে মহত্প্রত্যব ভান্ত এবং এই যুস্ততে ভাষ্যকারের 
মতে শব্দে একত্ববুক্তিও ভান্ত। কারণ, একত্বও সংখ্যারৃপ গুণ-পদার্থ, উহাও শব্দে 
থাকে ন৷ ৷ সুতরাং শব্দে একত্ববুদ্ধ ও মহত্ববুদ্ধ কখনই প্রধান বুদ্ধ হইতে পারে না। 
প্রধান বুদ্ধ ব্যতীতও আবার ভান্ত বুদ্ধ হইতে পারে না ; এ জন্য ঘটাঁদ দ্রবোই 
এ একত্ব-বুদ্ধ ও মহত্-বুঁদ্ধিকে প্রধান বুদ্ধ বাঁলয়' স্বীকার কাঁরতে হইবে । যাদ বল, 
মহংপ্রত্যয়ের বিষয় হইলেই তাহাতে মহত্ব স্বীকার করি : ঘটাঁদর ন্যায় যখন শব্দেও 
মহৎপ্রতায় হয়, তখন শব্দেও মহত্ব আছে ! এতদুত্তরে উদ্দোতকর বালয়াছেন যে, 
মহৎ বলিয়া বোধ হইলেই তাহাতে মহত্ব থাকে, এইরূপ নিয়ম বলা যায় না। কারণ, 
"মহৎ পরিমাণ" এইরূপে পাঁরমাণকেও মহৎ বলিয়া বুঝে ! তাই বালয়৷ পারমাণেও 
মহত্বর্প পাঁরমাণ আছে, ইহা বলা যায় না । তাহ বললে সেই পরিমাণেও পরিমাণ 
আছে, আবার সেই পাঁরমাণেও পারনাণ আছে, এইরূপে অনবস্থা-দোষ হইয়া পড়ে। 
সুতরাং শব্দে মহতগ্রত্যয় হয় বাঁলয়াই তাহাতে মহত্ব আছে, ইহ। বলা যায় ন৷ ৷ শব্দে 
এ মহতপ্রত্যয় ভান্তই বলিতে হইবে ৷ ঘটা দ্রব্য-পদার্থেই এ মহতপ্রতায় মুখ্য বা প্রধান 
বলিতে হইবে । মুখ্য প্রত্যয় একটা একেবারে ন৷ থাকিলে ভান্ত প্রত্যয় হইতে পারে 


না, ইহা পূৰ্ব্বে বলা হইয়াছে । 


৩৬ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৮৭ 


শব্দকে মহৎ বাঁলয়া বুঝলে, সেখানে শব্দগত তাঁৱতারই বোধ হয়, বন্তুতঃ মহৎ 
পারমাণের বোধ হয় না। ভাষ্যকারের এই “সিদ্ধান্ত সমর্থন করিতে তিনি হেতু 
বলিয়াছেন যে, শব্দকে মহৎ বাঁলয়। নিশ্চয় কারয়া, কেহ তাহাতে ইয়ন্তার পারচ্ছেদ করে 
না। যেমন বদর, আমলক ও বন্ধ প্রভাত ফল দোখয়৷, তাহাতে ইহা এই পরিমাণ, 
এইবুপে দ্রষ্টা ইয়ন্তার পারচ্ছেদ কাঁরয়। থাকে । ভাষ্যকারের ওঁ দৃষ্টাস্তকে “ব্যাতিরেক 
দৃষ্টান্ত" বলে। ভাষ্যকারের তাৎপর্যা এই যে, বদর, আমলকী, হ্ন্ব প্রভাত ফল 
দোঁখলে, বোদ্ধ। ব্যাস্ত বদর হইতে আমলকী বড়, আমলকী হইতে 'িন্থ বড়, এইরূপ 
বুঝে । সুতরাং এ বদর প্রভীত দোখয়৷ “ইহা এই পরিমাণ” এইরুপে উহাদিগের 
ইয়ত্তা নির্ধারণ করে। বদর প্ৰভাত সবগুলিই মহৎ হইলেও, উহাদিগের মহত্বের 
তারতম্য আছে ; এ তারতণ্য বুঝতে গেলেই উহা দগের প্রত্যেকের ইয়ন্তা নির্ধারণ 
আবশ্যক । বদর প্রভাততে তাহা হইয়া থাকে, কিন্তু শব্দে তাহ! হয়না । শব্দকে 
মহৎ বলয় বাঁঝলেও “এই শব্দ পরিমাণ” এইরূপে কেহ তাহার ইয়ন্তা নিগ্ধারণ করে 
না, কারতেও পারে না ; সুতরাং বুঝা যায়, শব্দে বস্তুতঃ বদর প্রভাতর ন্যায় মহত্ব থাকে 
না; সুতরাং উহাতে যথার্থ বা প্রধান মহত্প্রতায় হয় না। আপাত হইতে পারে যে, 
পারমাণ থাকিলেও তাহার ইয়ন্তার অবধারণ হয় না, যেমন আকাশাদ বিশ্বব্যাপী 
পদার্থে পরমমহৎ পরিমাণ আছে, কিন্তু কেহ তাহার ইয়ত্তা পারচ্ছেদ করে না, কাঁরতে 
পারে না। সুতবাং ইয়ন্তার অবধারণ না হইলেই যে সেখানে পাঁরমাণই নাই, ইহ। 
কিরুপে বল! যায়? এতনুত্তরে তাংপধ্যটীকাকার বাঁলয়াছেন যে, আকাশাদ পদার্থ 
অতীন্দ্রয় বালয়৷ তাহাদগের পারমাণও অতীন্দড্রয়। প্রত্যক্ষযোগ্য পারমাণমান্েরই 
ইয়ন্তা-পাঁরচ্ছেদ হয়, এই [নিয়মের ব্যাভচার নাই । শব্দে মহং পরিমাণ থাকলে ”শৰ্দ 
মহান্" এইরূপে তাহার প্রতাক্ষ হইবেই ৷ পূর্ববপক্ষবাদীও তাহাই বাঁলতেছেন। 
সুতরাং বদর প্রভাততে যেমন ইয়ন্তা-পারচ্ছেদ হয়, তদুপ শব্দগত এ মহৎ পরিমাণের 
ইয়ন্তা-পরিচ্ছেদ হউক ? তাহ। যখন হয় না, তখন বুঝা যায়, শব্দে বস্তুতঃ মহৎ 
পারমাণ নাই । ফসকথা, প্রত্যক্ষের বিষয় পারমাণমান্রেরই ইয়ত্তার পরিচ্ছেদ হয়, এই 
নিরমানুসারেই ভাষকার এরূপ কথা বালয়াছেন । 


ভাষ্য । সংযুক্তে ইমে ইতি চ দ্বিত্বসমানাশ্রয়প্রাপ্রিগ্রহণং। দে 
সমুদায়াবাশ্রয়; সংযোগস্যেতি চে? কোহয়ং সমুদায়ঃ ? প্রাপ্চি- 
রনেকস্তানেক। ব! প্ৰাপ্তিৱেকস্থা সমুদায় ইতি চেং? প্রাপ্ধেরগ্রহণং 
প্রাপ্ত্যাশ্রিতায়াঃ। সংযুক্তে ইমে বস্তুনী ইতি নাত্র ছে প্ৰাপ্তী 
সংযুক্তে পুহোতে। 

অনেকসমূহঃ সমুদায় ইতি চেং? ন, দ্বিত্বেন সমানাধিকরণস্ত 
গ্রহণাৎ। দ্বাবিমৌ সংযুক্তাবর্থাবিতি গ্রহণে সতি নানেকসমূহাঅয়ঃ 
সংযোগে! গৃহাতে, ন চ ছ্য়োরগোগ্রহণমস্তি, তস্মান্মহতী দ্বিত্বা- 
আয়ভৃতে দ্রব্যে সংযোগ স্ত স্থানমিতি। 


১৮৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


অনুবাদ । “এই দুই বস্তু সংযুক্ত” এইরূপে দ্বিত্বের সমানাশ্রয় ( বস্ুদ্বয়স্থ ) 
সংযোগের জ্ঞানও হয় । অর্থাৎ “এই বস্তুদ্বয় সংযুক্ত” এইরূপে যখন বসন্তুদ্বয়ত 
সংযোগের প্রত্যক্ষ হয়, তখন বুঝা যায়, এ সংযোগের আধার পরমাণুপুঞ্জরূপ 
বহু দ্রব্য নহে, উহার অধার দুইটি অবয়বী দ্রব্য । ( পূব্বপক্ষবাদীর উত্তর ) 
দুইটি সমুদায় সংযোগের আধার, ইহা যদি বাল ? ( ভাষ্যকারের প্রশ্ন) এই 
সমুদায় ক? অর্থাৎ দুইটি সমুদায়ে যে সংযোগ থাকে বাঁললে, এ সমুদায় 
কাহাকে বল ? ( পূর্বপক্ষবাদীর উত্তর ) অনেক বস্তুর প্রাপ্ত (সংযোগ ) অথর। 
এক বস্তুর অনেক প্রাপ্ত (সংযোগ ) “সমুদায়”, ইহা যাঁদ বলি ? (ভাষ্যকারের 
উত্তর ) প্রাপ্ত্যাশ্রত প্রাপ্তির অর্থাৎ সংযোগা শ্রত সংযোগের জ্ঞান হয় না। 
বিশদার্থ এই যে, “এই দুই বস্তু সংযুক্ত” এইরূপে এই স্থলে সংযুক্ত দুইটি সংযোগ 
গৃহীত হয় না ৷ অর্থাৎ “এই দুইটি বস্তু সংযুক্ত” এইরূপে দুইটি দ্রব্যকেই সংযুক্ত 
বালয়৷ বুঝে, দুইটি সংযোগকে সংযুক্ত বালয়৷ কেহ বুঝে না। ( পূর্বপক্ষবাদীর 
উত্তর ) অনেক বস্তুর সমূহ “সমুদায়”, ইহা যদি বলি ? ( ভাষ্যকারের উত্তর ) 
না অর্থাৎ তাহাও বালতে পার না। যেহেতু দ্বিত্বের সাহত সমানাধকরণ 
সংযোগের জ্ঞান হর ৷ বিশদার্থ এই যে, “এই দুইটি পদার্থ সংযুক্ত” এইরূপ 
জ্ঞান হইলে অনেক বস্তুর সমুহাশ্রত সংযোগ গৃহীত হয় না; দুইটি পরমাণুরও 
জ্ঞান হয় না; অতএব মহৎ ও দ্বিত্বাশ্রয় অর্থাৎ মহৎ পরিমাণাঁবাশষ্ট দুইটি 
দ্রব্য সংযোগের আধার । 


টিপ্পনী। ভাষ্যকার পূর্বপক্ষবাদীর মত খণ্ডন কাঁরতে আর একটি যুস্তি 
বলিয়াছেন যে, কোন দুইটি দ্রব্য পরস্পর সংযুস্ত হইলে "এই বস্তুদ্বয় সংযুক্ত” এইরূপে 
দ্বিত্বাশ্রয় এ দুই দ্রব্গত যে প্রাপ্তি অর্থাৎ সংযোগ, তাহার জ্ঞান হয়। ভাষ্যকারের 
গূঢ় তাংপধ্য এই যে, এরূপ দ্বিত্বের সাহত একাশ্রয়ে সংযোগের প্রত্যক্ষ হওয়ায় বুঝা 
যায়, এ সংযোগের আধার দ্রব্য দুইটি । তাহ। হইলে এ দ্রব্যদ্ধয়ের কোনটিই পরমাণু- 
পুঞ্জরূপ অনেক পদার্থ নহে, ইহ! প্রতিপন্ন হয়। কারণ, তাহা হইলে দুইটি দ্রব্য হইতে 
পারে না। যেখানে দুইটি ঘট সংযুক্ত হইয়াছে, ইহ! আমরা বাল ও বুঝ, সেখানে যাদ 
বস্তুতঃ এ ঘট পরমাণুপুঞ্জরূপ অনেক পদার্থই হয়, তাহা হইলে আর দুইটি ঘট সংঘুন্ধ, 
ইহ। বুঝ যায় না। ৷ কিন্তু তাহা যখন বুঝিতোছি এবং সকলেই বুঁঝতেছে, তখন ইহ। 
অবশ্য দ্বীকাধ্য যে, এ স্থলে দুইটি ঘট দুইটি অবয়বাঁ, উহার কোনটিই পুরমাণুপুঞ্জরূপ 
অনেক পদার্থ নহে। পূর্বপক্ষবাদী বলেন যে, যেখানে “এই দুই দ্রব্য সংযুন্ত" এইরূপ 
বোধ হয়, সেখানে এ দ্রব্যদয় দুইটি সমুদায়। উহার প্রত্যেকটি বস্তুতঃ পরমাণুপুঞ্জরূপ 
অনেক পদার্থ হইলেও সেই বহু পরমাণুর একটি সমক্টিরূপ সমুদায়কেই এক দ্রব্য বল৷ 
হয়, এইরূপ দুইটি সমুদায় সংযুক্ত হইলে “এই দুই দ্রব্য সংযুন্ত" এইরূপ বোধ হইয়। 
থাকে । ফলক, পূর্ব্বোন্ত প্রকার দুইটি “সমুদায়"ই এ চ্ছলে জ্ঞায়মান সেই সংযোগের 
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আধার ৷ প্রত্যেকটি পরমাণু ধারয়৷ বহু পদার্থে হিত্ব থাকিতে না পারিলেও পূর্ব্বোস্ত 
দুইটি সমক্টিরূপ দুইটি সমুদায়ে দ্বিত্ব থাকিতে পারে। 'দ্বত্বাশ্রয় এ সমুদায়গত সংযোগেরই 
পূর্ব্বোস্তরূপে প্রত্যক্ষ হইয়৷ থাকে। তাষ্যকার এই সমাধানের খণ্ডনের জন্য এখানে 
প্ৰশ্ন করিয়াছেন যে, সমুদায় কাহাকে বালিবে ? অনেক পরমাণুর পরস্পর সংযোগই 
কি সমুদায় ? অথবা এক সমষ্টিগত যে অনেক সংগোগ, তাহাই সমুদায় ? ভাষ্যকারের 
গূঢ় তাৎপধ্য এই যে, অসংযুক্ত পরমাণুসমূহকে সমুদায় বলিতে পার ন৷ ৷ কারণ, 
তাদৃশ পরমাণুসমৃহকে এক বলিয়া গ্রহণ করা কোন মতেই সম্ভব নহে। সংযুক্ত 
পরমাণুপুঞ্জকে সমক্টিরূপে এক বায়া গ্রহণ করিতে পার। কারণ, এরূপ পরমাণুপুঞ্জই 
ঘটাদ নামে এক পদার্থরূপে তোমাদিগের মতে গৃহীত হয় । সুতরাং অনেক পরমাণুর 
সংযোগই তোমাঁদগের মতে সসুদায় ব্যবহারের প্রযোজক ৷ অথবা পূর্ব্বোন্ত সংযুক্ত 
পরমাণুপুঞ্জরূপ একসমফ্টিগত সংযোগই তাহাতে সমুদায় ব্যবহারের প্রযোজক । তাহ! 
হইলে যখন এ সংযোগ ন৷ হওয়া পৰ্য্যন্ত তোমরা “সমুদায়” বল না- বাজতে পার না, 
তখন ক এ সংযোগকেই “সমুদায়” পদার্থ বালবে ? যাঁদ তাহাই বল, তাহা হইলে 
দুইটি সমুদায়গত সংযোগের প্রত্যক্ষ হয়, এই কথা বাঁললে, দুইটি সংযোগগত সংযোগের 
প্রত্যক্ষ হয়, এই কথাই বল৷ হয়, অর্থাৎ "এই দুইটি বন্ধু সংযুক্ত,” এইরূপ জ্ঞান না হইয়া 
"দুইটি সংযোগ সংযুক্ত” এইরূপই জ্ঞান হইবে । কিন্তু এরুপ জ্ঞান কাহারই হয় না, 
এই দুইটি বস্তু বা দ্রব্য সংযুক্ত, এইরূপ জ্ঞানই সকলের হইয়। থাকে । পদে পদে 
সার্বজনীন প্রত্যক্ষের অপলাপ কাঁরয়। কোন সিদ্ধান্ত স্থাপন কর! যায় না। ফল কথা, 
এ পক্ষে যখন সংযোগাবশেষই সমুদায় বালয়৷ স্বীকৃত হইতেছে এবং দুইটি সমুদায়ই 
সংযোগের আশ্রয় বালয়৷ স্বীকৃত হইয়াছে, তখন পূর্ব্বোন্ত স্থলে “দুইটি সংযোগ সংযুক্ত” 
এই প্রকারই প্রত্যক্ষ হইবে ; তাহা কিন্তু কোনমতেই হয় ন৷ ৷ সুতরাং এ পক্ষ গ্রাহ্য 
নহে অৰ্থাৎ সংযোগাবিশেষকে সদুদায় বল৷ যায় ন৷ ৷ ভাষ্যে “প্রাপ্ত” বালিতে এখানে 
সংযোগ বুঝতে হইবে । অপ্রাপ্ত অনেক বন্ধুর প্রাপ্তিকে সংযোগ বলে! 

যাঁদ বল, পূৰ্ব্বোন্ত সংযোগাবশেষকে সমুদায় বালব কেন? আমরা তাহা বলি ন, 
অনেক বস্তুর যে সমূহ, তাকেই সমুদায় বাল। এক একটি পরমাণুর নাম সমুদায়ী, 
তাহাদগের সমূহ বা সমক্টির নাম সমুদায়। যেখানে “দুইটি বস্তু সংযুক্ত" এইরূপ বোধ 
হয়, সেখানে দুইটি সমষ্টিরৃপ সমুদায় সংযুক্ত, এইর্পই বুঝা যায়। ভাষ্যকার এই 
পক্ষেরও উল্লেখ কাঁরয়া, ইহা খণ্ডন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, ন৷--তাহাও বালতে পার 
না। কারণ, পূৰ্ব্বোস্ত স্থলে যে সংযোগের জ্ঞান হয়, তাহা দ্বিত্বের আশ্রয়গতর্পেই জ্ঞান 
হয় অর্থাৎ দ্বিতাবাঁশষ্ঠ বস্তুতে সংযোগ হইয়াজ্ছ, এইরূপই বোধ হয়। “এ দুইটি পদার্থ 
সংযুক্ত“ এইরূপ জ্ঞান হইলে, এ সংযোগ অনেক বন্ধুর সমূহগত, এইরূপ বুঝা যায় না, 
কোন দ্রবাদ্বয়গত, এইরূপই বুঝা ষায়। দুইটি পরমাণু দুইটি দ্রব্য হইলেও অতীব্দিয় 
বাঁলয়া এ পরমাণুন্বয়ের প্রত্যক্ষ অসম্ভব, সুতরাং তাহাতে সংযোগের প্রত্যক্ষও অসম্ভব ৷ 
পূর্ব্বোন্তরূপে দুব্যত্বয়ে যখন সংযোগের প্রত্যক্ষ হইতেছে, তখন মহৎ পারমাণাবাশষ্ট 
দুইটি দুবাই এ সংযোগের আধার, ইহ। অবশ্য দ্বীকাধ্য। তাহা হইলে পূৰ্ব্বোস্তবূপ 
্রত্যক্ষের বিষয়, সংযোগের আধার দুইটি দ্রব্যের কোনটিই পরমাণুপুঞ্জরূপ বহু পদার্থ ও 
অণুপদার্থ নহে, উহার প্রত্যেকটিই পরমাণুপুঞ্জ ভিন্ন এক অবয়বী ও মহৎ পদার্থ, 
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উহাদগের দুইটিতে বহুত্ব নাই, দ্বিত্ত আছে, ইহা সিদ্ধ হইল। পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁর৷ যে 
অনেক পরমাণুর সমূহকে “সমুদায়” বালতেন, তাহাতে ভাষ্যকারের পক্ষে ইহাও বুবিতে 
হইবে যে, এ সমূহও এ পরমাণুগুলি ভিন্ন আর কোন আঁতারন্ত পদার্থ নহে; তাহা 
হইলে ত আতীরন্ত অবয়বী মানাই হয়। এখন যাদি এ সমূহ বা সমষ্টিও বস্তুতঃ নান! 
পদার্থ হইল, তাহা হইলে উহাতেও 'দ্বত্ব থাকতে পারে না; উহাতে সংযোগের 
প্রত্যক্ষ হইলে দ্বিত্বাবাশষ্ট বস্তুতে সংযোগের প্রত্যক্ষ হয় না। সুতরাং দ্বিত্বাবাশিষ্ট 
বস্তুতে যে সংযোগের প্রত্যক্ষ হয় অর্থাৎ “এই দুইটি বস্তু সংযুক্ত" এইরূপ যে জ্ঞান হয়, 
তাহা পূর্ববপক্ষবাদীর দ্বিতীয় করেও উপপন্ন হয় না। 


ভাষ্য । প্রত্যাসত্তিঃ প্রতীঘাতাবসানা! সংযোগ! নার্থাস্তরমিতি 
€চেৎ? নার্থান্তুরহেতুত্াৎ সংযোগস্থ । শবরূপাদিস্পন্দানাং হেতুঃ 
সংযোগে।, ন চ দ্রব্যয়োগুণাস্তরোপজননমস্তরেণ শবে রূপাদিযু 
স্পন্দে চ কারণত্বং গৃহ্ৃতে, তন্মাদ্গুণাস্তরম্‌ । প্রত্যয়বিষয়শ্চার্থীস্তরং 
তৎপ্রতিষেধো বা? কুণ্ডলী গুরুরকুণ্ডলশ্ছাত্র ইতি। সংযোগবুদ্ধেশ্চ 
যন্তৰ্থাস্তরং ন বিষয়ঃ অর্থাস্তরপ্রতিষেধস্তহি বিষয়ঃ | তত্র প্রতিবিধ্য- 
মানবচনং সংঘুক্তে দ্রব্যে ইতি, যদর্থাস্তরমন্থাত্র দৃষ্টমিহ প্রতিষিধ্যতে 
তদ্বক্তব্যমিতি। দ্বয়োম্মহতোয়াশ্রিতস্য গ্রহণান্নাণাশ্রয় ইতি। 


অনুবাদ। (পূৰ্বপক্ষ ) প্রতীঘাত পর্য্যন্ত প্রত্যাসান্ত সংযোগ, অর্থাৎ 
যাহার অবসানে-দ্রব্যের প্রতীঘাত হয়, এতাদৃশ প্রত্যাসত্তি অর্থাৎ নিকটবাত্ততারূপ 
সংযোগ পদার্থান্তর নহে, ইহা যদ বল, ( উত্তর ) না, অর্থাৎ সংযোগ 
পদার্থান্তর নহে, ইহা বলিতে পার না, যেহেতু সংযোগের পদার্থান্তরে কারণত্ব 
আছে। বিশদার্থ এই যে, শব্দ বুপাদি এবং ক্রিয়ার কারণ সংযোগ, যেহেতু 
মুব্যদ্বয়ের গুণান্তরোৎপান্ত ব্যতীত শব্দে, রূপাদিতে এবং ক্রিয়াতে কারণত্ব গৃহীত 
হয় না, অতএব ( সংযোগ ) গুণান্তর । এবং পদার্থান্তর অথবা তাহার অভাব 
জ্ঞানের বিষয় হয় ( যেমন ) গুরু কুগুলাবিশিষট, ছাত্র কুওলশূন্য [ অর্থাৎ যেমন 
“গুরু কুগুলবিশিষ্ট” এইরূপ জ্ঞানে গুয়ুতে কুওলরূপ পদার্থান্তর বিষয় হয় এবং 
“ছার কুগল-শৃন্য” এইরূপ জ্ঞানে ছাত্রে এ কুগুলের অভাব বিষয় হয়, এইরূপ 
বিশিষ্ট জ্ঞানমাররেই কোন পদার্থান্তর অথব৷ তাহার অভাব বিষয় হইয়া থাকে ] 
কিন্তু যদি পদার্থান্তর সংযোগ-জ্ঞানের বিষয় ন! হয়, তাহা হইলে পদার্থান্তরের 
অভাব বিষয় হইবে ৷ তাহা হইলে “প্রব্যদ্বয় সংযুক্ত” এইরূপ জ্ঞানে প্রতিষিধ্য- 
মান বলিতে হইবে। বিশদার্থ এই যে, অন্য? দৃষ্ট যে পদার্থান্তর এই স্থলে 
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প্রাতষিদ্ধ হয় অর্থাৎ পৃর্বোন্ত জ্ঞানে যে পদাৰ্থান্তরের অভাব বিষয় হয়, তাহ৷ 
বলিতে হইবে ৷ দুইটি মহৎ পদার্থে আশ্রিত পদার্থের জ্ঞান হওয়ায় (এ 
গৃহ্যমান পদার্থ ) পরমাণুপুঞ্জাশ্রত নহে অর্থাৎ ‘দুব্যদ্বয় সংযুক্ত” এইরূপে দুইটি 
মহৎ পদার্থগত সংযোগবৃপ পদার্থের জ্ঞান হইতেছে; সুতরাং এ সংযোগ 
মহত্বশৃন্য বহু পরমাণুগত নহে, ইহা স্বীকার্য্য । 


টিপ্পনী। পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষবাদী'দিগের মধ্যে কেহ কেহ বালতেন যে, সংযোগ 
নামে কোন পদার্থান্তর বা গুণান্তর নাই । দ্রব্য প্রত্যাসন্ন অর্থাৎ নিকটবন্ত হইলে শেষে 
দ্রব্যাস্তরের সাঁহত তাহার প্রতীঘাত হয়, তখন তাদৃশ প্রত্যাসান্তকে অথবা এঁ প্রতীঘাতকে 
লোকে সংযোগ বলিয়। ব্যবহার করে। বস্তুতঃ সংযোগ নামে কোন গুণাস্তর নাই, উহ 
অলীক ৷ তাহা হইলে ভাষ্যকার পূৰ্ব্বভাষ্যে যে দোষ প্রদর্শন কাঁরয়াছেন, তাহার হার 
সম্ভাবনা নাই । ভাষ্যকার এখানে এই মতেরও উল্লেখপূৰ্ব্বক বলিয়াছেন যে, সংযোগ-- 
পদাৰ্থান্তর বা গুণান্তর, ইহা অবশ্য শ্বাকা্ধ্য। কারণ, যাহা পদার্থান্তরের কারণ, তাহা 
অবশ্য পদার্থান্তর হইবে, তাহা অলীক হইতে পারে না। সংযোগ শব্দ, রূপাদি ও 
ক্রিয়ার কারণ ৷ দ্রব্যদ্ধয়ে সংযোগ রূপ গুণান্তর উৎপন্ন না হইলে, শব্দ ও রূপাঁদ কখনই 
জাম্মতে পারে ন৷ ৷ ইহা স্বীকার না কারলে সংযোগোংপাত্তির পূৰ্ব্বেও সেই দুব্যদ় 
"থাকায় তখনও কেন শব্দাদ জন্মে নাঃ সুতরাং সংযোগ নামে গুণান্তর অবশ্য স্বীকাধ্য । 
উদ্দ্যোতকর পূৰ্ব্বোন্ত ৩৩ সূর্বার্তিকে পূর্যোস্ত মতের উল্লেখপূৰ্বক’ ইহার খণ্ডন করিতে 
প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, পর্বপক্ষবাদী যাঁদ সংযোগ নামে পদার্থান্তরই স্বীকার না করেন, 
তাহা হইলে তিন প্রতীঘাত ও প্রত্যাসাত্ত কাহাকে বাঁলবেন ? পূর্ববপক্ষবা্দীর কাঁথত 
প্রতীঘাত ও প্রত্যাসান্ত সংযোগরূপ পদার্থান্তর ব্যতীত কিছুতেই বুঝা যায় না। যান 
সংযোগ পদাৰ্থই মানেন না, তান প্রতীঘাত ও প্রত্যাসান্ত শব্দের অর্থ কি, তাহা। 
বালবেন ; কিন্তু তাহা বলা অসম্ভব ৷ প্রতীঘাতেই সংযোগ বাবহার হয় বলিলে বস্তুতঃ 
সংযোগ পদার্থ স্বীকার করাই হয়। কারণ, এ প্রতীঘাত বস্তুতঃ সংযোগাবশেষ । 
উদ্দ্যোতকর এইরূপ তাংপর্য্যে প্রথমে পৃৰ্ব্বোন্ত মতের খণ্ডন কারব, 'বচাধ্যমাণ বিষয়ে 
বহু আলোচন৷ কাঁরয়াছেন ৷ সুধাগণ ন্যায়বা্তকে তাহ। দোঁখবেন । 

ভাষ্যকার শেষে পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষ 'নরাস কাঁরতে আর একটি যুঁন্ত বলিয়াছেন যে, 
বিশিষ্ট বুঁদ্ধতে বিশেষণনূপে কোন পদার্থান্তর অথব৷ পদার্থান্তরের অভাবই বিষয় হইয়৷ 
থাকে ৷ যেমন "গুরু কুওলাবাশষ্ট" এইরূপ বিশিষ্ট বুদ্ধতে গুরু হইতে ভিন্ন কুণ্ডলরৃপ 
পদার্থ বিশেষণরূপে বিষয় হয় “ছার কুণ্ডলশূন্য” এইরুপ বিশিষ্ট বুদ্ধতে এ কুলের 


_১। প্রতাসতৌ প্ৰতীঘাতাবসানায়াং সংঘোগবাবহারঃ, তাবদ্দ্রবাণি প্রত্যাসীদন্তি যাবৎ 
গ্রতিহতানি ভবস্তি, তশ্মিন্‌ প্রতীঘাতে সংযোগবাযবহারে| নার্থাস্তরে ইতি। জনভ্যুপগতার্থাস্তর- 
সংযোগে প্রত্যাসত্তিপ্রতীঘাতৌ বক্তবোৌ। তত্র সংহুক্তসংযোগালীয়ত্বং প্রত্যাসত্িমৃ ্ম্পর্শবদ্‌- 
ভ্রব্যসংযৌগঃ প্রতীঘাত£1 যঃ পুনঃ সংযোগং ন প্রতিপ্ভতে তেন প্রত্যাসন্তে; প্রতীঘাতগ্ত চার্থো 
বক্তব্য ইতি ।--ষ্কায়বাত্তিক । 
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অভাব বিশেষণরূপে বিষয় হয়। বিশিষ্ট বৃদ্ধিমা্রেই এইরূপ বিষয়নিয়ম দেখা যায় ॥ 
"এই দুইটি দ্রব্য সংযোগাব শিষ্ট", এইরূপ বিশিষ্ট বুদ্ধি হইয়া থাকে, উহা অস্বীকার 
কারবার উপায় নাই। এ 'বাশিষ্ট বুদ্ধিতে বিশেষণভাবে কোন্‌ পদার্থ বিষয় হয়, ইহা 
অবশ্য বালিতে হইবে ৷ আমর৷ বাল, সংযোগ নামক পদার্থাস্তরই উহাতে বিশেষণভাবে 
বিষয় হয়। যাদি সংযোগকে পদার্থাস্তর বলিয়া স্বীকার না কর, তাহ! হইলে তাহা 
এ বুদ্ধির বিষয় হওয়া অসম্ভব তাহা হইলে কোন পদার্থান্তরের অভাবকেই উহার 
বিষয় বালিতে হইবে। কারণ, বিশিষ্ট বুদ্ধতে কোন পদার্থান্তর অথবা পদার্থান্তরের 
অভাব বিষয় হয়, এইরূপই নিয়ম । এ বাঁশষ্ট বুঁদ্ধতে সংযোগর্প পদার্থাম্তর বিষয় 
না হইলে অন্যন্ত দৃষ্ট যে পদার্থাস্তর এ স্থলে প্রাতষিধ্যমান অর্থাৎ যে পদার্থ অনাত দৃষ্ট 
হইয়াছিল, পূৰ্ব্বোক্ত প্রতীতিতে যাহার অভাব বিশেষণভাবে বিষয় হইতেছে, এমন পদার্থ 
কি? তাহা বালতে হইবে । তাহ। যখন বাঁলবার উপায় নাই, অর্থাৎ "এই দ্রবাদ্ধয় 
সংযুক্ত" এইরূপ বিশিষ্ট বুদ্ধিতে যখন কোন দৃষ্ট পদার্থের অভাব বিষয় হয়, ইহ! বলা 
যায় না, তখন সংযোগনামক পদার্থান্তর উহাতে বিষয় হয়, ইহাই বাঁলতে হইবে। 
সুতরাং এ বিশিষ্ট বুঁদ্ধরূপ প্রত্যক্ষের দ্বারাই সংযোগরূপ পদাৰ্থান্তর সন্ধ হয়। 
এ সংযোগবৃপ প্রত্যক্ষাবষয় পদার্থ, দুইটি মহৎ পদার্থে আশ্ৰিত থাকিয়াই প্রত্যক্ষ হয়_ 
উহা পরমাণুগত হইলে উহার প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। সুতরাং উহা পরমাণুদ্বয়াশ্ৰত 
বা পরমাণুপু্জরূপ সমুদায়দ্বয়া শ্রত নহে ৷ ভাষ্যকার শেষে এই কথ বাঁলয়। পূর্ব্বোন্তর্প 
সংযোগাঁবষয়ক প্রত্যক্ষের দ্বারা আতরিন্ত সংযোগপদার্থের ন্যায় আঁতীরন্ত অবয়বী 
পদাৰ্থও সিদ্ধ হয়, ইহাই সূচিত কাঁরয়। গিয়াহেন। 


ভাষ্য । জাতিবিশেষস্য প্রতায়ানুবৃত্তিলিঙ্গস্রাপ্রত্যাখ্যানং, 
প্রত্যাখযানে বা প্রত্যয়ব্যবস্থান্ুপপত্তিঃ। বাধিকরণস্তানভিব্যক্তে- 
রধিকরণবচনং। অণুসমবন্থানং বিষয় ইতি চেং? প্রাপ্থাপ্রাপ্ত- 
সামর্ধ্যবচনং। কিমপ্রাপ্সেহণুসমবস্থানে তদাশ্রয়ো জাতিবিশেষো 
গৃহতে ? অথ প্ৰাপ্তে ইতি । অপ্রাপ্তে গ্রহণমিতি চেং? ব্যব- 
হিতন্যাণুসমবস্থানস্ প্যুপলব্গি প্রসঙ্গ বাবহিতেহণুসমবস্থানে তদা- 
শ্রয়ো জাতিবিশেষো গুহোত। প্ৰাপ্তে গ্রহণমিতি চে? মধ্য- 
পরভাগয়োরপ্রাপ্তাবনভিব্যক্তিঃ। যাবৎ প্রাপ্ত, ভবতি তাবত্য- 
ভিব্যক্তিরিতি চেং? তাবতোইধিকরণত্মণুসমবস্থানস্য । যাবতি 
প্রাপ্তে জাতিবিশেষো গৃহ্াতে তাবদস্তাধিকরণমিতি প্রাপ্তং ভবতি | 
তত্রৈকসমুদায়ে প্রতীয়মানেহ্থভেদঃ। এবঞ্চ সতি যোইয়মণুসমুদায়ো 
বৃক্ষ ইতি প্রতীয়তে তত্র বৃক্ষবহুত্বং প্রতীয়েত ? যত্ৰ যত্ৰ হণুসমুদায়স্ত 
ভাগে বৃক্ষত্বং গৃহতে স স বৃক্ষ ইতি ৷ 
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< 
তম্মাৎ সমুদিতাণুস্থানস্তাৰ্থাস্তরস্য জাতিবিশেষাভিব্যক্তিবিষয়ত্বা- 
দবয়ব্যর্ধান্তরভূত ইতি ॥৩৬৷৷ 


অনুবাদ । “প্রত্যয়ানুবৃত্তিলঙ্গ’ অথথৎ গো, অশ্ব, ঘট, বৃক্ষ ইত্যাদি প্রকার 
অনুবৃত্ত জ্ঞান যাহার লিঙ্গ (সাধক ), এমন জাতাবশেষের অপলাপ করা যায় 
না। অর্থাৎ “জাতি” বলিয়া কেন পদার্থ নাই, ইহা বল৷ যায় না পক্ষান্তরে 
অপলাপ কারলে জ্ঞানের ব্যবস্থার উপপান্ত হয় না [ অর্থত গো, অশ্ব প্রভাতি 
পদার্থমাত্রেই যে সর্বত্র “গো”, “অশ্ব”, এইরূপ একই প্রকার জ্ঞান জন্মে, তাহাতে 
গোত্ব ও অশ্বত্ব প্রভৃতি জাতিই নিমিত্ত, এ জ্রাতাবশেষ ব্যতীত সকল গো. 
সকল অশ্ব প্রভাততে এরূপ জ্ঞান হইতে পারে না ৷ সুতরাং গোত্ব ও অশ্বত্ব 
প্রভৃতি জাতিবিশেষ অবশ্য স্বীকাধ্য ]1 ব্যধিকরণের ( অধিকরণশূন্য এ জাতি- 
বিশেষের ) জ্ঞান হয় না অর্থাৎ আধকরণ ব্যতিরেকে জাতির জ্ঞান হইতে পারে 
না, এজন্য (এ জ্ঞায়মান জাতিবিশেষের ) আঁধকরণ (আশ্রয়) বলিতে হইবে । 

( পূর্বপক্ষ) পরমাণুসমবন্থান অর্থাৎ পরস্পর বিলক্ষণ সংযোগ বাশষ্ট হইয়৷ 
অবান্থছত পরমাণুসমূহ “বষয়” অর্থাৎ এ জাতিবিশেষের দেশ বা আধকরণ, ইহ। 
যদ বল: (উত্তর) প্রাপ্ত অথবা অগ্রাপ্তের সামর্থ্য বালতে হইবে অর্থাৎ 
প্রাপ্ত ( চক্ষুসামকৃষ্ঠ ) পূর্বোন্তরূপ পরমাণুপুঞ্জের জাতিবিশেষ গ্রহণ করাইতে 
সামৰ্থ্য আছে, অথবা অপ্রাপ্ত অর্থাৎ চক্ষুঃসংবোগশূন্য পৃর্বোন্ত পরমাণুপুঞ্জের 
জাতবিশেষ গ্রহণ কর্যইতে সামৰ্থ্য আছে, ইহা বালিতে হইবে ৷ বিশদার্থ এই 
যে, কি অপ্রাপ্ত ( চক্ষুঃসংযোগশূন্য ) পরমাণুপুজে তদাশ্রিত জ্বাতিবিশেষ গৃহীত 
হয়, অথবা প্রাপ্ত ( চক্ষুঃসংযুন্ত ) পরমাণুপুঞ্জে তদাশ্রিত জ্ঞাতিবিশেষ গৃহীত 
হয় ? 

(পূৰ্বপক্ষ) অপ্রাপ্তে অর্থাং চক্ষুঃসংযোগশূন্য পৃরোন্তর্প পরমাণুপুজে 
( জাতাবশেষেরর ) জ্ঞান হয়, ইহ৷ যাঁদ বল? (উত্তর ) ব্যবাহত পরমাণু- 
পুজেরও উপলান্ধর আপত্তি হয় ( এবং ) ব্যবাহত অর্থাং যাহার সহিত চক্ষুঃ- 
সংযোগ হয় নাই, এমন পরমাণুপুঞ্জে তদাশ্রিত জাতাবশেষ গৃহীত ( প্রত্যক্ষ ) 
হউক ? 

( পূর্বপক্ষ ) প্রাপ্তে অর্থাৎ চক্ষুঃসংযুন্ত পূর্বোন্তর্প পরমাণুপুজে ( জাতি- 
বিশেষের ) জ্ঞান হয়, ইহা যদি বঙ্গ 2 ( উত্তর ) মধ্যভাগ ও পরভাগে অৰ্থাৎ 
বৃক্ষাদর সম্মুখবত্তাঁ ভাগ ভিন্ন আর যে দুই ভাগের সাহত চক্ষুঃসংযোগ হয় না, 
সেই দুই ভাগের অগ্রাপ্তি হওয়ায় অর্থাৎ তাহাতে চক্ষুঃসংযোগ ন৷ হওয়ায় 
( জাতিবিশেষের ) আভব্যান্ত (প্রত্যক্ষ ) হয় ন৷ । 


/ ১৬৩ 
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(পূর্বপক্ষ ) যাবন্মান প্রাপ্ত হয় অর্থাৎ যে পৰ্য্যন্ত পুরমাণুপুঞ্জে চক্ষুর সহিত 
সংযুক্ত হয়, তাবন্মাতে ( জাতাঁবশেষের ) আভব্যান্ত ( প্রত্যক্ষ ) হয়, ইহ! যদি 
বল? ( উত্তর ) তাবন্মাত্র পরমাণুপুঞ্জের আধকরণত্ব হয়। বিশদার্থ এই যে, 
প্রাপ্ত অর্থাৎ চক্ষুঃসংযুন্ত যাবন্মাৱে (যে পৰ্য্যন্ত পরমাণুপুঞ্জে ) জাতাবশেষ গৃহীত 
€ প্রত্যক্ষ) হয়, তাবম্মাত্র এই জাতাবশেষের আঁধকরণ, ইহা প্রাপ্ত হয় অর্থাৎ 
পূর্বপক্ষবাদীর কথার দ্বারা পাওয়া ষায়। তাহা হইলে এক সমুদায় অর্থাৎ বৃক্ষ 
প্রভৃতি কোন এক পরমাণুপুঞ্জ প্রতীয়মান হইলে পদার্থের ভেদ হয় । বিশদার্থ 
এই যে, এইরূপ হইলে অর্থাৎ চক্ষুঃসংযুন্ত পরমাণুপুঞ্জেই বৃক্ষত্বরূপ জাতি বশেষের 
প্রত্যক্ষ হওয়ায় তাদৃশ পরমাণুপুঞ্জই এ বৃক্ষত জাতর অধিকরণ বলিয়৷ স্বীকৃত 
হইলে, এই যে পরমাণুপুঞ্জ “বৃক্ষ” এইরৃপে প্রতীত (প্রত্যক্ষ ) হইতেছে, 
তাহাতে বৃক্ষবহুত্ব প্রতীত হউক ? যেহেতু পরমাণুপুঞ্জের যে যে ভাগে বৃক্ষত 
গৃহীত (প্রত্যক্ষ ) হয়, সেই সেই ভাগ বৃক্ষ ৷ 

অতএব সমুদিতপরমাণৃসমূহস্থান অর্থাৎ পরস্পর বিলক্ষণ সংযোগ বিশিষ্ট 
পরমাণুপুঞ্জ যাহার স্থান ( আধার ), এমন পদার্থান্তরের জাতাবশেষের প্রত্যক্ষ- 
বিষয়ত্বশতঃ অর্থাৎ পরমাণুপুঞ্জস্থ কোন পৃথক পদার্থই জাতিবিশেষপ্রত্যঙ্গের 
বিষয় ( বিশেষ্য ) হয় বালয়৷ অবয়বী পদার্থান্তর । ্‌ 


টিপ্পনী। ভাষ্যকার পূর্ব্বোক্ত পূৰ্ব্বপক্ষ নিরপ্ত করিতে সর্বশেষে আর একটি কথা 
বাঁলয়াছেন যে, পরমাণুপুঞ্জ হইতে পৃথক অবয়বী পদার্থ না থাকলে জাতাবিশেষের 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। বৃক্ষে যে বৃক্ষত্বরূপ জ্যাতাঁবশেষের প্রত্যক্ষ হয়, তাহা বৃক্ষ 
বালয়৷ কোন একটি মহৎ দ্রব্য ন৷ থাকলে অর্থাৎ উহা৷ পরমাণুপুঞ্জাত্মক হইলে কিছুতেই 
হইতে পারে না। পূর্ববপক্ষবাদীর৷ ভাষ্যকারের ন্যায় "জাত" পদার্থ মানতেন না; 
সুতরাং জাতি পদার্থ যে অবশ্য আছে ; উহ! অবশ্য স্বীকাধ্য, ইহ! না বাঁললে ভাষ্যকার 
তাহার এ যুক্তি বালতে পারেন না, বাঁললেও তাহ। গ্রাহ্য হয় না, এ জন্য ভাষ্যকার 
প্রথমে জাত পদার্থের সাধক উল্লেখপূর্বক জাতি পদার্থের অপলাপ করা যায় না, এই 
কথা বলিয়া, পরে তাহার মূল বন্তব্যের অবতারণ। কারয়াছেন। পরে তাহাতে পূৰ্ব্পক্ষ- 
বাদীর সকল বন্তব্যের অবতারণা করতঃ তাহার প্রাতবাদ করিয়া, নিজ বন্তব্যের সমর্থন 
কারয়াছেন। 

ভাষ্যকার প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, জাতবিশেষ প্প্রত্যয়ানুবু্তালঙ্গ”--তাহার 
অপলাপ কাঁরলে প্রতায়ের ব্যবস্থার উপপান্ত হয় না। ভাষ্যকার এ কথার দ্বারা জাতি- 
পদার্থের সাধক যুক্তি প্রদর্শন করিয়াছেন যে, গে, অশ্ব, বৃক্ষ প্রভৃতি পদার্থ দেখলে 
সর্বত্রই “ইহ! গো”, “ইহ! অশ্ব”, "ইহা বৃক্ষ” ইত্যাদিরূপে একাকার প্রত্যয় (জ্ঞান ) হয়, 
ইহা সকলের স্বীকাধ্য । উহার নাম প্রত্যয়ের অনুবৃত্তি। গোমাঠেই গোত্ব নামে একটি 
জাঁতাবশেষ আছে বাঁলয়াই গোমাতেই এরূপ প্রত্যয়ানুবৃত্তি হয় অর্থাং পূর্ব্বোন্তর্প 
অনুবৃত্ প্রত্যয় হয়। গোমাত্রেই "ইহারা গো” এইরূপ জ্ঞানকে “অনুবৃত্ত প্রত্যয়” বলা 
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হইয়াছে । গো ভিন্নে “ইহারা গে! নহে" এইরূপ জ্ঞানকে “ব্যাবৃত্তপ্রত্যয়* বলা 
হইয়াছে । অশ্ব, বৃক্ষ প্রভাত পদার্থ দ্থলেও এরূপ অনুবৃন্ত ও ব্যাবৃত্ত প্রত্যয় বুঝতে 
হইবে ৷ 

পূর্ব্বোন্তর্প প্রত্যয়ানুরৃত্তি বা অনুবৃত্ত প্রত্যয় যখন সকলেরই হইতেছে, তখন 
উহার অবশ্য নামন্ত আছে। 'নানামন্ত প্রত্যয় কখনই হইতে পারে না। গোস্ব, 
অশ্বত্ব, বৃক্ষত্ব প্রভৃতি জাতাবশেষই উহার নিমিত্ত বলিয়া স্বীকার কাঁরতে হইবে । 
একই গোত্ব সমস্ত গে! পদার্থে আছে বালয়াই সমস্ত গোপদার্থে এরূপ অনুবৃত্ত প্রত্যয় 
হয়। নচেৎ অন্য কোন 'নামন্তবশতঃ এরূপ প্রত্যয় হইতে পারে না। সুতরাং 
পূৰ্ব্বোন্তবূপ প্রত্যয়ানুবৃত্তি জাতীবশেষের লিঙ্গ অর্থাৎ অনুমাপক হেতু । উহার দ্বারা 
গোত্বাদ জাতাবশেষ অনুমানাসদ্ধ হয় । তাংপধ্যগীকাকার এখানে বালয়াছেন যে, 
প্রত্যয়ানুবান্ত যাদও প্রত্যক্ষ, তথাপি বিপ্রতিপন্নকে লক্ষ্য করিয়া তাহাকেই লিঙ্গ বল! 
হইয়াছে । অর্থাৎ যাঁদও ভাষ্যকার প্রতীত ন্যায়াচাধ্যগণের মতে পূর্ববোন্তপ্রকার অনুবৃত্ত 
প্রতায়রূপ প্রত্যক্ষের দ্বারাই গোত্বাদি জাতবিশেষ সিদ্ধ হয়, তাহা হইলেও পূর্ববপক্ষ- 
বাদীর। তাহাতে বিপ্রাতিপন্ন, তাহারা এরূপ জাতি মানেন না, এই জন্য এ প্রতায়ানু- 
বৃত্তকেই অনুমানের 'লঙ্গরূপে উল্লেখ করা হইয়াছে ৷ গূঢ় তাংপধ্য এই যে, বিপ্রাতপন্ন 
পুরুষের প্রাতপাদক পরার্থানুমানর্প ন্যায় দ্বারাও ( যাহাকে প্রথমাধ্যায়ে ভাষ্যকার “পরম 
ন্যায়“ বাঁলয়াছেন ) জাতিবিশেষ সিদ্ধ করা যাইবে, এই আভপ্রায়েই ভাষ্যকার প্রভাত 
প্রতায়ানুবৃত্তকে “লিঙ্গ” বাঁলয়াছেন । 


তাৎপধ্যটীকাকার এখানে বহু বচারপূর্ববক জাতাবদ্ধেষী বৌদ্ধসম্প্রদায়ের সমার্থত 
জাতিবাধক নিরাস কাঁরয়া ভাষ্যকার ও বার্তককারের কথিত পূর্বোন্ত জাতি 
সাধকের সমর্থন করিয়াছেন। মূলকথা, জাতিপদার্থ না৷ থাকিলে পূৰ্ব্বোস্তৰূপ 
অনুবৃত্ত জ্ঞান হইতে পারে না। ভিন্ন ভিন্ন গোমাত্ৰেই যে সর্বত্র “গো” এইরূপ 
একাকার জ্ঞান হয়, এরূপ জ্ঞাননিয়ম উপপন্ন হয় না। সুতরাং জাতিপদার্থের 
অপলাপ করা যায় না, উহ! অবশ্য শ্বীকাধ্য, ইহাই এখানে ভাষ্যকার সর্বাগ্রে 
বাঁলয়াছেন। 


তাহার পরে যাঁদ জাতি ও তাহার প্রত্যক্ষ অবশ্য স্বীকাধ্য হয়, তাহা হইলে এ 
জাতি কোন্‌ আশ্রয়ে থাকিয়া প্রত্যক্ষ হয়, তাহ পূর্ববপক্ষবাদীর অবশ্য বস্তব্য। জাতির 
প্রত্যক্ষ হইলে, কোন আশ্রয় ব্যতীত তাহার প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, ইহাও অবশ্য 
স্বীকার কাঁরতে হইবে । সুতরাং এ স্বীকৃত প্রত্যক্ষাবযয় জাতির আধার কে, ইহ! 
অবশ্য বালতে হইবে ৷ পূর্ববপক্ষবাদী অবশ্যই বলিবেন যে, যদ জাতিপদার্থ মানতেই 
হয়, তাহ হইলে পরমাণুপুঞ্জই তাহার আঁধকরণ বা আশ্রয় বলিব । আমরা যখন 
পরমাণু ভিন্ন অবয়বী মানি না, তখন আমাদিগের মতে বৃক্ষত্ব প্রভাত জাতি পরমাণু- 
পুঞ্জরূপ বৃক্ষাদতেই থাকে, ইহাই বালব ৷ ভাষ্যকার "অণুসমবন্থানং বিষয় ইতি চেং" 
এই সন্দৰ্ভের দ্বারা পূর্ববপক্ষবাদীর এ কথার উল্লেখ কাঁরয়াছেন। *অণুসমবস্থান" 
বালতে এখানে পরস্পর িলক্ষপসংযোগা বাশিষ্ট হইয়। অবাস্থিত পরমাণুসমূহ বুঝিতে 
হইবে । "াবষয়” শব্দের দ্বারা দেশ বা অধিকরণ বুঝিতে হইবে। উদ্দ্যোতকরের 
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কথার দ্বারাও এইরূপ অর্থ বুঝ যায়’ ৷ দেশবাচক শব্দের মধ্যে “বিষয়” শব্দও 
কোষে কথিত আছে ৷ প্রাচীনগণ আধকরণদ্থানমাশধ্ত অৰ্থেও “বিষয়” শব্দের প্রয়োগ 
কারতেন। 


ভাষ্যকার পূর্ববপক্ষবাদীর পূৰ্ব্বোস্ত উত্তরের নিরাস কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, যাঁদ 
পরমাণুপুঞ্জকেই জাতির আধার বাঁলয়৷ জাতির ব্যঞ্জক বল, তাহ! হইলে জিজ্ঞাস্য এই 
যে, পরমাণুপুঞ্জ কি প্রাপ্ত অৰ্থাৎ চক্ষুঃসংযুক্ত হইয়াই জাতির ব্যঞ্জক হয়? অথবা অপ্রাপ্ত 
অৰ্থাৎ চক্ষুসংযুন্ত না হইয়াও জাতির ব্যঞ্জক হয়? যাঁদ বল, চক্ষুঃসংযুন্ত না হইয়াও উহ! 
জাতর ব্যঞ্জক হয়, অর্থাৎ পরমাণুপুঞ্জে চক্ষুঃসংযোগ ন৷ হইলেও তাহাতে জাতির প্রত্যক্ষ 
হয়, তাহা হইলে ব্যবাহত পরমাণুপুঙ্জেরও কেন উপলান্ধ হয় না? যেমন বৃক্ষ 
তোমাদগের মতে পরমাণুপুঞ্জ, তাহার সম্মুখবন্তাঁ ভাগে চক্ষুঃসংযোগ হয়, ব্বাহত ভাগে 
চক্ষুসংযোগ হয় না; ব্যবাহত ভাগ চক্ষুর দ্বারা অপ্রাপ্ত, এ অপ্রাপ্ত ভাগের প্রত্যক্ষ কেন 
হয় ন৷ এবং উহাতে বৃক্ষত্ব জাতির প্রতক্ষ কেন হয় না? যাদ বল, চক্ষঃসংযুস্ত পরমাণু- 
পূঞ্জেই জাতির প্রত্যক্ষ হয়, ইহাই আমরা বলি । এই পক্ষে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, 
তাহ! বলিলে বৃক্ষের সফল ভাগে বৃক্ষত্বজাতর প্রত্যক্ষ হইতে পারে না। কারণ, 
প্রথমে বৃক্ষের সম্মুখব্তা ভাগেই চক্ষুসংযোগ হয় । মধ্যভাগ ও পরভাগে ( পৃষ্ঠভাগে ) 
চক্ষুসংযোগ হয় না; তাহা হইলে এ মধ্যভাগ ও পরভাগে বৃক্ষত্বের প্রত্যক্ষ হইতে 
পারে না ৷ যাঁদ বল, যাবন্মান্ত অর্থাৎ বৃক্ষাদির যতটুকু অংশ চক্ষুঃসংযুন্ত হয়, তাবন্মান্রেই 
বৃক্ষত্বের প্রত্যক্ষ হয়, অন্য অংশে হয় না, ইহাতে দোষ কিঃ ভাব্যকার এতপুক্তরে 
বাঁলয়াছেন যে, তাহা হইলে যাবন্মান্রে জাঁতাবশেষের প্রত্যক্ষ হইবে, তাবন্মাত্রই এ 
জাতাবশেষের আধার, ইহাই স্বীকার করা হয় । তাহা স্বীকার করিলে "এক" বলিয়া 
যে বৃক্ষাঁদকে প্রত্যক্ষ কর৷ হইতেছে, তাহাও নান৷ পদার্থ হইয়া পড়ে । কারণ, যে যে 
ভাগে বৃক্ষত্বের প্রত্যক্ষ হয়, সেই সেই ভাগ বৃক্ষ বালতে হইবে, তাহা হইলে বৃক্ষের 
বহুত্ব-বোধ হইয়া পড়ে । বৃক্ষের একত্ব-বোধ যাহা উভয় পক্ষেরই সম্মত, তাহা হইতে 
পারে না। 

ভাষ্যকারের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, যাঁদ সর্ধবাবয়বন্থ একটি বৃক্ষরূপ অবয়বী থাকে, 
তাহা হইলে উহার যে কোন ভাগে চক্ষুঃদংযোগ হইলে অবয়ব এ বৃক্ষেও চক্ষু ঃসংযোগ 
হয়। তাহার ফলে এ বৃক্ষেই বৃক্ষত্ষজাতর প্রত্যক্ষ হয়। তাহাতে এঁ বৃক্ষের বহুত্ব- 
বোধের কোন সম্ভাবনাই নাই কিন্তু যাদি পরনাণুপুঞ্জই বৃক্ষ হয়, তাহা হইলে উহার 
সস্মুখবতাঁ ভাগে চক্ষুঃসংযোগ হইলে, এ ভাগেই বৃক্ষত্বের প্রত্যক্ষ হইবে এবং তখন 
এঁ ভাগই একটি বৃক্ষ বলিয়া প্রতাক্ষাবষয় হইবে । এইরূপ ক্রমে অন্যান্য ভাগে চক্ষুঃ- 
সংযোগ হইলে, তখন সেই ভাগে বৃক্ষত্বের প্রত্যক্ষ হওয়ায় সেই সেই ভাগকে বৃক্ষ বালয়৷ 
বুঝলে এ বৃক্ষ পদার্থের ভেদই হইয়। পড়ে অর্থাৎ যে বৃক্ষ এক বাঁলয়াই প্রত্যক্ষাবিষয় 


১। অপুসমবস্থানমধিকরণমিতি চে? অথ মন্যসে পরমাপব এব কেনচিৎ সমবস্থানেনা বতিষ্ঠ- 
মানাস্তাং জাতিং ব্যঞ্জয়ত্তি অতো নাবয়বী সিধাতীতি। --স্ঠায়বাত্তিক । 
২। নীবৃজ্জনপদে| দেশবিষয়ো ভুপবর্তনং।--অমরকোঁ, ভূমিবর্গ। 


৩৬ সৃ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ১৯৭ 


হয়, তাহা তখন অনেক বালিয়৷ প্রত্যক্ষবিষয় হইয়া পড়ে । বৃক্ষের অনেকত্ব প্রত্যক্ষ 
হইলে একত্ব-প্রত্যক্ষ কিছুতেই হইতে পারে ন৷ ৷ ভাষ্যকার পূর্ব্বোন্ত বিচারের উপ- 
সংহারে বালয়াছেন যে, এতএব সমু্দিত পরমাণুসমূহ বাহার স্থান, এমন পদার্থান্তরই 
যখম জাতাবশেষ প্রত্যক্ষের বিষয় অর্থাৎ বিশেষ্য হয়, তখন অবয়বা এরূপ পদার্থান্তর । 
অৰ্থাৎ বৃক্ষাঁদ, পরমাণুপুঞ্জ নহে, উঁহার৷ আঁতারন্ত অবয়বী। পরমাণুবিশেষ হইতে 
্ব্যণুকাঁদক্রমে রক্ষাদ অবয়বী দ্রব্যের উৎপাঁন্ত হয়। পরমাণু দ্বাণুকেরই সাক্ষাৎ আধার 
ও কারণ হইলেও বৃক্ষাদ অবয়বীর সম্বন্ধে পরম্পরায় পরমাণুগুলিকে চ্ছান বা আধার 
বলা যায়। ভাষ্যকার তাহাই বালয়াছেন। ভাষ্যে “সমূদিতাণুস্থানস্য” এইরূপ পাঠই 
প্রকৃত বুঝা যায় । উদ্দ্যোতকরের ব্যাথ্যার দ্বারাও এ পাঠই ধর। যায়”, ভাষ্যে “জাতি- 
[বশেষাভব্যান্তাবষয়ত্বাংং এইরূপ পাঠই সকল পুস্তকে দেখা যায়। উদ্দ্যোতকর 
[লখিয়াছেন, "জাতাবশেষাঁভব্যান্তহেতুত্বাং ।” উদ্দ্যোতকরের এ পাঠকে ভাষ্যকারের 
পাঠ বালয়াও বিশ্বাস করিবার কোন বাধা নাই । প্রচলিত ভাষ্য-পাঠে অবয়বী বৃক্ষাদি, 
বৃক্ষত্বাদ জাতাঁবশেষ প্রত্যক্ষের বিষয় অৰ্থাৎ মুখ্য বিশেষ্যরূপ বিষয়, ইহাই অর্থ বুঝিতে 
হইবে। | 
ভাষ্যকার এখানেই এই প্রকরণের বিচার শেষ কাঁরয়া, বৃক্ষাদ মুরব্যগুলি যে 
পরমাণুপুঞ্ণ নহে, উহার! পৃথক অবয়বাঁ, এই সিদ্ধান্ত প্রতিপন্ন করিয়াছেন । উদ্দ্যোতকর 
ন্যায়বার্তকে এই বিচারের শেষে পূর্বপক্ষবাদীকে নিরস্ত কারতে আর একটি কথা 
বালয়াছেন যে, ধাহার৷ অবয়বাঁ মানেন না, তাহারা *পরমাণুশ বলেন কিরুপে ? যাহা 
পরম অণু অর্থাৎ পরম সূক্ষ্ম, তাহাই "পরমাণু" শব্দের অর্থ। কিন্তু যাঁদ মহৎ পদার্থ 
কেহই ন৷ থাকে, তাহ। হইলে অণুতে পরমত্ব বিশেষণ ব্যর্থ হয় । অৰ্থাৎ যাঁদ সবই এক 
প্রকার অণু হয়, তবে আর পরম অণু বালবার প্রয়োজন ক? আমাদগের মতে 
দুইটি পরমাণুর সংযোগে যে দ্ব্ণুক নামে পৃথক অবয়বী উৎপন্ন হয়, তাহাও অণু, 
তাহার অপেক্ষায় একটি পরমাণু আরও সূক্ষ্ম, এ জন্য তাহাকে পরমাণু বলা হয় । কেবল 
অণু বাললে পূৰ্ব্বোস্ত দ্ব্যণুকও বুঝা যায়, সুতরাং পরমত্ব বিশেষণ সার্থক হয়। কিন্তু 
যাহারা অবয়বী মানেন না, দ্বণুক নামক পদার্থকে তাহারা পরমাণুদ্ধয় ভিন্ন আর কিছু 
বলেন না; সুতরাং তাহা'দগের মতে অগুতে পরমত্ব বিশেষণ সার্থক হয় না । যাহা 
হইতে আর সূক্ষ্ম নাই তাহাই পরম৷ণু, ইহা বুঝতে মহৎ পদার্থ স্বীকার আবশ্যক; 
নচেং "পরমাণু" শব্দের অর্থ বুঝবার কোন উপায় নাই ৷ উদ্দ্যোতকর এইরূপে বিচার 
কারয়া সাংখাসম্মত “পরমাণু” শব্দাৰ্থের উল্লেখপূৰ্বক তাহারও খণ্ডন করিয়াছেন ৷ 
শেষে তন্তু প্রড়াত অবয়ব যে বস্ত্ৰ প্রভাত অবয়বী হইতে ভিন্ন পদার্থ, এই বিষয়ে 
অনুমান প্রদশন কাঁরয়া সাংখ্যাসদ্ধাস্তেয় প্রাতবাদ কারিয়াছেন। তান এই প্রকরণের 
প্রারস্তেও সাংখ্যসম্মত অবয়ব ও অবয়বীর অভেদ পক্ষের যুন্তসমূহের উল্লেখপূৰ্ব্বক 


১ তন্মাৎ সমুদদিতাপুসথা নার্থান্তরপ্ত জাতিবিশেষাতিব্যক্তিহেতুত্বাদবরবার্থান্তরভূত ইতি । সমুদিত] 
অণবঃ স্থানং যন্ত সোহয়ং সমুদিত্যাণুস্থানশ্চা সাবর্থান্তরঞ্চ তন্তু জাতিবিশেষব্যক্তিহেতুত্ব সানামিতি 
সিধ্যত্যবয়বার্থাস্তরভূতঃ ।--স্তায়বান্তিক । 


১৯৮ ন্যায়দৰ্শন _ [২অ০, ১আ০, 


তাহারও নিরাশ করিয়াছেন। তাহারমতে সাংখ্যমত নিরাসও যেন এই প্রকরণের 
উদ্দেশ্য বুঝা ষায়। সাংখ্যমতে কিন্তু বৃক্ষাদ সমস্তই পরমাণুপুঞ্জ, উহারা পৃথক্‌ অবয়যী 
নহে, এই সিদ্ধান্ত স্বীকৃত হয় নাই । সংখ্যসূত্রে বিচার দ্বারা এ মতের খণ্ডনই দেখ! 
যায়। ন্যায়সূত্রকার মহার্য ও "নাতীন্দ্রয়ত্বাদণুনাং* এই কথার দ্বারা বৃক্ষাদি দ্রব্য 
পরমাণুপুঞ্জ, উহারা অবয়বী নহে, এই মতেরই খণ্ডন করিয়াছেন। পরবস্তাঁ কালে 
বৌদ্ধ সম্প্রদায় এই মতের বিশেষরূপ সমর্থন করিলেও ইহ। তাহাঁদিগেরই আবিষ্কৃত মত 
বালয়৷ বুঝবার পক্ষে কোন প্রমাণ নাই । সু'চিরকাল হইতেই এ সমস্ত 'বরুদ্ধ মতের 
উদ্ভাবন ও খণ্ডন মণ্ডন চলিতেছে ৷ ন্যায়সূন্রকার মহর্ষি গোতম এরুপ পূর্ববপক্ষের 
উদ্ভাবন কাঁরয়াও তাহার খণ্ডন কাঁরতে পারেন। তান যে তাহাই করেন নাই, 
এ বিষয়েও প্রমাণাভাব। তিনি চতুর্থাধ্যায়েও পুনরায় অবয়াবচার করিয়া বিশেষরূপে 
স্বমত সমর্থন করিয়াছেন ৷ সেখানেই এ 1বষয়ে অন্যান্য বন্তব্য প্রকাশিত হইবে । 
ভাষ্যকার বাংস্যায়ন এখানে পৃব্ধোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের নরাস কাঁরতে যেরূপ বিস্তৃত 
বিচার করিয়াছেন, পূর্ববপক্ষবাদীর পক্ষ সমর্থনপূর্ববক তাহার নিরাসে যেরূপ প্ৰযত্ল 
করিয়াছেন, তাহাতে বুঝা যায়, তান বৌদ্ধযুগে বৌদ্ধ সম্প্রদায়কেই পূৰ্ব্বপক্ষবাদর্পে 
গ্রহণ করিয়া নিতান্ত আবশ্যক-বোধে বিস্তৃত বচারপূর্ববক এ মতের খণ্ডন করিয়াছেন ৷ 
বুদ্ধদেবের শিষাচতুষ্টয়ের মধ্যে বৈভাষক ও সোন্রাস্তিকই বাহ্য পদার্থ স্বীকার কারতেন। 
তন্মধ্যে সৌন্নাস্তক বাহ্য পদার্থকে অনুমেয় বালিতেন ৷ বৈভাঁষক বাহ্য পদার্থের 
প্রত্যক্ষ স্বীকার কারতেন ৷ ভাষ্যকার, সৃত্রানুসারে প্রত্যক্ষের অনুপপাঁত্তকেই বিশেষর্ণে 
সমর্থন কাঁরয়৷ পূর্বপক্ষের নিরাদ করায়, তান প্রাচীন বৈভাষিক সম্প্রদায়কেই যে 
এখানে প্রীতবাদিরূপে গ্রহণ কারয়াছেন, ইহ! বুঝা যায়। তাৎপধ্যটীকাকারও এই 
বিচারের ব্যাখ্যায় এক স্থলে বৈভাষিক সম্প্রদায়ের সমাধানের স্পষ্ট উল্লেখ করিয়। 
ভাষ্যকারোস্ত উত্তরের ব্যাখ্যা করিয়াছেন যথাস্থানে তাহা বলা হইয়াছে ॥ ৩৬ ॥ 


॥ অবয়াবপরীক্ষা-প্রকরণ সমাপ্ত ॥ 


শা 0ি পাপা 


ভাষ্য । পরীক্ষিত প্রতাক্ষ, অনুমানমিদানীং পরীক্ষাতে। 


অনুবাদ । প্রত্যক্ষ পরীক্ষিত হইয়াছে, এখন ( অবসরতঃ ) অনুমান 
পরীক্ষা করিতেছেন । 


সূত্ৰ। রোধোপঘাতসাদৃশ্বোভ্যে| ব্যভিচারা- 
দনুমানমপ্ৰমাণম্‌ ॥৩৭৷৯৮৷৷ 


অনুবাদ। (পূৰ্বপক্ষ) রোধ, উপঘাত এবং সাদৃশ্যপ্রযুন্ত ব্যভিচারবশতঃ 
অনুমান অপ্রমাণ । 


৩৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ১৯৯ 


ভাষ্য । “অপ্রমাণসমিত্যেকদাপ্যর্থস্ত ন প্রতিপাদকমিতি। 
রোধাদপি নদী পূর্ণা গৃহাতে, তদাচোপরিষ্টাদ্বৃষ্টো দেব ইতি 
মিথ্যামুমানং। নীড়োপঘাতাদপি পিপীলিকাগুসঞ্জারে। ভবতি। 
তদ! চ ভবিষ্যতি বৃষ্টিরিতি মিথ্যান্মানমিতি । পুরুষোইপি ময়ূর- 
'বাশিতমনুকরোতি তদাপি শব্সাদৃশ্যাশ্মিথ্যান্থমানং ভবতি ৷ 


অনুবাদ । “অপ্ৰয়াণ” এই শব্দের দ্বার কোন কালেও পদার্থের নিশ্চায়ক 
হয় ন! ( ইহা বুঝ! যায় ) অর্থাৎ সূত্োন্ত “অনুমান অপ্ৰমাণ” এই কথার অর্থ 
এই যে, অনুমান কোন কালেই পদার্থের যথার্থ নিশ্চয় জন্মায় না। ( সূব্রোস্ত 
রোধাদি প্রযুন্ত ব্যাঁভচাররূপ হেতু বুঝাইতেছেন ) রোধবশতঃও অর্থাৎ নদীর 
একদেশ রোধ প্রযুক্তও নদীকে পূর্ণ বুঝা যায়, তৎকালেও “উপরিভাগে দেব 
( পর্যযনাদেব ) বর্ষণ কারয়াছেন” এইরূপ ভ্রম অনুমান হয় । নীড়ের উপঘাত- 
বশতঃও অর্থাৎ পিপীলিকার গৃহের উপদ্রব প্রযুন্তও পিপীলকার অওসণ্ার হয়, 
তৎকালেও “বৃষ্টি হইবে" এইরূপ ভ্রম অনুমান হয় । মনুষ্যও ময়ূরের রব 
অনুকরণ করে, তৎকালেও শব্দসাদৃশ্যবশতঃ ভ্রম অনুমান হয় । [ তাংপধ্য এই 
যে, নদীর পূর্ণতা, পিপীলকার অণ্ডসণ্ডার এবং ময়ূররবের জ্ঞান জন্য যখন ভ্ৰম 
অনুমাত হয়, তখন নদীর পূৰ্ণতা প্রভূত হেতুত্রয় কাথত অনুমানে ব্যাভিচারী, 
উহা প্রকৃত হেতু হইতে পারে না। সুতরাং ব্যাভচারিহেতুক বালয়া অনুমান 
অপ্রমাণ। ] 


বিবৃতি । মহাধ গৌতম প্রথমাধ্যায়ে অনুমান-প্রমাণকে "পূৰ্ব্ববং", “শেষবং” ও 
"সামান্/তোদৃষ্ট” এই তিন নামে 'তিনপ্রকার বলিয়াছেন ৷ নদাঁর পূর্ণতাহেতুক অতীত 
বৃষ্টির অনুমান এবং পিপাঁলিকার অওসঞ্ঠার হেতুক ভাবিদৃষ্টির অনুমান এবং মযূরের 
রব হেতুক বর্তমান বৃষ্টির অনুমান অথব। বর্তমান ময়ূরের অনুমান, এই বিবিধ অনুমানই 
পূৰ্ব্বোস্ত ত্ৰিবিধ অনুমানের প্রসিদ্ধ উদাহরণবুপে প্রদার্শত হইয়া থাকে। মহবি 
গোতমের এই পূর্ববপক্ষ-সূত্নের কথার দ্বারাও পূৰ্ব্বোন্ত তবধ উদাহরণ তাহার আঁভমত 
বুঝ। যায়। মহষি অনুমান পরীক্ষার জন্য এই সূত্রে পূর্ববপক্ষ বলিয়াছেন যে, "অনুমান 
অপ্ৰমাণ,” অৰ্থাৎ যাহাকে অনুমান বল৷ হইয়াছে, তাহা কোন কালেই পদার্থ-নশ্চয় 
জন্মায় ন৷ ৷ কারণ,-- 

১ ৷ নদীর পূৰ্ণত৷ অতীত বৃষ্টির অনুমানে হেতু হইতে পারে না। নদীর একদেশ 
রোধ দ্বার৷ জল বন্ধ কারলেও তখন নদীর পূর্ণতা বা জলাধিক্য দেখা যায়। সেখানে 
এ জলাধক্য বৃষ্টিজন্য নহে, কিন্তু ভ্রান্ত ব্যাস্ত সেখানেও এ জলাধিক্য দোঁখয়। অতীত 
বৃষ্টির ভ্রম অনুমান করে। সুতরাং নদীর পূর্ণতা অতীত বৃষ্টির অনুমানে ব্যভিচার 
হওয়ায়, উহ। প্রকৃত হেতু হয় ন৷ ৷ ব্যাভিচারিহেতুক বলিয়া এ অনুমান অপ্রমাণ ৷ 


২০০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


২। এবং পিপীলকার গর্তে জল সণ্ডালনাদর দ্বারা তাহার উপঘাত করিলে, এ 
গর্ভস্থ পপিপীলিকাগুলি ভীত হইয়া, নিজ নিজ অণ্ড মুখে কাঁরয়া, এঁ গর্ত হইতে অন্যন্ত 
গমন করে, ইহ! প্রত্যক্ষাঁসদ্ধ । কিন্তু সেখানে পরে বৃষ্টি না হওয়ায় পিপাঁলকার 
অণ্ডসণ্ঠার ভাব বৃষ্টির অনুমানে হেতু হর ন৷ ৷ কারণ, উহা ভাববৃদ্টির ব্যাভিচারী। 
পিপীলকার অওসগ্চার হইলেই যে সেখানে পরে বৃষ্টি হইবে, এরূপ নিয়ম নাই। 
সুতরাং ব্যাভিচাঁরহেতুক বাঁলয়।৷ উদাহত এ অনুমানও অপ্রমাণ । 

৩। এবং ময়ূরের রব শুানয়। পর্ববতগুহানধ্যবাসী ব্যান্ত যে বর্তমান বৃষ্টির অথব। 
বর্তমান ময়ুরে অনুমান করে, ইহ। তৃতীয় প্রকার অনুমানের উদাহরণরূপে প্রদশিত হয়। 
কিন্তু উহাও প্রমাণ হয় ন৷ ৷ কারণ, কোন মনুষ্য যদ অনুকরণ ক্ষার দ্ধার৷ ময়ূরের 
রবের ন্যায় রব করে, তাহা হইলে এ রব শুনিয়াও পর্বতগুহানধ্যবাসী ব্যান্ত বর্তমান 
বৃষ্টি ব৷ ময়ূরের ভ্রম অনুমান করে । সুতরাং ময়ূরের রব এ অনুমানে হেতু হয় না 
উহ! ব্যভিচারী । সুতরাং ব্যাভিচারিহেতুক বলিয়া উদাহত এ অনুমানও অপ্রমাণ । 
ফলকথা, নদীর একদেশের “রোধ” এবং পিপাঁলিকা-গৃহের "উপঘাত” এবং হযূররবের 
“সাদৃশ্য” গ্রহণ করিয়া পূর্ব্বোন্ত প্রকারে (১) নদীর পূর্ণতা, (২) পপীলিকার অওসঞ্টার 
ও (৩) ময়ুররব, এই হেতুন্রয়ের ব্যাভচার নিশ্চয় হওয়ায় পূৰ্ব্বোস্ত ্রাবধ অনুমানের 
কোন অনুমানই কোন কান কালেই বথার্থরূপে বস্তুনিশ্চায়ক হয় না। পূর্ব্বোন্ত 'তাবধ 
অনুমানের ব্রিবিধ উদাহরণেই যখন কাঁথত হেতুতে ব্যাঁভচার নিশ্চয় হইতেছে, তখন 
অন্যন্য উদাহরণেও এঁর্‌পে ব্যাঁভচার নিশ্চয় করা যাইবে । কোন স্থলে বাভিচার নিশ্চয় 
না হইলেও ব্যাভচার-সংশয় অবশ্যই হইবে । কারণ, প্রদশিত বহু অনুমানে ব্যাভচার 
নিশ্চয় হওয়ায় তাহার সমানধর্মজ্ঞান জন্য অনুমানমান্রে ব্যাভিচার সংশয়ের বাধক কিছু 
নাই ৷ তাহ! হইলে কোন স্থলেই অনুমান ষথার্থরূপে বস্তীনশ্চায়ক হইতে পানে না 
ইহাই পূর্ববপক্ষরূপে বল৷ হইয়াছে যে, "অনুমান অপ্রমাণ”। 

টিপ্টীনী-মহাঁষ গ্যেতম প্রমাণীবশেষের পরীক্ষা করিতে প্রতাক্ষ প্রমাণের পরীক্ষা 
কাঁরয়া, এখন অনুমান-প্রমাণের পরীক্ষ। কারতেছেন । কারণ, গ্রত্যক্ষপ্রমাণের পরেই 
( প্রথমাধ্যায়ে ) অনুমান-প্রমাণ উদ্দষ্ট ও লক্ষিত হইয়াছে । সব্ধাগ্রে প্রত্যক্ষ প্রমাণের 
উদ্দেশ ও লক্ষণ করায় সর্বাগ্রে প্রত্যক্ষপ্রমাণেরই পরীক্ষা করিতে হইয়াছে । কারণ, 
উদ্দেশের ব্রমানুসারেই পদার্থের লক্ষণও পরীক্ষা কৰত; ৷ সর্বাগ্রে উাঙ্দষ্ট ও লাঁক্ষত 
প্রত্যক্ষপ্রমাণ বিষয়েই শিষ্যাদগের সর্বাগ্রে জিজ্ঞাসা-বশে্ষ উপাস্থত হওয়ায় পরীক্ষা 
দ্বারা সর্ধ্বাগ্রে তাহারই 'নবৃত্তি কাঁরতে হইরাছে । এ জিজ্ঞাসা অনুমান-পরীক্ষার 
বিরোধী হওয়ায়, প্রথমে অনুমান পরীক্ষা করিতে পারেন নাই । এখন প্রত্যক্ষ পরীক্ষার 
দ্বারা এ বিরোধি জিজ্ঞাসার নিবৃত্তি হওয়ায় অবসরপ্রাপ্ত অনুমানের পরীক্ষ। 
কাঁরতেছেন । তাই ভাষ্যকার মহ শির অনুমান-পরীক্ষার অবতারণা কাঁরতে বালয়াছেম 
যে, “প্রত্যক্ষ পরীক্ষিত হইয়াছে, ইদানীং অনুমান পরীক্ষা করিতেছেন” । উদ্দ্যোতকর 
ভাষ্যকারোন্ত "ইদানীং" এই কথার ব্যাখ্যা করিয়াই বলিয়াছেন যে, “অথেদানীমবসর- 
প্রাপ্তমনুমানং পরীক্ষাতে । প্রত্যক্ষ পরীক্ষার পরে অনুমান অবসরপ্রাপ্ত অর্থাৎ মহধির 
প্রত্যক্ষ পরীক্ষার পরে অনুমান পরীক্ষা সংগত, উহাতে অবসর নামে সংগাঁত আছে, 
সুতরাং এ সংগড়িতেই মহষি এখন অনুমান পরীক্ষা করিতেছেন ৷ বিরোধি জিজ্ঞাসার 


৩৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২০১ 


নিবৃত্ত হইলে বন্তবাতাই "অবসর"-সংগতি১ ; প্রত্যক্ষপরীক্ষার পূৰ্ব্বে অনুমান পরীক্ষা 
কাঁরলে এই সংগাঁত থাকত না । অন্য কোন সংগাতও সম্ভব ন৷ হওয়ায় উহ! অসংগত 
হইত, সংগতিহীন কথ। বল৷ নিষিদ্ধ ৷ প্রাচীনগণ সংগতির 'বচারপূর্ববক কোথায় 
কোন্‌ কথা সংগত ও অসংগত, তাহা 1বশদর্পে বুঝাইয়। গিয়াছেন। দার্শনিক 
খাষসূত্নগালও সর্বত্র কোন না কোন সংগাঁততে কাঁথত হইয়াছে । বিচারের দ্বারা 
সর্বতুই তাহ। বুঝিতে হইবে ৷ প্রাচীন ব্যাখ্যাকারগণ অনেক ম্থলেই তাহ। দেখাইয়া 
ধগয়াছেন। ফলকথা, ভাষাকর এখানে প্রত্যক্ষ পরীক্ষার পরে মহধির অনুমান পরীক্ষায় 
“অবসর"-সংগত দেখাইয়াছেন। উদ্দ্যোতক্র “অবসরপ্রাপ্তং" এই কথার দ্বারা তাহার 
স্পষ্ট ব্যাখ্যা কারয়াছেন* । | 

প্রশ্ন হইতে পারে যে, মহ প্রত্যক্ষপরীক্ষার পরে অবয়াবপরীক্ষা কারয়৷ অনুমান 
পরীক্ষা কারয়াছেন ৷ সুতরাং প্রত্যক্ষ পরীক্ষার অব্যবাহত পরে অনুমান পরীক্ষা ন 
হওয়ায় প্রত্যক্ষ ওঅনুমানে সংগাঁত থাকে কির্পে ? ভাষ্যকারও অবয়াবি-পরীক্ষার 
পরে অনুমান-পরীক্ষার অবতারণ। কাঁরতে সংগত প্রদর্শনের জন্য “পরীক্ষিতং প্রত্যক্ষংশ 
এই কথা বলেন কির্পে ? প্রতাক্ষপরীক্ষা ত অবরাঁব-পরীক্ষার পূর্বেই হইয়া গিয়াছে । 
এতদুত্তরে বন্তব্য এই যে, প্রত্যক্ষপরীক্ষা-প্রকরণের পরে অবয়বি-পরীক্ষা হইয়াছে, 
তাহাও প্রকারান্তরে-পরীক্ষার মধ্যে গণ্য । কারণ, অবয়বী ন৷ মানিলে প্রত্যক্ষ হইতে 
পারে না। প্রতাক্ষের যখন প্রামাণ্য আছে, ঘটাদ পদার্থের প্রতাক্ষলোপ যখন কোন 
মতেই কনা যাইবে না, তখন ঘটাদ পদার্থ পরমাণুপুগ্জ নহে, উহারা পরমাণুপুঞ্জ হইতে 
পৃথকৃ অবস্নবা, উহারা অবয়বী ঝাঁলয়াই উহাদিগের প্রত্যক্ষ হইতে পারে, পরমাণুপুজের 
প্রত্যক্ষ অসম্ভব ; কারণ, পরমাণুগুল অতী'ন্দ্রর, এইরূপ যুক্তি অবলম্বনে মহ'ষি যে 
অবয্বাব-পনীক্ষ। কাঁরয়াছেন, তাহাতে পরম্পরায় প্রত্যক্ষ পরী ক্ষত হইয়াছে । সুতরাং 
অবয়বি-পরীক্ষার পরে ভাষ্যকার “পরীক্ষিতং প্রতক্ষং* এই কথা বলিয়া সংগাঁত 
প্রদর্শন কাঁরতে পারেন ৷ এই কথাগুলি মনে কাঁরয়াই উদ্দ্যোতকর ভাষ্যকারের এ 
কথারই তাৎপধ্য বর্ণনোদ্দেশে প্রথমে বাঁলয়াছেন, “পরস্পররা পরীক্ষিতং প্রত্যক্ষং"। 
অবয়াব-পরীক্ষ। ও পরম্পরায় প্রত্যক্ষ পরীক্ষা । উহার দ্বারাও প্রত্যক্ষের প্রামাণ্য সমথিত 
হইয়াছে। প্রত্যক্ষ অনুমান, এই পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষ 1নিরন্ত হইয়াছে ৷ সুতরাং এ অবয়াব- 
পরীক্ষার্প চরমপ্রত্যক্ষপরাক্ষার অব্যবাহত পরেই অনুমান-পরীক্ষা হওয়ায়, পূর্ব্বোন্ত 
সংগতি থাকার কোন বাধা নাই। মহবি প্রসঙ্গ-সংগাততে অবয়াব-পরীক্ষা করলেও 


১। যথা চাবদয়স্ত নংগতিত্বং তথা সাক্কমাক্ষরে ।_ অনুমিতিদীযিতি i: অয়মাশয়:-- বিরোধী- 
জিজ্ঞাসানিবৃত্তিমানসয়:.--অপি তু তত্নিবৃত্তে সতাং বক্তবত্বমেব, তধাচ কিযিদানীং বক্তব্যমিতি 
জিজ্ঞানাজনকজ্ঞানবিষল্পভামাদায় লক্ষণনমত্বয়: !--অনুমিতি-নীমিতি গান্ধাধয়ী। 

২। বৃত্তিক্কার বিশ্বনাধও লিখিয়াছেন,--অবসরেণ গ্রমপ্রাপ্মনুনানং পরীক্ষিতুং পূৰ্বপক্ষয়তি। 

৩। আনন্তর্যাভিধান প্রয়োক্লকজিজ্ঞাসাজনকজ্ঞানবিষয়ো৷ কর্ণ: সংগ্রতিঃ।--অনুমানচিন্তামপি- 
দীধিতি, প্রথম খণ্ড। হন্লিরপণাব্যবহিতোত্র নিরপণপ্রয়োজিকা যা জিজ্ঞাসা তজ্জনকজ্ঞানবিযয়ি- 
ভূতে যে| ধৰ্ম্ম৷ স তন্নিরপিতসংগতিরিতার্ঘ--গদধাধরী ব্যাখ্যা । 


২০২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


যাঁদ প্রকারান্তরে প্রত্যক্ষ-পরীক্ষার জন্যই অবয়াব-পরীক্ষা করা হইয়া থাকে, তাহা হইলে 
উহা। সাক্ষাৎ অবয়বি-পরীক্ষা হইলেও পরস্পরায় প্রত্যক্ষ-পরীক্ষা হইবে। সুতরাং 
ভাষ্যকার “পরী ক্ষতং প্রত্যক্ষং* এই কথা বলিয়া এখানে পূর্ব্বোন্তরুপ সংগাঁত প্রদর্শন 
কাঁরতে পারেন। 


সূত্রে “অনুমানমপ্রমাণং* এই অংশের দ্বারা পূর্ববপক্ষ বলা হইয়াছে, "অনুমান 
অপ্রমাণ” অর্থাৎ কোন কালেই বস্তুর ?নশ্চায়ক নহে । ভাষ্যকার প্রথমেই সৃত্রোন্ত 
"অপ্রমাণ” শব্দের এঁৰূপ অর্থের ব্যাখ্য। করিয়। পূর্ববপক্ষ ঝাখ্য। কারয়াছেন। ভাব্যোস্ত 
'প্রাতপাদক* শব্দের ব্যাখ্যা তাৎপর্যটীকাকরধ ?লাখয়াছেন,_"প্রাতপাদকং নিশ্চায়কং”। 

আপত্তি হইতে পারে যে, পূর্ববপক্ষবাদী যখন অনুমানপ্রমাণ স্বীকারই করেন না, 
তখন {তান “অনুমান অপ্ৰমাণ” এই কথা বলতেই পারেন না। অনুমান অলীক 
হইলে তাহাতে অপ্রামাণ্যরূপ সাধ্যসাধন অসম্ভব ৷ আকাশকুসুম গন্ধীবশিষ্ট, এইরূপ 
কথ। কি বল৷ যায় 2 এঁর্প প্রাতিজ্ঞ। যেমন হয় না, তদৃপ "অনুমান অপ্রমাণ” এইরূপ 
প্রাতিজ্ঞাও হয় ন৷ ৷ 

এতদুত্তরে পূর্ববপক্ষবাদীদগের কথা এই যে, অনুমান ক না অনুমানত্বরূপে 
তোমাদিগের অভিমত ধ্মাদি হেতু জ্ঞান অপ্রনাণ, ইহাই এ প্রাতিজ্ঞাবাক্যের অর্থ ৷ 
অর্থাৎ আমর! অনুমান ন। মানিলেও তোমরা যে ধূমাদি জ্ঞানকে অনুমান বলিয়া শ্বীকার 
কর, আমরাও এ ধ্মাদি জ্ঞানকে অবশ্যই দ্বীকার কার, আমরা তাহাকেই অপ্রমাণ 
বাল। অৰ্থাৎ “অনুমান অপ্রমাণ” এই বাক্যে “অনুমান” শব্দের দ্বারা তোমাদিগের, 
অনুমানত্বরূপে আঁভমত ধ্মাদি জ্ঞান বুঝবে, তাহা হইলে আর আশ্রয়াসাদ্ধ দোষের 
আশঙ্কা থাকিবে ন৷ ৷ যাদ বল যে, “অনুমান” শব্দের দ্বার। ধ্মাদি জ্ঞান বুঝলে উহার 
মুখ্যার্থ রক্ষা হয় না। লক্ষণ। স্বীকার ব্যতীত "অনুমান" শব্দের এরুপ অর্থ বুঝা যায় 
না, এই জন্য পূর্ববপক্ষবাদী নাস্তকসম্প্রদায় বালতেন যে, আমরা যখন "অসংখ্যাতি*- 
বাদী, তখন আমাদিগের মত অনুমান পদার্থ “অসং” € অলীক ) হইলেও তাহ। 
“খ্যাতি”র অর্থাৎ জ্ঞানের বিষয় হওয়ায়, এ অসৎ পদাৰ্থও আমাদিগের মতে অনুমান 


১। অথানুমানং ন প্রমীণং হতাদি।-তত্বচিন্তামণি, প্রথম দণ্ড । “অনুমানং" অনুমা নত্বেন।- 
ভিমতং ধূমাদিজ্ঞানং, অসংখণতুপনী তমমুনানমের বা।-দীধিতি । অনুনানমিতি,--অভিমত- 
মিত্যন্ত পরৈরিত্যাদি ৷ “ধুমাদিজ্ঞানং" ধূমাদিজ্ঞা নত্বাবচ্ছিন্ন:, “অনুমান” অনুমানপদার্থ: তথাচ 
ধুমাদিজ্ঞানত্বেনৈব পক্ষতেতি নানুপপত্তিরিতি ভাবঃ। অনুমানপত্বাৎ বুমাপ্জ্ঞাবত্বাদিন| বোধে 
লক্ষণরৈবেত্যতিপ্রেত্য মুখ্যার্ধপর তামপি সংগময়তি অসদিতি,--"খা[তিঃ” জ্ঞানং “উপনীতং” বিষয়ী- 
কৃতং অনুমানমেব ব| অনুমিতিকরণত্বাবচ্ছিন্মেব বা, অনুমানপদার্থ ইতানুষজাতে । তথ্বতে অলীক 
এব পদানাং শক্তির্য তু পারমাধিকে, সদসৎসন্বন্ধাভাবেন তত্ৰ প্রবৃত্তিনিমিত্তীভৃতানুগতাকারাসন্বন্ধাং 
অন্ুগতাকা রহ্ গোত্বাদেততভ্যাবৃত্তাত্মকতেন অভা বস্বপতয়া অলীকত্বাৎ অসতোপ্যনু মিতিকরণত্বাব- 
চ্ছিন্স্ত তন্মতেইনুমানপদার্থতেতি বোধং। এবফ চর্বাকৈরমুখিতানতযাপগমেহপি অসংখ্যাভিম্বীকতৃণাং 
তেষাং মতে অনুমিতিকরণত্বাবচ্ছিন্রেইপ্রামাণা সাধনে নাশ্রয়াজানরূপো! দোষ ইতি জ্ঞায়:-- গাদাধরী 


৩৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২০৩, 


পদার্থ । অর্থাৎ অনুমিতির করণ অসং পদার্থ হইলেও উহা আমরা স্বীকার কার, 
তাহাকে অনুমান পদার্থ বাল, কিন্তু তাহা অপ্রমাণ, ইহা আমাঁদগ্ের মত। তাই 
তাহাতে আমরা অপ্রামাণ্যের সাধন করিতে পারি। 

"অনুমান অপ্রমাণ” এই প্রতিজ্ঞার্থ সাধনে অর্থাৎ অনুমানে অগ্রামাণ্য সাধন কাঁরতে 
মহষি পূর্ববপক্ষবাদীর হেতুবার বাঁলয়াছেন, “ব্যাভচারাং” । বৃত্তিকার বিশ্বনাথ উহার 
ব্যাখ্যায় বাঁলরাছেন, “ব্যাভিচারিহেতৃকত্বাং* অর্থাৎ ব্যাঁভচারহেতুকত্ই অনুমানে 
অপ্রামাণ্যের সাধন । যে অনুমানের হেতু সাধ্য ধর্মের ব্যাভচারাঁ, তাহাকে বলে, 
ব্যাভচারহেতুক অনুমান । ব্যাভচারহেতুক অনুমান অগপ্রমাণ, ইহা সর্বসম্মত ৷ সুতরাং 
যাঁদ অনুমানমান্রই ব্যাভচারিহেতুক বাঁলয়। প্রাতিপন্ন করা কর৷ বায়, তাহ। হইলে 
অনুমানমান্তই অপ্রমাণ, ইহা সকলেরই হ্বীকাধ্য। 

অনুমানমান্রই ব্যাভিচারিহেতুক হইবে কেন? পূর্ববপক্ষবাদাীর বু'দ্ধস্থ ব্যাভুচারের 
প্রযোজক কি? এতদুন্তরে মহাষি বালয়াছেন, "রোধোপঘাতসাদৃশ্যেভাঃ” । মহষি 
এওঁ কথার দ্বারা তাহার কাপত ন্রিবিধ অনুমানের হেতুনয়ে পূর্ববপক্ষ বাদীর বুদ্ধন্থ 
ব্যাভচারের প্রযোজক সৃচন। কাঁরয়াছেন । 

মহাঁষ প্রথমাধ্যায়ে অনুমানসূরে (৫ সূত্রে ) অনুমানকে পূর্ববং, শেষবং ও 
সামান্যতোদৃষ্ট, এই নামন্তয়ে তবধ বালয়াছেন কিন্তু উহাদগের লক্ষণ কিছু বলেন 
নাই ৷ ভাষাকার প্রথম কপ্পে কারণহেতুক অনুমানকে ত্পূর্বববং* এবং কাধ্যহেতৃক 
অনুনানকে "শেষবং” বালয়৷ ব্যাখ্যা কারয়াছেন। “সামান্যতোদৃষ্ট” অনুমানের এক 
প্রকার উদাহরণ প্রদর্শন কারয়৷ই তাহার অন্যবিধ স্বরূপ সৃচন। করিয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর 
তৃতীয় কম্পে ভাষ্ক্যরের প্রথম কল্প গ্রহণ কাঁরলেও ভাষ্যকারোস্ত "সামান/তোদৃষ্ট” 
অনুমানের উদাহরণ গ্রহণ করেন নাই। তিনি তৃতীয় কম্পে কাধকারণ-1ভন্ন-হেতুক 
অনুমানকেই “সামান্যতোদৃষ্ঠ” বাঁলয়াছেন। বলাকার দ্বারা জলের অনুমানকে তাহার 
উদাহরণ বলিয়াছেন । পরে ভাষ/কারোস্ত সৃষ্যের গতির অনুমানর্প উদাহরণের উল্লেখ 
ক।রয়। তাহার প্রাতিবাদ কাঁরয়াছেন ৷ বৃ্তিকার বিশ্বনাথ প্রথম কল্পে “পূর্বববৎ” বালিতে 
কারণহেতুক, "শেষবং” বাঁলতে কাধাহেতুক, “সামান্যতোদুষ্ট” বলতে কাধ্যও নহে, 
কারণও নহে, এমন পদাথহেতুক অনুমান, এইবৃপই ব্যাখা কাঁরয়াছেন। পরে পূর্ববব 
বালতে “অস্থয়ী”, শেষবং বালিতে "ব্যাতিরেকী”' সামান্যতোদৃষ্ট” বলতে ‘‘অদ্বয়- 
ব্যাতরেকী” এইরূপ ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন ৷ এই ব্যাথ্য। প্রথম কল্পে প্রাচীন ন্যায়চাধ্য 
উদ্দেযাতকরই প্রদর্শন কাঁরয়াছেন ; উহ। নব্যাদগের উদ্ভাবিত নৃতন ব্যাখ্যা নহে । তবে 
লক্ষণ ও উদাহরণ বিষয়ে মতভেদ হইয়াছে । চিন্তামাণকার গঙ্গেশ “কেবলাহ্বয়ী” 
প্রভূত নামে অনুমানকে ত্রাবধ বলিয়া ব্যাখ্যা করিয়াছেন। তংপূর্বস্তী উদয়নও 
অনুমানের এ প্রকারত্রয়ের ব্যাখা কাঁরয়াছেন। গঙ্লেশ প্রভৃতি নব্যাঁদগের ব্যাখ্যাত 
ত্ৰিবধ অনুমানের চিত্ত৷ কারয়া, অনেকে উহাই মহাষিসৃূতরোন্ত "পূর্বববং” প্রভাতি ত্ৰিবিধ 
অনুমানের নব্য নৈয়ায়কাঁদগের সম্মত ব্যাখ্যা বলেন ৷ কিন্তু গঙ্গেশ যে মহ যি-সৃUোষ্ক 
ত্লিাবধ অনুমানেরই ব্যাখ্য। ক'রিয়াছেন, স্বতম্বভাবে অনুমানের প্রকারত্রয়ের ব্যাখ্য। করেন 
নাই, ইহা নিঃসংশয়ে বুঝ। যায় না। পরম্তু নব্য নৈয়ায়কচূড়ামণি গদাধর ভট্রাভার্ষ্য 
মহষি গোতমের অনুমান-সৃত্র উদ্ধত কাঁরয়। “পূর্বববং” বাঁলতে কারণালঙ্গক, “শেষবৎ”” 
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বালিতে কাধ্যালিঙ্গক, "সামান্যতোদৃষ্ট” বলিতে কার্য্যকারণভিন্নলিঙ্গক অনুমান, এইবুপই 
ব্যাখ্য৷ কারয়াছেন১ ৷ তবে আর নব্যাদগের মতে এইরূপ ব্যাথ্য৷ নাই, ইহ! কি করিয়। 
বলা যায়? নব্যগণ মহাখ-সুত্রোন্ত “পূৰ্ব্ববং” প্রভৃতি অনুমানকে “অম্বয়াঁ” প্রভৃতি 
নামেই অন্যরূপ ব্যাখ্যা করিয়াছেন, ইহাই বা কি করিয়া বলা যায় ? 

কার্য্যহেতুক কারণানুমান “শেষবং* অনুমান, এই পক্ষে নদীর পূর্ণতাহেতুক বৃষ্টির 
অনুমান অর্থাৎ এ স্থলে বৃষ্টির অনুমতির করণ “শেষবং" অনুমানপ্রমাণ, এইরূপ উদাহরণ 
প্রদশিত হইয়া থাকে । নদীর পূর্ণতা বৃষ্টির কার্য, বৃষ্টি তাহার কারণ। মহবষি এই 
সৃত্রে “রোধ” শব্দের দ্বারা এই অনুমানের হেতু নদীর পূর্ণতাতে পূর্ববপক্ষবাদীর বু'দ্ধস্থ 
ব্যাভচার সূচনা কাঁরয়াছেন। এ “রোধ” শব্দের দ্বারা নদীর একদেশ রোধই মহ ষির 
বিবাক্ষিত। নদীর একদেশ রোধবশতঃও নদীর পূর্ণতা হয়। সেখানে বৃষ্টির্প সাধ্য 
না থাকিলেও নদীর পূর্ণতার্প হেতু থাকায়, এ হেতু বৃদ্টিবৃপ সাধ্যের ব্যাঁভচারাঁ, ইহাই 
মহ ষর ববক্ষিত। সুতরাং নদীর পূর্ণতারুপ কার্যহেতুক বৃষ্টিরূপ কারণের অনুমান মহবি- 
কত ভ্রিবধ অনুমানের এক প্রকার উদাহরণরূপে মহাষির আঁভপ্রেত, ইহাও এই 
সূত্রে" রোধ” শব্দের দ্বারা বুঝা যাইতে পারে । এইরূপ ময়ূরের রবহেতুক ময়ূরের 
অনুমানও কাধ্যহেতুক কারণের অনুমান বিয়া "শেষবং” অনুমানের উদাহরণরূপে 
প্রদশিত হইয়া থাকে । মহ এই সূত্রে “সাদৃশ্য” শব্দের দ্বারা এই অনুমানের হেতু 
ময়ূরের রবেও পূর্ববপক্ষবাদীর বুদ্ধিস্থ ব্যভিচারের সূচন৷ কাঁরয়াছেন। মনুষ/কর্তৃক 
মযুররবসদৃশ রব শ্রবণেও ময়ূররব ভ্ৰমে তজ্জনা ময়ূরের ভ্রম অনুমিত হয়। সুতরাং 
ময়ূরের রব ব্যাভিচারী ৷ এইরূপ পিপীলিকার অণ্ডসণ্ঞারকে বৃষ্টির কারণর্পে বুঁঝয়। 
সেই হেতুর দ্বারা যে বৃষ্টির অনুমতি হয়, এ অনুমাতর করণ *পূর্বববং" অনুমান । 
পিপাীলকাওসঞ্ডারকে বৃষ্টির কারণরূপে না বুঝয়া, এ হেতুক বৃষ্টির অনুমান 
“সামান্যতোদৃষ্ট” এইরূপ উদাহরণ প্রদর্শিত হইয়া থাকে। মহাঁষর এই সৃত্রোন্ত 
“উপঘাত" শব্দের দ্বারা 'পিপী।লকাওসপ্ঠারহেতুক বৃষ্টির অনুমান তাহার পূৰ্ব্বকাথত 
ভ্রাবধ অনুমানের কোন্‌ প্রকারের উদাহরণরূপে তাহার আঁভপ্রেত, ইহও বুঝা যায় । 
এই সূত্রে "উপঘাত” শব্দের দ্বারা মহষি এ অনুমানের হেতৃতে পূর্ববপন্ষবাদীর বু'দ্ধস্থ 
বাভচারের সূচনা কারয়াছেন। “উপঘাত” বা'লতে এখানে ?পপাঁলিকাগৃহের উপঘাত 
ব। উপদ্ববই মহষির 1ববাক্ষত । ভাষ্যকার প্রভাত এরূপই ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন। 
পিপাঁলিকাগৃহের উপঘাতবশতঃও িপ্পীলকার অন্ডসণ্ডার হয়। কিন্তু সেখানে বৃষ্টি 
না হওয়ায়, এ হেতু বৃষ্টির্প সাধ্যের ব্যভিচারী, ইহাই মহবির বষাক্ষিত। 

তাৎপর্যযটীকাকার বাণ্তিকের ব্যাখ্যায় বালয়াছেন যে, নদীর পূৰ্ণত৷ ও এযূররব, এই 
দুইটি “শেষবং” অনুমানের উদাহরণ । এবং পিপাঁলিকার অগুসম্জার অিরভা1ব 
বৃষ্টির কাধ্য হইতে পারে না ; উহ] বৃষ্টির কারণও হইতে পারে না। কারণ, বৃষ্টি- 
কাধ্যে উহার কোন সামর্থ্য উপলব্ধ হয় না: উহ! ন! হইলেও বৃষ্টি হইয়৷ থাকে। 1কস্তু 
এ স্থলে বৃষ্টির মূল কারণ পূথবাঁর ক্ষোভ ; উহারই পূৰ্ব্বকাৰ্য্য ?পপাঁংলকাও-সণ্টার । 


১। পূর্বববদি ত্যাদে কারণলিঙ্গক: কাৰ্ধ্যলিক্সকং তদস্তলিঙ্গকঞ্চেতাৰ্থ: |-- (অনুমিতি-গাদাধরী 
অংগ্রতি-বিচারের শেষ ভাগ দ্রষ্টব্য ) । 
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হি 


পিপাঁলিকাগণ পার্থিব উদ্মার দ্বার৷ অত্যন্ত সম্তপ্ত হইয়া নিজ নিজ অগণ্ডগুলি ভূমি হইতে 
উপারভাগে লইয়া বায়। অতএব এ পিপীলিকাগু-সণ্ঠারের দ্বারা বৃষ্টির কারণ 
পৃথিবাঁর ক্ষোভ অনুমান করিয়া, যদ সেই কারণের দ্বারা বৃক্টিরূপ কাধ্যের অনুমান হয়, 
তাহা হইলে সেখানে এ অনুমান-প্রমাণ "পূৰ্ব্ববং’ অনুমানের উদাহরণ । আর যদি 
পূৰ্ব্বোন্ত কাধ্যকারণ ভাব না বুঝিয়াই পিপাঁলিকাগ্ড-সপ্ঠারের দ্বারা বৃষ্টির অনুমান 
হয়, তাহ। হইলে কার্য্যকারণভাব ন৷ থাকায়, এ “অনুমান-প্রমাণ*, “সামান্যতোদৃষ্ট” 
অনুমানের উদাহরণ জানিবে। তাৎপর্যযটীকাকারের কথাগুলির দ্বারাও “পূৰ্ব্ব” 
প্রভাত মহাষ-সূত্রোন্ত ত্লিবিধ অনুমানের কারণহেতুক এবং কাধ্যকরণাভন্ন পদার্থহেতুক, 
এইরূপ পূৰ্ব্বোস্ত ব্যাখ্য। পাওয়। যায় । কার্য্যও নহে, কারণও নহে, এমন পদার্থহেতুক 
অনুমানকে "সামান্যতোদৃষ্ট” অনুমান বললে সে পক্ষে “সামান্য” শব্দের দ্বারা বাঁঝতে 
হইবে, “সামান্যহেতু" অৰ্থাৎ কাধ্যও নহে, কারণও নহে, এমন ব্যাপ্তাবাশষ্ট হেতু ৷ 
সমস্ত হেতুতেই সামানাতঃ ব্যাপ্ত থাকে, তাই "সামান্য" শব্দের দ্বারাই ব্যাপ্তাবাশষ্ট 
হেতুকে গ্রহণ করা হইয়াছে । তাদৃশ হেতুপ্রবুন্ত দৃষ্ট অর্থাৎ জ্ঞানর্প অনুমানই 
"সামান্যতোদৃষ্ট"১ । পূৰ্ব্ববং এবং শেষবং অনুমানও ব্যাপ্তাবাশষ্ঠ হেতুপ্রযুক্ত, এ জন্য 
উদ্দ্যোতকর এই পক্ষে এঁ হেতুকে বাঁলয়াছেন, কাধ্য ও কারণাভন্ন । ভাষ্যকার প্রথম 
কল্পে সুধ্যের দেশাস্তর দর্শনের দ্বারা তাহার গতির অনুমানকে সামান্যতোদৃষ্ট অনুমানের 
উদাহরণ বাঁলয়াছেন। উদ্দ্যোতকর তাহা উপেক্ষা কাঁরয়া অন্যরূপ উদাহরণ বাঁলয়াছেন । 
তাৎপধ্যটীকাকার তাহার একটি হেতু বাঁলয়াছেন যে, ওঁ দ্থলেও সূর্যের দেশাস্তরপ্রাপ্তির্প 
কাধ্যের দ্বারা তাহার কারণ সৃধ্যের গাঁতর অনুমান হওয়ায়, ভাষ্যকারের এ 
উদাহরণ তাহার পূর্বোস্ক শেববং অনুমানেরই উদাহরণ হইয়। পড়ে । ভাষ্যকার কিন্তু 
সুধ্যের দেশান্তর দর্শনকেই সূর্যের গতির অনুমাপক বলিয়াছেন । যাহা এক স্থান হইতে 
স্থানান্তরে দৃষ্ট হয়, তাহা গাঁতমান্‌, এইরূপ ব্যাপ্তনিশ্চয়বশতঃ সৃষ্যের দেশাস্তর দর্শন 
তাহার গতির অনুমাপক হইতে পারে। এ দেশান্তরদর্শন সূর্যের গতির কাধ্য না 
বাঁললে, এ অনুমান ভাগ্যকারের পূর্ব্বোন্ত "শেষবং* অনুমান হয় না ৷ সৃষ্যের দেশাস্তর- 
প্রাপ্ত তাহার গাঁতিক্রিয়ার কাধ্য বটে, সৃষ্যের ক্রিয়া-জন্য তাহার দেশাস্তরসংযোগ জন্মে । 
কিন্তু ভাষ্যকার এ দেশাস্তরপ্রাপ্তকে সৃষ্যের গাঁতির অনুমাপক বলেন নাই, দেশাস্তর- 
দর্শনকেই সৃষ্যের গতির অনুমাপক বাঁলয়াছেন। দেশাস্তর-প্রাপ্তি এবং দেশাস্তরদর্শন 
এক পদার্থ নহে । এ দেশাস্তরদর্শন গতিপ্রয়োজ্য হইলেও উহাকে গ্রাতজন্য বলয়া 
ভাষ্যকার স্বীকার করেন নাই । ভাষ্যকারের “বৱৰজ্যা-পূৰ্বক" এই কথার দ্বারা সেখানে 
গাতপ্রযোজ্য, এইরূপ অর্থ বুঝ। যাইতে পারে । গাঁতজ্জন্য দেশাস্তরপ্রাপ্ত হয়, তজ্জন্য 
দেশান্তর দর্শন হয়, এইরূপ বাঁললে দেশাস্তর দর্শনের প্রতি সূর্য্যের গাঁত কারণ নহে, 
উহ। কারণের কারণ হওয়ায় অন্যথাঁসন্ধ, ইহা বল৷ যাইতে পারে। তাহা হইলে 
ভ্যাষ্যকারোন্ত এ অনুমান কারণ ও কাধ্যাভন্ন পদার্থহেতুক, এই অৰ্থেও “সামান্যতোদৃষ্ট" 


ই পি পা পালাবার ওসামা নাউ 


১। অধিনাভাবিত্বং স্বতাবপ্রতিবদ্ধত্বং সর্ষ্বেষামেষ হেতুনাং সামান্ততঃ অত্র ধর্শধশ্মিণৌরভেদ- 
বিবক্ষয়াজ্ঞাতুরেব সামাঙ্ছমুক্তঃ৷ সমাজেনাবিনাভাবিন] ছেতুনা লক্ষিতং চৃষ্টং ধশ্মিরপমনুমানং 
সামান্ততোটৃষ্টমনুমানং। তৃতীয়ায়স্তসিঃ ।-_তাংপর্যাটাকা, অমুমানসুত্ৰ, ১ অঃ । 


২০৬ ন্যায়দশন [ ২অ০, ১আ০, 


অনুমানের উদাহরণ হইতে পারে ক না, ইহা সুধীগণ চিন্তা করিয়া দেখিবেন। 
ভাষ্যকারোক্ত এ উদাহরণ খণ্ডন কাঁরতে শেষে উদ্দ্যোতকর পূর্ববপক্ষ অবলম্বন কাঁরিয়াছেন 
যে, সূধ্যের দেশান্তরপ্রাপ্ত দর্শনের দ্বারাও গত্যনুমান হইতে পারে না। কারণ, সৃধোর 
দেশাস্তরসংযোগ অতীন্দ্িয় বালয়৷ তাহার দর্শনই হইতে পারে না। অন্য ব্যান্তর 
দেশান্তরপ্রাপ্তি দর্শনের দ্বারা সৃষ্যের গাঁতর অনুমান হয়, ইহাও বলা যায় না। কারণ, 
তাহ। হইলে এঁর্‌পে অন্য বস্তুর দেশান্তরপ্রাপ্ত দর্শনের দ্বারা সকল পদার্থেরই গাঁত 
অনুমান কেন হইবে নাঃ অতএব দেশাস্তরপ্রাপ্তর অনুমান কাঁরয়।, তাহার দ্বারা 
সূর্যের গাঁতর অনুমান হয়, ইহাই বালতে হইবে, ইহাতে কোন দোষ হয় না, ইহাই 
উদ্দ্যোতকরের এখানে সিদ্ধান্ত’ । ভাষ্যকার কিন্তু দেশাস্তরদর্শনকেই গাঁতিপূর্ববক 
বাঁলয়। গাঁতর অনুমাপক বাঁলয়াছেন। দেশান্তরপ্রাপ্ত দর্শন বলেন নাই ৷ উদ্দ্যোত- 
করের কথা৷ এই যে, সৰ্ব্বত্ত সূধ্যমণ্ডলই কেবল দৃষ্ট হয়, আকাশ বা 1দকৃদেশরূপ 
দেশান্তরের দর্শন হইয়া সূ্য্যের দর্শন হয় না, তাহা হইতে পারে না। কারণ, এ 
আকাশাদ অতীভ্দ্য়, উহাদিগের দর্শন হইতে পারে না। সুতরাং সূধ্যের দেশাস্তরে 
দর্শন অসম্ভব ৷ ইহাতে বন্তৃব্য এই যে, প্রাতঃকালে সূধ্যদর্শনের পরে মধ্যাহ্াদ কালে 
যে সূর্যাদর্শন হয়, তাহা কি পূর্ববদর্শন হইতে বিশিষ্ট নহে? মধ্যাহৃকালাঁন সূর্য্যদর্শনে 
যে বৈশিষ্ট্য আছে, তাহার কি কোন প্রয়োজক নাই ? উহ! ক পূর্বস্থান হইতে অন্য 
স্থানে সৃষ্যদর্শন বালয়৷ অনুভবাঁসদ্ধ হয় না? তাহা হইলে এঁ অনুভবাঁসদ্ধ বৈশিস্ট্যাবাশষ্ট 
সৃধ্যদর্শনই দেশান্তরে সূর্যদর্শন ৷ তাদৃশ বিশিষ্টদর্শনাবষয়ত্বই ভাষাকার সৃষ্যের গতির 
অনুমাপক হেতুর্পে গ্রহণ কাঁরয়াছেন, ইহা বুঁঝিবার বাধা কি? উদ্দ্যোতকর যের্প 
বিশিষ্ট হেতুর দ্বারা সূধ্যে দেশাস্তরপ্রাপ্তির অনুমান কাঁরয়াছেন, ভাষ্যকার দেশান্তরদর্শন 
বলিয়া এ হেতুকেই সৃষ্যের পাঁতর অনুমাপকরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন, ইহ! বুঝবার বাধা 
কি? যাহা সূ্যোর গাতিজন্য দেশান্তরপ্রাপ্তির অনুমাপক হইতে পারে, তাহা সূর্য্যের গাঁতর 
অনুমাপক কেন হইতে পারে ন! ? সুধীগণ ভাষ্যকারের পক্ষের কথাগুল ভাববেন । 
বৃত্তিকার বিশ্বনাথ এই সৃত্রের ব্যাখ্যায় শেষে কল্পান্তরে বলিয়াছেন যে, অথবা 
অনুমান-লক্ষণ-সূত্রে “পূৰ্ব্ববং" বলিতে পূর্ববকালীন সাধ্যানুমাপক, “শেষবৎ” বালিতে 
উত্তরকালীন সাধ্যানুমাপক, *সামান্যতোদৃষ্ট” বাঁলতে বিদ্যমান সাধ্যেরও অনুমাপক। 
নদীর পর্ণতাজ্ঞান পূর্ধবকালীন বৃষ্টির অনুমাপক ৷ পপীলকাগুসগ্ারজ্ঞান উত্তরকালীন 
বৃষ্টর অনুমাপুক ৷ ময়ুররবজ্ঞান বিদ্যমান বৃষ্টির অনুমাপক। পূর্ববপক্ষবাদী পূৰ্ব্বোন্ত 
ত্ৰিবিধ অনুমানের হেতুতেই ব্যাভিচার প্রদর্শন করিয়া অনুমামের শ্রকালিক সাধ্যানুমাপকত্ব 
সন্তব হয় না, ইহ! বুঝাইয়। অনুমান অপ্রমাণ বালয়াছেন । ইহাই বীন্তকারের এ কপ্পের 
তাংপধ্য। ভাষ্যকারও কিন্তু সূত্রোন্ক “অপ্রমাণ" শব্দের ব্যাখ্যায় প্রথমেই বালয়াছেন যে, 
একদাও/অর্থাং কোন কালেও পদার্থানশ্চায়ক নহে । পরে সৃত্রোন্ত বাঁভচার বুঝাইতে 


১। দেশান্তর প্রাপ্তিমনুমায় তয়! গতানুমানমিত্যদোষং। দেশান্তরপ্রাপ্তিমানদিত্যঃ, দ্ৰবাৰতে 
সতি হ্ষয়বৃদ্ধিপ্রতায়াবিষয়ত্বে চ প্রা মুধোপলভ্যত্বে চ তদভিমুখদেশসন্বন্ধাদনুংপন্নপাদবিহারন 
পরিবৃত্য ততপ্রতায়বিষয়ত্বাৎ। মণ্যাদাবেতৎ সৰ্ব্বমপ্তি, স চ দেশান্তরপ্রাপ্তিমাদ, এবধানিত্যঃ, তশ্মাদ- 
দেশান্তরপ্রাপ্তিমানিতি ৷ অনয়| দেশাস্তরপ্রাপ্ত্যাহনুমিতয়1 গতিরমুমীয়ত ইতি । দেশান্তরপ্রাপ্তি- 
মানাদিত্যঃ, অচলচক্ষুষে| ব্যবধানানুপপতৌ দৃষ্টন পুনৰ্দা্শনধিষয়ত্বা দেবদত্তবৎ।--ষ্টায়বাৰ্ত্তিক । 


৩৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২০৭ 


নদীর পূর্ণতাকে অতীত বৃষ্টির অনুমাপকরূপে এবং ?পপাঁলিকাগুসপ্ঠারকে ভাবি বৃষ্টির 
অনুমাপকরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন ৷ সুতরাং ভাষ্যকারেরও এরূপ তাংপর্য্য বুঝা যাইতে 
পারে। ভাষ্যকার বীত্তকারের ন্যায় মহাধর লক্ষণ-সূতোন্ত “পূর্বববৎ” প্রভাত ন্রাবধ 
অনুমানের পূৰ্ব্বোস্ত প্রকার ব্যাথ্যাস্তর 'না কাঁরয়াও কেবল অনুমানের শ্রেকালিক 
সাম্যানুমাপকত্ব সম্ভব হয় না, এই কথ৷ বাঁলয়াও মহাধির পূর্ববপক্ষ-সৃত্রের এরূপই 
তাংপধ্য বৰ্ণন কারতে পারেন । তাহাতেও অনুমানের অপ্রামাণ্যরূপ পূর্ববপক্ষ সমার্থত 
হইতে পারে । কারণ, ভূত, ভাঁবষ্যং ও বর্তমান কোন কালেই সাধ্যানুমাপক হয় না, ইহ৷ 
সমর্থন কাঁরলে অপ্লামাণ্যেরই সমর্থন হয়, এবং উহা সমর্থন কাঁরতে এরূপ ত্ৰিকালীন 
সাধ্যানুমানের হেতুতেই ব্যাভচার প্রদর্শন কাঁরতে হয় । ভাষ্যকার তাহাই কাঁরয়াছেন। 
উদ্দ্যোতকর নদাঁর পূর্ণতাহেতৃক বৃঁষ্টর অনুমানে কালাবশেষ 1বিবাক্ষত নহে, যে কোন 
কালই গ্রাহ্য, ইহাই বাঁলয়াছেন। তাংপর্্যটীকাকার উদ্দ্যোতকরের বাকের ব্যাখ্যায় 
"পূৰ্ব্বৱং” প্রভাত মহিসৃত্োন্ত তবধ অনুমানের উদাহরণেই হেতুতে ব্যাঁভচায় প্রদর্শন 
ঠাহার আভপ্রেত বাঁলগ্মা ব্ন্ত কারয়াছেন এবং এঁ *পূর্বববং" বালিতে কারণহেতুক, 
“শেষ বং" বালতে কাধ্যহেতুক, "সামানাতোদৃষ্ট” বালিতে কার্যকারণাভিন্নহেতুক অনুমান, 
এইরূপই ব্যক্ত কারয়াছেন। কারণ, তিনি ভাষ্যকারোস্ত নদীর পূর্ণতাহেতুক এবং ময়ুররব- 
হেতুক এবং 1পিপীলিকাওসণ্ঠারহেতুক অনুমানন্তঃকে পূর্ববোস্তরূপেই বুঝাইয়াছেন। 
ভাষ্যকার নহাধসূত্রোন্ত “ব্যাভচার” বুঝাইতে উদাহরণরুয়ে যে ভ্রম অনুমিতির কথ। 
বালয়াছেন, তাহাতে ভাষ্যকারের গূঢ় তাৎপর্য; এই যে, যখন নদীর পূর্ণত৷ প্রভাত 
হেতুন্নয়ের দ্বারা বৃষ্টির অনুমান করিলে এঁ অনুমান ভ্রম হয়, তখন এ হেতুন্তয় বঁষ্টরূপ 
সাধ্যের ব্যভিচারী, ইহা সকলেরই শ্রীকাধ্য ।* নচেৎ এঁ সকল স্থলে অনুমাত ভ্রম হইবে 
কেন 2 যেখানে হেতুতে সাধ্যধৰ্মোর ব্যাপ্তি নাই অর্থাৎ হেতুপদার্থ সাধ্যধৰ্ম্মের ব্যভিচারী, 
সেখানে হেতুতে সাধ্যধর্মের ব্যাপ্রি-ভ্রমেই ভ্রম অনুমাতি হইয়৷ থাকে । যেমন বাহুতে 
ধূমের ব্যাপ্ত নাই, বাহ ধূমের ব্থাঁভচারী। এ বাঁহৃতে ধূমের ব্যাপ্ত আছে, এইরূপ 
ভ্রম হইলে, সেখানে বাহন দোখয়া ধূমের যে অনুমতি হয়, তাহা ভ্রম, ইহা সকলেই 
স্বীকার করেন ৷ সুতরাং বাহৃহেতুক ধূনের অনুমতির করণ, অনুষান-প্রমাণের লক্ষাই 
নহে। ধ্মসাধনে বাঁহৃহেতুও ( ধূমবান্‌ বহেঃ) সন্ধেতু লক্ষণের লক্ষ্যই নহে, ইহ৷ 
সকলেই স্বীকার করেন । এইরূপ নদীর পূর্ণতা প্রভৃতিহেতুক বৃঁষ্টর অনুমাঁতি যখন 
ভ্রম হয়, তখন এ অনুমানে প্রযুন্ত হেতু ব্যাভচারী, সুতরাং এ অনুমাতর করণ অপ্রমাণ, 
উহ] অনুমান-প্রমাণের লক্ষণের লক্ষ্যই নহে । এই ভাবে যাঁদ অনুমান-প্রমাণের লক্ষণের 
লক্ষ্যই কেহ ন৷ থাকে, তাহ। হইলে তাহার লক্ষণ যাহা বল৷ হইয়াছে, তাহা অলীক । 
লক্ষ্য না থাকিলে লক্ষণ খাকতে পারে না। এই ভাবেই পূর্বপক্ষবাদীর তাংপধ্য 
বাঁঝতে হইবে ৷ তাৎপর্যাটীকাকার প্রথমেই পূর্ববপক্ষবাদীর তাংপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, 
লক্ষণের লক্ষ্যপরতাবশতঃ অৰ্থাৎ লক্ষ্যকে উদ্দেশ্য করিয়াই লক্ষণ বল৷ হয়, এই জন্য 
লক্ষণযুন্ত লক্ষ্যের ব্যাভচার হইলে তাহাতে অগ্রমাণত্ববশতঃ লক্ষণই দূষিত হয়২ । 


১। ন চ অল্পক্ষ্মমেব.--:--তত্রাপি ব্যাপ্তিআঅঃমগৈবান্ুমিতেরকৃতববমি্ধত্বাৎ অন্তথা যুববান্‌ 
বহেরিতদেবপি দক্ষ্যস্বস্য সুবচত্বাং।-ব্যাপ্তিপঞ্চকমাখুত্ী । 

২। লক্ষাপরত্বালক্ষণন্ত লক্ষণযুক্তন্ত লক্ষ্যন্ত ব্যভিচারাঙ্গপ্রমাণত্বেন লক্ষণমেৰ দধিতং 
ভবতীতার্থঃ।-তাৎপর্যাটীক1। 


২০৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


শেষকথ৷, অনুমান বালিয়৷ আভমত সকল স্থলেই ব্যাঁভচার নিশ্চয় না হইলেও ব্যাভচার 
সংশয় অবশ্যই হইবে । তাহা হইলে কোন ম্থলেই অনুমানের দ্বার৷ সাধ্যানশ্চয়ের 
সম্ভাবনা নাই! সাধ্যানশ্চয়ের জনক না হইলে তাহ৷ প্রমাণ হইতে পারে ন! ৷ যাহ৷ 
সম্ভাবনা ব! সংশয়-বিশেষের জনক, তাহাকে প্রমাণ বল! যায় ন৷ ৷ সিন্ধান্তবাদীদগের 
নিজ মতানুসারেই যখন অনুমানের অগ্রামাণ্য সাধিত হইতেছে, তখন অনুমানকে তাহারা 
প্রমাণ বালিতে পারেন না, ইহাই পূর্ব পক্ষবাদীর মূল বন্তব্য। পরব্তাঁ সূত্রে সকল কথ। 


পাঁরস্ফুট হইবে ॥ ৩৭ ॥ 


সূত্ৰ নৈকদেশ-ত্রাস-সাদৃশ্ঠেভ্যোহর্থাস্তর- 
ভাবা ॥৩৬৮৷৷৯৯৷৷ 


অনুবাদ । (উত্তর ) না. অর্থাৎ অনুমান অপ্রমাণ নহে । যেহেতু 
একদেশ, ত্রাস ও সাদৃশ্য হইতে অর্থীস্তরভাব (ভেদ ) আছে । [ অর্থাৎ 
পূর্বপক্ষবাদীর গৃহীত একদেশ রোধজন্য নদীবৃদ্ধি, টাসজন্য পিপীঁলিকাওসপ্টার ও 
মনুষ্য কর্তৃক ময়ূররবসদৃশ রব হইতে পৃর্বোন্ত অনুমানে হেতুরূপে গৃহীত নদাবৃদ্ধ 
প্রভাত ভিন্ন পদার্থ, তাহা ব্যভিচারী নহে, সুতরাং অনুমান ব্যভিচারিহেতুক না 
হওয়ায় অপ্ৰমাণ নহে । ] 


ভাষ্য । নায়মনুমানব্যভিচারঃ, অননুমানে তু খন্বয়মন্মানা- 
ভিমানঃ। কথম্? নাবিশিষ্টো লিঙ্গং ভবিতুমৰ্হতি। পুক্বোদক- 
বিশিষ্টং খলু রর্ষোদকং শীঘ্রতরত্বং ভ্রোতসো বনুতরফেন-ফলপর্ণ- 
কাষ্টাদিবহনঞ্চোপলভমানঃ পূর্ণত্বেন নগ্যা'উপরি বৃষ্টো দেব ইতানু- 
মিনোতি নোদকবৃদ্ধিমাত্রেণ। পিপীলিকাপ্রায়স্তাগুসঞ্চারে ভবিষ্যত 
বৃষ্টিরিত্যনুমীয়তে ন কাসাঞ্চিদিতি। নেদং ময়ুরবাশিতং তৎসদৃশোইয়ং 
শব্দ ইতি, বিশেষাপরিজ্ঞানান্সিথ্যানবমানমিতি। যস্ত সাদৃশাছিশি- 
ষ্টাচ্ছব্দাদ্বিশিষ্টং ময়ূরবাশিতং গৃহ্াতি তস্য বিশিষ্টোহর্ঘো গৃস্যমাণো 
লিঙ্গং যথা সর্পাদীনামিতি। সোইয়মনুমাতুরপরাধে! নামুমানস্য, 
যোহর্থবিশেষেণানুমেয়মর্থমবি শিষ্টার্থদর্শনেন বুভুংসত ইতি । 


অনুবাদ । ইহা অনুমানে ব্যভিচার নহে, কিন্তু ইহা অননুমানে অর্থাৎ 
যাহা অনুমান নহে, তাহাতে অনুমান ভ্রম । (প্রশ্ন) কেন ? (উত্তর) অবিশিষ্ট 
পদার্থ হেতু হইতে পারে না, অর্থাৎ পূর্বোন্ত অনুমানে অবিশিষ্ট নদীবৃদ্ধি প্রভাতি 
হেতু হইতে পারে না। যেহেতু পূরজল হইতে বিশিষ্ঠ বৃষ্টিজল, ম্লোতের 


৩৮ সূ০ ] বাৎস্যাঘ্নন ভাষ্য ২০৯ 


প্রথরতা এবং বহুতর ফেন, ফল, পত্র ও কাষ্ঠাদির বহনকে উপলাঞ্ধ করতঃ 
নদীর পূর্ণতাহেতুক “উপরিভাগে পর্জন্যদেব বৰ্ষণ করিয়াছেন” ইহা অনুমান 
করে, জলবৃদ্ধমাঘের দ্বারা অনুমান করে না, অর্থাৎ সামান্যতঃ নদীর যে কোন- 
রূপ জলবৃদ্ধি দেখলে এরূপ অনুমান হয় না । 


( এবং ) পিপীলিকাপ্রবাহের অর্থাৎ শ্রেণীবদ্ধ বহু পিপীলিকার অগুসণ্ঠার 
হইলে “বৃষ্টি হইবে” ইহা অনুমিত হয়, কতকগুলির অৰ্থাৎ কাতপয় পিপীলিকার 
অওসণার হইলে “বৃষ্টি হইবে” ইহা অনুমিত হয় ন৷ । 


( এবং ) ইহ। ময়ূৱরব নহে, ইহ। তাহার সদৃশ শব্দ । [ অর্থং পূৰ্পক্ষবাদী 
যে মনুষ্য কর্তৃক অনুকৃত ময়ূরশব্দকে গ্রহণ করিয়া ব্যাভিচার বাঁলয়াছেন, তাহা 
প্রকৃত ময়ূররব নহে, তাহা ময়ূররবের সদৃশ শব্দ, ময়ূররবে এ শব্দ হুইতে বিশেষ 
আছে ] বিশেষের অপারজ্ঞানবশতঃ ভ্রম অনুমান হয় । যে (ব্যান্ড) কিন্তু 
সদৃশ বিশিষ্ট শব্দ ইইতে বিশিষ্ট ময়ূরশব্দ গ্রহণ করে, তাহার সম্বন্ধে বিশিষ্ট 
পদার্থ অর্থাৎ প্রকৃত ময়ূরশব্দ গৃহ্যমান হইয়া ( ময়ূরানুমানে ) হেতু হয়, যেমন 
সৰ্প প্রভাতর [ অর্থাৎ সৰ্প প্রভৃতি প্রকৃত ময়ূরশব্দ গ্ৰহণ করিতে পারায় এ ময়ূর- 
শব্দ তাহাদিগের ময়ূরানুমানে হেতু হয় ] । 

সেই ইহা অনুমানকর্তার অপরাধ, অনুমানের ( অপরাধ ) নহে. যে 

4 অনুমানকর্তা ) অর্থ বিশেষের দ্বারা অর্থাৎ কোন বিশিষ্ট পদার্থরূপ হেতু দ্বারা 
অনুমেয় পদার্কে আবশিষ্$ পদার্থ দর্শনের দ্বারা বুঝিতে ইচ্ছা করে [ অর্থাৎ 
[বিশিষ্ট নদীবৃদ্ধি প্রভৃতি পদার্থের দ্বারা যাহা অনুমেয়, তাহাকে আবাশষফ নদী- 
বৃদ্ধি প্রভ্াতর দ্বারা অনুমান কারতে ষাইয়৷ ব্যভিচার দোঁখলে, তাহা এ 
অনুমানকর্তারই অপরাধ, উহ! অনুমানের অপরাধ নহে কারণ, উহা অনুমানই 
নহে, অনুমানকারী যাহা অনুমানই নহে, তাহাকে অনুমান বালয়৷ ভ্ৰম কারয়া 
ব্যভিচার প্রদর্শন করায় উহা৷ তাহারই অপরাধ ] । 


টিপ্পনী। মহাধ এই সূত্রের দ্বার৷ পূৰ্ব্বোস্ত পূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। 
পূৰ্বসূত্ৰ হইতে “অনুমানমপ্ৰমাণং" এই কথার অনুবৃত্তি করিয়া, এই সূন্ৰস্থ “ন” এই 
কথার সাহত তাহার যোগে ব্যাথা৷ হইবে যে, "অনুমান অপ্ৰমাণ নহে*। তাহা হইলে 
পূ্ববপক্ষবাদীর সাধ্য অনুমানের অপ্রামাণ্যের অভাবই মহধির এখানে সাধ্য, ইহা বুঝা 
ষায় ৷ পূর্ববপক্ষবাদীর পক্ষে হেতু ব্যাভচারি হেতুকত্ব। মহধি এই সূত্রের দ্বারা 
এ হেতুর আঁসদ্ধতা সূচন৷ কারয়৷ তাহার স্বসাধ্যানুমানে অব্যাভচারহেতুকস্বর্প হেতুও 
সূচনা কারয়াছেন। অর্থাৎ অনুমান ব্যাভচারিহেতুক নহে, সৃতরাং অপ্রমাণ নহে । 
অনুমান অব্যাভসারহেতুক, সুতরাং প্রমাণ অনুমান ব্যাভচারিহেতুক নহে কেন? 
ূর্ববসূত্রে যে ব্যাঁভচার প্রদার্শত হইয়াছে, তাহ। কেন হয় না? ইহা বুঝাইতে অর্থাৎ 
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পূর্ববপক্ষবাদীর কথিত ব্যভিচারহেতুকগ্বরূপ হেতু যে অনুমানে নাই, উহা! যে আঁসদ্ধ, 
সুতরাং হেত্বাভাস-ইহা। বুঝাইতে মহার্য এই সূত্রে বাঁলয়াছেন যে, একদেশ, তাস ও 
সাদৃশ্য হইতে ভেদ আছে। মহর্ষি এই একদেশ শব্দের দ্বারা একদেশরোধ-জন্য নদীর 
বাঁদ্ধকে এবং ত্রাস শব্দের দ্বার শ্রাসজন্য 'পিপ্পীলকার অগ্ুসণ্টারকে এবং সাদৃশ্য শব্দের 
দ্বারা ময়ুররবের সদৃশ রবকে লক্ষ্য করিয়াছেন। এগুলি প্রদার্শত অনুমানে হেতু নহে । 
প্রদার্শত অনুমানে যে বিশিষ্ট নদীবৃদ্ধি প্রভাত হেতু, তাহা পূর্ববপক্ষবাদীর পারগৃহাঁত 
পূৰ্ব্বোন্ত একদেশরোধজন্য নদীবৃ্ধ প্রভাতি হইতে অর্থান্তর অর্থাৎ ভিন্ন পদার্থ ৷ 
সুতরাং সেগুল ব্যভিচারী হইলে, প্রকৃত হেতু ব্যাভচারা হয় না। সুতরাং মহাধর 
আভমত বাঁশষ্ট নদীবৃদ্ধি প্রভাত-হেভুক অনুমানন্রয়ে ব্যাভচারী-হেতুকত্ব নাই, উহ 
আঁসদ্ধ। মহধির আভমত অনুমানে যেগুলি প্রকৃত হেতুর্পেই গৃমীত হয়, তাহারা 
সেই স্থলে প্রকৃত সাধ্যের ব্যভিচারী নহে, সুতরাং অনুমানে অব্যভিচারহেতুকত্বই আছে, 
সুতরাং অনুমানের প্রামাণ্যই সিদ্ধ হয়,_অগপ্রামাণ্য বাধিত হইয়৷ যায়, এই পধ্যস্তই 
এই সূত্রে মহধির মূল তাৎপধ্য ৷ কোন নব্য টীকাকার এখানে "নৈকদেশরোধ” এইরূপ 
সূত্রপাঠ উল্লেখ কারবাছেন। কিন্তু উদ্দ্যোতকর প্রভৃতি প্রাচীনগণের উদ্ধৃত সৃত্রপাঠে 
"রোধ" শব্দ নাই। "একদেশরোধ” বলিলেও মহাধির সম্পূর্ণ বন্তব্য বল৷ হয় না, 
সুতরাং মহর্ষি "একদেশ* শব্দের দ্বারাই তাহার বন্তব্য সূচনা করিয়াছেন, বুঝতে হইবে । 
এবং পরে “ত্রাস” ও "সাদৃশ্য" শব্দের দ্বারাই তাহার বন্তব্য সূচন৷ কারয়াছেন, বুঝিতে 
হইবে৷ প্রাচীন সগ্রন্থে সংক্ষিপ্ত ভাষায় এর্প সূচন৷ দেখা যায় । 

ভাষ্যকার, সৃত্রকার মহাধির তাংপধ্য বৰ্ণন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষবাদী যাহ] 
অনুমান নহে, তাহাকে অনুমান বাঁলয়। ভ্রম কাঁরয়া ব্যাভচার প্রদর্শন কাঁরয়াছেন 
তাহার প্রদার্শত ব্যাভচার অনুমানে ব্যাঁভচার নহে, সুতরাং তাহার দ্বার! | 
অপ্রামাণ্য সিদ্ধ হয় না। পূর্ববপক্ষবাদীর প্রদর্শিত ব্যভিচার অনুমানে ব্যাভচার নহে 
কেন, ইহ! বুঝাইতে ভাষ্যকার বালয়াছেন যে, অবাঁশষ্ট নদীবুদ্ধনান্র এবং পিপাঁলিকার 
অওসপ্ণারমান্র বাঁষ্টর অনুমান হেতু নহে, তাহ। হেতু হইতে পারে না। বৃষ্টি হইলে 
নদীতে যে জল দেখ যায়, অর্থাং যাহাকে বষোদক ব৷ বৃষ্টির জল বলে, তাহা নদীর 
পূর্বস্থ জল হইতে 'বাঁশষ্ট এবং তথন নদীর স্রোতের প্রথরত। হয় এবং নদীবেগ দ্বারা 
চালিত হইয়। ভাসমান বহুতর ফেন, ফল, প্র ও কাষ্ঠাদি দেখা যায়। নদীর এইরূপ 
বিশিষ্ট জল প্রভৃতি দেখিলেই তদ্দার৷ “বৃষ্টি হইয়াছে” এইরূপ অনুমান হয়। সুতরাং 
নদীর পূৰ্ণত৷ দেখিয়া ষে বৃষ্টর অনুমান হয়, ইহ। বলা হইয়া থাকে, তাহাতে 
বিশিষ্ট জল প্রভৃতিকেই নদীর পূর্ণত৷ বাঁলয়। বুঝিতে হইবে ৷ উহাই বাষ্টর অনুমানে 
হেতু, নদাবৃদ্ধিমাত্র তাহাতে হেতু নহে। সুতরাং একদেশরোধ-জন্য নদীর পূৰ্ণত৷ 
বৃষ্ণর অনুমানে হেতুই নহে; তাহাতে প্রদাৰ্শত ব্যাভচার অনুমানে ব্যাভচার নহে । 
একদেশরোধ-জন্য নদাঁবৃদ্ধি দেখিয়৷ বৃষ্ণির অনুমান কাঁরলে তাহ ভ্রম হয়, তাহাতে 
প্রকৃতানুমানের ভ্রমত্ব হয় না। পিত্তাদি-দোষে চক্ষুর দ্বারাও ভ্রম প্রত্যক্ষ হয়, তাই 
বলিয়৷ কি প্রত্যক্ষমান্রই ভ্ৰম প্রত্যক্ষের করণ চক্ষু কি সর্বত্রই অপ্রমাণ ? তাহা 
কেহই বলিতে পারিবেন ন৷ ৷ এইরূপ 'পিপ্পালকা-গৃহের উপাঘাত করিলে তত্রত্য 
পিপাঁলিকাগুলি ভীত হইয়৷ নিজ নিজ অণ্ুগুলি উপরিভাগে লইয়া যায়। সেই 
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গপপাঁণলকাগুসণ্টার ভ্রাসজন্য অর্থাৎ ভয়জন্য, তাহা দোখিয়া বৃষ্টির অনুমান করিলে, 
সে অনুমান ভ্রদ হইবে ; কিন্তু সেই অনুমিতির করণ অনুমান প্রমাণ নহে ৷ ব্লাসজন্য 
ণপপাঁলিকাগসণ্টার বৃঁষ্টর অনুমানে হেতুই নহে । পৃথবার ক্ষোভজন্য বহু পপিপালিক৷ 
অত্যন্ত সম্তপ্ত হইয় শ্ৰেণীবদ্ধভাবে নিজ নিজ অগুগুঁল যে উপাঁরভাগে লইয়া যায়, 
সেই পিপাঁলিকাণ্ডসণ্ডারই বৃষ্টর অনুমানে হেতু । তাহাতে ব্যাভচার নাই ; সুতরাং 
অনুমান-প্রমাণে ব্যাভচার নাই ৷ ভাষ্যকার "পপালকাপ্রায়স্যাুসপ্টারে" এই কথাদ্বারা 
পুর্বোন্তরূপ বিশিষ্ট পর্পালকাওসগ্ঠারই ভাবিবাষ্টর অনুমানে হেতু, ইহা প্রকাশ 
কারয়াছেন। তাংপধ্যটীকাকার এ কথার উল্লেখ করিয়া 'লাখয়াছেন, “প্রায়শব্দঃ 
প্রবন্ধার্থ;” ৷ প্রবন্ধ বালিতে এখানে প্রবাহ । পিপালিকার প্রবাহ বাঁলতে শ্রেণীবদ্ধ 
বহু পিপী?লকাই ভাষ্যকারের বিবাক্ষত। তাই পরে “ন কাসাণ্ঠিং" এই কথার দ্বারা 
এ ভাবই প্রকাশ কারয়াছেন। এইরূপ মনুষ্য কর্তৃক ময়ূররবসদৃশ রব, বস্তুতঃ ময়ূররবই 
নহে ; প্রকৃত ময়ূররবে যে বিশেষ আছে, তাহা না বুবিয়৷ এ ময়ূররবসদৃশ মযূররবকে 
প্রকৃত নয়্ররব বলয়া ভ্রম করিয়া এখানে ময়ূর আছে, এইরূপ ভ্রম অনুমান করে। 
এ সদৃশ বিশিষ্ট শব্দ হইতে প্রকৃত ময়ুররব বিশিষ্ট, তাহা বুবিলে এ বিশিষ্ণ 
মযররবহেতুক যথার্থ অনুমান হয়। যে তাহা বুঝিতে না পারে, ময়ূররবের সদৃশ 
মনুষ্যেশ শব্দকে যে নযূররব বালয়। ভ্রম করে, তাহার যথার্থ অনুমান হইতে পারে ন৷ । 
কিন্তু সর্পাদ উহ। বুঝতে পারে, তাহারা মযূররবের সৃক্ষা বৈশিষ্ট্য অনুভব করিতে 
১পাষে, সুতরাং তাহারা প্রকৃত মযূরশব্দ বুঁঝয়া "এখানে ময়ূর আছে" এইরূপ যথাৰ্থ 
অনুমানই করে ৷ সুতরাং ময়ূরের রব পৃর্ব্বোস্তানুমানে ব্যাভচারী নহে । শেষকথা, 
যে বিশিষ্ট পদার্থগুলর দ্বার! পূৰ্ব্বোস্ত স্থানে অনুমান হয়, যে বিশিষ্ট পদার্থগুল 
পূর্ব্োন্তানুনানে হেতুরুপে গৃহীত ও কাঁথত, সেগুলিতে ব্যভিচার নাই, সেগুল 
অব্যাভচারী ৷ কেহ যাঁদ সেই বিশিষ্ট হেতুগুল না বুঁঝয়া অবাঁশষ্ট পদার্থ-জ্ঞানের 
দ্বারাই অনুমান করিত ইচ্ছুক হয় এবং অনুমান করিয়া শেষে এ হেতুতে ব্যভিচার বুঝে, 
তাহাতে প্রকৃত হেতুর ব্যাঁভচার সিদ্ধ হয় না। অনুমানকারী নিজের অজ্ঞতাবশতঃ 
জম করিলে, উহা তাহারই অপরাধ, উহ। প্রকৃত অনুমান-প্রমাণের অপরাধ নহে । 
অনুমানকারীর ভ্রমপ্রযুন্ত অনুমানের অগ্রামাণ্য হইতে পারে ন৷ । 

উদ্দ্যোতকর পূর্বসূত্রের বাঁকে পূর্বসৃতোন্ত পূর্বপক্ষের নিরাস কাঁরতে বালয়াছেন 
যে, "অনুমান অপ্ৰমাণ" এইরূপ কথাই বলা যায় না। কারণ, অনুমান যাহাকে বলে, 
তাহা অপ্রমাণ হইতে পারে না; অগ্রমাণ হইলে তাহাকে অনুমান বলা যায় ন৷ ৷ 
সুতরাং পূর্ব্বপক্ষবাদীর প্রাতজ্ঞাবাক্যে দুইটি পদ ব্যাহত এবং এ প্রতিজ্ঞা ও হেতুরও 
[বিরোধ হয় । কারণ, অনুমান ন৷ মানলে এ প্রাতজ্ঞাৰ্থ সাধন হয় ন৷ ৷ পূর্বপক্ষবাদী 
হেতুর দ্বারাই তাহার সাধ্য সাধন কারবেন ৷ তিনি তাহার সাধ্য সাধনে ব্যাঁভচার- 
হেতুকত্বই হেতুৰুপে গ্রহণ কারয়৷ বস্তুতঃ অনুমান-প্রমাণের দ্বারাই স্বপক্ষসাধন 
কাঁরতেছেন। সুতরাং তাহার এঁ হেতু তাহার “অনুমান অপ্রমাণ” এই প্রাতিজ্ঞাকে 
ব্যাহত কারতেছে এবং এ প্রাতজ্ঞ। এ হেতুকে ব্যাহত করিতেছে । অৰ্থাৎ অনুমান 
অপ্রমাণ বাঁললে, অনুমানের সাধন এ হেতু বল৷ যায় না। এ হেতুবাক্য বললেও 
'অনুমাণের প্রামাণ্য স্বীকৃত হওয়ায় অনুমান অপ্রমাণ, এই প্রাতজ্ঞাবাক্য বলা যায় ন। 


২১২ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, আ০, 


পরস্তু “অনুমান অপ্রমাণ” এই কথা বালিয়া পূর্ববপক্ষবাদী কি অনুমানমান্ৰেই অপ্রামাণ্য 
সাধন কাঁরবেন 2 অথবা অনুমানাবশেষে অগ্রামাণ্য সাধন করিবেন? অনুমানমাত্রে 
প্রামাণ্য সাধন কাঁরতে গেলে, তাহাতে পূর্ববপক্ষবাদীর কথিত হেতু ন৷ থাকায়, তাহার 
সাধ্য সিদ্ধ হইতে পারে না ৷ কারণ, অনুমানমাইই ব্যাভচারহেতুক মহে, পূর্ববপক্ষবাদী 
তাহা প্রাতপন্ন কারতে পারবেন না। তাহার প্রদার্শত ব্যভিচার স্বীকার কারলেও 
পূৰ্ব্বোস্ত অনুমানন্রয়েই ব্যাভচারহেতুকত্বর্ূপ হেতু থাকে, উহা৷ অনুমানমান্রে থাকে 
না। সুতরাং এ হেতু অনুমানমাত্রে অপ্রামাণ্যের সাধক হইতে পারে না। অন্ততঃ 
পূর্ববপক্ষবাদী অনুমানের অপ্রামাণ্য সাধনের জন্য ব্যাভচারিহেতুকত্বরূপ যে হেতু গ্রহণ 
করিয়াছেন, তাহাকে তান অব্যাভচারী বলিতে বাধ্য, তাহার সাধ্যসাধক হেতুও 
ব্যাভচারী হইলে তাহারও সাধ্যসাধন হইবে না ৷ সুতরাং তাহার প্রদার্শত অনুমানে 
ব্যাভচারিহেতুকত্বর্প হেতু না থাকায় অনুমানমাত্রে তাহার গৃহীত হেতু নাই; তাহা 
হইলে এ হেতু দ্বারা তানি অনুমাননান্রে অপ্রামাণ্য সাধন কারতে পারেন না। উহা 
অনুমানমান্রে আঁসদ্ধ বলিয়া এরূপ অনুমানে হেতুই হয় না । যাদ বল, যাহা ব্যভিচারী, 


তাহা অপ্রমাণ, ইহাই আমার প্রতিজ্ঞা, তাহা হইলে তোমার কাঁথত হেতুপদার্থ 


প্রাতজ্ঞার্থের এফদেশে - বিশেষণ হওয়ায় পৃথক হেতু বলিতে হইবে ৷ পরন্তু এরুপ 
প্রাতজ্ঞ৷ বাললে 'সদ্ধ-সাধন-দোষ হয়। যাহ ব্যভিচারী, তাহ। অপ্রমাণ, ইহা ত 
সর্বাঁসদ্ধ ; তুম তাহা সাধন কর কেন? যাহ! সদ্ধ, তাহ। 'নষ্কারণে সাধ্য হয় না। = 

উদ্দ্যোতকর এই কথাগুলি বাঁলয়া শেষে বাঁলয়াছেন যে, যে সকল উদাহরণকে তুম 
ব্যাতচারী বলিয়৷ উল্লেখ কাঁরয়াছ, বস্তুতঃ সেগুলিও ব্যভিচারী নহে ৷ অর্থাৎ পূর্ববপক্ষ- 
বাদীর গৃহীত হেতু, তাহার গৃহীত পূর্ব্বোন্ত অনুমানন্ুয়েও নাই, উহ! আসিদ্ধ, ইহা মহর্ষি 
পরসূত্রে বলিয়াছেন। উদ্দ্যোতকরের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, পূৰ্ব্বে আমি যে কথাগুলি 
বাঁললাম, তাহ। চিন্তাশীল বুদ্ধিমান্‌ ব্যান্তমাত্ই বাঁঝতে পারেন । অনুমানের প্রামাণ্য 
একেবারে না মানলে পূর্বপক্ষবাদীও তাহার সাধ্য সাধন করিতে পারেন না। 
কারণ, তিনি তাহার সাধ্যসাধন কারতে অনুমানকেই আশ্রয় কাঁরয়াছেন। তাহার 
এ অনুমানের প্রামাণ্য না মানলে তিনি কিরূপে তাহার দ্বারা সাধ্য সাধন করিবেন? 
প্রমাণ বাতাঁত বন্তাসাদ্ধ হইতে পারে না। তাহ! হইলে পূর্বপক্ষবাদী পূৰ্ব্বোন্ত 
ণবাবধ অনুমান স্থলে ব্যাভচার প্রদর্শন করিতে গিয়াছেন কেন? ব্যভিচারবশতঃ অনুমান 
অপ্রমাণ এইরূপ কথা বলার প্রয়োজন কি? “অনুমান অপ্ৰমাণ” এইমাত্র বালিয়াই 
নিজ মত প্রকাশ কাঁরলে হয়, আমরাও “অনুমান প্রমাণ” এই কথা বালয়৷ নিজ মত, 
প্রকাশ কাঁরতে পারি, বিচারের কোনই প্রয়োজন থাকে না। সুতরাং ইহ! উভয় 
পক্ষেরই স্বীকার্য্য যে, উভয়ের সাধ্যসাধনে উভয়কেই প্রমাণ দেখাইতে হইবে। 
পূ্ববপক্ষবাদীও এই জন্যই তাহার সাধ্য অনুমানের অপ্রামাণ্যের সাধন কাঁরতে' হেতু 
প্রয়োগ কাঁরয়া অনুমান প্রমাণ দেখাইয়াছেন। তাহা হইলে তাহার এঁ অনুমানের 
প্রামাণ্য তাহার অবশ্য দ্বীকার্যয । পরের মতানুসারে নিজের মত পিদ্ধ করা যায় না। 
নিজের মত সাধন কাঁরতে যে মত অবশ্য স্বীকাধ্য, অবশ্য অবলম্বনীয়, তাহাও নিজ মত 
বাঁলয়। স্বীকার কাঁরতে হইবে ৷ যান ঈশ্বর মানেন না, তিন যাঁদ স্বমত সাধন কাঁরিতে 
ঈশ্বর মানতে বাধ্য হন, তখন তাহাকে ঈশ্বরও নিজ মতরূপে মানিয়। লইতেই হইবে । 


৩৮ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২১৩ 


আমি যাহ। মান না, তাহা আমার সাধ্য-সাধনের সহায় ব উপায় হইতে পারে না } 
সুতরাং “অনুমান অপ্ৰমাণ" বালয়৷ ধাহারা পূর্ববপক্ষ গ্রহণ কারবেন, তাহাদিগের এ 
পূর্বপক্ষ তাহারা নিজেই নিরস্ত কারয়৷ বাসয়৷ আছেন । উহ। নিরাস কাঁরতে আর 
বেশী কথ। বলা 'নগ্প্রয়োজন । তবে তাহার। যে অনুমান ন৷ চিনিয়। যাহ! অনুমান নহে, 
তাহাকে অনুনান বালয়৷ ভুল বুঁঝয়! ব্যাভচার প্রদর্শন কাররাছেন, তাহাঁদগের এ ভ্রম 
দেখাইয়া, তাহ৷দগের আশ্রিত অনুমানটি অপ্রমাণ, কারণ, তাহাঁদগের গৃহীত হেতু 
তাহাণদগের গৃহীত অনুমানন্লয়ে আসদ্ধ, সুতরাং উহার দ্বারা তাহাদগের সাধ্য সাধন 
অসম্ভব, এইমান্ুই মহর্ষি একটিমান্ত সদ্ধান্ত-সৃত্ের দ্বারা বলিয়া গিয়াছেন। আর বেশী 
কিছু বলা আবশ্যক মনে করেন নাই। 

ূর্বপ্রদার্শত অনুমানস্থলে উদ্দ্যোতকর নদীর পূর্ণ তাবিশেষকে উপরিভাগে বৃষ্ধি- 
বাঁশষ্ট দেশসম্বান্ধত্বের অনুমানে হেতু বাঁলয়াছেন,১ বৃষ্টিবাশফ্ট দেশের অথবা বৃষ্টির 
অনুমানে হেতু বলেন নাই ৷ হেতু ও সাধ্যধর্মের এক৷ধিকরণত৷ রক্ষ। কারবার জন্যই 
উদ্দ্যোতকর এরূপ বাঁলয়াছেন এবং অগ্রচ্থ বহু 1পপাঁলিকার বহু স্থানে বহু অগ্ডের 
উৰ্দ্ধসণ্ডারাবশেষকেই উদ্দ্যোতকর ভাবিবৃক্টির ব্যাপ্তবিশিষ্ট অনুমাপক হেতু বাঁলয়াছেন। 
তিনি উহার দ্বারা পৃথিবাঁর ক্ষোভানুমানের কথা৷ বলেন নাই। এবং ময়ূরের রবকে 
ময়ূরের আস্তত্বের অনুমাপক হেতু বলিয়া শেষে ইহাও বাঁলয়াছেন যে, এই অনুমানে 
ময়ূর অনুমেয় নহে, শব্দ বশেষকেই ময়ূরগুণীবাঁশষ্ট বালয়৷ অনুমান করে। বৃত্তিকার 
[বিশ্বনাথ প্রভাহ নব্যগণ, ময়ূরের রবকে বর্তনান বৃষ্টির অনুমাপক বালয়াই ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন। কিন্তু প্রাচীন উদ্দ্যোতকর তাহ! বলেন নাই। ভাষ্যকারও এঁ ভাবের 
কোন কথ। বলেন নাই। পরন্তব তিনি ময়ূরের 'বাশক্ট শব্দ ঠিক্‌ বুঝিতে পাৰিয়া 
সর্পাঁদর যথার্থ অনুমান হয়, এইরূপ কথা৷ বলায়, এ অনুমান তাহার মতে বৃষ্টির অনুমান 
নহে, ইহা। মনে চাসে ৷ ময়ূরের রব বর্তমান বৃষ্টির অনুমাপক হয় কি না, তাহাও 
বিবেচ্য । বৃষ্টিশূন্য কালেও ময়ূর ডাকিয়া থাকে। বৃষ্টিকালীন ময়ূরের বিজাতীয় 
শব্দকে হেতুর্‌পে গ্রহণ কাঁরতে যাওয়া অপেক্ষায় প্রকৃত ময়ূররবকেই হেতুরূপে গ্রহণ 
কারয়৷ তন্দ্বারা নুরানুমানের ব্যাখ্যা করাই সুসংগত এবং এরুপ আঁভপ্রায়ই গ্রস্থকারের 
সুসন্তব ; উদ্দ্যোতকর তাহাই করিয়াছেন । 

নাস্তকশিরোমাণ চাৰ্ব্বাক প্রত্যক্ষ 'ভন্ন আর কোন প্রমাণ স্বীকার করেন নাই। 
চার্ববাকের প্রথম কথা এই যে, যাহা দোখ না, তাহার আস্তত্ব স্বীকার কার ন৷। 
অনুপলাব্ধবশতঃ তাহার অভাবই 1সন্ধ হয়। অনুমানাদ কোন প্রমাণ বস্তুতঃ নাই। 
সম্ভাবনামাত্রের দ্বারাই লোকবাবহার চলতেছে । বিশিষ্ট ধূম দেখলে বহ্নর সম্ভাবন৷ 
কারয়াই বাঁহৃর আনয়নে লোক প্রবৃত্ত হইয়। থাকে । সেখানে বাঁহ পাইলে, এ 
সন্ভাবনাকেই প্রমাণ বাঁলয়া ভ্ৰম কাঁরয়। থাকে । এই ভাবেই লোকযান্রা নিৰ্ব্বাহ হয়। 


১। কথং পুনরেতন্নদী পুরো নগ্থাং বর্তমান উপরি বৃষ্টিমদ্দেশমনুমাপয়তি ব্যধিকরণত্বাং 
নৈবোপরি বৃষ্টিমদ্দেশানুমানং নদীপুরঃ, কিং তহি? নছ্া| এবোপরি বৃষ্টিমদোশসত্বক্ষিত্বমনুমীয়তে 
নদীধন্্েণ। উপরি বৃষ্টিমদেশদন্বদ্ধিনী নদী স্নো তঃশীস্রত্বে সতি পূৰ্ণফলকাষ্ঠাদিবহনবত্বে মতি পূৰ্ণত্বাৎ 
পূর্ণ ৃষ্টিমন্ননীবং ইতি । ভবিষ্কতি ভূতাবেতি কালন্তাধিবক্ষিতত্বাৎ।-_্যায়বাহ্ঠিক, ১৯২, ৫ম হুত্ৰ । 


২১৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, আ০, 


বস্তুতঃ অনুমান বলিয়া কোন প্রমাণ নাই। মহানৈয়ায়ক উদয়নাচাধ্য ন্যায়কুসুমাঞ্জলি 
গ্রন্থে এতদুত্তরে বলিয়াছেন,-- 


দৃষ্ট্দৃষ্ট্যোন্ন সন্দেহো ভাবাভাবাবানশ্চয়াং । 
অদৃষ্টিবাধিতে হেতে। প্রত্যক্ষমীপ দুৰ্লভং ॥৩ ॥৬॥ 


উদয়নের কথা এই যে, 1বাশিষ্ট ধূম দেখিয়। বাহুর সম্ভাবনা কাঁরয়াই যে লোকের 
বাহুর আনয়নাদ কাধো প্রবৃত্তি হয়, এবং তাহার দ্বারাই লোকব্যবহার 'নর্ববাহ হইতেছে, 
ইহা বলতে পার না। কারণ, সম্ভাবন৷ সন্দেহবিশেষ। এ সন্দেহ তোমার মতে 
হইতে পারে না। কারণ, বাহনর দর্শন হইলে তখন ভাবনিশ্চয় এ সংশয়ের বিরোধী 
হওয়ায় এ সংশয় জন্মিতে পারে না। এবং বাহ্নির অদর্শন হইলেও তোমার মতে 
তখন তাহার অভাব নিশ্চয় হওয়ায় এ সংশয় জন্মিতে পারে না। যে ভাব ও অভাব 
লইয়া সংশয় হইবে, তাহার একতর নিশ্চয় এ সংশয়ের বিরোধী, ইহা সর্বসম্মত । 
সুতরাং তোমার মতে বহ্ছির প্রত্যক্ষ না হইলে যখন বাহুর অভাব নিশ্চয়ই হয়, তখন 
তৎকালে বিশিষ্ট ধূম দেখিলেও তাঁদ্বষয়ে আর সংশয়বিশেষরূপ সপ্তাবনা হইতেই 
পারে না। এবং তোমার সিদ্ধান্তে তুমি গৃহ হইতে স্থানান্তরে গেলে তোমার স্ত্রীপৃন্নাদর 
অভাব নিশ্চয় হওয়ায়, আর গৃহে আসা উচিত হয় ন৷ ৷ পরস্তু তাহাঁদগের িরহজন্য 
শোকাচ্ছন্ন হইয়া রোদন কাঁরতে হয়। তুমি কি তাহা কাঁরয়া থাকে? তুমি 
স্থানান্তরে গেলে অপ্রত্যক্ষবশতঃ স্ত্রীপূত্রাদর অভাব নিশ্চয় করিয়া শোকাচ্ছন্ন হইয়। 
রোদন করিয়া থাক? যদি বল, স্থানান্তরে গেলে তখন স্ত্রীপৃন্রাঁদ প্রত্যক্ষ না হইলেও 
তাহাদিগের স্মরণ হওয়ায় এ সব কিছু কার ন৷ তাহাও বলিতে পার না। কারণ, 
তুমি প্রত্যক্ষ ভিন্ন আর কাহাকেও প্রমাণ বল না। প্রত্যক্ষ না হইলেই তুমি বস্তুর 
অভাব নিশ্চয় কর। সুতরাং তুমি স্থানাস্তরে গেলে যখন স্ত্ীপুতাদ প্রত্যক্ষ কর না, 
তখন ততকালে তোমার মতানুসারে তুমি তাহাঁদিগের অভাব নিশ্চয় কারতে বাধ্য । 
তবে তুমি যে তখন তাহাদিগকে স্মরণ কর, তাহ! তোমার এ অভাব নিশ্চয়ের অনুকূল ; 
কারণ, যে বস্তুর অভাব জ্ঞান হয়, তাহার স্মরণ তৎকালে আবশ্যক হইয়া থাকে। 
উহা অভাব প্রত্যক্ষের কারণই হইয়। থাকে, প্রতিবন্ধক হয় না। যাদি বল, অভাব 
প্রতাক্ষে এ অভাবের আধকরণদ্থানের প্রত্যক্ষ আবশ্যক হয়। গৃহ হইতে স্থানাস্তরে 
গেলে এ গৃহর্প আঁধকরণস্থানও যখন দোঁখ না, তখন তাহাতে স্ক্রীপুত্রাদর অভাব 
প্রত্যক্ষ হয় না, হইতে পারে না। ইহা তুমি বলিতে পার ন৷ ৷ কারণ, তাহ! হইলে 
তুমি স্বৰ্গলোকে দেবতাদি নাই, ইহা {ক কাঁরয়া বল? তুমি ত পুর্গলোক দেখ না, 
দেখিতে পাও না; তবে তাহাতে অপ্রতক্ষবশতঃ দেবতাদির অভাব নিশ্চয় কিরূপে 
কর? সুতরাং তোমার মতে অভাবের প্রত)ক্ষে আধকরণদ্থানের প্রত্যক্ষ কারণ নহে, 
আঁধকরণস্থানের যে কোনরূপ জ্ঞানই কারণ, ইহাই তোমার সিদ্ধান্ত বালতে হইবে। 
তাহা বালে স্থানান্তরে গেলে তোমার গৃহরূপ অধিকরণস্থানের স্মরণরৃপ জ্ঞান থাকায়, 
তাহাতে তোমার মতে তোমার স্ত্ীপুত্রাদর অভাব প্রত্যক্ষ অনিবার্য । যাঁদ বল, গৃহে 
গেলে ্তরীপুত্রাদর আস্তত্ব দেখি বলিয়াই গ্ছানাস্তর হইতে গৃহে যাইয়৷ থাকি, তাহা। 
হইলে স্থানান্তরে থাক৷ কালেও তাহারা গৃহে ছিল, ইহা তোমার অবশ্য স্বীকার্য্য । 


৩৮ সূ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ২১৫ 


যদ বল, তখন তাহার! গৃহে ছিল নাই বলিব, যখন গৃহে যাইয়া তাহাদিগকে দেখ, 
তৎপূর্বক্ষণেই তাহারা আবার গৃহে উৎপন্ন হয়; এ কথাও নিতান্ত অসংগত ও 
উপহাসজনক । কারণ, তখন তাহাঁদগের জনক কে ? ইহা তোমাকে বালিতে হইবে । 
তখন তোমার পুণ্র-কন্যার জনক কে, ইহ! কি তুমি বালিতে পার? তুমি বখন যাহ! 
দেখ না, তাহা নাই বল, তখন তোমার এ পূতকন্যাঁদর জনক কেহ নাই, ইহাই 
তোমাকে প্বীকার কারতে হইবে । দুতরাং তখন উহারা আবার জন্মে, এই কথা 
সৰ্ব্বথা অসংগত । 

আর এক কথা, তুমি যে প্রতাক্ষ ভিন্ন আর কোন প্রমাণ গান না, সে প্রতাক্ষ 
প্রমাণগুলি ক তুমি প্রত্যক্ষ করিয়। থাক ? তোমার চক্ষু প্রত্যক্ষ প্রমাণ, তুমি কি তাহা 
প্রত্যক্ষ করিয়া থাক ? তাহা তোমার প্রত্যক্ষের অযোগ্য । সুতরাং তোমার নিজ 
মতানুসারেই তোমার চক্ষু নাই, সুতরাং তুম তাহাকে প্রতাক্ষ প্রমাণ বালয়৷ প্রকার 
কারতে পার না। তোমার গজ মতেই তোমার সিদ্ধান্ত টিকে না । নাঁন্তকশিরোমাণি 
চার্ববাক সহজে নিরস্ত হইবার পাত্র নহেন তান অনুমানপ্রামাণা খণ্ডন কারিতে বহু 
কথা বালয়াছেন। তাহার প্রথম কথা এই যে, যদি অনুপলান্ধমাত্রের দ্বারা বন্তুর 
অভাব নিশ্চয় না হয়, তাহ! হইলে অনুমানের প্রামাণাও কোনর্পে নিশ্চয় করা যাইতে 
পারে না। কারণ, যে হেতুর দ্বারা কোন সাধ্যের অনুমান হইবে, সেই হেতুতে এ 
সাধ্যের ব্যাপ্তানশ্চয় আবশাক ৷ বাভিচারের অজ্ঞান ও সহচারের জ্ঞানই ব্যাপ্তীনশ্চয়ের 
কারণ, ইহ। অনুনান-প্রামাণাবাদী ন্যায়াচা্যাগণ বাঁলয়াছেন। অর্থাৎ যাঁদ এই হেতু 
এই সাধশূনা স্থানে থাকে, এইব্‌পে সেই হেতৃতে সেই সাধ্যের ব্ভিচারজ্ঞান না হয় এবং 
এই হেতু এই সাধ্যু্ত স্থানে থাকে, এইরূপে কোন পদার্থে এ হেতুর এ সাধ্যের সাহত 
সহচার ( সহাবস্থান ) জ্ঞান হয, তাহ। হইলেই সেই সাধোর ব্যাপ্তীনশ্চয় হয়। কিন্তু 
হেতুতে ব্যভচারের অজ্ঞান :কানরূপেই সম্ভব নহে। কারণ, ব্যাভচারের সংশরাত্মক 
জ্ঞান সর্ধতই জন্মাবে। ধূমহেতু বাঁহ সাধ্যের ব্যভিচারী কি নাঃ অর্থাৎ বাহশূন্য 
স্থানেও ধূম থাকে ক না2 এইরূপ ব্যাভচারসংশয়ানবৃত্তির উপায় নাই ৷ সুতরাং 
ব্যাপ্তানশ্চয়ের সম্ভাবনা না থাকায় অনুমান প্রমাণ হইতে পারে না ৷ চার্ববাকের বিশেষ 
বন্তব্য এই যে, ন্যায়াচার্যাগণ অনৌপ্যাধক সম্বন্ধকে ব্যাপ্তি বালয়াছেন। সম্বন্ধ 'দ্বাবধ, 
_শ্বাভাবিক এবং ওপাধিক! যেমন জবাপুম্পের সাহত তাহার রাষ্তমার সম্বন্ধ 
স্বাভাঁবক এবং শৃহ্র স্ফাঁটকমাণতে জবাপুছ্পের রান্তিমা আরোপিত হইলে, এ বাস্তমার 
সাঁহত স্ফটিকমাঁণর যে অবাস্তব সম্বন্ধ, তাহা! এ জবাপুষ্পর্প উপাধমূলক বাঁলয়া 
ওপাধক। পূর্ব্বোস্ক স্বাভাবিক সম্বন্ধ অর্থাৎ নয়ত সম্বন্ধই অনৌপাধিক সম্বন্ধ । ধূমে 
বহ্নির এ অনৌপাধিক সম্বন্ধ আছে, উহাই ধূমে বাহ ব্যাপ্ত । সাধাধৰ্মোর ব্যভিচারী 
পদার্থে অর্থাৎ ষে পদার্থ সাধাশূন্য স্থানে থাকে, তাহাতে সাধ্যের পূর্ববোস্তর্্‌প অনো- 
পাধিক সম্বন্ধ থাকিতে পারে না, এজন্য তাহাতে সাধ্যের ব্যাপ্ত থাকে ন৷ ৷ যেমন 
ধূমশূন্য স্থানেও বাহন থাকে; বাহৃতে ধূমের যে সম্বন্ধ, তাহ! স্বাভাবিক নহে, তাহা 
ওপাধক। কারণ, যেখানে আর্দ্র ইন্ধনের সাহত বাহুর সংযোগবশেষ জন্মে, সেই- 
থানেই এ বাহ হইতে ধূমের উৎপত্তি হয়। সুতরাং বাহুর সহিত ধূমের এ সম্বন্ধ 
আৰ্দ্ৰ’ ইন্ধনরূপ উপাধিমূলক বালয়া, উহা উপাঁধক সম্বন্ধ । তাহা হইলে বুঝা গেল 
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যে, অনুমানের হেতুতে যাঁদ উপাধি ন! থাকে, তাহা হইলেই এ হেতুতে সাধ্যের ব্যাপ্ত 
থাকে। সাধ্যের ব্যাভচারী হেতুমান্রেই উপাধি থাকায়, তাহাতে পৃর্বোন্ত অনৌপাঁধিক 
সন্বন্ধরূপ ব্যাপ্ত নাই । কিন্তু সেই হেতুতে যে উপাধি নাই, ইহা করূপে নিশ্চয় করা 
যাইবে? চার্ববাকের কথা বুঝতে হইলে এখন এই “উপাধি” কাহাকে বলে, তাহা 
বুঝতে হইবে । “উপ” শব্দের অর্থ এখানে সমীপবত্তা ; সমাপদ্থ অন্য পদার্থে যাহ। 
নিজ ধর্মের আধান অৰ্থাৎ আরোপ জন্মায়, তাহা উপাধি; ইহাই “উপাধি” শব্দের 
যৌগিক অৰ্থ” । জবাপুষ্প তাহার নিকটস্থ স্ফটিকমাঁণতে 'নজধর্ম রান্তমার আরোপ 
জন্মায়, এজন্য তাহাকে এ স্থলে উপাধি বল৷ হয়। অনুমানের হেতুতে ব্যাভচারের 
অনুমাপক পূর্ব্বোক্ত উপাধিকেও ধাহার৷ পূৰ্ব্বোন্ত যোগিক অর্থানুসারে উপাধি বলিয়াছেন, 
তাহাদিগের মতে যে পদার্থ সাধ্যধর্মের সমানয়ত হইয়া হেতুপদার্ধের অব্যাপক হয় 
অর্থাৎ যে পদার্থ সাধ্যধৰ্ম্মের সমস্ত আধারেই থাকে এবং সাধাধর্মশূন্য কোনও স্থানেও 
থাকে না এবং হেতৃপদার্থের সমস্ত আধারে থাকে না, এমন পদার্থ উপাধি হয়। 
যেমন বাহুহেতুক ধূমের অনুমানস্থলে ( ধূমবান্‌ বহেঃ ) আর ইঙ্কনসম্ভৃত বাই৷ উপাধি । 
উহা ধ্মরৃপ সাধ্যের সমনিয়ত অৰ্থাৎ ঝাপ্য ও ব্যাপক এবং উহা বাহ্নর্প হেতুর 
অব্যাপক ৷ কারণ, বাহুযুন্ত স্থানমান্রেই আৰ্দ্র ইন্ধনসদম্ভৃত বাহাবশেষ থাকে না। 
প্ৰ্োন্ত স্থলে আপু ইন্ধনসন্ভৃত বহিতে ধূমের যে ব্যাপি আছে, তাহাতেই বাঁহনত্বরূপে 
বাহসামান্যে অরোপিত হয়। অৰ্থাৎ বহিত্বরূপে বহিসামান্য যাহা, সেখানেও জ্ঞানের 
বিষয় হইয়া নিকটবন্তাঁ, তাহাতে ধ্মের ব্যাপ্তি না থাকলেও আৰ্চ ইন্ধনসন্ভৃত বাঁহৃতে 
ধূমের যে ব্যাপ্ত আছে, তাহারই বাঁহত্বরুপে বাঁহসামান্যে ভ্রম হয়, সেই ভ্ৰমাত্মক ব্যাপ্ত 
নিশ্চয়বশতঃ বাঁহুতর্পে বাহহেতুর দ্বার ধূমের ভ্রম অনুমিত হয় । তাহা হইলে এ 
স্থলে আর ইন্ধনসম্ভৃত বাঁহুসামান্যে নিজধৰ্ম্ম ধূমব্যাপ্তর আরোপ জন্মাইয়া জবাপুষ্পের 
ন্যায় উপাধিশব্দবাচ্য হইতে পারে । কিন্তু আর্র ইন্ধন উপাধশব্দবাচ্য হইতে পারে 
না। কারণ, যে যে স্থানে আর্দ ইন্ধন থাকে, সেই সমস্ত স্থানেই ধূম না থাকায়, আদ 
ইন্ধন ধূমের ব্যাপ্য নহে ৷ তাহাতে ধূমের ব্যাপ্তি না থাকায়, তাহ! বাহুসামান্যরূপ 
হেতুতে আরোপত হওয়া অসন্ভব। সুতরাং উপাধি শব্দের পূর্বোন্ত যৌগিক 
অর্থানুসারে বহিহেতুক ধূমের অনুমান স্থলে আর্দ্র ইন্ধন উপাধি হইবে না। যাহা ধূম 
সাধ্যের সমব্যাপ্ত, সেই আৰ্দু ইন্ধনসম্ভৃত বাহন প্ৰভৃতি পদাৰ্থই উপাধি হইবে। সাধ্যের 
সমব্যাপ্ত পদাৰ্থই পৃব্ধোস্ত যুক্তিতে উপাধি হয়, ইহা। মহানৈয়াঁয়ক উদয়নাচার্যের নত 
বাঁলয়। অনেক গ্রন্থে পাওয়া যায়। উদয়ন ন্যায়কুসুমাঞ্জলি গ্রন্থে উপাধি শব্দের 
পূৰ্ব্বোন্ত যৌগিক অর্থের সুচনা করিয়া, এই জনাই ইহাকে উপাধি বলে, ইহা বলিয়াছেন 
এবং অন্যান্য কারিকার দ্বারাও তার এ মত পাওয়া যায়। তাৰ্ককরক্ষাকার বরদরাজ 
তাহার উল্লেখ করিয়া স্বমত সমর্থন করিয়াছেন। আত্মতত্বীববেক গ্রন্থে উদয়ন, 
উপাধিকে সাধ্যপ্রয়োজক হেত্বন্ত: বলিরাছেন। উপাধি পদার্থটি সাধ্যের ব্যাপ্য না 
হইলে সাধ্যের প্রযোজক বা সাধক হইতে পারে না। পরম তত্বচন্তামীণকার গঙ্গেশ 


১। উপসমীপবর্তিনি আদবাতি স্বীয়ং ধৰ্শ্মমিত্যুপাধি--দীধিতি। সমীপবর্তিনি স্বভিন্নে 
আদয়তি সংক্রাকবৃত্তি আয়োপন্বতীতি যাবৎ ।--জাগদীশী, উপাধিবাদ । 
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ব্যাপ্তবাদের শেষে (অতএবচতুষ্টয় গ্রন্থে ) উদয়নাচার্য্যের এই মত তাহার যুক্তি অনুসারে 
সমৰ্থন করিয়াছেন সেখানে টীকাকার 3ঘুনাথ ও মথুরানাথ উহ। আচাধ্যমত বালয়াই 
স্পষ্ট প্রকাশ কাঁরয়। গিয়াছেন ৷ রঘুনাথ প্রভৃতি এ মতের ব্যাখ্যায় বালয়াছেন যে, 
এই “উপাধ" শব্দাট যোগরূঢ়, ইহার যৌগিক অর্থমান্ত গ্রহণ করিয়া উপাধি নিরূপণ 
করা যায় ন৷ ৷ কারণ, তাহা হইলে এরুপ অনেক পদাৰ্থই উপাধি হইতে পারে। 
সুতরাং বুঢ়াৰ্থও গ্রহণ করিতে হইবে। সাধোর ব্যাপক হইয়। হেতুর অধ্যাপক, ইহাই 
সেই রৃঢ্যর্থ। এ নুঢ়াৰ্থ ও যোগার্থ, এই উভয় অর্থ গ্রহণ কাঁরয়াই উপাধি বুঝতে 
হইবে ৷ তাহ। হইলে সাধ্যের সমব্যাপ্ত পদার্থ উপাধি হয়। কারণ, তাহা সাধ্যের 
ব্যাপক হইয়৷ হেতুর অব্যাপক পদাৰ্থও বটে এবং তাহাতে সাধ্যের ব্যাপ্ত থাকায় হেতুতে 
তাহার আরোপজনকও বটে । ইঁহাদগের কথায় বুঝ। যায়, উদয়ন যে সাধ্যের ব্যাপক 
হইয়। হেতুর অব্যাপক পদার্থ উপাধি, এই কথ বলিয়াছেন, উহ! ঠাহার উপাধি শব্দের 
ব্ঢ়াৰ্থ-কথন ৷ এ কথার দ্বারা তান উপাধির নিকৃষ্ট লক্ষণ বলেন নাই ৷ সুতরাং 
তাঁহার মতে মধ্যের বিষমব্যাণ্ত পদাৰ্থও উপাধি হয়, ইহা তাহার এঁ কথার দ্বারা বুঝতে 
হইবে না। সাধ্যের সনব্যাপ্ত পদার্থই উদয়নের মতে উপাধি হয় । এই মতানুসারে 
তাক্ককরক্ষাকারও তাহাই স্পষ্ট বালয়াছেন।৯ পূর্বোন্ত মতবাদীদের আর একটি যুক্ত 
এই যে, যাঁদ সাধাধর্ছের বাপ্য না হইলেও তাহাকে উপাধি বলা যায়, তাহা হইলে 
অনুমানমাত্রেই পক্ষের ভেদ উপাধি হইতে পারে । যে ধৰ্ম্মাতে সাধ্যাসাঙন্ধ উদ্দেশ্য হয়, 
সেই ধৰ্মাঁকে “পক্ষ” বাঁলয়াছেন । যেমন পর্বতে বাঁহৃর অনুমান স্থলে পর্বত "পক্ষ" । 
পর্ববতি বাঁহৃর অনুমানের পূৰ্ব্বে পৰ্ব্বতে বাহু আসদ্ধ, সুতরাং পর্বতকে বাহবুন্ত স্থান 
বাঁলয়৷ তখন গ্রহণ করা যাইবে ন৷ ৷ তাহা হইলে পর্বতের তেজ বাহ্রূপ সাধ্যের 
ব্যাপক বল৷ হয় । কারণ, পাকশাল। প্রভাতি বাহনযুন্ত স্থানমাত্রেই পর্বতের ভেদ আছে 
এবং এ অনুমানের পূর্বেই ধ্মর্প হেতু পর্বতে সিদ্ধ থাকার পৰ্ব্বতকে ধ্মযুক্তদ্ছান 
বালয়। গ্রহণ কর৷ যাইবে । ধ্মযুস্ত পৰ্বতে পর্বতের ভেদ না থাকায়, পর্ধতের ভেদ 
ধূম হেতুর অধ্যাপক হইয়াছে । তাহা হইলে পৰ্ব্বতে ধ্মহেতুক বাহ্র অনুমানে 
পব্ধতের ভেদ উপাধ হইতে পারে । কারণ, সাধ্যের ব্যাপক হইয়৷ হেতুর অব্যাপক 
পদার্থকে উপাধি বাললে, উত্ত স্থলে পহ্বতের ভেদ বাহনসাধ্যের ব্যাপক এবং ধূম হেতুর 
অব্যাপক হওয়ায় উপাধিলক্ষণাহয় হইয়াছে । এইরূপ অনুমানমান্রেই পক্ষের ভেদ 
উপাঁধ হইতে পারায় সব্বানুমানের সকল হেতুই সোপাঁধ হইয়া পড়ে । তাহা হইলে 
অনুমানগ্রমাণমান্রেরই উচ্ছেদ হইয়। যায়। 1কন্তু যাদ বল৷ যায় যে, উপাধি পদার্থটি 
যেমন সাধ্য ধর্মের ব্যাপক হইবে তদুপ সাধ্য ধর্মের ব্যাপ্যও হইবে, নচেং তাহা। উপাধি 
হইবে না, তাহা হইলে এই দোষ হয় ন৷ ৷ কারণ, পৃব্বোন্ত স্থলে পর্বতের ভেদ 
বাহসাধোর ব্যাপক হইলেও ব্যাপ্য হয় নাই । যেখানে যেখানে পৰ্ব্তের ভেদ আছে 
অর্থাৎ পৰ্ব্বতাভন্ন জল প্রভূত সমস্ত স্থানেই বাহ থাকিলে পর্বতের ভেদ বাহৰ ব্যাপা 
হইতে পারে; কিন্তু তাহ। ত নাই । সুতরাং পর্বতের ভেদ ওঁ স্থলে পূৰ্ব্বোস্ত উপাধি- 
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লক্ষণাক্ান্ত হয় না। এইরূপ কোন অনুমানেই পক্ষের ভেদ সাধ্যধর্ধোর ব্যাপ্য না 
হওয়ায় উপাধিলক্ষণাক্লান্ত হইবে ন৷, সুতরাং অনুমানমান্রের উচ্ছেদের আশঙ্কা নাই। 
ফল কথা, সাধ্য ধর্মের ব্যাপ্যও হইবে, ব্যাপকও হইবে এবং হেতু পদার্থের অব্যাপক 
হইবে, এমন পদার্থই উপাধি। সুতরাং ধূমহেতুক বাহুর অনুমানে ( ধূমবান্‌ বহেঃ ) 
আৰ্দ্ৰ ইন্ধন উপাধি হইবে না। আর ইন্ধনসম্ভৃত বহি পদাৰ্থই উপাধি হইবে ৷ পরবত্তা 
তত্ত-চিন্তামণিকার গঙ্গেশ, শেষে “উপাধিবাদে" এই মতের 'প্রাতিবাদ করিয়৷ খণ্ডন 
কারয়াছেন। তানি বালয়াছেন যে, যে পদার্থের ব্যাভচারত্বরূপে হেতুর দ্বারা বাদীর 
কাঁথত হেতুতে তাহার সাধ্যের ব্যাভচার অনুমান করা যায়, তাহাই উপাধি হয়। উপাধি 
পদার্থটি বাদীর আঁভমত হেতুতে তাহার সাধ্যের বাঁভচাররূপ দোষের অনুমাপক হইয়া, 
এ হেতুকে দুষ্ট বালয়। প্রতিপন্ন করে । এই জন্যই তাহাকে হেতৃর দৃষক বলে এবং 
উহাই তাহার দৃষকতা-বীজ ৷ এ দূষকতা-বাঁজ থাকিলেই তাহা উপাধি হইতে পারে । 
সাধ্যের ব্যাপক হইয়৷ হেতুর অধ্যাপক পদার্থে পূর্ব্বোন্তরপ দূষকতাবীজ আছে বলিয়াই 
তাহাকে অনুমানদূষক উপাধি বল৷ হইয়। থাকে, নচেৎ এরূপ লক্ষণাক্রান্ত একটা পদার্থ 
থাকলেই সেখানে হেতু ব্যভিচারী হইবে, যথার্থ অনুমান হইবে না, এইরূপ কথ৷ 
কখনই বল! যাইত না। যদি পূর্বোস্তপ্রকার দৃষকতা-বীঁজকেই অবলম্বন কাঁরয়া 
উপাধির লক্ষ্য স্থির করিতে হয়, তাহা হইলে পৃর্বোস্ত বাঁহনুহেতুক ধূমের অনুমানস্থলে 
( ধূমবান্‌ বহেঃ ) আৰ্দ্ৰ ইন্ধনকেও উপাধি বাঁলয়া স্বীকার কাঁরতে হইবে । কারণ, আর্দ্র 
ইন্ধন যেখানে নাই, এমন স্থানেও বাঁহ থাকে বালয়া, এ স্থলে বাদীর আঁভমত বাহ 
হেতু আর্দ্র ইন্ধনের ব্যভিচারী এবং এ আর্দ্র ইন্ধন ধূমযুক্ত স্থানমাত্রেই থাকে বালয়৷ উহ 
ধূমের ব্যাপক পদাৰ্থ ধূম এ স্থলে বাদীর সাধার্পে আভমতা এখন যাঁদ বহি 
পদার্থকে এ ধূমের ব্যাপক আৰ্দ ইন্ধনের ব্যাভগারা বালয়৷ বুঝ যায়, তাহা হইলে তাহাকে 
এ ধূম সাধ্যের ব্যভিচারী বালয়৷ বুঝ। যায়। ' যাহ! ধূমের ব্যাপক পদার্থের ব্যাঁভচারী, 
তাহা অবশ্যই ধূমের ব্যভিচারী হইবে । ধ্মযুন্ত স্থানমাহেই যে আদ্র ইন্ধন থাকে, সেই 
আর্দ্র ইন্ধনশূন্য স্থানে বাঁহ থাকলে, তাহা ধূমশূন্য স্থানেও থাকিবে । কারণ, এ আৰ্দু 
ইন্ধনশূন্য স্থানই ধ্মশূন্য দ্থানরূপে গ্রহণ করা যাইবে । তাহা হইলে এ স্থলে আনু 
ইন্ধন পদাৰ্থও তাহার ব্যাভচারত্ববৃপ হেতুর দ্বারা বাহুতে ধৃমের ব্যভিচারের অনুমাপক 
হওয়ায়, উহাতে পূর্ব্বোন্ত প্রকার দূষকতাবীক্ত থাকায়, উহাকে উপাধি বলিতে হইবে। 
সুতরাং উপাধির লক্ষণে সাধ্যসমব্যপ্ত এইবৃপ কথা বলা বায় না : তাহা বাঁললে পৰে্ন্ত 
স্থলে আর্দ্র ইন্ধন উপাধি হইতে পারে না ৷ পৃর্ছোন্ত যুক্তিতে যখন তাহাকেও উপাধি 
বল! উচিত এবং বাঁলতেই হইবে, তখন ইচ্ছামত লক্ষণ করিয়। তাহাকে লক্ষ্য হইতে 
বিতাড়িত কর! যায় না। গঙ্গেশ উপাধির লক্ষণ বালয়াছেন যে, যাহা পর্্যবাঁসত 
সাধ্যের ব্যাপক হইয়া হেতুর অব্যাপক হয়, তাহাই উপাধি ৷ পধ্যতাঁসিত সাধ্য কিরূপ, 
তাহা বালয়। গঙ্গেশ সমস্ত লক্ষ্যেই উপাধ-লক্ষণ-সমস্বয় সমর্থন কারয়াছেন। সগ্গেতু 
স্থলে পক্ষের ভেদ কেন উপাধি হয় না? এতদুত্তরে গঙ্গেশ বালয়াছেন যে, সেখানে 
পক্ষভেদে সাধ্যব্যাপকত্ব নিশ্চয় ন৷ থাকায় এ পক্ষভেদ নিশ্চিত উপাধি হইতেই 
পারে না। উহা সন্দিপ্ধ উপাধিও হইতে পারে না । কারণ, সন্দিদ্ধোপাধি হেতুতে 
সাধ্য ব্যভিচারের সংশয় প্রযোজক হয় বালিয়া, তাহ। উপাধি হইয়া থাকে। সন্ধেতু 
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দুলে পক্ষতেদ স্বব্যাধাতকত্ববশতঃ হেতুতে সাধ্য সংশয়ের প্রযোজকই হয় না, সুতরাং 
উহ। উপাধি হইতে পারে না। যেখানে পক্ষে সাধ্য নাই, ইহা নিশ্চিত, সেখানে 
পক্ষের ভেদ নিশ্চিত উপাধিই হইবে। কিন্তু সন্ধেতু্থলে পক্ষের ভেদকে উপাধিরূপে 
গ্রহণ করিলে সব্ধানুমানেই পক্ষের ভেদকে উপাধিরূপে গ্রহণ করা যায়। উপাধির 
সাহায্যে হেতুকে দুষ্ট বলিয়া অনুমান করিতে গেলে, তখন সেই অনুমানেও পক্ষের 
ভেদকে উপাধি বলা যাইবে ৷ সুতরাং উহা স্বব্যাঘাতক। 


ফল কথা, উপাধির সাহায্যে প্রতিবাদী যেরূপ অনুমানের দ্বারা সদ্ধেতুকে দুষ্ট 
বালয়৷ বুঝাইতে যাইবেন, সেই অনুমানেও যখন পূর্বোন্ত প্রকারে পক্ষের ভেদ উপাধি 
গ্রহণ করিয়৷ তাহার হেতুকে দুষ্ট বল৷ যাইবে, তখন পক্ষের ভেদকে উপাধিরূপে গ্রহণ 
কারয়।, প্রাতবাদী তাহাতে দূষকত৷ দেখাইতে পারিবেন ন৷ ৷ সুতরাং সন্ধেতু স্থলে 
পক্ষের ভেদ উপাধি হয় না। উহ হেতুতে ব্যভিচার সংশয়ের প্রযোজক না হওয়ায় 
সান্দষ্ধোপাধিও হইতে পারে না। এইরূপ যুক্তিতে সদ্ধেতু স্থলে সাধ্য ধর্মটিও উপাধি 
হয় ন৷ ৷ পরম্তু নর্দোষ হেতু স্থলে সাধ্য ধর্মটি হেতুর অধ্যাপক, ইহা নিশ্চিত ন! 
হওয়ায় তাহাকে উপাধি বাললে সন্দিদ্ধ উপাঁধই বাঁলতে হইবে! কিন্তু সেখানে যদি 
প্রকৃত হেতুতে সাধ্য ব্যাভচার সীন্দন্ধই হয়, তাহা হইলে সাধ্যধর্মরূপ উপাধি 
উদ্লবন সেখানে ব্যর্থ। সাধ্যের ব্যভিচার অসান্দিদ্ধ হইলে. সেখানে সাধ্য ধর্মটি 
সান্দগ্ধো পাঁধও হইতে পারে না। রঘুনাথ শিরোমাণ শেষে ইহাই তত্ত্ব প্রকাশ 
কারয়াছেন। আর এক কথা, অবাধিত স্থলে ভেদ উপাধি হইবে না, কিন্তু বাধিত 
স্থলে অর্থ'ং যেখানে পক্ষে সাধ্য নাই, ইহ। নিশ্চিত, সেই স্থলে পক্ষের ভেদ উপাধি 
হইবে। যেমন কাধ্যত্ব হতুর দ্বারা বাহুতে অনুকত্বের অনুমান করিতে গেলে, বহি 
ভেদ উপাধি হইবে। গঙ্গেশ ও রঘুনাথ এ বিষয়ে অন্যরূপ যুদ্ধ প্রদর্শন কাঁরয়াছেন। 
পণ্টভেদের উপাধিত্ব বারণের জন্য উপাধিকে “সাধ্যসমবাপ্ত* বলিলে বাধিত স্থলে পক্ষের 
ভেদ উপাধি হইতে পারে না। সুতরাং সাধাসমব্যাপ্রু পদাৰ্থই যে উপাধি হইবে, তাহা। 
নহে : সাধ্যের বিষমর্বাপ্ত আর্দ্র ইন্ধন প্রতিও উপাধি হইবে । যাহাতে উপাঁধির 
দূষকতা-বাঁজ থাকিবে, তাহাকে উপারূপে গ্রহণ কাঁরতেই হইবে। তাহার সংগ্রহের 
জন৷ উপাধির লক্ষণও সেইরূপ বলিতে হইবে ৷ গঙ্গেশ শেষে কষ্পান্তরে উপাধির 
লক্ষণ বালয়াছেন যে, যাহ। হেতুবাভিচারী হইয়। সাধ্যের ব্যাভচারের , অনুমাপক হয়, 
তাহাই উপাধি গঙ্গেশের মতে সর্ব হেতৃতে সাধ্যব্যভিচারের অনুমাপক হইয়াই উপাধি 
দূষক হয়। সুতরাং এরুপ পদার্থ হইলেই তাহা সাধ্যের সমব্যাপ্তই হউক, আর 
[বষমব্যাপ্তই হউক, উপাধি হইবে ৷ সাধ্যের সমব্যাপ্ত না হইলে তাহা জবাকুসুমের ন্যায় 


স্পিন 


১। বদ্বাভিগারিত্বেন সাধনন্য সাধ্যবাতিচারিত্বং ন উপাধি | লক্ষণস্ত পর্যাবসিতসাধাবাপকত্বে 
সতি সাধনাব্যাপকত্বং। বন্ধম্নাবচ্ছেদেন সামাং প্রসিদ্ধং তদবচ্ছিন্রং পর্যবসিতং সাধাং স চ চিৎ 
সাধনমেব রুচিদ্ড্রবাতাদি কচি মহানদত্বাদি। তথাহি সমব্যাপ্তন্ত বিষমবাপ্ত্ত বা সাধযব্যাপকস্ত 
ব্যভিচারেণ সাধনম্ত সাধাবাতিচারঃ স্কট এব বাপকব্যভিচারিণস্তগব্যাপাবভিচার নিয়মাং ৷ 
_তন্বচিন্তামনি | 


স্পটে 


২২০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


উপাধিশব্দবাচ্য হয় না, ইত্যাঁদ কথার উল্লেখ করিয়া গঙ্গেশ বলিয়াছেন যে, লোকে 
সর্বত্র সমীপবত্তাঁ পদার্থে নিজ ধর্মের আরোপজনক পদার্থেই যে উপাধি শব্দের প্রয়োগ 
হয়, তাহ। নহে; অন্যাবধ পদার্থেও উপাধি শব্দের প্রয়োগ হইয়া থাকে । পরস্তু শাস্ত্রে 
লোকক ব্যবহারের জন্য উপাধির ব্যুংপাদন কর! হয় নাই; অনুমান দূষণের জন্যই 
তাহা করা হইয়াছে । সাধ্যের ব্যাপক হইয়া হেতুর অব্যাপক পদার্থে ই শাসন উপাধি 
শব্দের প্রয়োগ হয়। মূল কথা, আর ইন্ধনও যখন বাহুতে ধূমের ব্যাভচারের অনুমাপক 
হইয়। পূর্যোন্তরূপে অনুমানের দূষক হয়, তখন তাহাকেও পূর্ব্বোন্ত চ্ছলে উপাধি 
বলিতে হইবে ৷ তাহ। ন৷ বলবার যখন কোন যুন্ত নাই, পরস্তু বাঁলবারই অকাট্য যুক্তি 
রাহয়াছে, তখন সাধ্যের সমব্যাপ্ত পদার্থই উপাধি হইবে, বিষমঝাপ্ত পদার্থ উপাধি 
হইবে না, এই সিদ্ধান্ত কোনরূপে গ্রাহ্য হইতে পারে ন৷ ৷ ম্থলবিশেষে উপাধি শব্দের 
একট! যোগক অর্থ দোয়া সর্বত্রই যে উপাধি শব্দের অর্থেই প্রয়োগ হইবে, এইরূপ 
সিদ্ধান্ত নির্ণয় করা যায় না, এ সিদ্ধান্তের অনুরোধেই আ্দু ইন্ধন প্রভাত পদার্থে উপাধির 
পূর্ব্বোন্ত দূষকতাবীজ সত্ত্বেও সেগুলিকে অনুপাধ বলা যায় না, ইহাই গঙ্গেশের সিদ্ধান্ত । 


গঙ্গেশের পুত্ৰ বৰ্দ্ধমান, উদয়নের তাংপধ্য ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, যে পদার্থের নিজ 
ধৰ্ম জন্য পদার্থে আরোপিত হয়, তাহাই উপাঁধপদবাচ্য ; যেন স্ফটিকমাণতে 
জবাপুষ্প। তাহ! হইলে যে পদার্থে সাধ্যের ব্যাপ্ত আছে, সেই পদাথই নজধৰ্ম 
ব্যাপ্ুকে হেতুরুপে অভিমত পদার্থে অরোপিত করে বলিয়া, সেই পদাৰ্থই সেই হেতুতে 
উপাধিপদবাচ্য হইতে পারে । সুতরাং সাধ্যের সমব্যাপ্ত পদার্থেই অর্থে যে পদার্থ 
সাধ্য ধর্মের ব্যাপক হইয়া ব্যাপ্যও হয়. তাহাতেই উপাঁধিশব্দ মুখ্য ৷ সাধ্যের বিষম- 
ব্যাপ্ত পদার্থ পূৰ্ব্বোন্ত বুৎপত্তি অনুসারে উপাঁধিশব্দবাচ্য না হইলেও তাহাও উপাধির 
ন্যায় সাধ্যব্যাপক ও হে তুর অব্যাপক হওয়ায় হেতুতে সাথাব্যভিচারেয় অনুমাপক হইয়া 
অনুমান দূষিত করে; এ জন্য তাহ। উপাধিসদৃশ বাঁলয়৷ তাহাকেও উপাধি বল৷ হয় 
অথাৎ এরূপ পদার্থে উপাধি শব্দ গৌণ ৷ বর্ধমান এইরূপে উদয়নের তাংপধ্য ব্যাখ্যা 
কারয়া পূর্ববোন্ত উভয় মতের যেরূপ সামঞ্জস্য বিধান করিয়াছেন, তাহাতে উদয়নও 
সাধ্যের বষমব্যাপ্ত পদার্থকে উপাধি বালতেন, ইহ্‌ বুঝা যায় । মনে হয়, উদয়ন সেই 
জন্যই মুখ্য ও গৌণ 1দ্বাব্ধ উপাধিতে লক্ষণসমন্থয়ের চিন্তা করিয়া, উপাঁধর লক্ষণ 
বলিতে সাধ্য ব্যাপক, এইরূপ কথাই বাঁলয়াছেন। তাককরক্ষাকারের ন্যায় তান 
লক্ষণে "সাধ্য সমব্যাপ্ত" এইরূপ কথা বলেন নাই। বস্তুতঃ প্রাচীনগণ সাধ্যের বিষম- 
ব্যাপ্ত পদার্থকে পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তিতে উপাধি বাঁলতেন। উদয়নের পূর্ববর্তাঁ তাংপর্য/গীকাকার 
বাচম্পাঁত 'মশ্রও বহিহেতুক ধূমের অনুমানস্থলে আর্দ্র ইন্ধনকে উপাধি বাঁলয়া উল্লেখ 
১। তত্রোপাধিস্ত সাধনাবাপকত্ে সতি সাধাব্যাপকঃ | তন্ধবন্ভুতাহি ব্যাপ্ডতিরবাকুন্গমরন্কুতেব 
স্ফটিকে দাধনাভিমতে চকান্থীতাপাহিরসাবুচ্াতে ইতি ।--গ্চায়কু্নমাঞ্জলি (তৃতীয় স্তবক )। 
যন্ধৰ্ম্মাইস্তার ভাসতে ন এবোপাধিপদবাচ্যো জবাকুহ্থুমং স্ফটিকে | তথা ধন্ধৰ্ম্মবৃপ্তিব্যাপ্যত্বং 
সাধনবাভিমতে ন ধর্মস্তত্র হেতাবুপাঁধিরিতি সমব্যাপ্ডে উপাধিপদং মূখাং বিধমব্যাপ্তে তু সাধ্যব্যা- 
পকত্বাদিগুণযোগাদ্গৌণমুখা দিপদমিতার্থঃ।_-বর্ধমানকৃত প্ৰরকাশটীক| । 
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কাঁরয়াছেন। সুতরাং বর্ধমানের ন্যায় উপাধি শব্দের মুখ্য-গোঁণ ভেদ বুঝিলে ও 
মানিলে উভয় মতেরই সামঞ্জস্য হয় । 

মনে হয়, গঙ্গেশ উপাধিবাদে “উপাধি” শব্দের উদয়নোন্ত যৌগিক অর্থের প্রাত 
উপেক্ষা প্রদর্শন করিলেও তান যোগক অর্থ গ্রহণ করিয়। পূর্ববোস্ত দ্থলে আদ্র ইন্ধনসন্তুত 
বাঁহকেই মুখ্য উপাধি বালতেন ৷ তাই তান উপাধাবভাগে নিশ্চিত উপাধির 
উদাহরণ বালতে আদ্দ ইন্ধন ন৷ বালয়া, আৰ্দ্র ইন্ধনসম্ভত বাঁহকেই নিশ্চিত উপাধি 
বালয়াছেন ৷ আর্দ ইন্ধন এবং আর্দ্র ইন্দনসম্ভুত বাঁহ, এই উভয়ই যাঁদ তাহার 
প্রকৃতমতে তুল্য অর্থাৎ মুখ্য উপাধি হইত, তাহা হইলে তিন সেখানে আর্দ্র ইন্ধনকেই 
উদাহরণরূপে উল্লেখ করতেন, মনে হয় । পরম্তু অনুমানদূষক আর্দ্র ইন্ধন প্রভাত 
পদার্থে প্রাচীনগণ যে উপাধি শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন, তাহার মূল কি হওয়া উচিত, 
তাহাও চিন্তা করা কর্তব্য । উদয়ন যাহ! বলিয়াছেন, তাহাই উহার মূল হওয়া সম্ভব 
ও যুক্তিণুক্ত। সুতরাং-গঙ্গেশের পুত্র, উদয়নের যেরূপ তাৎপধ্য ব্যাখ্যা কারয়াছেন, তাহাই 
উদয়ন ও গঙ্গেশের প্রকৃত মত হইলে সর্বানঞ্জন্য হয় । আরও মনে হয়, গঙ্গেশ তত্ব 
চিন্তামীণর বিশেষব্যাপ্তি গ্রন্থে উদয়নাচাধ্যোক্ত “অনৌপাধিকত্ব"রৃপ ব্যাঁপ্তলক্ষণের যে 
পারঙ্কার করিয়াছেন, সেখানে তানি আর্দ্র ইন্ধনকেও উপাধি বলিয়া উল্লেখ কাঁরয়াছেন। 
সুতরাং উদয়নের মতে আৰু ইন্ধন মুখ্য উপাধি না হইলেও উপাধি, ইহা গঙ্গেশের 
ন্ির্ধারত হইতে পারে । নটেং উদয়নের লক্ষণ-ব্যাখ্যায় গঙ্গেশ, আর্ ইন্ধনকে উপাধি 
বালয়৷ উল্লেখ কারবেন 'কির্‌পে ? টীকাকার মথুরানাথও সেখানেও “আচাধ্যলক্ষণং 
পারস্করোতি" এই কথা বলিয়া, এ লক্ষণের ব্যাখ্য৷ করতে আর্দ্র ইন্ধনকে উপাধিরূপে 
গ্রহণ কারয়াছেন। অবশ্য বলা যাইতে পারে যে, গঙ্গেশ সেখানে 'নজ 1সদ্ধান্তানুসারেই 
আচাধ্যলক্ষণের ব্যাখ্যা করিয়া বুঝাইয়াছেন এবং সেখানে চরম লক্ষণে আর্ট ইন্ধনসম্ভুত 
বাহকেই তান উপাধরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন। গঙ্গেশের ব্যাখ্যাত এ চরমব্যাপ্তি- 
লক্ষণানুসারেই উদয়ন সাধ্যব্যাপ্য পদার্থকেই স্বগত ব্গাপ্িধর্মের হেতুতে আরোপক্তনক 
বালয়৷ উপাধি বালতেন, ইহা (”অতএবচতুষ্টয়ে”র দীধাঁততে ) রঘুনাথ শিরোমাণও 
বালয়াছেন। 1কন্তু সাধোর বষমব্যাপ্ত পদার্থয় যে উপাধি হইবে, এ বিষষে গঙ্গেশের 
যুক্ত এবং গঙ্গেশতনয় বন্ধনানের সামঞ্জস্য-বিধান এবং উপাঁধাবভাগে গঙ্গেশের প্রদাশিত 
উদাহরণ, এগুলও নৈয়ায়িক সুযাগণের চিন্তা করা উচিত ৷ যাহাতে 1বরুদ্ধ মতের 
সামঞ্জস্য হয়, তাংপধ্য কম্পন! কাঁরয়া তাহা করাই কি উচিং নহে? 

কোন কোন আচাধোর মতে উপাধি পদার্থ নিজের অভাবর্প হেতুর দ্বারা পক্ষে 
সাধ্যাভাবের অনুমাপক হইয়াই অনুমানের দূষক হয় । অৰ্থাৎ উপাধি পদার্থ হেতৃতে 
"সংপ্রাতপক্ষ" নামক দোষের উদ্ভাবক, উহাই তাহার দূষকত৷ ৷ যেমন বাহহেতৃক 
ধূমের অনুমানন্থলে ( ধ্মবান্‌ বহেঃ ) আৰ্দু ইন্ধনর্প উপাধি ধূম সাধ্যের ব্যাপক পদার্থ, 
সুতরাং উহার অভাব থাকিলে সেখানে উহার ব্যাপ্য ধূমের অভাব থাকিবেই। কারণ, 
ব্যাপক পদার্থের অভাব থাকিলে, সেখানে তাহার ব্যাপ্য পদার্থের অভাব অবশ্যই 
থাকে। তাহ! হইলে ব্যাপক পদার্থের অভাবকে হেতুর্‌পে গ্রহণ কীরয়া, তাহার ব্যাপ্য 
পদার্থের অভাবকে অনুমান করা যায় । আৰ্দু ইন্ধনের অভাবকে হেতুর্পে গ্রহণ কারয়৷, 
ধূমের অভাব অনুমানের দ্বারা বুঝলে আর সেখানে ধূমের অনুমান হইতে পারে না ৷ 


২২২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


এইবুপে উপাধি পদার্থ হেতুতে সংগ্রাতপক্ষরূপ দোষের উদ্ভাবক হইয়া অনুমান দূষিত 
করে। এই মতাবলস্কীরা বালয়াছেন যে, উপাধির সামান্য লক্ষণে হেতুর অব্যাপক এই 
কথা বল৷ নি ্পরয়োজন, উহ! বলাও যায় ন৷ ৷ কারণ, পূৰ্ব্বোস্ত প্রকারে দূষকতাবশতঃ 
কোন স্থলে হেতৃপদার্থের ব্যাপক পদাৰ্থও উপাধি হয়। যেমন করকাতে কঠিন সংযোগকে 
হেতুরুপে গ্রহণ কাঁরয়া, কেহ পৃথিবীত্বের অনুমান করিতে গেলে ( করক৷ পৃথিবী কঠিন- 
সংযোগাৎ ) অনুষ্ণাশীতম্পর্শ উপাধি হয়। করক৷ জলপদাৰ্থ, উহ! ক্ষিতি নহে; 
সুতরাং উহাতে কঠিন-সংযোগর্প হেতু পদার্থ নাই, অনুষ্কাশীতস্পর্শও নাই, জলপদার্থে 
তাহা থাকে ন৷ ৷ অনুমানের পূৰ্ব্বে উহ। জলপদার্থ, ইহা নিশ্চয় না থাকিলেও অনুষা- 
শীতস্পর্শ যে উহাতে নাই (শীতস্পর্শই আছে), ইহা। নিশ্চিত আছে। কঠিন- 
সংযোগ যেখানে যেখানে থাকে, সেখানে অর্থাৎ পাথবাঁমান্রেই অনুষ্ণাশীতস্পর্শ থাকায়, 
উহা কঠিন-সংযোগর্প হেতু-পদার্থের ব্যাপক পদার্থ । কিন্তু তাহা হইলেও উহা। 
পৃধিবীত্বরূপ সাধ্যধর্মের ব্যাপক পদার্থ বলিয়া, এ ব্যাপক পদার্থ অনুষ্কাশীতম্পর্শের 
অভাব করকাতে 'নাশ্চত হওয়ায়, উহ! করকাতে পৃাঁথবীত্বরূপ ব্যাপ্য পদার্থের অভাবের 
অনুমাপক হয় । তাহাতে করকাতে পৃথিবীত্বের অনুমানকে বাধা 1দবার প্রয়োজক হয় । 
অর্থাৎ পূর্বোস্ত স্থলে আগর ইদ্ধনের ন্যায় এই স্থলে অনুষাশীতস্পর্শও যখন নিজের 
অভাবের দ্বারা করকাতে পৃথিবীত্বরূপ সাধ্যের অভাবের অনুমাপক হইয়া সংপ্রাতপক্ষ 
নামক দোষের অনুনাপক হয়, তখন এ স্থলে অনুষ্ণাশীতস্পর্শ কঠিন-সংযোগরূপ হেতুর 
ব্যাপক পদার্থ হইয়াও উপাধি হইবে ৷ এই মতে যেখানে পক্ষে হেতুপদার্থ নাই, সেই 
স্থলেই হেতুর ব্যাপক হইয়াও সাধ্যের ব্যাপক পদার্থ উপাধি হয়। সর্বত্র উপাধিস্থলে 
যখন হেত্বাভাসরূপ দোষাস্তর থাকবেই, তখন, উপাধির সহিত দোষাস্তরের সাক্কধ্য 
সকলেরই স্বীকৃত তত্বীচন্তামাণকার গঙ্গেশ পূর্ব্বোন্তরূপে এই মতের উল্লেখ 
কারয়াছেন, "কিন্তু উপাধির দূৰ্বকত৷-বাঁজ নরূপণে “সংপ্রাতিপক্ষ'রূপ দোষের অনুনাপক 
হইয়াই উপাধি দূষক হয়, এই মত গ্রহণ করেন নাই, তিনি এঁ মতের প্রাতিবাদই 
কাঁরয়াছেন। গঙ্গেশের পুত্র বর্ধমান ন্যায়কুসুমাঞ্জালপ্রকাশে বহু মতের উল্লেখ ও 
প্রাতবাদ কাঁরয়া, শেষে এই মতের উল্লেখ কাঁরয়াছেন,এই মতের প্রতিবাদ করেন 
নাই । বৰ্দ্ধমান সম্ধশেষে গঙ্গেশের মতেরও উল্লেখ কারয়৷ তাহারও প্রাতিবাদ করেন 
নাই ৷ বদ্ধমানের পূৰ্ব্বোন্ত মতে অবাধত স্থলে পক্ষের ভেদ উপাধি হইতে পারে না। 
কারণ, পৰ্ব্বতে বাহৃর অনুমানে পর্বতের ভেদ উপাধি বাললে, এ পর্বত ভেদের 
অভাব পব্বতত্ব পৰ্বতে বাহুর অভাবের অনুমাপক হইতে পারে ন৷ ৷ পব্বতত্ব হেতুর 
দ্বারা পর্বতে বাহুর অভাবের অনুমানে এ পব্ধতভেদই আবার উপাধরূপে প্রযুক্ত হইতে 
পারে। সুতরাং সেই পবৰতভেদের অভাব পৰ্ব্বতত্ব হেতুর দ্বারা আবার পৰ্ব্বতে বাহ্নর 
অভাবরূপ সাধ্যের অভাব যে বাহ, তাহারই অনুমাপক হইয়। উহা অব্যঘাতক হইয়া 
পডে। সুতরাং যাহার অভাবের দ্বারা পক্ষে সাধ্যাভাবের অনুমান হয়, তাহা উপাধি, 
এইরূপ সিদ্ধান্তে অবাধিত স্থলে পক্ষের ভেদ উপাধি হওয়া অসম্ভব। যেখানে পক্ষে 
সাধ্য নাই, ইহ। ‘নিশ্চিত, সেই বাধিত স্থলে পক্ষের ভেদ উপাধি হইতে পারে। কারণ, 
এখানে এঁ উপাধির অভাবের দ্বারা পক্ষে যে সাধ্যাভাব বুঝান হইবে, তাহা পক্ষে 
প্রমাণাসন্ধ ৷ সেখানে গ্রমাণাঁসদ্ধ সাধ/ভাবকেই প্রাতিবাদী এ উপাধির উল্লেখ করিয়া 
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সমৰ্থন কারয়৷ থাকেন ৷ সঙ্গতঃ গঙ্গেশ ব্যাভচারের অনুমাপকরূপেই উপাধিকে দূষক 
বাললেও চ্ছলীবশেষে সংপ্রাতপক্ষের এবং স্থলবিশেষে বাধের অনুমাপকর্পেও উপাধি 
দূষক হইয়া থাকে। গঙ্গেশের ন্যনতা পরিহারের জন্য চীকাকার রঘুনাথ শেষে তাহাও 
বলিয়াছেন । 

পৃর্বোন্ত উপাধি দ্বিবধ ;_সন্দি্ধ এবং নিশ্চিত। যে উপাধি সাধের ব্যাপক এবং 
হেতুর অব্যাপক, ইহা নিশ্চিত, তাহ। “নিশ্চিত” উপাধি। যেমন পূর্ব্বোন্ত 
ধূমের অনুমান স্থলে ( ধূমবান্‌ বহ্ছেঃ ) আর ইন্ধনসম্ভূত বাহ প্রভাত। যে উপাধিতে 
সাধ্যের ব্যাপকত্ব অথব৷ হেতৃর অব্যাপকত্ব অথবা এঁ উভয়ই সান্ধঙ্ধ, তাহা “সান্দগ্ধ” 
উপাধি ৷ গঙ্গেশ প্রভূত ইহার উদাহরণ বালয়াছেন যে, 'মন্তরায়তনয়ত্বকে হেতুরূপে গ্রহণ 
করিয়া, 'মন্ত্রার ভাবী পত্রে শ্যামন্বের অনুমান কাঁরতে গেলে সেখানে *শাকপাকজন্যত্ব" 
সান্দগ্ধ উপাধি হইবে ৷ কথাটা এই যে, চিত নামে কোন স্ত্রীর সবগুলি পুত্ৰই কৃষ্ণবৰ্ণ 
হইয়াছে, ইহা দেখিয়। যাঁদ কেহ গাৰ্ভণাঁ [মতার ভাবী পুত্রকে অথবা বিদেশজাত মন্তার 
নব পুত্রের সংবাদ পাইয়া, সেই পুত্রকে পক্ষরূপে গ্রহণ করতঃ অনুমান করেন যে, “সেই 
পুত্র কৃফবর্ণ" ( স শ্যামো মিতাতনয়ত্বাং ) অর্থাৎ মিত্রার পুত্র হইলেই সে কৃষ্ণবৰ্ণ হইবে, 
এইরূপ সংগ্কারমূলক ব্যাপ্ত স্মরণ করিয়া মতা তনয়ত্বকেই হেতুরুপে গ্রহণকরতঃ মিতার 
সেই পুতে যাদ শ্যামত্বের অনুমান করেন, তাহা হইলে সেখানে প্রাতিবাদকারী বলিতে 
পারেন যে, মিতার সমস্ত পুত্ৰই কৃষ্ণবৰ্ণ হইবে, ইহ। নিশ্চয় করা যায় না। কারণ, শাক 
ভক্ষণ কারলৈ এ শাকের পাঁরিপাকজন্যও সন্তানের শ্যামবৰ্ণ হয়, ইহা চিকিংসাশাস্ত্রের 
দ্বারা জান! যায় ।: িত্রার পূর্ধজাত সন্তানগুলি যে শাক ভক্ষণের ফলেই শ্যামব্ণ 
হয় নাই, ইহা নিশ্চয় করা যায় ন৷ ৷ যাঁদ শাক ভক্ষণের ফলেই মিন্তার 
সম্ভানগুলি শ্যামবৰ্ণ হইয়া থাকে, তাহা হইলে 'মিন্রার পুত্রমাত্ই শ্যামবৰ্ণ হইবে, এইরূপ 
নিশ্চয় করা যায় না। শাক ভক্ষণ না করিলে 1মন্লার গৌরবর্ণ পুন্তও হইতে পারে । 
সুতরাং মিন্তাতনয়ত্ব শ্যামত্বের অনুমানে হেতু হইতে পারে না। উহাতে শাকপাকজন্যত্ব 
সান্দ্ক উপাধ ৷ পূব্বোন্ত স্থলে মিতাতনয়ত্ব হেতুরুপে গৃহত হইয়াছে : শ্যাম 


১। তত্বচিন্তামণিকার গঙ্গেশ এইরূপ কথা লিখিয়াছেন কিন্তু টাকাকারগ্ণণ ইহার কোন 
প্রমাণ প্রকাশ করেন নাই । মুশ্রতসংহিতায় শারীব স্থানের দ্বিতীয় অধ্যায়ে দেহের কৃষ্ণ প্রভৃতি 
বর্ণের কারণ বর্ণিত আছে: “অতোজোধাতুঃ সব্ববর্ণানাং প্রভব ইত্যাদি সন্দর্ভ দ্ৰষ্টবা। সেখানে 
সেখানে পরে মতান্বররূপে বলা হইয়াছে যে, “দানৃগ্বৰ্ণ যাহারমূপসেবতে গভিনী, তাদৃগ বৰ্ণপ্ৰসবা 
ভবভীতোকে ভামন্টে" : গণ্ডিণী যেরূপ বর্ণবিশিষ্ট আহার সেবা করেন সেইরূপ বর্ণবিশিষ্ট সন্তান 
প্রসব করেন। তাহা হইলে গণ্ডিণী শ্বামবর্ণ শাক ভক্ষণ করিলে তজ্জন্ত সন্তান শ্যামবর্ণ হইতে 
পায়ে। পরস্ত চিকিংসাণাস্তে পারিভাষিক "শাক" শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে । ফল-পুষ্পাঘি ভেদে 
শাক চতুৰ্ধ্বিধ। “শাক চতুদ্ধী তত পুষ্পং হদকন্দফলৈঃ সহ”--( মদনপালনিঘষ্ট, )। কুম্মাগাদি 
ফলবিশেষও শুধ শব্ধের দ্বারা কথিত হইয়াছে*। তাহা হইলে গঙ্গেশ যে-কোন শাকবিশেবকে 
শাক শব্দের দ্বারা গ্রহণ করিতে এ কথা বলিতে পারেন । গঙ্গেশ “শাকাদ্যাহারপরিণতিজত্বং” এই 
কথা বলিয়া, আদি পদের দ্বারা শাক ভিন্ন বস্তবিশেষের আহার়কেও গ্রহণ করিয়াছেন। 
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সাধ্যরুপে গৃহীত হইয়াছে। মিনার শ্যামবৰ্ণ পুত্ৰগণ মিন্রার ভক্ষিত শাকের পাঁরপাক- 
জন্য ক না, ইহা সান্দঙ্ধ । সুতরাং শাকপাঁরপাকজন্যত্ব এ স্থলে পর্যবসিত সাধ্যের 
ব্যাপক কি না, ইহা সন্দি্ধ । যাঁদও উহা সামান্যতঃ শ্যামত্বরূপ সাধ্যের বাপক নহে, 
ইহা নিশ্চিত ! কারণ, কাক, কোকল প্রভীতিতেও শ্যামত্ব আছে, তাহাতে শাক- 
পরিপাকজন্যত্ব নাই, ইহ। নিশ্চিত। তথাপি এ স্থলে মন্রাতনয়রূপ হেতু যাহা 
পক্ষধর্ম, সেই পক্ষধর্মাবাশষ্ট সাধ্য যে শ্যামত্ব অর্থাৎ মিন্রাতনয়গত শ্যামত্ব, তাহাই এ 
স্থলে প্যবাসত সাধ্য । তাহ৷ কেবল মন্তার পুত্রগণেই আছে, সেই সমস্ত পুত্রেই শাক- 
পরিপাকজন্যত্ব আছে ক না, ইহা সান্দদ্ধ বালয়৷ উহাতে পধ্যবাঁসত সাধ্যের ব্যাপকত্ব 
সান্দন্ধ । গঙ্গেশ পর্য্যবাঁসত সাধ্য যেরূপ বাঁলয়াছেন, তাহাতেও এখানে হেতুঁবাশষ্ট 
সাধ্যকে পধ্যবাঁসতসাধ্যরূপে গ্রহণ করিয়া সান্দন্ধ উপাধির লক্ষণ বুঝ যায়। এবং 
এখানে শাকপারপাকজন্যত্ব মিন্রায়তনর্প হেতুর অব্যাপক কি না, ইহাও সন্দিষ্ধ। 
নার পূত্রগুলি সবই যাঁদ মিন্রার ভাঁক্ষত শাকের পাঁরপাকবশতঃই শ্যামবৰ্ণ হইয়৷ 
জাঁন্ময়া থাকে, তাহা হইলে এ শাকপাঁরপাকজন্যত্ব মিন্তাতনয়ের ব্যাপক পদার্থ ই হয়। 
কিন্তু তাহ! যখন সন্দিগ্ধ, তখন এ শাকপারিপাকজন্যত্ব মিন্লাতয়নত্ববূপ হেতুর অব্যাপক, 
ক ব্যাপক, এইরূপ সংশয়বশতঃ পৃব্ধোন্ত অনুমানে শাকপাঁরপাকজনাত্ব সান্দদ্ধ উপাধি । 
নিশ্চিত উপাধি হেতুতে সাধ্যের ব্যাভচারনিশ্চয় জন্মায়, এইজন্য তাহাকে 
বলে নিশ্চিত উপাধি এবং সান্দঞ্ধ উপাধি হেতুতে সাধ্যের ব্যাভচার সংশয় জন্মায়, 
এইজন্য তাহাকে বলে সান্দগ্ধ উপাধ। সান্দগ্ধ উপাঁধ হেতুতে সাধ্য ব্যাভচার 
সংশয়ের প্রযোজক কির্‌পে হইবে, এতদুত্তরে ( উপাধি;বভাগের দীধাঁতিতে ) রঘুনাথ 
শিরোমাণ প্রথমে একটি মতের উল্লেখ কারয়াছেন যে, ব্যাপ্য পদার্থের সংশয় ব্যাপক 
পদার্থের সংশয়ের কারণ হয় । যেমন ধূন বাহুর ব্যাপ্য পদার্থ, বাঁহ তাহার ব্যাপক 
পদার্থ! যেখানে বাহন ব তাহার অভাবের নিশ্চয়রূপ বিশেষ দর্শন নাই, সেই স্থলে 
পৰ্বতাদ স্থানে ধূমের সংশয় হইলে তজ্জন্য বাহুর সংশয় জন্মে । যদিও ধূম না 
থাকিলেও সেখানে বাহন থাকিতে পারে, কিন্তু যখন বাহ, দেখা যায় না, বাহ্র 
অনুমাপক ধূমও সেখানে সান্দন্ধ, তখন এখানে বহি আছে কি না, এইরূপ সংশয় 
অনুভবাসদ্ধ ৷ সংশয়ের সাধারণ কারণ থাকিলে পৃন্বোন্ত প্রকার ব্যাপ্য পদার্থের 
সংশয়র্প বিশেষ কারণজন্য তাহার ব্যাপক পদার্থের সংশয় জন্মে । এই মতবাদীর। 
বাঁলয়াছেন যে, সংশয়সূতে (১ অঃ, ২৩ সূত্রে) এই প্রকার বিশেষ সংশয় কথিত ন৷ 
হইলেও এঁ সূত্ৰ প্রদর্শন মাত । উহার দ্বারা এই প্রকার সংশয়ও বুঝিতে হইবে ৷ অথবা 
সেই সূরষ্থ “চ” শব্দের অনুস্ত সমুচ্চয় অর্থ ৷ ব্যাপ্য সংশয় জন্য ব্যাপকের সংশয় যাহা 
এই সূত্রে অনুস্ত, তাহ। এ “চ” শব্দের দ্বারা মহর্ষি সূচনা কাঁরয়া গ্লিয়াছেন। বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ রঘুনাথের কথিত এই মতানুসারে সংশয়সূত্নের বৃত্তির শেষে এই মতটিও বালয়৷ 
গিয়ছেন। রঘুনাথ পৃব্বোস্ত মত সমর্থন করিয়া, শেষে এরূপ সংশয়াবশেষের কারণ 
বিশয়ে নব্যমত এবং তাংপর্যযগিকাকার বাচস্পত সম্প্রদায়ের মত প্রকাশ কারয়াছেন। 
ব্যাপ্য সংশয় ব্যাপক সংশয়ের কারণ হইলে যেখানে উপাধি পদার্থটি সাধ্যব্যাপক, 
ইহা নিশ্চিত, কিন্তু উহা হেতুর অব্যাপক কি না, ইহ সন্দিপ্ধ, সেই স্থলে উপাধি 
পদার্থে হেতুর অব্যাপকত্বংশয় হইলে হেতুপদার্থে সাধাব্যাপক এ উপাধি পদার্থের 
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ব্যাভচার সংশয় জন্মবে ৷ কারণ, উপাধি পদার্থ হেতুর অব্যাপক হইলে হেতুপদাৰ্থ 
উপাধি পদার্থের ব্যভিচারী হইবেই ৷ সুতরাং উপাধি পদাৰ্থ হেতুর অব্যাপক ক না, 
এইরূপ সংশয় স্থলে হেতুপদার্থ উপাধি পদার্থের ব্যাভচারী কি না, এইরূপ সংশয় 
হইবে ৷ উপাধি পদার্থটি সর্বত্রই সাধ্যের ব্যাপক পদার্থ ৷ সাধ্যব্যাপক এ উপাধি 
পদার্থের ব্যাভচার। সংশয় হইলে তজ্জন্য হেতৃতে সাধ্যের ব্যভিচার সংশয় জাম্মবে। 
কারণ, সাধ্যের ব্যাপক ঞ্জীদার্থের ব্যাভচার যে যে পদার্থে থাকে, সেই সেই পদার্থে 
সাধ্যের ব্যভিচার অবশ্যই থাকে, সুতরাং সাধ্যের ব্যাপক পদার্থের ব্যাভিচার সাধ্যের 
ব্যভিচারের ব্যাপ্য পদার্থ । এ ব্যাপ্য পদার্থের সংশয় জন্য ব্যাপক পদার্থের পূর্ব্বোক্ত 
প্রকার সংশয় জাম্মিবে। এইরূপ যেখানে উপাধি পদার্থ হেতুর অব্যাপক, ইহা 
নিশ্চিত, কিন্তু সাধ্যের ব্যাপক কি না, ইহ। সন্দিদ্ধ সেখানে অর্থাৎ এ প্রকার সান্দন্ধ 
উপাধ স্থলে সাধ্য পদার্থে হেতুর অব্যাপক সেই উপাধির ব্যাপ্যত্ব সংশয়ও জন্মে । 
কারণ, উপাধি পদার্থ সাধ্যের ব্যাপক হইলে সাধ্য তাহার ব্যাপ্য হয় । সুতরাং উপাধি 
পদার্থ সাধ্যের ব্যাপক কি না, এইরূপ সংশয় স্থলে সাধ্য এ উপাধি পদার্থের ব্যাপ্য 
কি না, এইপ্রকার সংশয়ও জন্মে । তাহার ফলে সাধ্য পদার্থে হেতুর অব্যাপকত্ব সংশয় 
জান্মবে। যে মে পদার্থ হেতুর অব্যাপক পদার্থের ব্যাপ্য, তাহারা সমস্তই হেতুর 
অব্যাপক পদার্থ হইয়া থাকে । সুভরাং পূর্ব্বোন্ত স্থলে সাধ্য পদার্থে হেতুর অব্যাপকত্ব 
সংশয়ও ব্যাপ্য পদার্থের সংশয়জন্য ব্যাপক পদার্থের সংশয় । এইরূপ সংশয় স্থলে 
হেতুতে সাধোর ব্যাপ্ত সংশয়ও অবশ্য জান্মবে। সন্দিদ্ধ উপাঁধর পূর্ব্বোস্ত 
উদাহরণস্থলে মিন্রাতনয়স্বর্প হেতুতে পূর্যোস্ত প্রকারে চরমে শ্যামত্বর্প সাধ্যের ব্যাভচার 
সংশয় জান্ময়৷ থাকে । 
এই সকল কথা ভালরূপে বুঝতে হইলে ব্যাপক, ব্যাপ্য, ব্যাভচারী ইত্যাদি অনেক 
পদার্থে [বশেষরূপে ব্যৎপন্ন হওয়া আবশ্যক। প্রথমাধ্যায়ে অনুমান-লক্ষণসূত্ন ও 
অবয়বপ্রকরণ এক হেত্বাভাসপ্রকরণে যে সকল কথা বল৷ হইয়াছে, তাহ। বিশেষরূপে 
স্মরণ রাখিতে হইবে । অনুমান এবং তাহার প্রামাণ্য বুঝতে হইলে পূর্ব্বোন্ত উপাধি 
পদার্থ এবং তাহার দূরকত। 'বিশেষরূপে বুঝ। আবশ্যক । নব্য নৈয়ায়ক গঙ্গেশ প্রভাত 
এ বিষয়ে বহু মত ও বহু বিচার প্রদর্শন কারয়াছেন ৷ সমস্ত মত ও বিচারের প্রকাশ 
এখানে অসম্ভব ৷ পূর্ব্বোন্ত উপাধি পদার্থ না বাঝলে হেতুপদাৰ্থ সাধ্য ধর্মের ব্যাপ্য 
[ক না, ইহ! নিশ্চয় করা ল্ত্ৰায় না । উপাধি পদার্থের জ্ঞান হইলে হেতৃতে সাধ্য ধর্মের 
ব্যাভচার জ্ঞান হয় । সুতরাং সেখানে হেতুতে সাধ্যের ব্যাপ্তানিশ্চয় ন৷ হওয়ায় অনুমিতি 
হইতে পারে ন৷ ৷ এই জন্য ন্যায়াচাধাগ্রণ উপাধি পদার্থের সবশেষ নিরূপণ কাঁরয়। 
গিয়াছেন ৷ উহা গঙ্গেশ্জ প্রভৃতি নব্য নৈয়ায়কগণের আভনব বৃথা বাগজাল নহে । 
উদয়নাচাধ্যও এই উপাধর নিরূপণ কাঁরয়া গিয়াছেন। শ্রীমান্‌ বাচস্পতি মিশ্র 
'তাংপর্যযটীকার ন্যায় সাংখ্যতত্বকৌমুদীতেও ব্যাপ্য কাহাকে বলে, ইহা বাঁলতে পূর্ব্বোন্ত 
সান্দদ্ধ ও নিশ্চিত, এই 'দ্বাবধ উপাঁধর উল্লেখ করিয়াছেন) । 


জী ৷ বোল 
১। শঙ্কিতসমাযোপিতোপাধিনিরাকরণেন বস্তভাবপ্রতিবন্ধং ব্যাপ্যং ।--সাংখ্যতত্বকোৌমূঢ়ী। 
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এখন চার্ববাকের কথা বাঁঝতে হইবে ৷ চার্ববাক প্রতিবাদ করিয়াছেন যে, যে 
হেতুতে উপাধি আছে, তাহা সাধ্যের ব্যাভচারী ; যে হেতুতে উপাধি নাই, তাহাই 
সাধ্যের অব্যভিচারী বা ব্যাপ্য। তাদৃশ হেতুই সাধ্যের সাধক হয়, ইহাই যখন অনুমান 
প্রামাণ্যবাদীদিগের সিদ্ধান্ত, তখন উপাধি নাই, ইহ। নিশ্চিত ন! হইলে সাধাসাধক হেতু 
নিশ্চয় অসম্ভব, ইহা তাহাদিগেরও স্বীকাধ্য । কিন্তু এ উপাধির অভাব নিশ্চয় 
কোনরুপেই হইতে পারে ন৷ ৷ কোথায় উপাধি আছে বা নাহী, ইহা রূপে তাহার। 
নিশ্চয় করবেন? উপাধি যখন দেখিতে পাইতোছ না, তখন তাহা নাই, এ কথা 
তাহারা বালতে পারবেন না। কারণ, তাহার৷ আমাদগের ন্যায় অনুপলব্ধিমাত্ুকেই 
অভাবের গ্রাহক বলেন ন৷ ৷ তাহাঁদগের মতে যখন প্রত্যক্ষের অযোগ্য পদাৰ্থও অনেক 
আছে, তখন এরূপ অতীন্দ্িয় উপাধিও সর্বত্র থাকতে পারে। অনুপলন্ধিমান্রই 
অভাবের গ্রাহক অর্থাৎ প্রত্যক্ষ না হইলেই তাহার অভাব বুঝা যায়, আমাদিগের এই 
মত খণ্ডন করিলে, তাহাঁদগেরও অনুমানমাত্রে উপাধি নাই, ইহ! নিশ্চয় করা অসম্ভব । 
সুতরাং হেতুতে ব্যাপ্তীনশ্চয় অসম্ভব হওয়ায় কোন স্থলেই অনুমান হইতে পারে না। 
অনুমানের দ্বারা উপাঁধর অভাব নিশ্চয় কারতে গেলেও এ অনুমানের হেতুতেও 
উপাধির অভাব নিশ্চয় আবশ্যক হওয়ায় সর্বত্র তাহ! অসম্ভব বাঁলয়। তাহাও করা যাইবে 
না। ফল কথা, যেমন উপাধির নিশ্চয় নাই, তদৃপ তাহার অভাবও নিশ্চয়ও নাই । 
কারণ, অতীন্দ্ৰিয় উপাধি পদাৰ্থও থাকিতে পারে । তাদৃশ পদার্থের অভাব নিশ্চয় 
প্রত্ক্ষের দ্বার৷ হয় না; পূর্ব্বোন্ত যুক্তিতে অনুমানের দ্বারাও হয় না। অন্য প্রমাণও 
অনুমানাপেক্ষ বাঁলয়া তাহার দ্বারাও হঈতে পারে ন৷ ৷ এইরূপ হইলে উপাধি বিষয়ে 
সংশয়ই জন্মে । ধূম হেতুর দ্বারা বাঁহৃর অনুমান স্থলে এই ধূম হেতু সোপাধি কি না, 
এইরূপ সংশয় অবশ্যই হইবে, তাহার নিবৃত্তি হওয়ার উপায় নাই ৷ কারণ, এ সংশয়ের 
নিবন্তক উপাধিনিশ্চয় যেমন এ স্থলে নাই, তদৃপ উহার নিবর্তক উপাধির অভাব 
নিশ্চয়ও এ স্থলে নাই: পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তিতে তাহা হইতেই পারে না। সুতরাং সর্বত্র উপাধির 
সংশয়বশতঃ ব্যভিচারের সংশয়ই হইবে তাহ। হইলে ব্যাপ্তীনশ্চয় হইতেই পারবে না । 
সুতরাং অনুমানের প্রামাণ্য স্থাপন একেবারেই অসন্ভব। স্থূলভাবে চন্ত৷ কারলেও 
বুঝা যায় যে, হেতুতে ব্যাভচার-সংশয় অনিবাধ্য ৷ কারণ, ধূম থাকিলেই যে সেখানে 
বাহ থাকবেই, ধূমে বাহনর এরুপ নিয়ত সম্বন্ধ আছে, ইহ! নিশ্চয় করা যায় না। অনন্ত 
দেশ ও অনন্ত কালে এ নিয়মের ভঙ্গ যে কোন দেশে কেন কালেই নাই, কালক্লমে 
কোন দেশে ধূম আছে, কিন্তু বাঁহ নাই, ইহা যে দেখ! যাইবে না, তাহা কে বালিতে 
পারে? সৰ্ব্বকালে ও সর্ববদেশে যখন কেহই উহ! দেখে নাই, উহা খুপজয়া দেখাও 
একেবারে অসম্ভব, তখন ধূমে বির ব্যভিচার শঞ্ষা। অনিবাধু এ ব্যভিচারশঞ্কাবশতঃ 
ধূমে বাহ্নর ব্যাপ্তানশ্চয় অসম্ভব হওয়ায় অনুমান দ্বার৷ তত্ত্বানণয় অসম্ভব । সুতরাং 
অনুমানের প্রামাণ্য স্থাপন অসম্ভব প্রতিভার অবতার, মহানৈয়ায়িক উদয়নাচাধ্য 
চার্ববাকের এই প্রাতবাদের উত্তর বলিয়াছেন,-- 
“শঙ্ক চেদনুমাহস্ত্যেব ন চেচ্ছগ্ক। ততন্তরাং । 
| ব্যাঘাতারাঁধরাশঞ্ক। তর্কঃ শঞ্কাবাঁধর্মতঃ ॥”- নায়কুসুমাঞ্জাল 1৩ । ৭। 
অর্থাং যাঁদ শঞ্ষ। থাকে, তাহা। হইলে নিশ্চয়ই অনুমান আছে। অর্থাং তাহা হইলে 
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অনুমান-প্রমাণ অবশ্য স্বীকাধ্য। আর যাঁদ শঙ্কা অর্থাৎ পূর্ব্বোন্ত প্রকার সংশয় না 
থাকে, তাহা হইলে ত সুতরাং অনুমান আছে । অর্থাৎ তাহা হইলে ত অনুমানের 
প্রামাণ্য-ভঙ্গের চার্ববাকোস্ত হেতুই থাকিবে না। উদয়নের উত্তর এই যে, চার্ববাক যে 
ভাবী দেশ ও কালকে আশ্রয় কারয়৷ সর্ধন্ন অনুমানের হেতৃতে সাধ্যের ব্যাভচার সংশয় 
বালয়াছেন, সেই ভাবী দেশ ও কাল ত তাহার প্রত্যক্ষ সিদ্ধ নহে ? তবে {তান তাহা 
আশ্রয় কারয়। সংশয় করিবেন কিরূপে ? তাহার নিজ মতে যখন প্রত্যক্ষ ভিন্ন কোন 
প্রমাণই নাই, তখন ভাবী দেশ ও কাল তাহার অপ্রত্যক্ষ বালয়৷ তাহার মতে উহ! অলীক, 
সুতরাং উহা আশ্রয় কাঁরয়। সৰ্ব্বন্ন হেতুতে ব্যাভচার সংশয়ের কথা তান বালতেই পারেন 
না। তাহা বালতে গেলে এ ভাবী দেশ ও কাল তাহাকে অবশ্য মানতে হইবে ; 
তাহার জন্য অনুমানপ্রমাণও মানিতে হইবে ৷ অনুমানপ্রমাণের দ্বারাই ভাবী দেশ কাল 
নিৰ্ণয়পূৰ্বক তাহাকে আশ্রয় কারয়। পূর্বোন্তপ্রকার শঙ্কা বা সংশয় কারভে হইবে । 
তাহ! হইলে যে শঙ্ষার সাহায্যে চাৰ্বাক অনুমানের প্রামাণ্য খণ্ডন কারবেন, সেই শক্ক। 
অনুমানপ্রমাণ ব্যতীত অসম্ভব । সুতরাং শঙ্ক৷ করিতে হইলে চার্ববাকেরও অনুমানপ্রমাণ 
অবশ্য স্বীকা্য্য । শঙ্কা না হইলে ত অনুমান স্বীকারের কোন বাধকই নাই। ফল 
কথা চার্ববাক অনুগানের প্রামাণ্য খণ্ডন করিতে পূর্ব্বোন্ক উপাধির শঙ্কা করিয়া হেতুতে 
সাধ্যের ব্যাভচার সংশয় কাঁরতে গেলে অথবা যে কোনর্পে এ সংশয় কাঁরতে গেলে 
ভাবী দেশ-কাল প্রভূত এমন অনেক পদার্থ তাহাকে অবশ্য মানতে হইবে, যাহা 
অনুমান-প্রমাণ ব্যতীত তানি সিদ্ধ. কারতে পারিবেন না। সুতরাং চার্ববাকোন্ত যে 
শক্ষা অনুমানপ্রমাণ বউ ভাম্মতেই পারে না, তাহা অনুমানপ্রমাণের ব্যাথাতকরূপে 
চার্ধবাক বালতেই পারেন ন৷ । 

সৃক্ম্মদৰশী বালতে পারেন যে, চাৰ্বাক ভাবী দেশ-কাল প্রভীতিকে সম্ভাবনা কাঁরয়া, 
সেই সপ্ভাঁদত দেশকালাদির আশ্রয়পূর্থক হেতুতে সাধ্যের ব্যভিচার সংশয়ের কথ। 
বালতে পারেন তাহাতে চাব্বাকের ভাবী দেশকালাদর নিশ্চয়াত্বক জ্ঞান আবশ্যক নাই, 
চা্ধাকের মতে তাহা সম্ভবও নহে । অন্য সম্প্রদায়ের জনুমিতিকে চাৰ্বাক সম্ভাবনাৰূপ 
জ্ঞানই বালয়৷ থাকেন ৷ ধূম দেখিয়। বাহন সম্ভাবনা কারয়াই লোকে বাহুর আনয়নাদ 
কাধ্যে প্রবৃত্ত হয়, ইহাই চাৰ্ৰীকের সিদ্ধান্ত । এইরূপ ভাবী দেশকালাদর সম্ভাবনার 
সাহাব্যেই চাৰ্বাক পৃ্দোন্ত প্রকার সংশয় জন্মে, ইহা বলিতে পারেন । বন্ুতঃ চার্ধাক 
তাহাই বাঁলয়াছেন। 

এতদুত্তরে বুঝতে হইবে যে, সম্ভাবনাও সংশয়াবশেষ । ভাবী দেশকালাদর 
সন্ভাববার্প সংশয় কারতে হইলে তাহার কারণ আবশ্যক । সংশয়ের-বিষয়-পদার্থ কি, 
তাহ। পূৰ্ব্বে সেখানে জান৷ আবশ্যক ৷ ধূম দেখিলে চাব্ধাক বাহন বিষয়ে যে সম্ভাবনা 
করেন, তাহাতে পূৰ্ব্বে তাহার বাহণবষয়ক প্রত্যক্ষ ছিল, ইহা তাহারও হ্বীকাধ্য। তিনি 
কোন দিন কোন স্থানে বাহ, না দেখিলে স্থানান্তরে ধূম দেখিয়া উহার সপ্তাবন। করিতে 
পারতেন না । তাহা হইলে ইহা চার্ববাকেরও অবশ্য স্বীকার্য যে, সম্ভাব্যমান বিষয়ের 
নিশ্যয়াত্মক জ্ঞান পূৰ্ব্বে কোন স্থানেই না জাম্মিলে তাত্বযয়ে একটা সংস্কার জাম্মিতে পারে 
না। সংস্কার ন। জন্মিলে তত্বিযয়ে স্মরণ হওয়া অসম্ভব । সংশয়ের পূর্বে সন্দিহামান 
পদার্থ অৰ্থাৎ াহাকে সংশয়ের কোটি বলে, তাহার স্মরণ আকশ্যক। কারণ, উহা 


২২৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


সংশয়মান্ৰেই কারণ ৷ ধূম দেখিয়াও যাদি যে কোন কারণে চাব্ধাকের বাহু পদার্থের 
স্মরণ না হয়, তাহ। হইলে সেখানে কি চাব্বাকের বাহন বিষয়ে কোন প্রকার সংশয় 
হইয়া থাকে? তাহা কাহারই হয় ন৷ ৷ সুতরাং সংশয়ের পৃব্বে সন্দিহামান পদার্থের 
স্মরণ আবশ্যক, ইহা সকলেরই হ্বীকার্্য। তাহা হইলে সংশয়মান্রেই সান্দহ্যমান 
পদার্থের স্মরণের জন্য তাদ্বিষয়ে পূৰ্ব্বে যে কোন প্রকার নিশ্চয়াত্বক অনুভূতি আবশ্যক । 
কারণ, স্মরণমান্রই সংস্কার-জন্য । নিশ্চয় ব্যতীত এ সংস্কার জন্মিতে পারে না। ফল 
কথা, সম্ভাবন৷ কারতে হইলে অন্য পূৰ্ব্বে সেই সম্ভাব্যমান পদার্থ বিষয়ে নিশ্চয়াত্মক 
জ্ঞান আবশ্যক । চাব্ধাক ভাবী দেশকালাবষয়ক যে সম্ভাবনা করিবেন, তাহাতে এ 
দেশকালাদবিষয়ক নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান যাহা আবশ্যক, যাহ৷ পূর্বে জাম্ময়৷ তাদ্বযয়ে 
সংস্কার জম্মাইবে, পারে তাহার দ্বারা সংশয়ের পূৰ্ব্বে তদ্বিযয়ে সংশয়জনক স্মরণ 
জন্মাইবে, সেই নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান ঠাহার মতে অসম্ভব ৷ চার্ববাক প্রত্যক্ষ ভিন্ন প্রমাণ 
মানেন না ৷ ভাবী দেশকালা'দর প্রত্যক্ষ অসম্ভব ৷ সুতরাং এ দেশকালাদির 1নশ্চয়াত্মক 
জ্ঞান তাহার মতে হইতেই পারে না, সুতরাং তাহার মতে ভাবা দেশকালাদবিষরক 
সম্ভাবন! জ্ঞানও জান্মতে পারে না। 

পূৰ্ব্বোন্ত কথায় চাৰ্বাক যদি বলেন যে, ভাবী দেশকালাদাবষয়ক নশ্চয়াত্মক জ্ঞানের 
জন্য অনুমানাদ প্রমাণ স্বীকারের কোনই আবশ্যকতা নাই । কারণ, দ্রব্যত্বৰূপ সামান্য 
ধর্মের কোন দ্রব্যে লৌকিক প্রত্যক্ষজন্য ( সামান্যলক্ষণ৷ প্রত্যাসান্ত জন্য ) সকল দ্রব্যেরই 
অলোকক প্রত্যক্ষ হয়, ইহ! অনুমানপ্রামাণ্যবাদীদগের স্বীকাধ্য । তাহা হইলে দ্ুব্যত্ব- 
রূপে ভাবী দেশকালাদও পূৰ্ব্বোন্ত অলৌকিক প্রতাক্ষের বিষন্ধঞ্জঃয়ায়, সে সকল পদার্থ 
নিশ্চিতই আছে । সামান্য ধর্মের জ্ঞানজ্রন্য অলোকক প্রত্যক্ষ স্বীকার ন! করিলে, 
অনুমানপ্রামাণ্যবাদীর৷ ধূমত্বরূপে ধ্মমাত্রে বাহর ব্যাপ্তিনশ্চয় কারতে পারেন না? কারণ, 
পাকশাল। প্রভৃতি দ্থানে পূৰ্ব্বে যে ধূম প্রত্যক্ষ হয়, তাহাতে বাহুর ব্যাস্তিনিশ্চয় হইতে 
পারলেও, সে ধূম পর্ববতাদতে থাকে না পর্ধবতাদতে যে ধূম দোখয়৷ বাহুর 
অনুমান হয় তাহ৷ পূৰ্ব্বে পাকশাল৷ প্রভাত স্থানে ধূমে বহর ব্যাপ্তনিশ্চয়কালে ) 
প্রত্যক্ষ নহে । সুতরাং সেই ধূমে তখন বাহুর ব্যাীপ্তীনশ্চয় অসম্ভব যাঁদ বল৷ যায় 
যে, কোন এক স্থানে কোন ধূম দোখয়াই তখন ধূমত্বর্প সামান্য ধৰ্ম্মের জ্ঞানজন্য ধূম- 
মাঘের একপ্রকার অলো কক প্রত্যক্ষ জন্মে, তাহ। হইলে তখন তাদৃশ প্রতাক্ষের বিষয় 
ধূমমাত্রে বাহুর ব্যাপ্তিনিশ্চয় হইতে পারে তত্ব চিন্তামাণকার গঙ্গেশ প্রভীত এই সিদ্ধান্তের 
সমর্থন করিয়াছেন। মূল কথা৷, পূর্ব্বোন্ত সিদ্ধান্তানুসারে দ্রব্যত্বৰূপ সামান্য ধর্মের জ্ঞানজন্য 
যখন দ্রব্যমান্রেরই অলোঁকক প্রত্যক্ষ হয়, তথন ভাবী দেশকালাদ দ্রব্যেরও এ 
অলোকিক প্রত্যক্ষ হইবে । তাহা হইলে আর উহা অজ্ঞাত বা আনাশ্চত বলা 
যায় না। 

এতদুত্তরে বন্তব্য এই যে, পদার্থ প্রমাণাসদ্ধ আছে, তাহরই এরূপ অলৌকিক 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে । চার্ববাকের মতে ভাবা দেশ-কালাদ পদার্থ কোন্‌ প্রমাণ-সিদ্ধ ? 
চার্ববাক অনুমানাঁদ প্রণাণ মানেন না, সুতরাং কেবল প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই তাহাকে 
বন্ত্াসদ্ধি কারতে হইবে ৷ ভাবা দেশ-কালাদির লৌকিক প্রত্যক্ষ অসম্ভব । চার্ববাক যদ 
বলেন যে, দ্রব্যত্ববূপ সামান্য ধর্মের জ্ঞানজন্য পৃৰ্ব্বোন্ত প্রকার অলৌকিক প্রত্যক্ষ আমি 
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মান, উহার দ্বারাই ভাবী দেশ-কালাদ দুব্য পদার্থ আমার মতেও সিদ্ধ হয়, তাহা হইলে 
নৈয়ায়ক-সম্মত ঈশ্বররূপ দুব্য পদার্থ বা কেন চার্ববাকের মতে পূর্ব্বোন্ত প্রকার অলৌকিক 
প্রত্যক্ষের দ্বার (সন্ধ হইবেন না? যাঁদ বল যে, ঈশ্বর অলীক, উহা একট! পদাৰ্থই নহে, 
সুতরাং উহ! পূর্ববোস্ত প্রকার অলোঁকিক প্রতাঞ্ষের বিষয়ই হইতে পারে না। তাহা 
হইলে ভাবী দেশ-কালাদ কেন অলাঁক নহে ? উহার আস্তত্বে চার্বাকের প্রমাণ কি, 
তাহ] তাহাকে বলিতে হইবে । চার্ববাক অনুপলাব্ধির দ্বারা যেমন ঈশ্বরের অভাব 
নিশ্চয় কারয়াছেন, তদুপ ভাবী দেশ-কালাদরও ত অনুপলান্ধর দ্বারা অভাব নিশ্চয় 
কারতে হয়। ফলকথা, যে সকল পদার্থ প্রমাণাসদ্ধ আছে, সেই সকল পদার্ধেরই 
অলোৌকক প্রত্যক্ষ হইতে পারে, ইহাই বাঁলতে হইবে । নচেৎ চার্ধবাকের অদ্বাকৃত 
অনেক পদার্থ পূর্ব্বোন্তরূপ অলৌকিক প্রতাক্ষ-সিদ্ধ ; সুতরাং চার্ববাকেরও অবশ্য 
শ্বীকাধ্য, ইহা বাঁললে চার্ববাক ি উত্তর দিবেন ? চার্ববাকের মতে ভাবী দেশ-কালাদ 
যখন প্রার্জাণাসদ্ধ হইতেই পারে না, তখন এ সকল পদার্থের পূৰ্ব্বোন্তপ্ৰকার অলোৌকক 
প্রত্যক্ষ হয়, এ কথা চার্বব!ক বাঁলতে পারেন না । ভাবী দেশকালাদি পদার্থকে প্রমাণ- 
সিদ্ধ কারতে গেলে অনুমানাদ প্রমাণকেই আশ্রয় কারতে হইবে । যে কারণে ঈশ্বর 
গ্রভীত অতীত্দ্র় পদার্থ চার্ববাকের মতে দ্রব্যত্বরূপে বা প্রমেয়ত্বরূপে সামান্াধর্মভ্ঞানজন্য 
অলো [কক প্রতাক্ষের বিষয় হইতে পারে না, সেই কারণেই ভাবী দেশকালাদির পদার্থ 
পূৰ্ব্বোন্তবূপ অলোৌ কক প্রতাক্ষের বিষয় হইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং সেই সকল পদার্থে 
চাৰ্ব্বাকের মতে নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান সম্ভব না হওয়ায় তাদ্বযয়ে সন্ভাবনার্প সংশয়ও 
অসম্ভব । চার্ববাকের মতে যে সংশয় হইতেই পারে না, বাঁহ উপলান্ধ স্থলে বাঁহ 
নশ্চয় থাকায় বাহৃসংশয় জান্মতে পারে না, বাহুর অনুপলান্িস্থলেও বাহু অভাব 
নিশ্চয় থাকায় বাহনসংশয় জন্মিতে পারে না; সুতরাং ধূম দেখিয়া বাঁহর সপ্তাবনার্প 
নংশয় কাঁরয়াই প্রবৃত্ত হয়, এই সিদ্ধান্ত কোনবূরেই সম্ভব নহে, এ কথা উদয়নাগব্য 
পূৰ্ব্বোন্ত ষষ্ঠ কাঁরকায় বাঁলয়াছেন। উহাই উদয়নের মূল যুক্তি জানিতে হইবে ৷ প্রকাশ- 
টীকাকার বদ্ধমান এখানে চার্ধবাকারের পক্ষে সামান্য ধর্মের জ্ঞানজন্য দেশ-কালাদর 
অলোৌ কক প্রতাক্ষের কথা সমর্থন কাঁরয়া তদুত্তরে বাঁলয়াছেন যে, চার্বাক ষখন "এই 
হেতু সাধক নহে, যেহেতু ইহ। ব্যাভচারশাগ্রস্ত” এইরূপে অনুমানের দ্বারাই স্বপক্ষ সাধন 
কাঁরতেছেন, তখন তাহার এ অনুমানের হেতুও তাহার মতানুসারে ব্যাভচযরশঙ্ঘাগ্রন্ত 
হইবে, তাহা হইলে উহার দ্বারা {তন দ্বপক্ষ সাধন কারতে পারিবেন না । যে হেতুতে 
ব্যাভচার শঙ্কা হয় না, এমণ হেতু স্বীকার কাঁরলে অনুমানের প্রামাণ্যই স্বীকার করা 
হইবে ৷ পরন্তু ব্যভিচার শঙ্ষ। কারলে ব্যভিচার ও অব্যাভচার, এই দুইটি পদার্থ 
শ্বীকাধ্য । “এই হেতু এই সাধ্যের ব্যাভচারী কি না” এইরূপ সংশয়ে এই সাধ্যের 
ব্যভিচার ও অব্যাঁভচার, এই দুইটি পদার্থ সেই হেতু পদার্থে বিশেষণ হয়। এ দুইটি 
পদার্থই এ সংশয়ের কোটি । সেই সাধ্যের অব্যাভচার বালয়৷ যাঁদ একটা পদাৰ্থই ন৷ 
থাকে, অর্থাৎ উহ। যাঁদ অলীক হয়, তাহা হইলে উহু পূর্ব্বোস্তরূপ সংশয়ের কোটি 
হইতে পারে না। যাহ৷ অলীক, যাহার কোন সন্তাই নাই, তাহা কি কোনরূপ জ্ঞানের 
বিষয় হইতে পারে? চার্ধবাক তাহ! স্বীকার কারলেও কোন দ্থলে সেই অব্যাভচারের 
ননশ্চয় বাতীতও অন্যন্ন তাহার সংশষ হইতে পারে, ইচ্ছা কিছুতেই বাঁলতে পারিবেন 
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না। ফলকথা, চার্ববাকের মতে যখন কোন পদার্থেই সাধ্য পদার্থের অব্যাভচার নিশ্চয় 
সম্ভব নহে, তখন সাধ্য পদার্থের ব্যাভচার-সংশয়ও তাহার মতে অসম্ভব। কারণ, যে 
পদার্থ বিষয়ে সংশয়, সেই পদার্থের স্মরণ এ সংশয়ের পূৰ্ব্বে আবশ্যক ৷ তাহাতে এ 
অব্যভিচার বিষয়ে সংস্কার আবশ্যক । তাহাতে এঁ অব্যাভচার বিষয়ক নিশ্চয় আবশ্যক । 
সুতরাং অব্যাভচারের নিশ্চয়, অসম্ভব হইলে তাহার সংশয়ও অসম্তব। তাহা হইলে 
বাভিচারের সংশয়ও অসম্ভব । কারণ, যাহা ব্যভিচার-সংশয়, তাহ! অব্যাভচার- 
সংশয়াত্মক হইবেই। অব্যাভচারের সংশয় হইতে না পারলে ব্যভিচার-সংশয় কোন- 
রূপেই হইতে পারে ন৷ ৷ 

চাৰ্ব্বাকের দ্বিতীয় কথ। এই যে, ষাঁদ আমার কাঁথত উপাধিশঙ্ক। বা বাভিচারশঞ্কার 
উপপাঁত্তর জন্য অনুমানের প্রামাণ্য স্বীকার কারতেই হয়, তবে বাধ্য হইয়া তাহ। কাঁরব। 
কিন্তু হেতুতে যে সাদ্যের ব্যাভিচারশক্কা হইয়া থাকে, যাহা অনুমান-প্রামাণ্যবাদীরাও 
স্বীকার না করিলে সত্যের অপলাপ করা হয়, সেই ব্যভিচারশঞ্কা বৃত্তির উপ্টায় কি? 
আপাততঃ ধূমে বাহৰ ব্যাভচার দেখা ন! গেলেও কোন কালেই কোন দেশেই যে উহ। 
দেখা যাইবে না, তাহা কে বলিতে পারে? সহস্র সহস্ৰ স্থানে পদার্ঘদ্বয়ের সহচার 
দেখিয়াও ত আবার কোন স্থানে তাহাদিগের ব্যাভচার দেখা যাইতেছে । সুতরাং 
হেতুতে সাধ্যের ব্যাভিচার শঙ্কা আনিবাধ্য । উপাধির শঙ্কা হইলে হেতুতে সাধোর 
ব্যভিচার শঙ্ক৷ হয়, ইহ। অনুমানপ্রামাণ্যবাদীরাও বলিয়াছেন! উপাধির শঞ্ষাও 
সৰ্ব্বন্বই হইতে পারে । সুতরাং ব্যভিচারশঞ্কাও সৰ্ব্বলই হইতে পারে। এ শক্কার 
উপপাত্তর জন্য যেমন অনুমানের প্রামাণ্য স্বীকার করিতে হয়, হেতুতে সাধ্যের 
অব্যভিচার প্রভাত পদার্থ এবং কোন স্থানে তাহার 'নশ্চয়াতক জ্ঞান স্বীকার 
কাঁরিতে হয়, তদ্রুপ এ ব্যভিচার শঙ্কা হয় বালয়৷ আবার অনুমানের প্রামাণ্যও 
উপপন্ন হয় না : এ সমস্যার মীমাংসা কি? এতপৃত্তরে উদয়ন বাঁলয়াছেন,“তকঃ 
শঞ্কাবাধর্মতঃ” | উদয়নের কথা এই যে, সর্বত্র হেতুতে সাধ্যের ব্যাভচার শঙ্কা 
হয় না। যেখানে ব্যভিচার শঙ্কা হয়, সেখানে তক এ শক্ষার অবাধ অর্থাং 
নিব্তক । ব্যাভচারশঙ্কানবর্তক তর্কের দ্বারা ব্যাঁভচারশঙ্কা নিবৃত্ত হইলে ব্যাপ্তি 
নিশ্চয় হয়, সুতরাং সেখানে অনুমান হইতে পারে! যেমন ধূমে বাহুর ব্যাভচার 
সংশয় হইলে অর্থাৎবাহুশূন্য স্থানেও ধূণ আছে কি না, এইরূপ সংশয় হইলে "ধূম যাদ 
বাহৃর ব্যভিচারা হয়, তাহা হইলে বাঁহুজন্য না হউক” ইত্যা'দ প্রকার তর্কের দ্বারা এ 
সংশয়ের নিবৃত্তি হইয়া ষায়। বাহু থাকিলেই ধূম হয়, বাঁহর অভাবে অন্যান্য সমস্ত 
কারণ সত্বেও ধূম হয় না, এইরূপ অস্বয় ও বাঃতিরেক দেখিয়া ধূমের প্রত বাহ কারণ 
অৰ্থাৎ ধূম বাহজন্য, ইহা নিঃসংশয়ে বুঝা গিয়াছে ৷ ধূম বাহ'র ব্যভিচারী হইলে অর্থাৎ 
বাহিশূন্য স্থানে ও ধূম থাকিলে ধূম বাহজন্য হইতে পারে না। কারণশূন স্থানে কাধ্য 
জন্মতে পারে না। যদি বাহু নাই, কিন্তু সেখানে ধূম জান্মিয়াছে, ইহা বলা যায়, 
তাহ। হইলে ধূম বাহৃজন্য নহে, ইহা বালিতে হয়; কিন্তু তাহ! বল৷ যাইবে ন৷ ৷ বাহ 
ব্যতীত ধূমের উৎপাত্ত কেহ দেখে নাই, এ বিষয়ে অন্য কোন প্রমাণও পাওয়া যায় 
নাই ৷ যে অন্থয়ব্যাতরেক জ্ঞানজন্য কাধ্যকারণভাব নির্ণয় হয়, তাহা ধূম ও বাহিতেও 
আছে! বহ্নি সত্বে ধূমের সত্তা ( অন্বয় ), বহ্নির অসত্ত্বে ধ্ষের অসন্ত। (ব্যতিরেক ), 
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ইহা যখন প্রত্যক্ষ সিদ্ধ, তখন প্রত্যক্ষের দ্বারাই ধূমে বাহুজন্যত্ব নিশ্চয় হইয়াছে তাহ! 
হইলে ধূমে বহিজন্যত্বের অভাবের আপাত্তি করিলে, সে আপত্তি ইস্টাপত্তি হইতে 
পারবে না। প্রত্ক্ষের দ্বায়৷ ধূমে বাহর ব্যাপ্তিনশ্চয় করিতে যদি ধূম বহিব ব্যাভচারী 
শি না, এইরূপ সংশয় উপস্থিত হয়, তাহা হইলে “ধূম যদি বাহির ব্যাঁভচারী হয়, 
তাহ! হইলে বাহুজন্য ন৷ হউক" অৰ্থাৎ ধূমে বাঁহজন্যত্বের অভাব থাকুক, এইরূপ তর্ক 
বা আপান্ত এঁ সংশয় নিবৃত্ত কাঁরয়। থাকে । কারণ, ধূম বাহুর ব্যাভচারী হইলে অর্থাৎ 
বাহ্ণৃন্য স্থানেও থাকিলে তাহা বাঁহজন্য হয় না, বহ্নি ধূমের কারণ হয় না। সুতরাং 
ধূমে বাঁহৃজন্যত্বের অভাব স্বীকার করিতে হয়! ফলকথা, পূৰ্ব্বোস্ত-প্রকার আপত্তির্প 
তর্ক পূৰন্ত প্রকার সংশয়ের প্রতিবন্ধক, ইহা ফলবলে কল্পনা করিতে হইবে ৷ 
ভাষ্যকার ও উদ্দ্যোতকর যেরূপ জ্ঞানী বশেষকে “তর্ক” বাঁপয়াছেন, তাহাও তাহাঁদগের 
মতে সংশয় বিশেষের প্রতিবন্ধক, ইহ। ফলবলে কষ্পন। করিতে হইবে। (১ অঃ, 
৪০ সূত্র দুষ্টব্য)। ফল কথা, কোন স্থলে উপাধি সন্দেহবশতঃ, কোন চ্ছলে কারণজন্য 
হেতুতে যে সাধ্যের ব্যভিচার সংশয় জন্মে, তাহ। তর্কের দ্বারাই নিবৃত্ত হয় এবং অনেক 
চ্ছলে এ ব্যাভচারশঙ্কা জন্মেই না, ইহার অনুংপান্ত সেখানে স্বতঃসিদ্ধ অর্থাৎ এ 
সংশয়ের অন্যান্য কারণের অভাবপ্রযুস্ত । সুতরাং ব্যাভচার-সংশয়প্রযুন্ত অনুমানের, 
প্রামান্য লোপ হইতে পারে না। 

চার্ববাকের তৃতীয় কথ এই যে, যে তর্কের ব্যাভিচারশঞ্ক। নিবৃত্ত হয় বাঁলবে, সেই 
"তর্ক"ও ব্যাপ্তিমূলক অৰ্থাৎ সেই তর্করূপ জ্ঞানও ব্যাপ্তীনশ্য়জন্য। সেখানেও ব্যাভচার 
সংশয়প্রযুক্ত ব্যাপ্তানশ্চয় হইতে না পারলে, তজ্জন্য তকঁও হইতে পারিবে ন। ৷ আবার 
সেখানে এ ব্যাভিচারসংশয় নিবৃদ্ধির জন্য কোন তর্ককে আশ্রয় করতে গেলে তাহার 
মূলীভূত ব্যাপ্তানশ্চয় আবশ্যক হইবে ৷ সেই স্থলের ব্যভচারসংশয়বশতঃ ব্যাপ্তিনিশ্চয় 
অসম্ভব হওয়ায়, সেই ব্যাঁভচারসংশয় নিবৃত্তির জন্য অন্য তর্কে আশ্রয় করিতে 
হইবে ৷ এইরুপে ব্যভিচারসংশয় নিৰ্বাত্তর জন্য প্রত্যেক চ্ছলেই তর্ককে আশ্রয় 
কারতে হইলে অনবস্থাদোষ আঁনবাধ্য এবং তাহা হইলে কোনাঁদনই তর্ক প্রতিষ্ঠিত 
হইতে ন৷ পারায় ব্যাভচারসংশয় বৃত্তির আশ৷ নাই । সুতরাং অনুমানের প্রামাণ্য 
'সাদ্ধও সম্ভব নহে। যেমন পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে “ধূম যাঁদ বাহুর ব্যভিচারী হয়, তবে 
বাঁই'জন্য না হউক" এইরূপ তর্ক বা আপাঁত্ততে বাঁহুজন্যত্বের অভাব আপাদ্য, বাঁহ- 
ব্যাভচারত্ব আপাদক । ধূমে বাহব্যাভচারিত্বৰূপ আপাদকের আরোপ কাঁরয়া, তাহাতে 
বাহ্জন্যত্বাভাবের আরোপ করা হয় । আপত্তি স্থলে যাঁদ এ আপাত্তকে ইষ্টাপান্ত 
বালবার উপায় ন৷ থাকে, তাহা হইলে আপাদ্য পদার্থটির অভাবকে হেতুরূপে গ্রহণ 
কাঁরয়া, তদ্দার৷ আপাদক পদার্থের অভাবের অনুমান কর হয় । পূর্বোস্ত স্থলে ধূমে 
বাহনজন্যত্ব হেতুর দ্বারা বাহব্যাভচারত্বের অভাবের অনুমানই সেই চরম কর্তব্য 
অনুমান। অর্থাং "ধূম" বাহর ঝাঁভচারী নহে, যেহেতু ধূম বাহজন্য : যাহ বাঁহনর 
ব্যাভচারী পদার্থ, তাহা বাঁহ্জন্য পদার্থ হইতে পারে না; ধূম যখন বাঁহজন্য পদার্থ” 
তখন তাহা বাহুর ব্যভিচারী হইতে পারে না, এইরূপে যে অনুমান হইবে, তাহাতে 
বাহৃগনাত্ব হেতুতে বাহর বাভচায়স্বাভাবের ব্যাপ্তানশ্চয় আবশ্যক । এব্যাপ্তনিশ্চয় 
ব্যতীত ধূম যাঁদ "বাহুর ব্যাভচারী হয়, তবে বাহজন্য না হউক, এইরূপ তক 
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জাম্মতে পারে ন৷ ৷ বাহিজন্য হইলেই সে পদাৰ্থ বাহ্নর ব্যাভচারী হয় না, ইহা সিদ্ধ 
ন! থাকিলে এরূপ আপত্তি কেহ কাঁরতে পারেন না ৷ সুতরাং ব্যাভচারশগ্কানিবৰ্ত্তক 
'তর্কও যখন ব্যাপ্তমূলক, তখন ব্যাভচারসংশয়বশতঃ সেই ব্যাপ্তানশ্চয়ও অসম্ভব হইলে, 
তন্মূলক এ “তর্ক"ও অসম্ভব হইবে ৷ এইরূপ ধূম বাহজন্য, ইহার নিশ্চয় না হইলে 
তন্মুলক এ তর্ক অসম্ভব । কিন্তু ধূম ও বাহুর কাধ্যকারণভাবের ব্যাভচার শঙ্ক 
কারলে, তাহাও যাঁদ তর্কাবশেষের দ্বারা নিবৃত্ত কাঁরতে হয়, তাহা হইঘৈ এ তর্কের 
মৃলীভূত ব্যাপ্তীনশ্চয় আবশ্যক হইবে । সেখানেও ব্যাঁভচারশক্ধাপ্রযুন্তব্যাপ্তানশ্চয় 
অসম্ভব হইলে তন্মৃক এ তর্কও অসম্ভব হইবে । ফলকথা, সর্বত্র বাভচারসংশয় 
উপস্থিত হইয়৷ ব্যাপ্তিনিশ্চয়ের প্রতিবন্ধক হইলে কুন্লাপ ব্যাপ্তিনশ্চয় হইতে ন৷ 
পারায় তন্মূলক তর্কও কুন্লাপি জন্মিতে পারে না; পরম্তু সৰ্ব্ব ব্যাভচারসংশয় 
নিবৃন্তর জন্য ভিন্ন ভিন্ন প্রকার অসংখ্য তর্ককে আশ্রয় করিলে "অনবস্থা” দোষ হইয়া 
পড়ে । সুতরাং “তর্কশকে আশ্রয় করিয়া অনুমানের প্রামাণ্য সাদ্ধর সম্ভাবনাও নাই । 
এতদুত্তরে উদয়নাচাধ্য বালয়াছেন,_“ব্যাঘাতবাধিরাশঙ্কা”। ৷ উদয়নাচাধোের কথ! এই যে, 
সর্বত্র এরূপ শঙ্কা হইতেই পারে ন৷ ৷ ব্যাঘাতপ্রযুক্ত শঙ্কার অনুংপান্ত ঘটিয়৷ থাকে । 
শঙ্কাকারী তাহাই আশঙ্কা কাঁরতে পারেন, যাহা আয়ঙ্কা করিলে নিজের প্রবৃত্তির 
ব্যাঘাত উপস্থিত না হয় । ধূম বাহর ব্যভিচারী হইলে বাঁহজন্য হইতে পারে ন! ৷ যাঁদ 
বাহুশূন্য হ্থানেও ধূম জন্মে, তাহা হইলে বাঁহ ধূমের কারণ হয় না। বহি ধূমের কারণ 
ন| হইলে, ধূমার্থা ব্যান্ত ধূমের জন্য বাহুবিষয়ে কেন প্রবৃত্ত হয় 2 যাঁদ বাঁ ব্যতীত ধূম 
জন্মিতে পারে, এইরূপ সংশয় থাকে, তবে ধূমের উৎপন্তিতে বাঁহুকে নিয়ত আবশ্যক 
মনে কায়য়৷ পূর্যোস্তবূপ সংশয়বাদী ব্যান্তও কেন বাঁহবিষয়ে প্রবৃত্ত হইয়া থাকেন? 
সুতরাং ইহ! অবশ্য স্বীকাধ্য যে, পূর্যবোস্তর্প সংশয় না থাকাতেই ধ্মার্থা ব্যন্তি বাঁহ- 
বিষয়ে প্রবৃত্ত হইতেছে ৷ বহ্ছিবিষয়ে প্রবৃত্ত হইতেছে । বাহৃ সত্ত্বে ধূমের সত্তা (অন্বয়), 
বাছুর অসত্বে ধূমের অসন্ত৷ ( ব্যাতিরেক ), এইরূপ অস্বয় ও ব্যাঁতরেক দেখিয়াই ধূম 
বাইজন্য, ইহ। নিশ্চয় করিয়া, ধ্মাৰ্থাঁ ব্যান্ত ধূমের জন্য বাহাবষয়ে প্রবৃত্ত হয়। ধ্মাৰ্থা 
ব্যান্ত ধূমের জন্য বাঁহ গ্রহণ করে, কিন্তু বাহু ধূমের কারণ নহে, এইরূপ শঙ্কাও করে, 
ইহা। কখনও সম্ভব নহে ৷ সুতরাং যাহা আশঙ্কা করিলে শঞ্কাকারীর প্রবৃত্তিরই ব্যাঘাত 
হয়, তাহা কেহই শঙ্ক৷ কাঁরতে পারে না ও করে না ইহা অনুভবাঁসদ্ধ সত্য ৷ পূর্ব্বোন্ত- 
রূপে প্রবৃত্তির ব্যাঘাতই শঞ্ষার অবাধ । তাহা হইলে শঙ্কা নিরবধি না হওয়ায় 
অনবন্থাদোষের সম্ভাবনা নাই। পরন্তু শঞ্ষাকারী চার্ববাক যদ কাধ্যকারণভাবেরও 
শঙ্কা করেন অৰ্থাৎ যাঁদ বলেন যে, বান ধূমের কারণ, ইহা নিশ্চিত হইলে ধূম বাহুর 
ব্যাভচারী নহে, ইহ। নিশ্চিত হয় বটে, কিন্তু বাঁহ যে ধনের কারণ, ইহা নিশ্চয় করা 
যায় না। কোন স্থানে বাহন ব্যতীতও ধূম জন্মে কিনা, ইহা কে বলিতে পারে? 
এতদুত্তরে উদয়ন বাঁলয়াছেন যে, এরুপ অন্বয়ব্যাতরেক-পিন্ধ কাধ্যকারণভাবের শঙ্কা 
কাঁরলে, কুঘ্াপ শঙ্কাই জান্মতে পারে না । কারণ, চার্ধাক যে শঙ্কা করেন, তাহাও 
বিনা কারণে হইতে পারে ন৷ ৷ শঞ্ষার কোন কারণ ন৷ থাকিলে শঙ্কা হইবে কিরূপে ? 
কারণ ব্যতীতও বাঁদ কার্ষ্যোৎপাত্ত হয়, তাহা হইলে সকল কার্য্যইসর্ববন সর্বদা হয় না 
কেন? সুতরাং শক্ষারূপ কার্যের অবশ্য কারণ আছে, ইহা চার্ববাকেরও প্রীকার্য্য । 
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শকন্তু 1তান সেই কারণকে তাহার কারণ বালয়৷ কিরুপে নিশ্চয় কারবেন? তাহার 
স্বীকৃত শঙ্কার কারণও শঙ্কার কারণ না হইতে পারে! তাহাতেও তিনি সংশয় করেন 
না কেন? তান যাঁদ অন্বয় ও ব্যাঁতরেক নিশ্চয়পূৰ্ব্বক তাহার শঞ্ষার কারণ নিশ্চয় 
করেন, তাহ। হইলে ধূম-বাহন প্রভাত পদার্থেরও এঁরূপে কার্যকারণভাব নিশ্চয় কেন 
কর! যাইবে না? ফলকথা, অন্বয়-ব্যাতরেক-পিদ্ধ কাধ্যকারণভাবের শঙ্কা করা যায় 
না, তাহা কেহ করেও না। সুতরাং ধূমের প্রত বাহন ব্যতীত কিছুতেই ধূম জন্মে না, 
ইহ! নাশ্চতই আছে ৷ তাহা হইলে ধূম বাহুর ব্যাঁভচারী নহে, ইহাও নিশ্চিত। 
কাহারও সংশয় হইলে পূর্যোন্তরূপ তর্কের দ্বারা তাহা নিবৃত্ত হয়। এ তর্কের মৃলীভূত 
ব্যাপ্তিতে ?নরবাঁধ সংশয় হইতে পারে না। চার্ববাকেরও তাহ! হয় না। উদয়ন প্রভৃতি 
প্রাচীনগণের মূল তাংপধ্য এই যে, ইষ্টসাধনত৷ নিশ্চয় জন্যও অনেক প্রবৃত্তি হইয়া 
থাকে । সে সকল 'বলাতীর প্রবাত্তর প্রতি ইষ্টসাধনতার নিশ্চয়ই কারণ । অন্বয় ও 
ব্যাঁতরেক প্রযুক্ত তাহা নির্ধারণ করা যায়! ইষ্টসাধনতার যে-কোনর্প জ্ঞানমান্ত 
তাহাতে কারণ নহে ৷ ধ্মাথাঁ ব্যান্তর ধূমই ইষ্ট ; বাঁহকে তাহার সাধন বা কারণ 
বলিয়া নিশ্চয় কাঁরয়াই ধূমের জন্য তাহার বাঁহ্ন বিষয়ে প্রবৃত্তি হইয়া থাকে । নচেৎ এ 
বিশিষ্ট প্রবৃত্তি তাহার কিছুতেই হইত না। ধ্মার্থা ব্যক্তি যখন ধূমের প্রীত বাঁহ 
কারণ, ইহ! নিশ্চয় কাঁরয়াই ধূমের জন্য বাঁহ গ্রহণ করিতেছেন, চার্ববাকও তাহাই 
করিতেছেন, তখন তদ্দারা৷ বুঝা যায় ধূমের প্রতি বাঁহ্ৃ কারণ কি না, এইইপ সংশয় 
তাহার নাই । তত্বীচন্তামীণকার গঙ্গেশ বলিয়াছেন যে, ধূমাঁদ কাধ্যের জন্য বাঁহ 
প্রভৃতি পদার্থকে "নয়মতঃ" অর্থাৎ ধূমাদ ইষ্ট পদার্থের কারণ বলয়! নিশ্চয় করিয়া, 
সেই নিশ্চয়প্রযুন্ত প্রযক্লের বিষয় করে; আবার বাহন প্রভাত পদার্থ ধূমাদির কারণ ক 
[ক না, এইরূপ শঙ্কাও করে, ইহ! কখনই সম্ভব হয় না অর্থাৎ উহ। পরস্পর বিরুদ্ধ । 
গঙ্গেশের তাৎপধ্য বর্ণনায় মৈথল মিশ্র আচাধ্যগণ বালয়াছেন যে, চার্ধাকের প্রতি 
ব্যাণ্চিগ্রহের উপর প্রদর্শন করিতে গেলে, তখন শক্ষানব্তক তর্ক" প্রদর্শন করিলে, 
চার্ববাক যাঁদ তাহাতেও শ ঞ্কার উদ্ভাবন করেন, তাহা হইলে তাহাকে এইরূপ ব্যাঘাত 
দেখাইতে হইবে যে, তুম এরুপ শঙ্কা কর না অর্থাৎ তুম মিথ্যা কথা বালতেছ । 
বস্তুতঃ তোমারও এরুপ শঙ্কা বা সংশয় নাই৷ এরুপ সংশয় থাকিলে ধ্মাঁদ 
সেই সেই কাধ্যের জন্য বাঁহ প্রভাত সেই সেই কারণে তোমারই প্রবৃত্ত ব্যাহত 
হইয়। যায়। অৰ্থাৎ তোমার ধ্মাদি কাধ্যের প্রাতি বাঁহ গ্রভীতিকে কারণ বলিয়া 
নিশ্চয় না থাকিলে তোমারও তন্মূলক এ বিশিষ্ট প্রবান্ত হইত না১। রঘুনাথ 
[শরোমাণর দাঁধাততে মৌথল মিশ্রাদগের এইরূপ তাংপধ্য বৰ্ণন পাওয়া যায়। 
রঘুনাথ এ বর্ণনের প্রকর্ষ খ্যাপনও কারয়াছেন। টীকাকার জগদীশ সেখানে 
বলিয়াছেন যে, ইন্টসাধনতা-নিশ্চয়কে প্রবৃত্তির কারণ স্বীকার কাঁরয়াই এরূপ তাংপধ্য 
বণিত হইয়াছে । কিন্তু চার্ধবাক যখন ইঞ্টসাধনতার সংশয়কেও প্রবৃত্তির কারণ 
বলেন, তখন তাহার ধূমের জন্য বাঁহৃবিষয়ে যে প্রবৃত্তি, তাহার ব্যাঘাত নাই। বাঁহ 
ধূমের কারণ কি না, এইরূপ সংশয়বশতঃও তাহার মতে ওঁ প্রবৃত্ত হইতে পারে । ‘এই 


১। “মকরন্দ” গ্রন্থে মৈথিল রুচিদত্তও শেষে গঙ্গেশের এ ভাবেই তাৎপধ্য বৰ্ণন করিয়াছেন । 


২৩৪ ন্যায়দর্শন [ ইঅ০, ১অ৷০, 


কারণেই রঘুনাথ, মিশ্র-বাঁণত তাংপধ্য গ্রহণ করেন নাই, ইহা জগদীশের কথার স্পষ্ট 
পাওয়া যায়। মনে হয়, মৈথিল 'মশ্র-বাঁণত তাৎপর্যোই উদয়ন “ব্যাঘাতাবাধরাশঞ্কা” 
এই কথা বালয়াছেন। মিশ্র টীকাকারও উদয়নের এরূপ তাংপধ্যই বুঝিয়াই তদনুসারে 
গঙ্গেশের তৎপৰ্য্য বৰ্ণন করিয়াছেন । উদয়ন তাহার এ কথার বিবরণ কাঁরতে বলিয়াছেন 
যে, “তাহাই আশঙ্কা করা বায়, যাহা আশঙ্ক। কাঁরলে স্বাক্রয়াব্যাঘাত প্রভাতি দোষ 
উপস্থিত হয় না, ইহ। লোকমধ্যাদ।” ৷ অৰ্থাৎ ইহ। সর্বলোক-সম্মত সিদ্ধান্ত, উহ। 
কেহ না মানয়া পারেন না। “যাহা আশঙ্কা কাঁরলে ছাঁক্লিয়৷ ব্যাঘাত না হয়” 
এ কথা গঙ্গেশও বাঁলয়াছেন। টীকাকার নব্য নৈয়ায়িক মথুরানাথ, গ্রঙ্গেশের 
এ কথার ব্যখ্যা কাঁরয়াছেন যে, যাহা আশঞ্। করিলে অর্থাৎ যাহ! প্রবৃন্তর 
পূৰ্ব্বে সন্দেহের বিষয় হইলে স্বাকুয়ার অর্থাৎ নিজে প্রবৃত্তির ব্যাঘাত না হয়। 
মথুরানাথ এ স্থলে “ক্রিয়া” শব্দের প্রবৃত্ত অর্থ গ্রহণ কাঁরয়া শ্বুক্তিয়া ব্যাথ্যা 
কারয়াছেন--স্প্রবৃত্তি। উদয়নও ্বপ্রবৃত্তি অর্থেই পৃক্রিয়া বলিয়াছেন, বুঝিতে হইবে। 
এ স্বপ্রবৃত্তির কারণ ইফ্টসাধনতাজ্ঞান। ইষ্টসাধনতার নিশ্চয়াতুক জ্ঞানভন্যই যে 
সকল প্রবৃত্তি হয়, তাহার পূৰ্ব্বে ইষ্টসাধনতার নিশ্চয়ই আছে, সংশয় নাই, ইহ। 
স্বীকার্য। তাহা হইলে বাহন ধূমের কারণ, এইরূপ নিশ্চয় জন্য ধূমাথাঁ ব্যান্তর 
বহ্নি বিষয়ে যে প্রবৃত্তি, তাহা এ নিশ্চয়পূর্ববক হওয়ায়, সেখানে বাঁহ ধূমের কারণ 
কি না, এইরূপ সংশয় নাই, ইহ! স্বীকাধ্য । সেখানে এরুপ সংশয় থাকিলে নিশ্চয়মূলক 
এ প্রবৃত্তির ব্যাঘাত হইত, অর্থাৎ তাহ! জাঁম্মতেই পারত না। ফল কথা, 
সংশয়মূলক প্ৰবৃত্তিও বহু স্থলে বহু বিষয়ে হইয়া থাকে, ইহ। উদয়নেরও 'দ্ব।বা । 
কিন্তু যে বিশিষ্ট প্রবৃত্তগুল ইস্টসাধনতা'নশ্চয়জন্য, তাহাতে পৃর্যোস্তরুপ সংশয় 
থাকলে এ প্রবৃত্তি, জান্মতেই পারে না, ইহাই উদয়নের মূল তাংপ্ধ্য বুক 
যাইতে পারে । চার্ববাক পূর্যোন্তরূপ শঙ্ক৷ কাঁরলে তাহার নিশ্য়মূলক প্রবৃত্তির 
উল্লেখ করিয়া, তাহার ব্যাঘাতই তাহাকে দেখাইতে হইবে । মিশ্র নৈয়ায়কের এই 
কথা চিত্ত৷ কারিয়া, উদয়নেরও এরূপ তাৎপর্য মনে করা যাইতে পারে। বাঁহন ধূমের 
কারণ, ইহা নিশ্চয়ই করা যায় না, ধূম বহির কাধ্যকারণভাবেও সন্দেহ, এই কথ 
বাঁললে চার্ববাকের শঞ্কার্প কাধ্যও জন্মতে পারে না। তাহার শঞ্ষার কারণও 
আঁনাশ্চত হইলে কোন্‌ কারণজনা এ শঙ্কা হয়, ইহ! তান বালতে পারবেন না। 
বিনা কারণে শঙ্কা হইতে পারে না। উদরুন শেষে বলিয়াছেন যে, শঞ্ষার কারণ 
আঁনশ্চিত হইলে সকল বন্ধু অসত্য হইয়া পড়ে । উদয়নের এই শেষ কথার দ্বারাও 
তাহার পূর্ব্বোন্তরূপ তাৎপধ্যই মনে আসে । তর্ক গ্রন্থে গঙ্গেশ যাহা বলিয়াছেন, 
তাহারও মিশ্র-বার্ণত পূর্যোন্তরুপ তাংপধ্যই সরলভাবে বুঝ যায়। টীকাকার রঘুনাথ 
ও মথুরানাথ কষ্ট কপ্পন। করিয়। গঙ্গেশ-বাক্যের যেরূপ অর্থের ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন, 
একই শব্দের ভিন্ন ভিন্ন স্থলে যথাগ্ৰুতাৰ্থ পাঁরতাগ কাঁরয়া যেরূপ বিভিন্নাৰ্থের 
ব্যাথ্যা করিয়াছেন, তাহাই গঙ্গেশের 'বিবাঁক্ষতার্থ বাঁলয়৷ মনে আসে না। নৈয়ায়ক 
Col গঙ্গেশের তর্কপ্রন্থের মাথুরী ব্যাথ্য৷ স্মরণ কারয়৷ উহার সমালোচন। 
কাঁরবেন। 


অনিৰ্ব্বাচ্যবাদাঁ, প্রতিভার পূর্ণ অবতার শ্রীহর্য “খণ্ডনখণ্ডখাদ্য" গ্রন্থে ( উদয়নেয় 
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পূৰ্ব্বোস্ত কথার বহু বাদপ্রাতবাদ করিয়৷ কোন প্রকারেই শঞ্ষার উচ্ছেদ হইতে পারে 
না, ইহা দেখাইতে উপসংহারে বলিয়াছেন, j 

"তস্মাদস্মাভিরপ্যাস্মন্র্থে ন খলু দুষ্পত৷ । 

ত্বদৃগাথৈবান্যথাকারমক্ষরাণি কিয়ন্ত্যাপি ॥ 

ব্যাঘাতো যাঁদ শক্কাহান্ত ন চেচ্ছঞ্ক। ততগ্তরাং । 

ব্যাথাতাবাঁধরাশঞ্কা তর্কঃ শক্কাবাধঃ কুতঃ ॥“ 

প্রথম শ্লোকে বল৷ হইয়াছে যে, এই বিষয়ে আমরাও তোমার গাথাকেই ( উদয়নের 

কারকাকেই ) দু'একটিমাত্র অক্ষর অর্থাৎ শব্দ অন্যথ৷ কারয়৷, সহজে পাঠ কৰিতে 
পারি। শক্ষর নিশ্রের ব্যাখানুসারে ক একটিমাত্র অক্ষর যে তোমার গাথা, তাহাকে 
অনাথ। কারয়৷ পাঠ কাঁরতে পার । অর্থং তোমার কাঁরকারই একটু পাঠভেদ কাঁরয়া, 
তদ্দারাই তোমার কথার প্রাতবাদ কারতে পারি, ইহাই প্রথম শ্লোকে বলা হইয়াছে । 
দ্বিতীয় প্লোকে সেই অন্যথাপাঠ কাঁরয়া উদয়নের কথার প্রতিবাদ করা হইয়াছে । 
উদয়ন বলিয়াছেন, “শঙ্ক। চেবনুমাহন্ত্যেবয । এহষ বাঁলয়াছেন,--"ব্যাঘাতে৷ যাঁদ 
শস্কাহাস্ত" । উদয়ন বাঁলয়াছেন,“তর্কঃ শক্কবাধর্মতঃ” ৷ শ্রীহয বলিয়াছেন, 
“তর্কঃ শঙ্কাবাধ কুতঃ1” ইহাই অন্যথাপাঠ। দ্বিতীয় শ্লোকের ব্যাখ্যা এই যে, 
"ব্যাঘাতে। যাঁদ" অৰ্থাৎ যাদ ব্যাঘাত থাকে, তবেশক্কাহাস্তি” অর্থাৎ তাহা হইলে শক্কা 
অবশ্যই থাকিবে । শক্ষা ব্যতীত তোমার কাথত ব্যাঘাত থাকতেই পারেনা । "ন 
চেং" অর্থাং যাদ ব্যাঘাত ন৷ থাকে, যাঁদ তোমার কাথত শগ্কার প্রতিবন্ধক ব্যাঘাত 
নাই বল, তাহ। হইলে সুতরাং শগ্ক৷ আছে, শক্ষার প্রতিবন্ধক না থাকিলে অবশই শঙ্ক। 
থাকবে । তাহ। হইলে শক্ষ। ব্যাবাতাবাধ অর্থ।ং ব্যাঘাত শক্ষার প্রত বন্ধক, ইহা 
কির্পে হয়? এবং তাহা না হইলে তর্ক শঙ্কার প্রতিবন্ধক, ইহাই বা কিরুপে হয়? 
অৰ্থাৎ ব্যাঘাত থাকিলে হখন শঙ্ক৷ অবশ্যই থাকিবে, শঙ্ক। ছাঁড়য়। ব্যাঘাত থাকতেই 
পারে না, তখন ব্যাঘাত শঞ্ষার নিবর্তক হইতে পারে না। তাহ৷ ন! হইলে পূর্ববোন্ত 
প্রকার শঙ্ষাবশতঃ পূৰ্ব্বোন্তপ্রকার তরকই জাম্মিতে পারে না। সুতরাং তকও শক্কার 
[নিবর্তক হইতে পারে না, তাহা অসম্ভব শ্রীহর্ষের গূঢ় অভিসান্ধ এই যে, শক্ক৷ 
হইলে শ্বপ্রবৃত্তর ব্যাঘাত হয়, সুতরাং শঙ্কা হয় না, এই কথ! বাঁললে স্বপ্রবৃত্তির 
ব্যাথাতকেই শক্কার প্রাতবন্ধক বল৷ হয়। উদয়ন "ব্যাথাভাবাঁধরাশঙ্ষা" এই কথার 
দ্বার৷ তাহাই বালয়াছেন । ব্যাঘাত শক্কার অবাধ কি ন। সীমা অর্থাৎ প্রতিবন্ধক, 
ইহাই একথার দ্বারা বুষ্ঝ। যায়; এখন এই ব্যাঘাত পদার্থ কি, তাহ। দেখিতে হইবে। 
ধূম বাঁহৃজ্ন্য কি না, ইত্যাদ প্রকার সংশয় থাকিলে, ধূনাথা ব্যান্ত ধূমের জন্য 'নাবিব- 
চারে যে বাহন বিষয়ে প্রবৃত্ত হয়, তাহ। হইতে পারে না। এরুপ সংশয় থাকলে এর্প 
নিংশয় প্রবৃত্তি হয় না। পূর্যোন্ত প্রকার শক্ষা বা সংশয়ের সাহত পূর্যোন্তপ্রকার 
প্রবৃত্তির এই যে বিরোধ, তাহাই এ "ব্যাঘাত" শব্দের দ্বারা প্রকটিত হইয়াছে ৷ 
বিরোধ স্থলে দুইটি পদার্থ আবশ্যক । এক পদার্থ আশ্রয় করিয়া বিরোধ থাকিতে 
পারে না। পদার্থদ্বয়ের পরস্পর বিরোধ থাকিলে, এ দুইটিই সেই বিরোধের 
আশ্রয় । উহার একটি ন! থাকলেও এ বিরোধ থাকিতে পারে না। পূর্োন্তপ্রকার 
শক্ষা এবং প্রবৃত্তির যে বিরোধ ( যাহাকে উদয়ন ব্যাঘাত বলিয়াছেন ), তাহ। 
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যেখানে আছে, সেখানে এঁ বিরোধের প্রতিযোগী বা আশ্রয় যে শঙ্কা, তাহা 
অবশ্যই থাকবে । এ বিরোধের প্রাতযোগী বা আশ্রয় শঙ্কা ছাড়িয়৷ এ বিরোধ 
{কছুতেই থাকিতেই পারে না। যাহার সাঁহত বিরোধ, সেই বিরোধের আশ্রয় না 
থাকিলে, বিরোধ কি থাকিতে পারে? তাহা কোন মতেই পারে ন৷ ৷ তাহা হইলে 
ইহ। অবশ্য স্বীকাধ্য যে, উদয়নোন্ত অর্থাৎ শক্ষাও প্রবৃত্তাবশেষের বিরোধ থাকিলে 
সেখানে শঙ্কা অবশ্যই থাকবে । তাই বালয়াছেন, “ব্যাঘাতে৷ যাঁদ”, তাহা হইলে 
পশঙ্কাহাস্ত" ৷ ব্যাঘাত থাকিলে যেন শঙ্ক৷ অবশ্যই থাকিবে, নচেৎ পূৰ্ব্বোস্ত বিরোধরূপ 
ব্যাঘাত পদার্থ থাকিতেই পারে না, তখন আর এঁ ব্যাঘাতকে শঙ্কার প্রীতবন্ধ বল৷ 
যায় ন৷ সুতরাং পূৰ্ব্বোস্ত প্রকার শঙ্কার কোন স্থলেই কোনরুপেই উচ্ছেদ হইতে না 
পারায়, তর্কের মূলীভূত ব্যাঁ প্তনিশ্চয়ও অসম্ভব , সুতরাং তর্ক শঙ্কার প্রতিবন্ধক হইবে 
কিবুপে ? উহ অসম্ভব ৷ তাই শেষ বালয়াছেন,--"তৰ্ক শঙ্কাবাঁধঃ কুতঃ" । 

শ্ৰীহ্ষ উদয়নের "ব্যাঘাত" শব্দের দ্বারা কি বুঝিয়াছিলেন এবং তিন উদয়নের 
সমাধান কিরূপ বুঝিয়াছিলেন, তাঁহা। সুধীগণ লক্ষ্য করিবেন । নব্য নৈয়ায়িক মথুরানাথও 
শ্রীহর্ষের কথার পূৰ্ব্বোন্তবৃপ ব্যাখ্যা করিয়া পূৰ্ব্বোস্তরৃপই তাংপর্যই বৰ্ণন করিয়াছেন ৷ 
কিন্তু তান গঙ্গেশের প্ৰযুক্ত "ব্যাঘাত" শব্দের অন্যরূপ ব্যাখ্যা করিয়াছেন। 

তত্বীচন্তামীণকার গঙ্গেশ "তৰ্ক”গ্ৰন্থে শ্ৰীহধেঁর পূর্ব্বোন্ত দ্বিতীয় শ্লোকটি উদ্ধৃত কাঁরিয়া, 
তাহার এঁ কথার খণ্ডন কাঁরয়াছেন। গঙ্গেশ প্রথমে বলিয়াছেন যে, শঙ্কার প্রাতিবন্ধক 
নহে অৰ্থাৎ তাহ। বল৷ হয় নাই ; স্বক্রিয়াই শঞ্কার প্রাতিবন্ধক। গঙ্গেশের গৃঢ় তাংপধ্য এই 
যে, যাদ শওকা ও প্রবৃত্তির বিরোধরূপ ব্যাঘাতকে শঙ্কার প্রাতবন্ধক বল৷ হইত, তাহা 
হইলে ব্যাঘাত থাকলে শঙ্কা থাকবেই, এইরূপ কথা বল৷ যাইত ; 'কস্তু তাহা কেহ 
বলে নাই ৷ উদয়নেরও তাহ! গববাক্ষত নহে ৷ উদয়নের কথা এই যে, তাহাই আশঙ্কা 
করা যায়, যাহা আশঙ্কা কাঁরলে স্বপ্রবাত্তর ব্যাঘাতাঁদ দোষ ন৷ হয়, ইহা হর্ববলোকাসদ্ধ । 
উদয়ন পরে এই কথ বালিয়া, তাহার পূর্বোন্ত “ব্যাঘাতাবাধরাশঙ্কা" এই কথারই বিবরণ 
বা তাৎপৰ্য বৰ্ণন করিয়াছেন । তাহ। হইলে বুঝা যায় যে, যেখানে শঙ্কা হইলে শঙ্ষাকারীর 
প্রবাত্তরই ব্যাঘাত হয়, সেখানে বস্তুতঃ শঙ্কা হয় ন৷ ৷ সেখানে শঙ্ষার অন্য কারণের 
অভাবেই হউক, অথবা কোন প্রাতবন্ধক উপস্থিত হওয়াতেই হউক, শঞ্কাই জন্মে না, 
ইহাই উদয়নের তাংপধ্য । উদয়ন যে এ ব্যাধাতকেই শক্ষার প্রাতবন্ধক বাঁলয়।ছেন, 
তাহ। নহে ৷ শ্ৰীহ্ষ উদয়নের কথ। ন। বুঁঝয়াই এরূপ অমূলক প্রাতবাদ কাঁরয়াছেন। 
গঙ্গেশ পরে দ্বিতীয় কথা বাঁলয়াছেন যে, ব্যাঘাত শক্ষার প্রাতবন্ধক, ইহা বাঁললেও কোন 
ক্ষতি নাই, তাহাতেও শ্রীহোন্ত দোষ হয় না। বিশেষ দর্শন যেমন শঙ্কার নিবর্তক 
হয়, তদুপ ব্যাঘাতও শঙ্কার 'নবর্তক হইতে পারে, নচেৎ বিশেষ দর্শনজনাও কোন ছলে 
শঙ্কার নিবৃত্তি হইতে পারে ন। । গঙ্গেশের এই শেষ কথার গৃঢ় তাংপধ্য এই যে পূৰ্ব্ব।্ত্- 
প্রকার শঙ্কা ও প্রবৃত্তর বরো ধনুপ যে ব্যাঘাত, তাহা শক্কাশ্রত । সুতরাং শঙ্কা ন৷ 
থাকিলে তাহা। থাকতে পারে না, তাহা হইলে এ ব্যাঘাত যেখানে থাকিবে, সেখানে এ 
শঙ্কাও অবশ্যই থাকিবে; সুতরাং ব্যাঘাত শঞ্ষার নিবর্তক হইতে পারে না। যাহ৷ 
থাকিলে যাহ থাকবেই, তাহা তাহার নিবর্তক হইতে পায়ে না, ইহাই শ্ৰীহধের মূল 
কথা ৷ কিন্তু তাহা হইলে বিশেষ দর্শন শঙ্ষার নিবর্তক হয় কিরূপে ? ইহা কি হ্থাণু 
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অথবা পুরুষ ? এইরূপ সংশয় হইলে যাঁদ সেখানে চ্থাণুত্ব বা পুরুষত্বরূপ বিশেষ ধর্ম্মানশ্চয় 
হয়, তাহ। হইলে আর সেখানে এরূপ সংশয় জন্মে ন৷ ৷ ওঁ স্থলে এ বিশেষ দর্শন 
[বিরোধ দর্শন, এই জন্যই উহা। এ সংশয়ের নিবর্তক হয়। পূর্ব্বোন্ত সংশয়ের সাহত 
উহার বিরোধ আছে বালয়াই উহ। এ সংশয়ের বিরোধি দৰ্শন । পূৰ্ব্বোন্ত সংশয় ও বিশেষ 
দর্শনর্প নিশ্চয়ের যে বিরোধ, তাহ। না থাকিলে এ বিশেষ দর্শন বিরোধি দর্শন হয় ন, 
সুতরাং উহা এ সংশয়ের নিব্তকও হইতে পারে না। কিন্তু পূর্ব্বোন্ত সংশয় ও নিশ্চয়ের 
যে বিরোধ, তাহা থাকিলেও (শ্রীহর্ষের কথানুসারে ) এ সংশয় সেখানে থাকা 
আবশ্যক ৷ কারণ, যে বরোধ শঙ্কাশ্রিত, তাহা থাকিলে শঙ্কা বা সংশয় সেখানে 
থাকবেই, ইহা শ্রীহর্যই বাঁলয়াছেন ৷ শঙ্কা ছাঁড়য়া যখন শক্কাশ্রত বিরোধ কিছুতেই 
থাকিতে পারে না, তখন শঙ্কায় [বরোধাবাশিষ্ট দর্শন যে বিশেষ দর্শন, তাহা থাকিলে 
শঙ্কা সেখানে অবশ্যই থাকিবে ৷ তাহা থাকিলে আর এ {বিশেষ দর্শন শঙ্কার 'নবর্তক 
হইতে পারে ন৷ ৷ যে বিশেষ দর্শন থাকিলে শঙ্কা সেখানে থাকবেই, সেই বিশেষ 
দর্শন এ শঙ্কার নবর্তক *করৃপে হইবে ? তাহা কিছুতেই হইতে পারে না । শ্লীহধেঁর 
{নিজের কথানুসারেই তাহা হইতে পারে না ৷ তাহ! হইলে বাঁলতে হয়, বিশেষ দর্শন 
কোন স্থলেই শঞ্ষার নিবর্তক হয় ন৷ ৷ হ্ছাণু বা পুরুষ বলিয়া নিশ্চয় হইলেও ইহা 
ক স্থাণু অথবা পুরুষ, এইরূপ সংশয় 'নিবৃন্ত হয় না কিন্তু তাহা বলা যায়ঃ সত্যের 
অপলাপ কাঁরয়া, অনুভবের অপলাপ কাঁরয়৷ শ্ৰীহ্ষও কি তাহা বালতে পারেন? 
শ্রহর্য যাদি বলেন যে, শঙ্ক৷ ও 'নিশ্চয়ের বিরোধের প্রতিযোগী বা আশ্রয় যে শঙ্ক, 
তাহা যে এ বিবোধি নিশ্চয়স্থলেই থাকিবে, এমন কথা নহে; যে কোন কালে, যে কোন, 
স্থানে এ শঞ্ষাপদার্থ থাক৷ আবশ্যক । যে কোন কালে, যে কোন স্থানে শঙ্কা ন 
থাকিলে শক্কাশ্রত বিরোধ থাকে না। সুতরাং পূৰ্ব্বে যখন শঙ্কা ছিল, তখন পরজ্ঞাত 
নিশ্চয় শঙ্কার বিরোধী হইতে পারে! তাহা হইলে প্রকৃত স্ছলেও এরূপ হইতে 
পারবে । ব্যাঘাতকে বিশেষ দর্শনের ন্যায় শঙ্কার 'নবর্তক কল্পনা করিলেও ফে 
সময়ে ব্যাঘাত, সেই সময়েই ব। সেই স্থানেই শঙ্কা থাক। আবশ্যক নাই ; যে কোন 
চ্ছলে এরূপ শঙ্কা যখন আছেই বা ছিল, তখন শঙ্কা ও প্রবৃত্তির বিরোধর্প যে 
ব্যাঘাত, তাহ! ভাব শঙ্কার 'নবর্তক হইতে পারে । আঁ ব্যাধাতের আশ্রয় যে শঙ্ক, 
তাহা যে সেখানেই থাকিতে হইবে, এমন কোন যুক্তি নাই, তাহা বলাও যায় না। 
সুতরাং উদয়ন যদি “ব্যাঘাতাবধিরাশঞ্কা” এই কথায় দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত শঙ্কা শ্রত বিরোধ- 
রূপ ব্যাঘাতকে শঞ্ষার নিবর্তকই বাঁলয়া থাকেন, তাহাতেই ব৷ দোষ কি? গঙ্গেশ 
আবার এই দ্বিতীয় কথাটি কেন বাঁলয়াছেন, তাহা সুধীগণ আরও চিন্তা কাঁরবেন ৷ 
টীকাকার মথুরানাথ পৃথ্বোন্ত প্রকারেই গঙ্গেশের তাৎপর্য বৰ্ণন করিয়াছেন । তার্কক- 
1শরোমাঁণ দীধাঁতকার রঘুনাথ এখানে খণ্ডনকার শ্রীহ্ষের কথা বা গঙ্গেশের কথায় কোন 
কথাই বলেন নাই ৷ ঠাহর কৃত খণ্ডনখণ্ডখাদ্যের টীকা দেখতে পাইলে তাহার ব্যাখ্যা 
ও পক্ষাবশেষের সমর্থন দেখা যাইতে পারে। গঙ্গেশের কথানুসারে শ্রীহয যে উদয়- 
নোস্ত ব্যাধাতকেই শঞ্কার প্রাতবন্ধক বলিয়া বুবিয়া, তাহার খণ্ডন কাঁরয়াছেন, ইহ। 
বুঝ। যায় ; টীকাকার মণুরানাথও সেইরূপ ব্যাখ্য। কারয়াছেন। কিন্তু “খণ্ডনখণ্ডখাদ্যে” 
দেখা যায়, শ্রীহ্য ব্যাথাতরূপ বিশেষের দর্শনকেই শক্ষার প্রতিবন্ধক বিয়া বুঝিয়া, 
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তাহার খণ্ডন কাঁরয়াছেন। বস্তুতঃ অজ্ঞায়মান ব্যাথ্যতকে শক্কার প্রতিবন্ধক বলাও 
যায় না। ব্যাঘাত বাঁলতে 1বরোধ, বিরোধ পদার্থ বাঁঝতে আবার ব্যাপ্তিজ্ঞান 
আবশ্যক । সুতরাং ব্যাঘা অজ্ঞান ব্যাপ্টিজ্ঞানসাপেক্ষ হওয়ায় আবার অনবন্থা-দোষ 
উপস্থিত হয়, এ জন্য ব্যাথা তজ্ঞানও শঙ্কার প্রাতবন্ধক নহে, ইহাও গঙ্গেশ বাঁলয়াছেন। 
শ্লীহ্য এইভাবে ব্যাঘাত জ্ঞানের শক্কাপ্রঠতবন্ধকত। খণ্ডন করেন নাই । তানি যে ভাবে 
খণ্ডন কাঁরয়াছেন, সেই ভাবানুসারেই গঙ্গেশ 1স্বতীয় কল্পে বালয়াছেন যে, ব্যাঘাত 
অথব ৷ ব্যাখাতজ্ঞানকেও যাঁদ শঙ্কার প্রাতবন্ধক বল৷! যায়, তাহাতেও শ্রীহযোন্ক দোষ 
নাই । তাহাতে হোন্ত দোষ হইলে বিশেষ দর্শনও কুন্রাপ শঙ্কার প্রতিবন্ধক হইতে 
পারেন৷ ৷ শ্রীহর্ষের মূল কথা এই যে, ব্যাঘাত যখন শক্কাশ্রত, তখন ব্যাঘাত দর্শন 
স্থলে প্রথমে ব্যাঘাতদৰ্শী ব্যান্তর শঙ্কা জন্মিয়াছিল, ইহ! অবশ্য স্বীকাধ্য। এঁ শঙ্কাকে 
অবলম্বন কাঁরয়। অবান্থিত ব্যাথা তরূপ বিশেষের দর্শন হইলে আর শঙ্ষান্তর জন্মে না, 
সুতরাং ব্যাপ্তানশ্য়ের বাধ। নাই, এই সদ্ধান্তও বিচারসহ নহে । কারণ, যে কাল 
পর্য্যন্ত ব্যাঘাত আছে, সে কাল পৰ্য্যন্ত তাহার আশ্রয় শঞ্ক। থাকবেই । এ শঙঞ্কার 
নিবৃত্তি হইলে তদা শ্রত ব্যাঘাতরূপ বিশেষও থাকিবে ন৷ ৷ সুতরাং তখন শঙ্ষান্তরের 
উৎপত্তি কে নিবারণ কাঁরবে ? যাঁদ বল, তখন ব্যাঘাতর্প বিশেষ না থাকিলেও 
তাহার জ্ঞান ব৷ তজ্জন্য সংস্কার থাকে, তাহাই শক্কার প্রাতিবন্ধক হইবে । এতদুত্তরে 
শ্রীহয বাঁলয়াছেন যে, এ ব্যাঘাতর্প বিশেষের দর্শন অথব৷ তজ্জন্য সংস্কার কালান্তরে 
শঙ্কার প্রাতবন্ধক হইতে পারে না। তাহা হইলে অনেক সংশয়ই জাম্মতে পারে 
না বিশেষ নিশ্চয় হইলেও কালান্তরে আবার অনেক ম্ছলে সংশয় জানম্ময়া থাকে। 
বস্তুতঃ সৰ্বত্ৰ শঙ্কা জন্মে না, ইহাই প্রকৃত কথা । শঙ্কা জন্মিলে তাহ! মনের দ্বারাই 
বুঝা যায়। যিনি সর্বত্র শক্কাবাদী, তাহার স্বপক্ষ সমর্থন করিতে হইলেও এই অনুভব- 
সিদ্ধ সত্য স্বীকাধ্য ৷ প্রথমাধ্যায়ে ভাষ্যারস্ভে তাহা দেখিয়াছি । ব্যাঘাত থাকিলেই 
ততকাল পৰ্য্যন্ত শঙ্কা থাকবেই, ইহার কোন কারণ নাই। যেকোন কালে যে কোন 
স্থানে শঙ্কা থাকা আবশ্যক, এইমান্রই শ্ৰীহষ বলতে পারেন, এ কথাও গঙ্গেশের 
তাৎপধ্য-বর্ণনায় মথুরানাথের ব্যাখ্যানুসারে পূৰ্ব্বে বালয়াছ। 

শ্রীহর্ষের আর একটি বিশেষ কথা এই যে, কার্যকারণভাবের শঙ্কা আম কাঁরতেছি 
না, বাহ হইতে যে সকল ধূমের উৎপাত্তি দেখা যায়, এই সকল ধূমাবশেষের প্রতি 
বহ্নি কারণ, ইহাই মান্ত নিশ্চয় কর! যায়। ধ্মমান্রে বাঁহন কারণ, ইহা নিশ্চয় করা 
যায় না, ইহাই আমার বন্তব্য। যেমন বিজাতীয় কারণ হইতে 'বজাতীয় বাহন জন্মে, 
ইহা নৈয়ায়কগণ স্বীকার করেন, তদৃপ 1বজাতাঁয় কারণ হইতে বিজাতীয় 
ধূমও জন্মিতে পারে। অর্থাৎ এমন ধূমও থাকিতে পারে, যাহা বাঁহ ব্যতীত অন্য 
কারণ হইতেই জন্মে, সুতরাং ধ্সমান্ৰই বাহজন্য কি না, এইরূপ সংশয় 
অনিবাধ্য। এইরূপ সংশয়থাকলে ধূম যাঁদ বানর ব্যাভচারী হয়, তাহা হইলে 
বাহজন্য ন৷ হউক, এই প্রকার তক হইতে পারে ন৷ ৷ এরূপ তর্কে ধুমমান্রে ধূমত্বরূপে 
বাহছুজন্যত্ব নিশ্চয় আবশ্যক, তাহা যখন অসম্ভব, তখন পূর্ব্বোন্ত প্রকার তর্ক অসম্ভব 
হওয়ায় ধূমে বাহ ব্যাভচার শঙ্কা নিবৃত্তি হওয়া অসম্ভব ; অনুমানাবদ্ধেষী চার্ববাকেরও 
ইহা একটি বিশেষ কথা। তর্কদীধাত গ্রন্থে নব্য নৈয়ায়িক রঘুনাথ শিরোমণিও 
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এই কথার অবতারণ৷ কারয়াছেন। 1তান সেথানে বালয়াছেন যে, বহু বহু ধূম 
বাহুজন্য, ইহা যে সময়ে প্রত্যক্ষের দ্বারা নিশ্চয় করে, তখন এ নিশ্চয় ধূমত্বযুপে 
ধৃমমান্রের প্রতিই বাহ্ত্বরূপে বাহ-কারণত্বকে বিষয় করে। অর্থাৎ এরূপ সামান্য 
কাধ্যকারণ ভাব নিশ্চয়ই তখন জান্সিয়া থাকে । এরূপ সামান্য কার্ষকারণভাব 
কপ্পনাতেই লাঘব জ্ঞান থাকায় সেখানে এ নিশ্চয়ের কেহ বাধক হইতে পারে না। 
এরূপ সামান্য কাধ্যকারণ ভাব না মানিলে যে কপ্পন৷ গৌরব হয়, সেই কপ্পনা- 
গৌরবের পক্ষে যখন কিছুমাত্র প্রমাণ নাই, তখন, তখন যে পক্ষে লাঘব জ্ঞান আছে, 
তাহাই লোকে নিশ্চয় করিয়া থাকে এবং সেইর্পই অন্বয় ও ব্যাতরেক ( যাহ৷ বুঝিয়। 
কারণত্ব নিশ্চয় হয় ) প্রামাণিক বালয়! সিদ্ধ ৷ ফলকথা, ধ্মত্বর্পে ধ্মসামান্যে বাঁহ্নত্ব- 
রূপে বাহ্‌ কারণ, এইরূপ নিশ্চয় হইয়াই থাকে; অমূলক শঙ্ক! কাঁরয়। কষ্পনা-গোরব 
কেহ আশ্রয় করে ন! নচেৎ ভাবী ধূমের জন্য ধূমের কারণজ্ঞ ব্যান্তরা বাহৃকে 'নাঁব্বিচারে 
গ্রহণ কারতেন না; বাহ সত্ত্বে ধূমের (অন্বয়), বাহর অসত্ত্বে ধূমের অসন্ত৷ (ব্যাতিরেক), 
ইহ। দৌঁথয়াই ধূমমান্রে বাহন কারণ, ইহ। নিশ্চয় করে। তাই ধূমের প্রয়োজন বোধ 
হইলেই তজ্জন্য সকলে বাঁহৃকে গ্রহণ করে। বস্তুভঃ অনুমান-প্রামাণ্যবাদীরা বহুর 
অনুমানে যে ধূম পদার্থকে হেতুরুপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন, সেই ধূম পদার্থ কি, তাহ 
বুঝলে ধূমমান্তই বাঁহৃজন্য কি না, এইরূপ সংশয় হইতেই পারে না। আর ইন্ধনসংযুক্ত 
বাহন হইতে যে মেঘ ও অঞ্জনজনক পদার্থাবশেষ জন্মে, তাহাই এঁ ধূম পদার্থ; তাহ। 
বাহু ব্যতীত জান্মতেই পারে না: সুচিরকাল হইতেই বাহন তাহার কারণ বাঁলয়। 
নিশ্চিত আছে। সুচিরকাল হইতেই তাহার দ্বার! বাহুর অনুমান হইতেছে ৷ যানি 
ধৃমপদার্থেই এ স্বৰূপ জানেন না, ধ্মমান্তই বাঁহৃজন্য, বাঁহন ব্যতীত ধূম জান্মিতেই পারে 
না, যাহার জান নাই, তাহার এ অনুমান হইতে পারে না। বাহ ব্যতীত কখনও কোন 
স্থানে এ ধূম জাঁন্মলে অবশ্যই প্রামাণিকগণ তাহ। প্রমাণের দ্বার জানিতে পারতেন । 
বস্তুতঃ তাহ। জন্মে নাই, জানম্মতেও পারে না। যাহা আৰ্দ্ৰ ইন্ধনসংযুন্ত বাহন হইতেই 
জাম্মবে, অন্য কারণ হইতে তাহা কিরূপে জাম্মবে 2 আর্দ্র ইন্ধনসংযুন্ত বহি হইতে 
জাত অঞ্জনজনক পদার্থ বিশেষ বাঁলয়। যাহার পাঁরচয় দিতেছি, তাহ। সমস্তই বাহৃ- 
জন্য ক না, এইরূপ সংশয় কির্‌পে হইবে? পৃন্দোস্ত ধূমপদার্থে এরূপ সংশয় হইতেই 
পারে না, কোনদিনই কাহারও হয় নাই । এই জন্য ধূম যাহার কেতু অথবা কেতন 
অথবা ধ্বজ অৰ্থাৎ ধূম যাহার চিহ্ন বা লিঙ্গ অর্থাৎ অনুমাপক, এই অর্থে “ধূমকেতু”, 
“ধূমকেতন”, “ধূমধ্বজ” এই {তিনটি শব্দ সুচিরকাল হইতে বাঁহৃ অৰ্থেও প্ৰযুক্ত হইয়৷ 
আসিতেছে ৷ আঁভধানে এঁ তিনটি শব্দ পৃৰ্বোষ্ত ব্যুৎপত্তি অনুসারে বাহুর বোধক 
বালয়৷ গৃহীত হইয়াছে ৷ ইহ। কি ধ্মমান্তই কাঁহজন্য, সুতরাং বাঁহর অনুমাপক, এই 
সুপ্রাচীন সংস্কারের সমর্থন করিতেছে না? “ধূমেন গন্ধাতে গম্যতেহসৌ” এইরূপ 
ব্যুংপন্তি অনুসারে ধণ্থেদেও বহিকে “ধ্মগান্ধ* বল৷ হইয়াছে। বাহ "ধূমগান্ধ” অর্থাৎ 
ধূমগম্য ধূম বহর গমক অৰ্থাৎ অনুমাপক, তাই বাঁহুকে ধূমগম্য বল৷ হয়। ধান্বেদেও 
যাঁদ এ কথ৷ পাওয়া যায়, তবে তাহা এঁ বিষয়ে অনাদি সংস্কারই সমর্থন করে। 
থৰ্বেদে আছে-_"মাগ্সিধব নিয়ীস্কুমগান্ধঃ* ।১।১৬২৷১৫ । 
চাৰ্বাক ব৷ তম্মতাবলম্বী যাদি কেহ বলেন যে, কোন কালে কোন দেশে বাহ্ছ 
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ব্যতীতও এঁ ধূম জান্মতে পারে। বর্তমান কালে কোন দেশাবশেষে বাহন হইতেই 
ধূম জন্মে দেখিয়া সব্বদেশের সব্বকালের জন্য ধ্ম-বাহনর এরূপ সামান্য কার্য্যকারণ-ভাব 
কপ্পনা করা যায় না। এক দিন এমন কারণও আবিষ্কৃত হইতে পারে, বাহকে 
অপেক্ষা না করিয়াই ধূম জন্মাইবে। এতদুত্তরে বস্তুব্য এই যে, যাঁদ কোন দিন এঁর্প 
হয়, তখন তাহাকে যে ধূমই বালিতে হইবে, ইহার প্রমাণ কি? ধূমের ন্যায় দৃশ্যমান 
বাষ্প যেমন ধূম নহে, তাহ। বাহুর লিঙ্গও নহে, তদৃপ কালাস্তয়ে সম্ভাব্যমান সেই ধূম- 
সদৃশ পদাৰ্থও ধূম শব্দের বাচা নহে। সুচিরকাল হইতে প্রাচীনগণ বহ্নিজন্য যে 
পদার্থাবশেষকে ধূম বাঁলয়। 'গিয়াছেন এবং তাহাকেই বাঁহির লিঙ্গ বা অনুমাপক বাঁলয়া। 
গিয়াছেন, তাহ বাহন ব্যতীত কোন দিনই জাস্মবে না। পৃব্ধোন্ত ধূমপদার্থকে অসন্দি্ধ- 
রূপে দেখলেই তন্দারা বাহুর যথার্থ অনুমান হয়, ইহা প্রশস্তপাদ বালয়াছেন। ন্যায়- 
কন্দলীকার সেখানে বালয়াছেন যে, ইহ। ধৃমই-বাম্পাদ নহে, এইরূপ জ্ঞানই অসন্দিগ্ 
ধূমদর্শন। দেশাবশেষ ও কালাবশেষ অবলম্বন কাঁরয়৷ যে পদার্থ অপরের আঁবনাভাব 
ব৷ ব্যাপ্তিবশিষ্ট হয়, তাহাও এঁ পদার্থের লিঙ্গ বা অনুপামক হয়, ইহাও প্রশস্তপাদ 
বলিয়াছেন! কণাদসূত্রে ইহ। না থাকিলেও তিন কণাদসূরকে প্রদৰ্শনমান্ত বলিয়া অর্থাৎ 
কণাদ ঝি কয়েক প্রকার প্রধান লিঙ্গ বাঁলয়াই অন্যাবধ 'লিঙ্গের সৃচনা কারয়। গিয়াছেন, 
ইহাই বাঁলয়৷ তাহার কাথত দেশকালাবশেষাশ্রত লিঙ্গের উদাহরণ দেখাইয়। 1গয়াছেন । 
তবে পূ্বোন্ত ধূম পদার্থ স্বদেশে সৰ্বকালেই বাহুর অনুমাপক, ইহ। অনুমানবাদী 
সকলেরই সিদ্ধান্ত । ন্যায়কন্দলীকার সেই ভাবেই প্রশস্তপাদ ভাষোর ব্যাখ্যা কারয়াছেন। 
বানর অনুমাপকরূপে যে ধূম পদার্থ গৃহীত হর, তাহা কোন দেশে কোন কালেই বহি 
ব্যতীত জন্মিতে পারে ন৷ ৷ বাহন ব্যতীত জাত পদার্থ এ ধূম শব্দের বাচাই নহে, এই 
সিদ্ধান্তই প্রাচীন কাল হইতে সব্বাসদ্ধ আছে । ভগবান শ্রীকৃষ্ণ গীতায় সব্বাসদ্ধ 
দৃষ্টান্ত দেখাইতে বাঁলিয়াছেন,_“ধূমেনাব্রিয়তে বাঁহষথা ।" 

শেষ কথা, ষাঁদ কোন কালে বাঁহন ব্যতীতও ধূম জন্মে এবং তাহাও ধ্মত্বাবাশিষ্ট 
বাঁলয়া পরীক্ষিত ও গৃহীত হয়, তাহাতেও বর্তমান কালে ধূমহেতুক বাহৃর অনুমানের 
দ্ৰমত্ব সিদ্ধি হয় না। অর্থাৎ যাঁদ দেশাবিশেষ ও কালাবশেষ আশ্রয় কাঁরয়াই ধূমকে 
বাহ্নর ব্যাপ্য ব। অনুমাপক বালয়৷ স্বীকার করি, তাহা হইলে যে দেশে যত কাল পরাস্ত 
বাহন ব্যতীত ধূম জন্মিতেছে না, সেই দেশে তত কাল পর্যন্ত ধূম দোথিয়া যে বাহুর 
অনুমান হইবে, তাহ। যথার্থই হইবে । এ অনুমানের অপ্রামাণ্য সাধন করিবার 
কোন হেতু নাই। কোন কালে কোন দেশে ধূমে বাহুর ব্যাপ্তিভঙ্গ হইলেও যে দেশে 
যত দিন পর্য্যন্ত এ ব্যাপ্তিনিশ্য় আছে, সে দেশে তত দিন পৰ্য্যন্ত এ ব্যাপ্ত 
স্মরণজন্য ধূমহেতুক যথার্থ অনুমান হইতেই পারে । দেশাবশেষ ও কালাবশেষা শ্রত 
ব্যাপ্তি স্বীকার করিলে সেই স্থলে দেশবিশেষ ও কালবিশেষেই অনুমান হইয়া 
থাকে। যে সময়ে দেশে পুস্তকমারই হস্তদ্বার৷ লিখিত হইত, তখন কোন পুস্তকের 
নাম শুনিলেই তাহা কাহারও হস্তালাখত, এরুপ অনুমানই সকলের হইত ! এখন 
সে নিয়মের ভঙ্গ হইয়াছে, এখন এখন কেহ কোন পুস্তকের নাম শুনলে, তাহ! 
কাহারও হস্তালাখত, এইরূপ যথার্থ অনুমান কাঁরতে পারেন না। পুস্তকমাতই 
হস্তালখত হইবে, এইরূপ নিয়ম না থাকায় এখন আর এর্‌প অনুমানের প্রামাণ্য 
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নাই। তাই বালয়৷ পূৰ্বকালে যে পুন্তকমারকেই হস্তালাখত বাঁলর। অনেক 
ব্যান্তর অনুমান হইয়াছে, তাহা ঠাহাদিগের ভ্রম বলা যাইবে? তাহা কথনই যাইবে 
না। এইরূপ বর্তমান রাজাবাঁধ অনুসারে এ দেশে বর্তমান কালে আমাদিগের যে সকল 
নিয়ম বা ব্যাপ্তর নিশ্চয় আছে, তজ্জন্য এ দেশে বর্তমান কালে আমর। যে সকল অনুমান 
কারতোছ, কালান্তরে আবার বর্তমান রাজা বাঁধর পরিবৰ্কন হইতে পারে সম্ভাবন৷ কৰিয়া, 
অথব। অনেক স্থলে প্রমাণের দ্বারা তাহ। নিশ্চয় কারয়াও আমর! বর্তমান কালের এ 
সকল অনুমানকে কি শ্রম বলিতে পারি? তাহ। কি কেহ বাঁলতেছেন ? ফল কথা, 
যাঁদ দেশাবশেষ বা কালাবশেষ ধাঁরয়াও ধূমে বহির ব্যাপ্ত স্বীকার কাঁরতে হয়, 
তাহাতেও ধৃমহেতুক বাহুর অনুমানের সর্ববদেশে সৰ্ব্বকালে অপ্রামাণ্য হয় ন৷ ৷ অন্ততঃ 
যে-কোন দেশে যে-কোন কালেও. চার্ববাকেরও ধ্মহেতৃক বাহুর অনুমানের প্রামাণ্য 
স্বীকার কারতে হয় । চার্ববাক ক তাহার নিজ গৃহেও ধূম দোখয়া বাহুর অনুমান করেন 
নাঃ চাৰ্বাক যত দিন পর্যন্ত তাহার নিজ গৃহে বাঁহ হইতেই ধূমের উৎপান্ত 
দোঁখতেছেন, বাহন ব্যতীত ধূমের উৎপন্তি দোখতেছেন না, তত দিন পর্য্যন্ত ধূম 
দেখলেই নিজ গৃহে বাঁহৃর অনুমান করিতেছেন ৷ সেই অনুমানরূপ নিশ্চয়াত্মক 
জ্ঞানের ফলে তাহার 'নশ্চয়মূলক কত ইচ্ছা ও প্রবৃত্তি হইতেছে, ইহা কি তিনি 
সত্যবাদী হইলে অস্বীকার করিতে পারেন ? চার্বাক বলেন যে, আমি নিজ গৃহেও 
ধূম দোঁখয়। বাহুর সম্ভাবন৷ কারয়াই তন্মূলক কাধ্য কাঁরয়৷ থাক । চার্ববাকের এই 
সম্ভাবনারূপ সংশয় যে তাহার মতে এ স্থলে হইতে পারে না, ইহা উদয়নের ন্যায়- 
কুসুমাঞ্জালর তৃতীয় স্তবকের ষষ্ঠ কারিকার ব্বার৷ দেখাইয়াছ এবং কুন্তাপ নিশ্চয় ন। 
থাকিলে যে সংশয় হইতে পারে না, ইহাও পূৰ্ব্বে দেখাইয়াছি। বন্ধুক চার্ববাক যে 
অপ্রত্যক্ষ স্থলে সর্বত্র সম্ভাথন৷ কারয়াই কার্যে প্রবৃন্ত হন, ইহ। সত্য নহে । চার্ববাক 
তাহার স্ক্রীপুন্রের মৃত্যু হইলে তাহাদিগকে যে শ্মশানে লইয়া যান, তাহ। কি তাহার 
স্কীপুত্তের মৃত্যুর সন্ভাবন। কারয়| অব! নিশ্চয় কাঁরয়া ? সন্ভাবন। সংশয়াবশেষ । 
চার্ববাকের যাঁদ তাহার স্লীপুত্রের মৃত্যু বিষয়ে অণুমাতও সংশয় থাকে, তাহা হইলে ক 
তিনি তাহাদিগকে শ্মশানে লইয়। যাইতে পারেন? [তিন স্ত্রীপুত্রের মৃত্যু নিশ্চয় 
হইলেই তাহাদিগকে শ্মশানে লইয়া যাইয়া থাকেন, ইহাই সত্য। তাহার এ নিশ্চয় 
অনুমান-প্রমাণজনা । কারণ, মৃত্যু পদার্থ তাহার প্রত্যক্ষাসন্ধ নহে। মৃত্যুর 
অব্যাভচারী লক্ষণ দোঁখয়াই 'তাঁনও মৃত্যুর অনুমান কাঁরয়া থাকেন ৷ অবশ্য অনেক 
স্থলে সম্ভাবনার ফলেও প্রবৃত্তি হয় বটে এবং সর্ববন্ যথার্থ অনুমান হয় না বটে, অনেক 
স্থলে তুল/কোটিক সংশয়ও হয় বটে ; কিন্তু অনেক স্থলে যথাৰ্থ অনুমানও হইয়া থাকে । 
কোন ব্যান্ত শ্মশান হইতেও ফারিয়া আসিয়া দাঁথকাল বাচয়া ছিল, ইহা। সত্য ; 
বস্তু তাই বালয়া সবল ব্যান্তরই আত্মীয়বর্গ তাহা'দিগের মৃত্যু ভ্রম কারয়৷ তাহাদিগকে 
শ্মশানে লইয়৷ যায় না, জীবনাবাশষ্ট শরীর দগ্ধ করে ন। 

প্রশ্ন হইতে পারে যে, বাঁহনশৃন্য স্থানেও যখন ধূম দেখ! যায়, তখন ধ্মত্ববুপে ধূম যে 
বাহুর ব্যাভচারী, ইহ। ত প্রত্যক্ষাসন্ধ । ধূম তাহার উৎপত্রিন্থান হইতে বিচ্যুত হইয়। 
আকাশাদ চ্ছানে উদগত হইলে অথবা আর কোন স্থানে বন্ধ থাকিলে, সেখানে বাঁহ 
না থাকায় ধূম বাহুর ব্যাপ্য হইতেই পারে না। তবে আর ধূমে বানর য্যাণ্ডিসিদ্ধির 
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জন্য নৈয়ায়কের এত কথা, এত বিবাদ কেন? এতদৃত্তরে বস্তুব্য এই যে, সামান্যতঃ 
সংযোগ সম্বন্ধে ধূমত্ববুপে ধূমসামান্য যে বাঁহনর ব্যভিচারী, ইহা নৈয়ায়িকগণের স্বীকৃত । 
উদ্দ্যোতকর ওঁ ব্যাভচারের উল্লেখ কাঁরয়াও ধূমহেতুক বহ্ছির অনুমান হইতে পারে ন! 
বাঁলয়া স্বমত সমর্থন কাঁরয়াছেন। তাহার নিজ মত প্রথমাধ্যায়ে অনুমান ব্যাখ্যায় বলা 
হইয়াছে । কিন্তু সংযোগ সম্বন্ধে বিশিষ্ট ধূম বাহুর ব্যাভচায়ী নহে। রঘুনাথ 
শিরোমণি বহু স্থলে তত্ত্বচন্তামাণর ব্যাখ্যায় গঙ্গেশের মতানুসারে ধ্মত্বরূপে ধূমসামান্যকে 
বাঁহর অনুমানে হেতুরূপে ব্যাথ্যা করিলেও তিনি যে বিশিষ্ট ধূমত্বরূপেই ধূমের হেতুতা- 
বাদী, ইহা ঠাহার কথায় বুঝা যায় ।* তাংপর্যাচীকাকাকর বাচম্পাতি মিশ্র ধূমীবশেষই 
যে বাহুর অনুমানে সংহেতু, ধ্মত্ববুপে ধ্মসামান্য বাহুর ব্যভিচারী, এ কথা স্পষ্ট 
বাঁলয়াছেন২ । এই মতানুসারেই প্রথমাধ্যায়ে বহু স্থলে বাঁইহর অনুমানে বিশিষ্ট ধূমই 
হেতু বালয়৷ উল্লেখ কারয়াছি। 

নব্য নৈয়ায়ক জগদীশ তর্কালঞ্কার এক স্থানে বলিয়াছেন যে,* সামান্যতঃ সংযোগ- 
সম্বন্ধে ধূমহেতু বাহির ব্যভিচারী ; এ জন্য পর্ধতাঁদ নিরাপত সংযোগ সম্বন্ধে ধূম 
বাঁহর অনুমানে হেতু ৷ পর্বতাদ নিবৃপিত সংযোগ সম্বন্ধে ধূম পৰ্ব্বতাদ চ্ছানেই 
থাকে। সেখানে বাঁহৃও থাকে; সুতরাং এ বিশিষ্ট সংযোগ সম্বন্ধে ধূমত্বরূপে ধূম- 
হেতু বাহ্নর ব্যভিচারী হয় না, ইহাই তাহার কথা ৷ অনেক প্রাচীন এবং গঙ্গেশ প্রভৃতি 
অনেক নব্য আচার্য্য ধ্মত্বরূপে আবাঁশষ্ট ধূমকেই বাহুর অনুমানে হেতুর্পে উল্লেখ 
কাঁরয়াছেন। জগদীশের কথানুসারে বুঝা যায়, ইহার৷ পর্বতাদি নির্পিত সংযোগ 
সম্বন্ধেই ধূমত্বরূপে ধূমসামান্যকে বহির অনুমানে হেতু বলিয়াছেন, তাহাই ঠাহাঁদগের 
আঁভপ্রেত। নচেৎ সামান্যতঃ সংযোগ সম্বন্ধে ধূমসামান্য যে বাহুর ব্যাঁভচারী, অর্থাৎ 
বাঁহ্শূন্য স্থানেও যে শুদ্ধ সংযোগ সম্বন্ধে ধ্মত্বরূপে ধূম থাকে, এ কথার উত্তরে 
তাহাদিগের আর কি বন্তব্য আছে? কিন্তু নব্য নৈয়ায়কগণ অনেক স্থলেই শুদ্ধ সংযোগ 
সম্বন্ধে ধূমত্বরূপে ধূমের হেতুতা গ্রহণ করিয়াছেন, ইহাও দেখা বায়। সে সব 
চ্ছলেও পারশেষে বিশিষ্ট সংযোগ সম্বন্ধেই ধূমের হেতুত৷ ঠাহাদিগেরও বন্তব্য, ইহ! 
বুঝিতে হয়। কিন্তু রঘুনাথ শিরোমাঁণ ধূমহেতুর সংযোগ সন্বন্ধকে 'বিশিষ্টরূপে 
আশ্রয় ন৷ কাঁরয়।, সামান্যতঃ সংযোগ সম্বন্ধে বিশিষ্ট ধূমকেই বাহ্ছির অনুমানে হেতু" 
রূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন ৷ রঘুনাথের যুন্ত ইহাই মনে হয় যে, ধ্মত্বরূপে ধূমমারই 
বাঁহর অনুমাপক নহে ; যে ধূম তাহার মূলদেশ হইতে বিচ্ছিন্ন হইয়৷ স্থানান্তরে যায় 


১। অধ পৰ্ব্বতত্বেন পক্ষত্বে বহ্নিত্বেন সাধ্যত্বে বিশিষ্টসুপত্বেন চ ছ্তুত্বে ইত্যাদি।--হেত্বাভাস- 

সামাস্তনির্লপ্তিদ্দীধিতি । 

২। যদ্যপিকারণমাত্ৰং ব্যতিচয়তি কাৰ্য্যোৎপাদং, তথাপি ধাদৃশং ন ব্যভিচরতি তত্ৰ নিপুণেন 
প্রতিপত্থা ভবিতবাং, অন্যথ। ধুমমাত্রমপি বহ্নিমত্তাং ব্যভিচরতীতি ন ধুমবিশেষে| গমকো ভবেৎ। 
পতাৎপধ্য-চীক| | ১ম অঃ, ৫ম সুত্ৰ | 

৩। সংযোগমাত্ৰেণ ধুমহেতোঃ প্রতামওলাদৌ বহেৰ্ব্যতিচারিতয়া পর্ধাতাদিনিরপিত- 
সংযোগেনৈব তন্ত হেতুত্বাং।--ব্যধিকরণধৰ্ম্মাবচ্ছিন্নাভাব--জাগদীদী। 
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নাই, যাহ! নিজের উৎপাত্তি স্থানের সাহত সংধুন্তই আছে, সেই বিশিষ্ট ধূম দেখিয়াই 
বাহুর অনুমান হয়। এবং প্রথমে তাদৃশ বিশিষ্ট ধূমেই পাকশালাদি স্থানে বির 
ব্যাপ্তি প্রত্যক্ষ হয়। সুতরাং তাদৃশ বিশিষ্ট ধূমই বহ্ছির অনুমানে হেতু ৷ সন্বন্ধবিশেষে 
ধৃমসামান্যে বাহুর অনুমানে হেতুত৷ রক্ষা করা গেলেও এবং সম্বন্ধীবশেষে ধূমসামান্য৷” 
হেতুক বাঁহ'র অনুমানান্তর থাকিলেও সামান্যতঃ সংযোগ সম্বন্ধে ধূম দেখিয়া যে বহ্ছির 
অনুমান হয়, সংযোগগত কোন বৈশিষ্টাজ্ঞান না থাঁকয়াও সাধারণের ধূমহেতুক যে 
বাহুর অনুমান হয়, তাহাতে আঁবাঁশষ্ট সংযোগ সম্বন্ধে বিশিষ্ট ধূমই হেতু হইয়া থাকে, 
ইহা। অনুভবাঁসদ্ধ । 

ধূমত্বরূপে ধূমসামান্যকে বাহির অনুমানে হেতু বাঁলবার পক্ষে যুঁন্ত এই যে, ধ্ম- 
হেতুক বাহুর অনুমান কাধাহেতুক কারণের অনুমান । ধ্মত্ববৃপে ধৃমসামান্যের প্রাত 
বাহুত্বরূপে বাহসামান্য কারণ, এইরূপে কাধ্যকারণ ভাবগ্রহমূলক ব্যাপ্তি নিশ্চয়বশতঃই 
ধূমহেতুক বাহুর অনুমান হয় । সুতরাং ধূমত্ববূপে ধৃমসামান্যর্প কাধ্যই বাহুসামান্য- 
রূপ কারণের অনুমানে হেতু'হইবে। এই সিদ্ধান্তে বন্তব্য এই যে, ধূমত্বরূপে ধূমসামান্য 
যে সম্বন্ধে বির কার্য; বাঁলয়। বুঝা যাইবে, সেই সম্বন্ধে (কাধ্যতাবচ্ছেদক সম্বন্ধে ) 

ধ্মত্ববূপে ধৃনসামান্য বাহৃর অনুমানে হেতু বলা যাইবে না। পূর্ব্বোন্ত পর্ববতাঁদ 

নিরাপত সংযোগ সম্বন্ধে ধূমসামান্যকে বাঁহৃর কাধ্য বলা যাইবে না, ইহ৷ নৈয়ায়িক 
সুধীগণ বুঝিতে পারেন ৷ তর্কদীধাতর টীকায় জগদাঁশ তর্কালঞ্ককারও ধূম ও বাহুর 
কাৰ্য্যকারণ ভাবের সম্বন্ধ বিষয়ে কেবল মতান্তর প্রকাশ কারয়| শেষে বাঁলয়াছেন যে,’ 
ধূম ও বাহুর কা্য-কারণ-ভাব-জ্ঞান যে প্রকারেই হউক অর্থাৎ যিনি যে সম্বন্ধেই এ 
কাধ্যকারণ ভাবের কণপ্পন৷ করুন, তাদৃশ কাধ্যকারণভাবজ্ঞান সংযোগ সম্বন্ধে বাহন ও 
ধূমের ব্যাপ্তজ্ঞানে উপযোগী হয় না, ইহ! কিন্তু অবধান কারবে। যাদি ধূম বানর 
সামান্য কাধ্যকারণভাব অনুসরণ কারয়৷ ধ্মত্বরূপে ধৃমসাম্যান্যকেই বাহুর অনুমানে 
হেতু বাঁলতে হয়, তাহ। হইলে যে সম্বন্ধে ধূমের:কাধ্যত৷ স্বীকার'কারিতে হইবে, তাহাকেই 
বা ক কাঁরয়া ত্যাগ কর৷ যায়? যাঁদ তাহাকে বাধ্য হইয়। ত্যাগ কাঁরয়৷ সংযোগ বা 
পর্ধতাঁদ নিরৃপত সংযোগ সম্বন্ধকে এ ধূমহেতুর সম্বন্ধ-বালয়৷ গ্রহণ কর৷ যায়, তাহা 
হইলে ধ্মত্ববূপে ধূমসামান্যরূপ কাধ্যকে ত্যাগ করিয়া, বিশিষ্ট ধ্মস্বর্পে কাধ্য বশেষকেই 
বা বাহুর অনুমানে হেতু বল৷ যাইবে ন৷ কেন? ধ্মমান্ত বাহজন্য, ইহা বুঝলে বিশিষ্ট 
ধূম্কেও বাহৃজন্য বালয়া বুঝা হয় । সুতরাং এরূপ জ্ঞান পরম্পরায় বিশিষ্ট ধূমেও 
বহর ব্যাপ্তীনশ্চয়ে উপযোগী হইতে পারে । সুধীগণ উভয় মতেরই সমালোচন৷ কাঁরয়। 
এবং জগন্দীশের কথাগুলি ভাবিয়া তথ্য নির্ণয় কারবেন । 

চার্ববাকের আর একটি কথ! এই যে, অনৌপাধিকত্বই যখন ব্যাপ্ত পদার্থ বল৷ হইয়াছে, 
তখন এ ব্যাপ্তিজ্ঞান কোনর্পেই হইতে পারে না। কারণ,” অনোঁপাধিকত্ব বুঝতে 
উপাধির জ্ঞান আবশ্যক উপাধয় লক্ষণ যাহা বল৷ হইয়াছে, তাহা বুঝতে আবার 
ব্যাপ্তজ্ঞান আবশ্যক ৷ সুতরাং ব্যাপ্তিজ্ঞান ব্যাপ্তজ্ঞানসাপেক্ষ হওয়ায় অন্যোনাশ্রয়ণদোষ 


১। ইয়ন্ববধাতব্যং, অস্ত বথা তথা বহিথুষয়োঃ কার্ধাকারণভাগ্রহ, ন চাসৌ সংযোগেন 
বহ্িখুময়োধ্যাপ্তিগ্রৰহাৰ্থমূপধূজাত ইতি ৷ 


২৪৪ ন্যায়দৰ্শন [২অ০, ১আ০, 


অনিবাধ্য ; সুতরাং কোনরৃপেই ব্যাণ্ডিজ্ঞান হওয়া সম্ভব নহে ৷ তাহ। হইলে অনুমানের 
প্রামাণ্য সিদ্ধি হইতেই পারে না ৷ এতদুত্তরে বস্তুব্য এই যে, তত্ত্বচন্তামণিকার গঙ্গেশ 
উদয়নাচাৰ্যাসম্মত অনৌপাধিকত্বর্প ব্যাপ্তলক্ষণের (বিশেষব্যাপ্ডি গ্রন্থে ) যের্প ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন, তাহাতে অন্যোনাশ্রয়-দোষের সম্ভবনা নাই ৷ উপাধির জ্ঞান ব্যাপ্টিজ্ঞান- 
সাপেক্ষ নহে, ইহাও গঙ্গেশ দেখাইয়াছেন। পরস্তু ব্যাপ্তি পদার্থ নান। প্রকারে নির্বাচিত 
হইয়াছে ৷ অনুমিতির জনক ব্যাপ্তিজ্ঞান যাঁদ আবার সেই ব্যাণ্তির জ্ঞানকেই অগেক্ষা। 
করে, তাহ। হইলেই অন্যোন্যাশ্রয়-দোষ হইতে পারে। যদ উপাধি পদার্থ বুঝিতে ব্যা।ণ্ড- 
জ্ঞান আধশ্যক হয়, তাহা হইলে তাহা অন্যবিধ ব্যাপ্তির জ্ঞানই বলা যাইতে পারিবে । 
পরম্তু অনৌপাধিকত্বই যে ব্যাপ্ত পদার্থ, অন্যরূপ ব্যাপ্তির লক্ষণ বলাই যায় না, ইহ! 
চাৰ্বাক বাঁলতে পারেন না। ন্যায়াচা্যগণ বহু-বিচারপূৰ্ব্বক নান। প্রকারে ব্যাপ্তির যে 
নিকৃষ্ট লক্ষণ বালয়াছেন, তাহাতে চার্ববাকোন্ত কোন দোষের সম্ভাবনা নাই। তাংপধ্য- 
টীকাকার বাচস্পাঁত 'মশ্রের মতে অনৌপাধিক সম্বন্ধ অর্থাৎ দ্বাভা1বিক সম্বন্ধই ব্যাপ্তি । 
তান বলিয়াছেন যে, ধূমে বহ্নির সম্বন্ধ অনোঁপাধিক বা স্বাভাবিক । কারণ, এঁদ্ছলে 
কোন উপাধির উপলব্ধি হয় ন৷ ৷৷ কোন স্থানেই ধূমে বাহর ব্যভিচার দর্শন ন। হওয়ায় 
অনুপলভামান উপাধরও কণ্পন৷ করা যায় না। উপলান্ধর অযোগ্য কোন উপাধি পদার্থ 
সেখানে থাকিতে পারে, এই শঙ্কা সৰ্ব্বন্ন জন্মে বললে সর্বত্রই নানাবিধ অমূলক শঞ্ক। 
কেন জন্মে না, তাহ! বালিতে হইবে । অন্নভোজনাঁদর পরেও যখন অনেকের মৃত্যু দেখা 
গিয়াছে, তখন সর্বত্র প্রত্যহ অন্নভোজনাদতেও অনর্থকরত্ব শঙ্কা কেন জন্মে না ১ 
অন্নভোজনাদতে এরুপ শঙ্কা হয় বলিলে তাহ। হইতে লোকের নিবৃত্তিই হইয়। পড়ে । 
তাহা হইলে লোকযান্তার উচ্ছেদ হইয়৷ পড়ে। সুতরাং সর্বত্র অমূলক শক্ষা জন্মে 
না, ইহ। অবশ্য স্বীকাধ্য ! বাচস্পাতি মিশ্ৰ এই সকল কথ! বলিয়া শেষে আরও একটি 
কথ। বাঁলয়াছেন যে, সংশয়মান্রেই বিশেষ ধর্মের স্মরণ আবশাক। সংশয়ের এক 
একটি কোটিই 1বশেষ ধর্ম । তাহার কোন একটির উপলান্ধ হইলে সংশয় জ্রান্মতে 
পারে না ৷ কিন্তু পূৰ্ব্বে কোন দিন তাহার উপলা্ধ থাকা আবশ্যক, নচেৎ তাহার স্মরণ 
হইতে পারে না, অজ্ঞাত পদার্থের স্মরণ জন্মে ন৷ ৷ [বশেষ ধৰ্ম্মের স্বরণ ব্যতীত যে 
কোন প্রকার সংশয়ই জন্মিতে পারে না, এ কথা পূৰ্ব্বে বলা হইয়াছে । তাহা হইলে 
সর্বত্র উপাধর শঙ্ক। কখনই সম্ভব হয় না। সুতরাং তন্মূলক বাচার সংশয়ও 
অসন্ভব; বাচম্পাত 'মিশ্রের কথার গূঢ় তাংপধ্য এই যে, “এই হেতু উপাধিধুন্ত কি না?" 
এইরূপ সংশয়ে উপাধি এবং তাহার অভাব, এই দুইটি পদার্থ কোটি। উহার 
একতরের নিশ্চয় হইলে আর এরুপ সংশয় জন্মে না! সুতরাং উহার প্রতোকটি এ 
স্থলে বিশেষ ধৰ্ম্ম । এখন এ উপাধিরুপ একতর কোটি বা বিশেষ ধর্ম যাঁদ কুত্রাপ 
নিশ্চিত না হইয়া থাকে, তবে এ বিষয়ে সংস্কার জান্মিতে না পারায় উহার স্মরণ 
হওরা অসম্ভব । সুতরাং সেখানে উপাধর সংশয় হওয়া অসন্ভব। উপাঁধর সংশয় 
করতে গেলে যখন তাহার স্মরণ আবশ্যক, তখন যেখানে উপাধি পদার্থের কুৱাপি 
নিশ্চয় না হওয়ায় স্মরণ হওয়া অসম্ভব, সেখানে উপাধির সংশয় কোনরূপেই হইতে 
পারে ন৷ ব্যভিচারী হেতুতে যে উপাধি নিশ্চিত আছে, সন্ধেতুতে তাহার সংশয় 
কোন স্থলে হইতে পারলেও এ সংশয় সেই হেতুতে ঝ/ভিচার-সংশয় সম্পাদন করিতে 
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পায়ে ন৷ ৷ যে স্থলে যাহা উপাধিলক্ষণাক্লান্তই হয় না, সেখানে তাহার সংশয় উপাধির 
সংশয় নহে। যাদ সেই স্থলে কোন পদাৰ্থ উপাধিলক্ষণাক্লান্ত হয় এবং অন্যন্ন তাহার 
নিশ্চয় হয়, তাহা হইলে সেই ষ্থলেও এ উপাধির নিশ্চয় হওয়ায় ব্যাভচার নিশ্চয়ই 
জাঁম্মবে। সুতরাং সেখানে উপাঁধর নিশ্চয় হওয়ায় তাহার সংশয় বা তচ্মূলক 
ব্যাভচার সংশয় অসম্ভব । | 

তাৎপর্যাটীকাকার বাচস্পাত মিশ্র পরে সাংখ্যতত্বকৌমুদীতে অনুমান-ব্যাখ্যারস্কে 
বাঁলয়াছেন যে, “অনুমান প্রমাণ নহে” এই কথ। বাঁললে চার্বাক অপরকে 1কর্পে 
তাহার মত বুঝাইবেন? অজ্ঞ, সান্দদ্ধ এবং ভ্রান্ত, এই ন্রিবিধ ব্যান্তকে লোকে তন্তু 
বুঝাইয়া থাকে । কিন্তু যে অজ্ঞ নহে বা সন্দিষ্ধ নহে, তাহাকে অজ্ঞ ব। সান্দদ্ধ 
বালিয়া অথবা অদ্রান্ত ব্যান্তকে ভ্রান্ত বালয়৷ তাহাকে বুঝাইতে গেলে, লোকসমাজে 
উন্মভের ন্যায় উপেক্ষিত হইতে হয়। সুতরাং অপরের বাক্যবিশেষ শুনিয়া, তাহার 
আভপ্রায়াবশেষ অনুমান কাঁরয়া, তদ্দারা তাহার অজ্ঞত। সংশয় অথব৷ ভ্রমের অনুমান- 
পূৰ্ব্বক অর্থাৎ অনুমান দ্বারা অপরের অজ্ঞাতাদির নিন্চয় কারয়াই তাহাকে বুঝাইতে 
হয়। বস্তুতঃ বিজ্ঞগণও তাহাই কাঁরয়। থাকেন ৷ অনুমান ব্যতীত অপর ব্যান্তগত 
অজ্ঞতা সংশয় ব৷ ভ্রম লৌকিক প্রত্যক্ষের দ্বারা বুঝা অসম্ভব । এইরূপ অপরের ক্রোধ 
ও প্লেহাদিও অপরের লৌকিক প্রত্যক্ষের বিষয় হইতে পারে না, সেগুলিরও অনুমান 
দ্বারাই নিশ্চয় হইয়। থাকে । চার্ববাকও পূর্ববোন্ত প্রকারে তাহার প্রতিবাদী বা অপরের 
অজ্ঞত৷ প্রভূ'তর অনুমান দ্বারাই নিশ্চয় করিয়াই তাহাকে প্রমত বুঝাইবেন। নচেৎ 
তিনি অপরের অজ্ঞতাঁদ নিশ্চয় করিবেন কিরুপে 2 লৌকিক প্রত্যক্ষের দ্বারা অপর 
ব্যান্তগত অজ্ঞতাঁদ বুঝ। যায় ন৷ চাৰ্বাক প্রত্যক্ষ ভিন্ন আর কোন প্রমাণও মানেন 
না। তাহ। হইলে অপর ব্যান্তর অজ্ঞতাদ নিশ্চয়ের জন্য বাধ্য হইয়া চার্ববাকেরও 
অনুমান-প্রামাণ্য অবশ্য স্থীকাধ্য। 

বাচস্পাত 'মশ্রের কথার চার্ববাক বালবেন যে, আমি অপরের বাক্য শ্রবণাঁদ করিয়া, 
তাহার অজ্ঞতাঁদর সম্ভাবন৷ করিয়াই তাহাকে বুঝাইয়া থাকি। অপরকে বুঝাইতে 
তাহার অজ্ঞতাদর নিশ্চয় আমার আবশ্যক 1ক ? সুতরাং এ নিশ্চয়ের জন্য অনুমানের 
প্রানাণ্য স্বীকার কারতে আম বাধ্য নাহ। এতদুত্তরে বন্তব্য এই যে, চার্বাক ষাদ 
অপরকে অজ্ঞ বা ভ্রান্ত বালয়৷ সম্ভাবনা কাঁরয়। অর্থাৎ অপরের অজ্ঞতা বা ভ্রাস্তত্ব বিষয়ে 
সংশয় রাথয়াও তাহাকে অজ্ঞ বা ভ্রান্ত বাঁলয়া তাহার আন'শ্চত অজ্ঞতা বা ভ্রম দূর 
কাঁরতে উদ্যত হন, তাহা হইলে তিনি সভাসমাজে নিন্দিত ও উপেক্ষিত হইয়। পড়েন ৷ 
যাহাকে অজ্ঞ বা ভ্রান্ত বালয়৷ নিশ্চয় জন্মে নাই, তাহাকে অজ্ঞ বা ভ্রান্ত বল৷ কোন 
বুদ্ধমানের কর্তব্য নহে । আর যদি চার্বাক অপরের অজ্ঞত। ব! ভ্রম নিশ্চয় কাঁরতে 
পারেন না, ইহা নিজেই শ্বীকার করেন, তাহ হইলে সেই অপর ব্যাস্ত অজ্ঞ বা ভ্রান্ত 
নাও হইতে পারেন। তাহার মতও সত্য হইতে পারে, ইহাও এক পক্ষে চার্ববাকের মানিয়া 
লইতে হয় । তাহ। হইলে তিনি নিজের মতটিকেই অন্রাস্ত সত্য বলিয়া অপরকে বালিয়৷ 
থাকেন, তাহাও বলতে পারেন ন৷ তাহ! বালিতে গেলেই অপর ব্যান্তুকে ভ্রান্ত বলিয়া 
নিশ্চয়ই কাঁরতে হয়। বস্তুতঃ চার্ধবাকও তাহাই কীরয়। থাকেন তান অপরের অজ্ঞতা 
য৷ ভ্রম বিষয়ে নিশ্চয়াত্মক অনুপূর্ধবকই তাহাকে 1নিজমত ধুঝাইয়। থাকেন ৷ তাহার এ 
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নিশ্চয় অনুমান ব্যতীত হইতে পারে ন৷ ৷ তবে অনেক ছলে তিনিও অনুমানাভাসের 
দ্বারা ভ্রম অনুমাতি কারয়া থাকেন ৷ অপরের অজ্ঞতাদি বিষয়ে ভ্রম নিশ্চয়ও তাহার 
জন্মিয়া থাকে। তাহার ফলেও তান অপরকে ভ্রান্ত বালয়া নিজ মত বুবাইয়৷ 
থাকেন ৷ কিন্তু তিনি অপরের অজ্ঞতাঁদ বিষয়ে সংশয় রাখিয়া যাঁদ অপরকে অজ্ঞ 
বা ভ্রান্ত বলেন, তাহ! হইলে তাহাকে সভ্যসমাজ কিছুতেই ক্ষমা করিতে পারেন না। 
বস্তুতঃ চার্ববাক সর্ধন্র অপরের বাক্য শ্রবণাদি কাঁরয়া তাহার অজ্ঞতাদির নিশ্চয়ই 
কাঁরয়া থাকেন । যাঁদ কেহ বলে যে, “আত্মা নিত্য”, তাহা হইলে ক চার্ববাক তাহার 
নিজ মতানুসারে তাহাকে ভ্রান্ত বালয়। নিশ্চয়ই করেন না ? যাঁদ কেহ বলে যে, "আমি 
ইহ! বুঝতে পারি না” অথবা “আম বুঝ যে, এই দেহই চিরস্থায়ী নিত্য পদার্থ”, 
তাহা হইলে কি চার্ববাক তাহাকে অজ্ঞ বা ভ্ৰান্ত বালয়৷ নিশ্চয়ই করেন না? চার্ববাকের 
এ নিশ্চয় অনুমানপ্রমাণজন্য | প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা তিনি এ নিশ্চয় করিতে পারেন 
না। সুতরাং ইচ্ছ। না থাকলেও বাধ্য হইয়া চার্ধবাকের অনুমান প্রামাণা স্বাকাধ্য । 


ৰ তত্ত্বাচন্তামাণকার গঙ্গেশও বাচস্পাত 1মশ্ৰের কাথত যুদ্ধির উল্লেখ করিয়া 

বাঁলয়াছেন যে, সন্দিন্ধ বা ভ্রান্ত ব্যান্তকে লক্ষ্য কাঁরয়াই চার্ববাক অনুমান অপ্রমাণ, এই 
কথা বাঁলয়া থাকেন ৷ যাহার এঁ বিষয়ে কোন সংশয় ব৷ ভ্রম তিন তিনি বুঝেন না, 
অৰ্থাৎ যে ব্যান্ত এ বিষয়ে চার্ধবাকের সাহত একমত, তাহাকে এ কথা বল৷ চাব্বাকের 
নিষ্পয়োজন ৷ গঙ্গেশ শেষে আরও বলিয়াছেন যে, অনুমানের প্রামাণ্য না থাকলে 
প্রত্যক্ষেরও প্রামাণ্য থাকে না । কারণ, প্রতাক্ষের যে প্রামাণ্য আছে, তাহাও অনুমানের 
দ্বারাই নিশ্চয় কাঁরতে হইবে । চার্ববাক কি তাহাত্ম সম্মত প্রত্যক্ষ প্রামাণ্যকে প্রত্যক্ষ 
কাঁরয়। থাকেন? তাহ! কখনই সম্ভব নহে । যান্ত দ্বারাই তাহ। বুঝতে হয় । চাৰর্ব্বাকও 
তাহাই বুঁঝয়া প্রত্যক্ষের প্রামাণ্য নিশ্চয় করিয়া থাকেন। তাহ। হইলে অনুমানের 
প্রামাণ্য তাহারও দ্বীকাধ্য । এবং অনুমান অগ্রমাণ, ইহ! প্রতিপন্ন কারতেও যখন . 
চাৰ্বাক যুন্তকেই আশ্রয় কাঁরয়াছেন, তখন অনুমানের অগ্রামাণ্যসাধনে অনুমানই 
অবলাম্বত হওয়ায় ‘অনুমান অপ্ৰমাণ" এ কথা চাৰ্বাক বাঁলতেই পারেন না॥ 
উদ্দ্যোতকর এই কথাটাই প্রধানর্পে উল্লেখ কাঁরয়াছেন। প্রথমে তাহার কথা 
বাঁলয়াছি। বৌদ্ধসম্প্রদায় চাব্বাকের আপত্তি নিয়াস কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, 
ব্যাপ্তীনশ্চয়ের উপায় আছে । কোন স্থলে কার্যযকারণভাব-প্রযুন্ত ব্যাপ্তি থাকে এবং 
কোন স্থলে তাদাত্ম্য বা অভেদ সম্বন্প্রযুক্ত বাপ্ত থাকে । সুতরাং কোন স্থলে কাধ্যকারণ 
ভাবের জ্ঞানের দ্বারা, কোন স্থলে অভেদ সম্বন্ধ জ্ঞানের দ্বারা ব্যাপ্তিনিশ্চয় হয় । 
তাহার৷ এই কথাই বালয়াছেন,-- 

“কাধ্যকারণভাবাদ্ব! দ্বভাবাদ্ধ৷ নিয়ামকাং । 
আঁবনাভাবানয়মোহদর্শনায় ন দর্শনাধ ॥"* 


+ তাৎপর্াটাকাকার বাচ্পতি মিশ্র এই খৌন্ধকায়িকা উদ্ধৃত করিয়া বৌন্ধমতে কার্াকারণ- 
ভাব ও স্বভাব, এই উভয়কেই ব্যাপ্তির নিয়ামক বলিয়া প্রকাশ করিয়াছেন। কিন্তু অনুপলন্ধির 
স্বারাও অনুমান হয়, ইহাও যেন বৌদ্ধমত জান! বায় | সুবিখ্যাত বৌদ্ধ নৈয়ায়িক ধৰ্ম্মকীৰ্ত্তি ঠাহার 


৩৮ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৪৭ 


কার্য্যকারণভাব অথবা প্রভাব, এই দুইটিই আঁবন৷ ভাব অৰ্থাৎ ব্যাপ্তির নিয়ামক, 
তপ্রযুন্ত ব্যাণ্তির নিয়ম, অদর্শনপ্রযুন্ত নহে এবং দর্শনপ্রযুস্ত নহে । অর্থাৎ সাধ্যশৃন্য স্থানে 
হেতুর অদর্শন এবং সাধ্যযুন্ত স্থানে হেতুর দর্শন, এই উভয় কারণেই যে হেতুর সাধ্যের 
ব্যাপ্ত নিশ্চয় হয় ইহা নহে। তাহা বাঁললে সাধ্যশূন্য স্থানমান্রে হেতু আছে কি না, 
ইহ। দেখ৷ বা বুঝা অসম্ভব বলিয়া কোন দিনও কোন পদার্থে ব্যাপ্তীনশ্চয় সম্ভব হয় না, 
সুতরাং চাৰ্ব্বাকেরই জয় হয়। কিন্ত যে দুইটি পদার্থের কার্য্যকারণভাব আছে, তন্মধ্যে 
কার্য পদাৰ্থটি যেখানে থাকিবে, তাহার কাধ্য পদার্থটি সেখানে থাকিবেই ৷ কারণশূন্য 
স্থানে কাধ্য থাকিতে পারে না, ইহা সকলকেই স্বীকার কারতে হইবে ৷ তাহা হইলে ওঁ 
কাধ্যকারণভাব জ্ঞানের দ্বারাই সেখানে কাধ্য পদার্থে কারণের ব্যাপ্তনিশ্চয় কর৷ যায়। 
যেমন বাছ ব্যতীত ধূম জান্মতে পারে না, বাঁহ থাকিলেই ধূম হয়, বাহন না থাকিলে 
ধূম হয় না, এইরূপ অন্বয় ও ব্যাতরেকবশতঃ ধূম ও বাহির কার্য্যকারণভাব নিশ্চয় হওয়ায় 
তংপ্রযুন্ত ধূমে বাহুর ব্যাপ্তীনশ্চয় হয়। 

এইরূপ কোন কোন হ্থলে স্বভাবই ব্যাপ্তর নিয়ামক "স্বভাব" বাঁলতে এখানে 
তাদাত্ম্য ব অভেদ সম্বন্ধ । উহার জ্ঞানপ্রযুস্ত কোন চ্ছলে ব্যাপ্তর নিশ্চয় হয় । যেমন 
শংশপ৷ বৃক্ষ-বশেষ ৷ শিংশপা ও বৃক্ষে অভেদ সম্বন্ধ থাক!য় শিংশপাত্ব ও বৃক্ষত্বেও 
অভেদ সম্বন্ধ আছে । কারণ  শংশপাত্ব শিংশপ৷ হইতে ভিন্ন পদার্থ নহে; বৃক্ষত্বও বৃক্ষ 
হইতে কোন ভিন্ন পদার্থ নহে । ধর্ম ও ধষ্মাঁ বস্তুতঃ অভিন্ন পদার্থ। সুতরাং শিংশপা! 
ও বৃক্ষ আভন্ন পদার্থ হইলে শিংশপাত্ব ও বৃক্ষত্বও আঁভন্ন পদার্থ হইবে ৷ এই অভেদ- 
বশতঃই শিংশপাত্বে বৃক্ষত্বের ব্যাপ্ত আছে | এ অভেদজ্ঞানপ্রযুন্ত {শংশপাত্বে বৃক্ষত্বের 
ব্যাপ্ত নিশ্চয় হইলে এ শিংশপাত্ব হেতুর দ্বারা শিংশপাতে বৃক্ষত্বের অনুমান হয়। 
ফলকথা। পূর্ব্বোস্ত কাধ্যকারণভাব অথবা পূর্ব্বোস্ত স্বভাব বা তাদাত্ম্য নিবন্ধনই ব্যাপ্তি 
নিশ্চয় হয়। আর কোন উপায়েই ব্যাপ্তনিশ্চয় হয় না, হইতে পারে না। পূৰ্ব্বোন্ত 
কার্্যকারণভাব অথব৷ স্বভাব ব্যাপ্তর নিয়ামক ও গ্রাহক হইলে ব্যাপ্তনিশ্চয়ে কোনই বাধ। 
হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, এ উভয় স্থলে কোনরূপেই ব্যভিচার সংশয় হইতে পারে না ৷ 
ধূম ও বাহুর কাধ্যকারণভাব বুঝলে বাঁহরূপ কারণশূন্য স্থানে ধূমরূপ কাধ্য জন্মিবে ৷ 
এইরূপ আশক্ষা কখনই হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ বাতীত কাধ্য জান্মতে পারে ন৷ ৷ 
ধূম কাধ্যে যাঁদ অন্যতম কারণ, ইহ। অস্বীকার করিবার উপায় নাই। এইরূপ শিংশপ। 


“স্তায়বিন্দু" গ্রন্থে “স্বভাব”, “কার্য।” ও “অনুপলন্ধি" এই তিনপ্রকার অনুমানের হেতু বলিয়াছেন। 
(১) ব্ৰভাবের উপাহরণ-__-এইটি বৃক্ষ, যেহেতু ইহা শিংশপ, (২) কাধ্যের উদ্নাহ্রণ,--ইহা বহ্নিমান্‌, 
যেহেতু ইহাতে ধূম আছে। (৩) অমুপলস্বিয় উদাহরণ,--এখানে ধুম নাই, যেহেতু তাহ! উপলব্ধ 
হইতেছে না। এই অনুপলন্ধি একাদশ প্রকার কথিত হুইয়াছে। বথা--€১) ব্রভাবাম্থূপলন্ধি, 
(২) কাৰধ্য্যান্পলব্ধি, (৩) বাপকান্থুপলদ্ধি, (৪) স্বভাবধিরুদ্ধোপলদ্ধি, (৫) বিরুদ্ধকার্য্যোপ- 
লন্ধি, (৬) বিরুদ্ধব্যাপ্তোপলন্ধি, (৭) কার্ধাবিরুদ্ধোপলন্ধি, (৮) ব্যাপকবিরুদ্ধোপলন্ধি, 
(*) কারণাঙ্ুপলন্ধি, (১৭%) কারণবিক্লদ্ধোপলব্ধি, (৯) কারণবিরুদ্ধ কার্যোপলদ্ধি। ইহা- 
দিগের উদাহরণ মূল গ্রন্থে ভ্ৰ্টবা। 


২৪৮ ন্যায়দর্শন [ ২আ০, আট, 


হইলেও তাহা বৃক্ষ ভন্ন আর কিছু হইবে, এইরূপ আশঙ্কাও কখনই হইতে পারে ন।। 
কারণ, বৃক্ষাবশেষই শিংশপা! । বৃক্ষ নহে, কিন্তু শিংশপা, ইহ। কিছুতেই হইতে পারে 
না। শিংশপা যাঁদ বৃক্ষ ন৷ হয়, তবে তাহা নিজের স্বভাব বা আত্মাকেই ত্যাগ করে, 
অর্থাৎ তাহ হইলে উহ। শিংশপাই হয় ন৷ ৷ সুতরাং স্বভাব বা তাদাত্ম্য নিবন্ধন ব্যাণ্তি- 
নিশ্চয় দ্থলেও ব্যাভচার সংশয়ের কোন অবকাশই নাই। তাহ! হইলে পূর্ব্বোন্ত কাধ্য- 
কারণ ভাব ( তদুংপ'ত্ত ) অথব৷ স্বভাব ( তাদাত্ময ) নিবন্ধন ব্যাপ্তীনশ্চয়জনাই অনুমাত 
হইতে পারে এবং ফলতঃ এঁ দুইটিই ব্যাপ্তির স্বরূপ ৷ সুতরাং সর্বত্র ব্যাভচার সংশয় 
হওয়ায় কুরাপি ব্যাঁপ্তানশ্চয় হইতে পারে ন৷ বাঁলয়া অনুমান অগ্রমাণ, চার্ববাকের এই 
কথা অযুন্ত। 


বৌদ্ধ সম্প্রদায় পূৰ্ব্বোস্ত প্রকারে নায়াচাধ্যগণের পক্ষ সমর্থন কাঁরলেও তাহা দিগের 
সদ্ধান্ত দুষ্ট বলিয়া ন্যায়াচাৰ্য্যগণ এ সিদ্ধান্ত গ্রহণ করেন নাই । শ্ৰীমদ্বাচম্পাত মিশ্র, 
উদয়নাচার্যয, শ্রীধরাচার্ধয, জয়ন্ত ভট্ট, বরদরাজ প্রভীত আচার্যাগণ ভু প্রাতিবাদপূর্ববক এ 
সিদ্ধান্তের খণ্ডন করিয়াছেন । সে প্রতিবাদের সংক্ষিপ্ত সার বথা এই যে, বৌদ্ধ সম্প্রদায় 
'ব্যাপ্তিমূলক “তর্ক*কে আশ্রয় না৷ করিলে কাধ্যকারণভাব নিশ্চয় কহিতে পারেন না। 
বহ্নিই ধূমের কারণ, সান্নিহিত থাঁকয়াও গৰ্দ্দভ প্রভূত ধূমের কারণ নহে, ইহা বুঝতে 
হইলে যে তর্ক আশ্রয়ণীয়, তাহ। ব্যাপ্তিমূলক, সুতরাং ব্যাপ্তীনিশ্চয়ে ব্যাপ্তির নিশ্চয়ের 
অপেক্ষা নিয়ত হইলে আত্মাশ্রয় ও অনবস্থাদোষ অনিবাধ্য । সুতরাং তাহাদগের 
সিদ্ধান্তে চার্বাকের আপত্তি নিরাস কিছুতেই হইতে পারে না। পরস্তু শিংশপাত্ব ও 
বৃক্ষত্ব অভিন্ন পদার্থ নহে । তাহ! হইলে বৃক্ষত্বের ন্যায় শংশপাত্বও সর্ধবৃক্ষে আছে, ইহা 
স্বীকার কাঁরতে হয় এবং বৃক্ষত্ব হেতুর দ্বার৷ বৃক্ষান্তরে শিংশপাত্বের অনুমানও যথার্থ বালয়| 
স্বীকার কারতে হয় । যাদি বল যে, আমর! তাদাত্ম্য বালয়৷ অত্যন্ত অভেদ বালি নাই। 
সামান্য বিশেষভাবে সেই পদার্থদ্বয়ের ভেদও থাকবে৷ বৃক্ষত সামান্য, শিংশপাস্ব 
বিশেষ ৷ এ বিশেষ জ্ঞানজন্য যেখানে সামান্য জ্ঞানরূপ অনুমাত হয়, সেখানে পূর্ব্বোস্ত 
স্বভাব ব। তদাত্মাই ব্যাপ্তির নিয়ামক, ইহাই আমরা বাল । এতদু্তরে বল৷ হইয়াছে যে, 
তাহা হইলে এ স্থলে বৃক্ষত্ব অনুমেয় হইতে পারে না । কারণ বিশেষ জ্ঞান সামান্য- 
জ্ঞানপূর্ববক। বিশেষ ধর্মটি নিশ্চিত হইয়াছে, কিন্তু সামান্য ধর্মাটি আনাশ্চত আছে, 
ইহা কখনই সম্ভব নহে ৷ বুক্ষত্বের অনুমানের পূৰ্ব্বে যে সময়ে শিংশপাত্ব নিশ্চয় হইবে, 
তখন বৃক্ষত্বরূপ সামান্য ধর্মের নিশ্চয়ও অবশ্য সেখানে থাঁকবে। সুতরাং অনুমানের 
পূর্বেই বৃক্ষত্ব সিদ্ধ হওয়ায় তাহা অনুমেয় হইতে পারে না৷ পরন্তু ব্যাপ্ত সম্বন্ধাবশেষ, 
ভিন্ন পদার্থে ই এ সম্বন্ধ থাকিতে পারে । পদার্থন্বয়ের তাদাত্মা বা অভেদ সম্বন্ধ থাকলে, 
সেখানে ব্যাপ্তর্প সম্বন্ধ থাকিতে পারে না। অভিন্ন পদার্থ কখনও সাধ্য ও সাধক হইতে 
পারে ন৷। যাহ! কোন সাধের সাধক হইবে, তাহা এ সাধ্য পদার্থ হইতে ভিন্ন পদাৰ্থই 
হইবে ।১ পরস্তু যেখানে কাধ্যকারণভাবও নাই, স্বভাব বা তাদাত্ম্যও নাই, এমন দ্ছলেও 


১। জীমদ্বাচন্পতি মিশ্র প্ৰভৃতি প্রাচীনগণ এরূপ বলিলেও নব্য নৈয়ায়িক রঘুনাধ শিরোমণি 
কিন্ত অভিন্ন পদাৰ্থেও বিভিন্নরপে ব্যাপ্যব্যাপক ভাব ষমর্থন করিয়াছেন এবং তিনি সেখানে 
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ব্যাপ্তানশ্চয়ঞ্জন্য অনুমিতি হইয়া থাকে। যেমন রসের উপলান্ধ কারয়৷ রসাবশিষ্ঠ 
প্রব্যে অন্ধের রূপের অনুমাত হইয়৷ থাকে। যে যে দ্রব্যে রস আছে, তাহাতে রূপ 
আছে, এইরূপে রসপদার্থে রূপের ব্যাপ্তিনশ্চয় হওয়ায়, তজ্জন্য সংগ্কারবশতঃ এ ব্যাপ্তির 
স্মরণ হইলে তখন রসহেতুক রূপের অনুমতি হয় । কিন্তু রস, রূপের কাধ্য নহে; রস 
ও রূপে কাধ্যকারণভাব নাই এবং রূপ ও রস আঁভন্ন পদাৰ্থও নহে । বৌদ্ধসম্প্রদায় 
তাহাঁদগের কষ্পনানুসারেও রসকে রূপের কাৰ্য্য বলিতে পারেন না ; কারণ, রস ও রূপ 
সমকালীন পদার্থ ৷ কাধ্যোংপান্তর পূর্বে কারণ থাকা আবশ্যক, নচেং তাহা কারণই হয় 
ন! ৷ রস ও রূপ যখন গোশৃঙ্গদ্বয়ের ন্যায় এক সময়েই উৎপন্ন হয়, তখন রূপ, রসের 
কারণ হইতে পারে ন৷ ৷ রূপ ও রস আঁভন্ন পদার্থ, ইহাও বল! যায় ন৷ কারণ, তাহ! 
হইলে অন্ধ ব্যাস্ত যখন রস গ্রহণ করে, তথন সে রৃপ গ্রহণও করে, ইহ! স্বীকার কাঁরতে 
হয়। রূপ যখন রসনা গ্রাহা নহে, তখন তাহ। রসাত্মক বন্ধু হইতে পারে না। সুতরাং 
পূর্ব্বোন্ত বৌদ্ধ! সদ্ধান্তানুসারে রসে রূপের ব্যাপ্তিনিশ্চয় হইতে না পারায় পূৰ্ব্বোন্ত প্রকার 
অনুমান কিছুতেই হইতে পারে না। বস্তুতঃ তাহা হইয়া থাকে । এইরূপ আরও বহু 
বহু স্থল আছে, যেখানে পদার্থন্বয়ের কাধ্যকারণভাবও নাই, স্বভাব বা অভেদও নাই, 
কিন্তু সেই পদার্থন্বয়ের সাধ্যসাধনভাব আছে । তাহার এক পদার্থে ব্যাপ্তিনশ্চয়জন্য 
তদৃন্বারা অপর পদার্থের অনুমান হইয়। থাকে, ইহ! অস্বীকার করিবার উপায় নাই । 
সুতরাং কাধ্যকারণভাব অথব৷ স্বভাব, এই দুইটিমান্রই ব্যাপ্তর নিয়ামক, ইহা কিছুতেই 
বল! যায় না। বস্তুবাদীর ক্ষাণকত্ববাদী বৌদ্ধসম্প্রদায় কাধ্যকারণভাবেরও উপপাঁত্ত 
করতে পারেন না। সুতরাং তাহা দগের পূৰ্ব্বোন্ত সিদ্ধান্ত কোনরূপেই উপপন্ন হইতে 
পারে ন৷ ৷ অতএব বালতে হইবে যে’, নিয়তসন্বন্ধই অনুমানের অঙ্গ। স্বাভাবিক 
সম্বন্ধই নিয়ত সম্বন্ধ ৷ ধূমের বাঁহনর সাঁহত সম্বন্ধ দ্বাভাবিক। ধূমের স্বভাবই এই যে, 
সে বাঁহ্-সম্বন্ধ ছাড়িয়। থাকিতে পারে ন৷ ৷ কিন্তু ধূমের সাঁহত বাঁহর সম্বন্ধ দ্বাভাবিক 
নহে । কারণ, ধ্মশূন্য স্থানেও বাঁহৃর উপলব্ধি হইয়৷ থাকে। যে সময়ে বাহুর সাহত 
আদ কাষ্ঠের সম্বন্ধ হয়, তখনই ধূমের সহিত বাঁহর সম্বন্ধ হয়। সুতরাং ধূমের সাঁহত 
বাহন সম্বন্ধ এ আৰ্দু কাষ্ঠাদর্প উপাধিজনিত, সুতরাং উহ! স্বাভাবক নহে, সেজন্য 
উহ নয়ত সম্বন্ধ নহে ৷ ধূমের বাহুর সাঁহত সম্বন্ধ স্বাভাবিক । কারণ, সেখানে কোন 
উপাধর উপলান্ধ হয় না কোন স্থানেই ধূমে বাঁহর ব্যাঁভচারের দর্শন ন! হওয়ায় 
অনুপলভ্মান উপাধিরও কপ্পন। করা যায় না। অতএব নিয়ত সম্বন্ধই অনুমানের 
অঙ্গ। ব্যাভচারের অজ্ঞান ও সহচরজ্জন তাহার গ্রাহক । 


অভেদ সম্বন্ধে শিংশপাকেই ক্যাপা এবং বৃক্ষকেই তাহার ব্যাপক বলিয়াছেন। শিংশপাত্বরূপে 
শিংশপায় বৃক্ষত্বরূপে বৃক্ষের অভেদ সন্ধে ব্যাপ্তিনিশ্চগ্ গঙ্গেশের “তত্বচিন্তামণি”র ব্যাপ্ডি- 
সিদ্ধান্তলক্ষপ-দীধিতি দ্রষ্টব্য। 

১। তথাহি ধুমাদীনাং বহ্যাদিস্ন্ধ: স্বাভাবিক, নতু বঙ্ধ্যাদীনাং, ধুমাদিভিঃ, তে হি বিনাপি 
ধূমাদিরপাঃ লভ্যন্তে। যদ| ত্বার্জে্ধনাদিসৎগ্ধমনুভবস্তি, তদ ধুষাদিভিঃ সহ্‌ সদ্বধ্যন্তে। তন্মাদ্যহ্যা- 
দীনামার্জেক্ষনাহ্বাপাধিকৃতঃ সম্বন্ধে ন স্বাভাধিকঃ ততো ন নিরতঃ। স্বাভাবিকস্ত ধুমাদীনাং 
বহা।দিমন্বন্ধ উপাধেরমুপলভ্যমানত্বাৎ | ক্ষচিছ বাতিচারস্তাদৰ্শনাদমুপলত্যমানস্তাপি কল্পনানুপপত্তেঃ, 
অতো নিয্নতঃ সম্বস্ধোহমুসানান্লং ।--তাংপর্ধাটাকা, ১ অঃ, ৫ সুল্লে। 


২৫০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


তাঙপধ্যচীকাকার বাচস্পতি মিশ্র পূৰ্ব্বোস্তবুপে বৌদ্ধমত খণ্ডন কারয়৷ স্বাভাবিক 
সম্বন্ধকেই ব্যাপ্ত বলিয়াছেন ৷ কিন্তু তত্ত্বচন্তামাণকার মহানৈয়ায়িক গঙ্গেশ উপাধ্যায় 
স্বাভ্যাবক সম্বন্ধ ব্যাপ্ত নহে, ইহা বাঁলয়াছেন ৷ তিনি পূর্ববাচাধ্যগণের কথিত বহুবিধ 
ব্যাপ্তি-লক্ষণের উল্লেখপূর্বক বহু বিচারদ্ধারা তাহাতে দোষ প্রদর্শন করিয়। নির্দোষ 
ব্যাপ্তিলক্ষণ বলিয়াছেন । কিন্তু গঙ্গেশ শবশেষব্যপ্ত" গ্ৰন্থে উদয়নাচাধ্যোন্তে “অনৌ- 
পাধিকত্ব"রৃপ ব্যাপ্তলক্ষণের পাঁরষ্কার কারয়৷ ব্যাখ্যা করেন, তদনুসারে তাহার ব্যাখ্যাত এ 
লক্ষণও তাহার মতে নির্দোষ বলিয়া বুঝা যাইতে পারে। তাহ] হইলে বাচস্পাঁত মিশ্র 
যে অনৌপাধিক সম্বন্ধ ব| স্বাভাবিক সম্বন্ধকে ব্যাপ্ত বালয়াছেন, তাহ! গঙ্গেশের ব্যাখ্যাত 
অনৌপাধিকত্ব বুঝলে, উহাও নির্দোষ হইতে পারে। সে যাহাই হউক, ব্যাপ্তি 
স্বরূপ যান যাহাই বলুন, ব্যাপ্তি যে অনুমানের অঙ্গ, ইহা সর্বসম্মত ৷ প্রভাকর প্রভৃতি 
মীমাংসকগণ ভূয়োদর্শনকে ব্যাপ্তর নিশ্চায়ক বলিয়াছেন, কিন্তু গঙ্গেশ বহু বিচারপূৰ্ব্বক 
এঁ মতের খণ্ডন করিয়াছেন ৷ গঙ্গেশ বলিয়াছেন, ব্যভিচারের অজ্ঞান সাহত সহচার- 
জ্ঞানই ব্যাপ্তির গ্রাহক । সর্বত্র ব্যাভচার সংশয় জন্মে না; যেখানে এঁ সংশয় জন্মে, 
সেখানে অনুকূল তর্কের দ্বারা তাহার নিবৃত্তি হয় । সুতরাং ব্যাপ্তিনিশ্চয় অসম্ভব নহে। 
জীবমান্রই ব্যাপ্তানশ্চয়প্রযুন্ত অনুমানের দ্বারা লোকযান্ত৷ নির্বাহ করিতেছে । অনুমানের 
প্রামাণ্য না থাকিলে লোকষাল্রার উচ্ছেদ হইত । চার্ববাক "অনুমান অপ্রমাণ” এ কথা মুখে 
বাঁললেও বস্তুতঃ তিনিও অনুমানের প্রামাণ্য স্বীকার করেন । লোকযান্তানির্ববাহের জন্য 
বহু বহু অপ্রতাক্ষ পদার্থের যে নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান আবশ্যক হইতেছে, তাহা বহুন্থলেই 
অনুমানপ্রমাণের দ্বারা হইতেছে । সর্বত্র এ সকল বিষয়ে সপ্ভাবনার্প সংশয়াত্মক জ্ঞানই 
জন্মে এবং তদৃদ্বারাই লোকযান্ল৷ নিৰ্ব্বাহ হয়, ইহা সত্য নহে। সত্যের অপলাপ না 
কাঁরলে চার্ববাকেরও ইহ! স্বাকাধ্য । চার্ববাকের মতে এঁ সকল স্থলে সন্ভাবনার্প সংশয়ও 
যে জান্মতে পারে না, ইহাও উদয়ন প্রভৃতির কথানুসারে পূৰ্ব্বে বলিয়াছি। মূলকথা, 
অনুমানের অপ্রামাণ্যরূপ পূর্ববপক্ষ কোনরূপেই সমর্থন কর৷ যায় না। উহ সমর্থন 
করিতে গেলে অনুমান-প্রমাণকেই আশ্রয় করিতে হয় । যাহা অনুমান নহে, তাহাতে 
ব্যভিচার দেখাইয়া অনুমানের অপ্রামাণ্য সাধন “কর! যায় ন৷ ৷ যাহ! প্রকৃত অনুমান 
তাহাতে ব্যাভচার নাই ৷ সুতরাং "অনুমান অপ্রমাণ” এই পূর্ববপক্ষের সাধক নাই 1৩৮ 


অনুমান-পরীক্ষাপ্রকাশ সমাপ্ত ৷৷ ৫ ॥ 


ভোল শপ পপ পপ 


ভাস্ত। ত্ৰিকালবিষয়মনুমানং ত্রেকাল্যগ্রহণা দিত্যুক্তমন্ত্র চ-- 
অনুবাদ । ( অনুমান-গ্রমাণের দ্বারা ) ন্িকালীন পদার্থের জ্ঞান হয়, এ 
জন্য অনুমান নিকালীন পদার্থবিষয়ক, ইহা বল৷ হইয়াছে, কিন্তু এই কালরয়ের 

মধ্যে 
সূত্র বর্তমানাভাবঃ পততঃ পতিতপতিতব্য- 
| কালোপপত্তে ॥ ৩৯ ॥ ১০০ ॥ 


৩৯ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৫১ 


অনুবাদ । (পূৰ্বপক্ষ) বর্তমানকাল নাই, যেহেতু পতনবিশিষ্টের পতিত 
ও পাঁততব্য কালের উপপাত্ত আছে [ অর্থাৎ বৃক্ষ হইতে যখন ফল পতিত 
হয়, তৎকালে তাহার পতনের অতীত কাল ও ভাবয্যংকালই উপপন্ন হওয়ায় 
বৰ্ত্তমান কাল নাই ] । 


ভাষ্য। বৃস্তাৎ প্রচ্যুতস্ত ফলস্ত ভূমৌ প্রত্যাসীদতো যদূর্ছং, স 
পতিতোহধ্বা,) তৎসংযুক্তঃ কালঃ পতিতকালঃ। যোইধস্তাৎ স 
পতিতব্যোইধবা, তংসংযুক্ত: কাল: পতিতব্যকালঃ। নেদানীং তৃতীয়ো- 
ইধ্ব। বিদ্যতে, যত্ৰ পততীতি বর্তমানঃ কালে! গৃহোত, তক্মাদ্বর্তমানঃ 
কালো ন বিষ্ঠত ইতি। 


অনুবাদ । বৃত্ত হইতে প্রচ্যুত হইয়৷ ভূমিতে প্রত্যাসন্ন হইতেছে, এইরূপ 
ফলের যাহা উদ্ধাদেশ, তাহা পতিত দেশ, তাহার সাহত সংযুস্ত কাল পাতত 
কাল ৷ যাহা অধোদেশ, তাহা পাঁততব্য দেশ, তাহার সহিত সংযুক্ত কাল 
পাঁতিতব্য কাল। এখন তৃতীয় অধ্ব৷ অর্থাৎ পূর্বোক্ত কালের উৰ্দ্ধ ও অধপ্থান 
ভিন্ন তৃতীয় কোন স্থান ব৷ দেশ নাই, যাহা থাকিলে “পাতত হইতেছে” 
এইরূপে বর্তমান কাল গৃহীত হইতে পারে ; অতএব বর্তমান কাল নাই । 


টি্সনী। পূর্থসূতে মহাধ যাহ। বালয়াছেন, তাহাতে অনুমান তিকালীন পদার্থ- 
বিষয়ক, ইহ। সৃঁচিত হইয়াছে ; ভাষ্যকার প্রথমাধ্যায়ে অনুমান-লক্ষণ-সূত্-ভাষ্যেও 
অনুমানের ন্রিকালীন পদার্থ বিষয়কত্ব বালয়৷ আসিয়াছেন ৷ মহর্ষি অনুমানের লক্ষণ 
পরীক্ষার দ্বারা অনুমান পরীক্ষা করিয়া, অনুমানের 1বষয় পরীক্ষার দ্বারাও অনুমান 
পরাক্ষ। কারতে এই সূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ প্রকাশ কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার এই পরীক্ষার 
অবতারণ। করতে প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, অনুমান ত্লিকালাবষয় অৰ্থাৎ ত্রিকালীন বা ভূত, 
ভাঁবষ্যং ও বর্তমান, এই কালন্য়বস্তাঁ পদাৰ্থ ই অনুমানের বিষয় হয়, ইহা বল৷ হইয়াছে । 
মহর্ষি পরসূতের দ্বার ইহাতে পূর্ববপক্ষ বালয়াছেন যে, বর্তমান কাল নাই, সুতরাং অনুমান 
কালীন পদার্থবিষয়ক, এই কথ! বল! যাইতে পারে না, বর্তমান কাল নাই কেন? ইহ! 
বুঝাইতে মহাধ হেতু বলিয়াছেন বে, যাহ। পাতত হইতেছে সেই ফলা'দির সম্বন্ধে পাতত 
কাল ও পাততব্য কালেরই উপপাত্ত (জ্ঞান) হয়, বর্তমান কালে জ্ঞান হয় না। ভাষ্য 
কার সৃ্ার্থ বৰ্ণন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, বৃত্ত হইতে প্রচ্যুত হইয়া যে ফলটি ভূমিতে 
প্রত্যাসম্ন অৰ্থাৎ ক্রমশঃ ভূমির নিকটবৰ্তী হইতেছে, তাহার উ্বৃস্থান অৰ্থাৎ এ ফল হইতে 
উর্দাগত বৃত্ত পর্যন্ত দ্থানকে পাতত অধ্ব৷ বলে। এ ফল হইতে নিয়স্থ ভূমি পৰ্য্যন্ত 
অধ্যন্থানকে পাঁততব্য অধবা বলে । এ পতিত অধবার সাহত সংযুদ্ত কালকে অর্থাৎ 
যে কালে এ উর্ধাদেশে ফলের পতন হইয়াছে, এ কালকে সূত্রে বল৷ হইয়াছে “পাঁতিত 


২৫২ নায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


ফাল”। এবং পৃর্যোস্ত পাঁতিতব্য অধ্বার সাঁহত সংযুক্ত কালকে অর্থাৎ যে কালে এ 
অধোদেশে ফলের পতন হইবে, সেই কালকে সূত্রে বলা হইয়াছে পতিতব্য কাল। 
পূর্ববোস্ত পতিত অধ্ব৷ পাঁততব্য অধবা ভিন্ন তৃতীয় কোন অধ্ব৷ ন। থাকায়, পূৰ্ব্বোন্ত 
কালদ্বয়াভন্ন বন্তমান কাল নামে কোন কালের জ্ঞানের সম্ভাবনা নাই। বর্তমান কালের 
ব্যঞ্জক ব! গ্রাহক না থাকায় বর্তমান কালের জ্ঞান হয় না, সুতরাং বর্তমান কাল নাই । 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর বিবক্ষা এই যে, বৃত্ত হইতে "ফল পাঁতিত হইতেছে” এইরূপ বললে যে 
ওঁ পতনব্রিয়ার বর্তমান কাল বুধা। যায়, ইহা ঠিক নহে । কারণ, ওঁ ফলটি বৃস্ত হইতে 
প্রচ্যাত হইলে যে স্থান পর্যন্ত তাহার পতন হইয়াছে, সেই উৰ্দ্ধ স্থানে তাহার পতন 
অতীত । এবং ভূমি পর্য্যন্ত যন স্থানে তাহার পতন ভাঁবষ্যং । বর্তমান পতন সেখানে 
নাই। সুতরাং পূৰ্ব্বোন্ত পতন এবং এরুপ গমনাঁদ ক্রিয়া স্থলেও বর্তমান কাল বুঝা যায় 
না, অতীত ও ভাবষ্যং কালই বুঝা যায়, তদৃভিন্ন বর্তমান কাল নাই । বর্তমান কাল 
অলীক হইলে তাহার অভাবেরও জ্ঞান হইতে পারে না; সুতরাং বর্তমান কালের অভাবও 
বলা যায় না, এ জন্য “বর্তমান কালের অভাব” এই কথার দ্বার৷ বুঝতে হইবে, অতীত 
ও ভাঁবষ্যদৃভিন্ন পদার্থে কালত্বের অভাব । মূল কথা, যদি অতীত ও ভাবষ৷ং কাল ভিন্ন 
তৃতীয় আর কোন কালের অস্তিত্ব না থাকে, তাহ। হইলে অনুমান ব্রিকালীন পদার্থবিষয়ক, 
এই কথা কোনরূপেই বলা যায় না ॥ ৩৯ ॥ 


সুত্র। তয়োরপ্যভাবো বর্তমানাভাবে 
তদপেক্ষত্বাৎ ॥8০॥১০১। 


অনুবাদ। (উত্তর) বর্তমান কালের অভাব হইলে সেই কালদ্বয়েরও 
অর্থাৎ পূর্বোন্ত অতীত ও ভবিষ্যৎ কালেরও অভাব হয়। কারণ, তদপেক্ষত্ব 
অর্থাৎ অতীত ও ভাবষ্যংকালে বর্তমান-কাল-সাপেক্ষতা আছে । 

ভাষ্য। নাব্বব্যঙ্গ্যঃ কালঃ, কিং তহি, ক্রিয়াবাঙ্গাঃ পততীতি ৷ 
যদা পতনক্রিয়। ব্যুপরত1 ভবতি স কালঃ পতিতকাল: । যদোৎ- 
পস্ততে স পতিতব্যকালঃ। যদ] দ্রব্য বর্ধমান! ক্রিয়া গৃহতে স 
বৰ্ত্তমান: কালঃ। যদি চায়ং দ্রব্যে বর্তমানং পতনং ন গৃহাতি, কম্তো- 
পরমনুৎপৎস্তমানতাং বা প্রতিপদ্ধতে। পতিত; কাল ইতি ভুতা 
ক্রিয়া পতিতব্যঃ কাল ইতি চোৎপৎস্তমানা ক্রিয়া । উভয়োঃ 
কালয়োঃ ক্রিয়াহীনং দ্রব্যং অধঃ পততীতি ক্রিয়াসম্বদ্ধং, সোহয়ং 
ক্রিয়াদ্রব্যয়োঃ সম্বন্ধ গৃহ্বাতীতি বর্তমানঃ কালঃ। তদাশ্রয়ৌ চেতরো 
কালে। তদভাবে ন স্তাতামিতি। 
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অনুবাদ । কাল অধ্ববাঙ্গ্য অর্থাৎ দেশব্যঙ্গ্য নহে। (প্রশ্ন) তবে কি? 
(উত্তর) “পাতত হইতেছে” এইবুপে ক্রিয়াব্যঙ্গা, অর্থাৎ ক্রিয়ার দ্বারা, কাল বুঝা 
যায়। যে কালে পতন ক্রিয়৷ নিবৃত্ত হয়, তাহ৷ পাতত কাল। যে কালে 
( পতন ক্রিয়া) উৎপন্ন হইবে, তাহা পাঁততব্য কাল । যে কালে দুব্যে বর্তমান 
ক্রিয়া গৃহীত হয়, তাহ। বন্তমান কাল ৷ যদি ইনি অর্থাৎ বর্তমান কালের 
অভাববাদী পূর্বপক্ষী দ্রব্যে বর্তমান পতন ন! বুঝেন, ( তাহ। হইলে ) কাহার 
ধ্বংস অথবা কাহার উৎপৎস্যমানত৷ বুঝিবেন ? পাতত কাল, এই প্রয়োগ 
স্থলে ক্রিয়া অর্থাৎ পতন অতীত । পাততব্য কাল, এই প্রয়োগ স্থলে ক্ৰিয়া 
অর্থাৎ পতন ভাঁবষ্যং। উভয় কালেই দ্রব্য ক্রিয়াহীন । অধোদেশে পাতত 
হইতেছে, এই প্রয়োগস্থলে ( দ্রব্য ) ক্রিয়ার সাহত সম্বন্ধ । সেই ইনি অর্থাৎ 
পূর্বোন্ত প্ধপক্ষবাদী ক্রিয়া ও দ্রব্যের সম্বন্ধ গ্রহণ করিতেছেন, এ জন্য বর্তমান, 
কাল ( তাহার ) স্বীকার্য্য । এবং তাহার ( বর্তমান কালের ) অভাবে তদা শ্রত, 
অপর কালদ্বয় ( অতীত ও ভাবষ্যৎ ) থাকিতে পারে না। 


টিপ্কানী। পূর্বসূতোন্ত পূর্ধবপক্ষের নিৱাস কাঁরতে মহাৰি এই সূত্রের দ্বারা 
বালয়াছেন যে, ইং বণ্তমান কাল না থাকে, তাহ। হইলে পূর্ববপক্ষবাদীর স্বীকৃত অতীত 
ও ভাঁবষাংকালও থাকে ন৷ ৷ কারণ, এ কালদ্বয় বর্তমান কালসাপেক্ষ । ‘হার গৃঢ় 
তাৎপৰ্য্য এই যে, যাহার ধ্বংস বখান, তাহাকে “অতীত” বলে এবং যাহার প্রাগভাব 
বন্তনান, তাহাকে “ভবিষ্যং" বলে। সুতরাং অতীত ও ভাবষ্যং বুঝতে বর্তমান বুক! 
আবশ্যক । বর্তমান ন৷ বুঝলে অতীত ও ভাঁবষ্যং বুঝ যায় ন! ৷ সুতরাং বর্তমান ন! 
থাকিলে অতীত ও ভাবষ্যংকালও থাকে না। ভাষ্যকার প্রথমে পূর্ববপক্ষবাদীর যুক্তি 
খণ্ডন কারয়া, শেষে মহাঁষ সৃত্রার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন ৷ পূর্ববপক্ষবাদীর যুক্তি খণ্ডন কারতে 
ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, "পতিত হইতেছে" এইরৃপে ক্রিয়ার দ্বারাই কাল বুঝা যায়। 
কোন অধবা বা গন্তব্য দেশের দ্বার৷ কাল বুঝ৷ যায় না। যে কালে কোন দুব্যে বর্তমান 
ক্রিয়ার গ্রহণ বা জ্ঞান হয়, তাহাই বর্তমান কাল । “পাঁতত হইতেছে” এইরূপ বললে 
যে পাঁতিত কাল বুঝ যায় এবং "পতিত হইবে" এইবৃপ বললে যে পাঁততব্য কাল বুঝ 
যায়, এ উভয় কালেই সেই দ্রব্য পতনাক্রয়। নাই । "পাঁতত হইতেছে" এইরূপ বাঁললে 
যে কাল বুঝ। যায়, সেই কালে এ দ্রব্য পতনাক্রয়ার সাঁহত সম্বন্ধ ৷ সেই কালে পতন- 
ক্রয় ও দ্রবোর সম্বন্ধ জ্ঞান হয়। সেই সম্বন্ধাবশেষ্ট কালকেই বর্তমান কাল বলে। 
পূ্ববপক্ষবাদী যাদি বলেন যে, কোন দ্রবেই বর্তমান পতনজ্ঞান হয় না, তাহ। হইলে তিনি 
পতনের অতীতত্ব ও ভাঁবধ্যত্্ বুঝতে পারেন না ৷ কারণ, পতনের জ্ঞান হইলেই তাহার 
নিবৃত্ত অথবা উৎপংস্যমানত। বুবিয়৷ পতনের অভীতত্ব অথবা ভবিষ্যত বুঝ! যাইতে 
পারে। পতন বর্তমান না হইলেও তাহার প্রত্যক্ষ জ্ঞান হইতে পারে না। উদ্দ্যোতকর 
বলিয়াছেন যে, বর্তমান ক্রিয়া না বুঝলে অতীত ও ভবিষাৎ ক্রিয়াও বুঝ। যায় ন৷ কাল 
সর্ধদা বিদ্যমান আছে । ফলও “পতিত হইয়াছে", "পতিত হইতেছে”, “পতিত হইবে” 
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এইরূপে জ্ঞানীবশেষের বিষয় হয় ; সুতরাং কালও অতাঁত নহে, ফলও অতীত নহে, 
খক্ুয়ারই অতীতত্ব সম্ভব ; কাল বা ফলের অতীতত্ব সম্ভব নহে ৷ সুতরাং ক্িয়াই কালের 
আঁভব্যান্ত বা বোধের কারণ । অধব। অর্থাৎ গন্তব্য দেশ ফল পতনক্রিয়ার উৎপাঁত্তর 

ও যেমন থাকে, পতনক্রয়ার উৎপত্তি হইলেও তদুপই থাকে, সুতরাং তাহা পূর্ধবাপর- 
কালে আভন্ন বালিয়া কালবোধের কারণ নহে ॥৪০ ॥ 


ভাষ্য । অথাপি। 


সূত্র। নাতীতানাগতয়োরিতরেতরাপেক্ষা- 
সিদ্ধি; ॥৪১।১০২।॥ 


অনুবাদ ৷ পরস্তু অতীত ও ভবিষ্যংকালের পরস্পর সাপেক্ষ সিদ্ধি 
হয় না। 

ভাষ্য। যগ্যতীতানাগতাবিতরেতরাপেক্ষৌ সিধ্যে তাং প্রতিপদ্ে- 
মহি বর্তনানবিলোপং, নাতীতাপেক্ষাইনাগতসিদ্ধিঃ। নাপ্যনাগতা- 
পেক্ষাইতীতসিদ্ধিঃ। কয়৷ যুক্ত্যা? কেন কল্পেনাতীতঃ কথমতীতা- 
পেক্ষাইনাগতসিদ্ধিঃ, কেন চ কল্পেনানাগত ইতি নৈতচ্ছক্যং বক্ত,ম- 
ব্যাকরণীয়মেতদ্বর্তমানলোপ ইতি। যচ্চ মচ্যেত হৃত্যদীর্ঘয়োঃ স্থল- 
নিম্য়োশ্ছায়াতপয়োশ্চ যথেতরেতরাপেক্ষয়া সিদ্ধিরেবমতীতান।া- 
গতয়োরিতি, তন্নোপপদ্ধতে, বিশেষহেত্বভাবাৎ। দৃষ্টাস্তবৎ প্রতি- 
ৃষ্টান্তহপি প্রসজ্যতে, যথা রূপস্পশে!, গন্ধরসৌ নেতরেতরাপেক্ষৌ 
সিধ্যতঃ, এবমতীতানাগতারিতি। নেতরেতরাপেক্ষা কন্তচিং সিদ্ধি- 
রিতি। যম্মাদেকাভাবেইন্যতরাভাবাছুভয়াভাব$ যছ্ছেব স্যান্যতয়াপেক্ষা 
সিদ্ধিরন্যতরস্তেদানীং কিমপেক্ষ! ? যন্ন্যতরস্ৈকাপেক্ষা সিদ্ধিরে- 
কন্তেদানীং কিমপেক্ষা ? এবমেকস্যাভাবেইন্তরক্স সিধ্যতীত্যুভয়া- 
'ভাবঃগ্রসজ্যতে। 

অনুবাদ । যদি অতীত ও ভবিষ্যৎ পরস্পর সাপেক্ষ হইয়৷ সিদ্ধ হইত, 


€ তাহ! হইলে ) বর্তমান বিলোপ অর্থাৎ বৰ্ত্তমান কালের অভাব স্বীকার 
কৰিতে পারিতাম। (.কিন্তু) ভবিষ্যৎ কালের সিদ্ধি অতীত কালসাপেক্ষ 
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হয় ন৷ ৷ এবং অতীত কালের সিদ্ধি ভবিষাং কালসাগেক্ষ হয় না। (প্রশ্ন) 
কোন্‌ যুদ্ধিবশতঃ ? ( উত্তর ) ক প্রকারে অতীত, কি প্রকারে ভবিষ্যৎ কালের 
সাঁদ্ধ অতীত কাজসাপেক্ষ এবং ধক প্রকারে ভাবষাৎ, ইহা বাজতে পারা যায় 
মা? বর্তমান কালের বিলোপ হইলে অর্থাৎ উহা! ন৷ থাকিলে ইহ৷ অব্যাকরণীয়, 
অর্থাৎ বর্তমান কাল না মানলে, অতীত ও ভাবষ্যং কাল ক প্রকার, ক 
প্রকারে উহা পরস্পরসাপেক্ষ, ইহা ব্যাকরণ বা ব্যাথ্য৷ করা যায় না । 

আর যে মনে কারবে, হুস্ব ও দীর্ঘের, স্থল ও নিয়ের এবং ছায়া ও আতপের 
যেমন পরস্পর অপেক্ষায় সিদ্ধি হয়, এইবুপ অতীত ও ভবিষ্যতেরও (পরস্পর 
‘অপেক্ষায় সিদ্ধি হইবে )। তাহা উপপন্ন হয় না ; কারণ, বিশেষ হেতু নাই । 
অর্থাৎ প্রকৃত হেতু না থাকায় কেবল দৃষ্টান্তের দ্বারা এ সাধ্য সিদ্ধ হইতে পারে 
না। (পরস্তু ) দৃষটান্তের ন্যায় প্রতিদৃষটান্তও প্রসন্ত হয়। ( কিরূপ প্রতি- 
দৃষ্টান্ত, তাহা বলিতেছেন) যেমন রূপ ও স্পর্শ, ( এবং ) গন্ধ ও রস পরস্পরা- 
পেক্ষ হইয়৷ সিদ্ধ হয় না, এইরূপ অতীত এবং ভবিষ্যংও ( পরস্পরাপেক্ষ হইয়া 
সিদ্ধ হয় না। ) (বস্তুতঃ ) পরস্পরাপেক্ষ হইয়া কাহারও সিদ্ধ হয় না। 
‘যেহেতু একের অভাবে অন্যতরের অভাব প্রযুন্ত উভয়েরই অভাব হয়। বিশদার্থ 
এই যে, যদ একের সিদ্ধ অন্যতরাপেক্ষ হয়, (তাহা হইলে ) এখন অন্যতরের 
সিদ্ধি কাহাকে অপেক্ষা কাঁরয়া হইবে (এবং ) যদি অন্যতরের সিদ্ধি একাপেক্ষ 
হয় ( তাহা হইলে ) এখন একের সিদ্ধি কাহাকে অপেক্ষা কারয়া হইবে ? 
এইরূপ হইলে একের অভাবে অন্যতর অর্থাৎ এ একাপেক্ষ সিদ্ধ বালয়। 
'আভমত অপর পদার্থাট সিদ্ধ হয় না, এ জন্য উভয়েরই অভাব প্রসন্ত হয় । 


টিগ্পনী। পূর্বপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, অতীত ও ভাবিষাং কালের সিন্ধি অর্থাৎ 
জ্ঞান বর্তমান কালের কোন অপেক্ষা নাই । অতীত ও ভাবষ্যংকাল পরস্পরাপেক্ষ 
হইয়াই সিদ্ধ হয়, সুতরাং বর্তমান কাল স্বীকারের কোনই আবশ্যকত৷ নাই । মহৰি এই 
সুত্ৰ দ্বার৷ ইহারও প্রাতষেধ কারয়াছেন ভাষ্যকার প্রথমে “অথাপি" এই কথার দ্বারা 
পূর্বপক্ষবাদীর পৃথ্ধোন্ত আশঙ্কার সূচনা কাঁরয়া, তাম্নৱাসক এই সূত্রের অবতারণা 
ফাঁরয়াছেন। অতীত কালকে অপেক্ষা কারয়৷ ভাঁবষ্যংকালের সান্ধ হয় না, ভাবষ্যং 
কালকে অপেক্ষা কাঁরয়াও অতীত কালের সিন্ধি হয় না, ইহার যুক্তি কি? এতদুত্তরে 
ভাষ্যকার বালয়াছেন যে, কোন্‌ প্রকার অতীত, কিরূপে ভাঁবষ্যতের সিদ্ধি অতী তাপেক্ষ ? 
কোন্‌ প্রকার ভাবষ্যং ? ভাষ্যে “কর” শব্দের অর্থ প্রকার’ । ভাষ্যকারের কথার তাংপব্য 
এই যে, বর্তমান কাল ন! থাকিলে কি প্রকারে অতীত ও ভাঁবয্যতের জ্ঞান হইবে? তাহ। 
কোন প্রকারেই হইতে পারে ন৷ ৷ তাহ। হইলে অতীত ও ভাবযাং কালই থাকে না। 
অতীত কালকে অপেক্ষ৷ কারয়া ভাবয্যতের সিদ্ধি কিছুপে হইবে ? তাহা হইতে পারে 
না। অৰ্থাৎ বর্তমান কাল না থাকিলে অতীত ও ভাবষ্যং কি প্রকার, কি প্রকারে এ 
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উভয়ের জ্ঞান হয়, ইহা। বালতে পার৷ যায় ন! ৷ ভাষ্যকার “নৈতচ্ছকাং বস্তুং” এই কথার 
দ্বারা ইহাই বাঁলয়৷ “অব্যাকরণীয়মেতদৃব্তমানলোপে" এই কথার দ্বারা এ পূৰ্বকথারই 
বিবরণ কাঁরয়াছেন ৷ পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁ বাঁলতে পারেন যে, হশ্বের বিপরীত দীর্ঘ, দাঁধেরঃ 
বিপরীত হুম্ব, স্থল অৰ্থাৎ জলশৃনা অকৃত্রিম ভূভাগের বিপরীত নিম্ন, তাহার বিপরীত, 
স্থল, তাহার বিপরীত আতপ, তাহার বিপরীত ছায়া, এইরূপে যেমন হুম্বদাৰ্ধ প্রভৃতি 
পদার্থের পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান হয়, তদৃপ অতীত কালের বিপরীত কাল ভাবিষাং কাল, 
ভাঁবষ্যংকালের বিপরীত কাল অতীত কাল, এইরুপে এ কালন্বয়ের পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান 
হইতে পারে । এতদুত্তর়ে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, প্রকৃত হেতু না থাকায় কেবল দৃষ্টান্ত 
দ্বারা উহা সিদ্ধ করা যায় ন৷ ; পরস্তু দৃষ্টাস্তের ন্যায় প্রাঁতদৃষ্টাস্তও আছে । রূপ ও স্পর্শ 
এবং গন্ধ ও রস যেমন পৃৰ্বোন্তবৃপে পরস্পরাপেক্ষ হইয়া সিদ্ধ হয় না, তদুপ অতীত ও 
ভাঁবষ্যংকালও পরস্পরাপেক্ষ হইয়৷ {সিদ্ধ হয় না, ইহাও বালিতে পারি । ভাষ্যকার হচ্ছ 
দীর্ঘ প্রভৃতির পূর্বোন্তরূপে পরম্পরাপেক্ষ সিদ্ধি স্বীকার কাঁরয়াই প্রথমে অতীত ও 
ভাঁবষাতের পরস্পরাপেক্ষ সিদ্ধ হইতে পারে না, কারণ, তাহার বিশেষ হেতু অর্থাৎ, 
সাধক হেতু নাই, এই কথা বলিয়াছেন। শেষে বাস্তব 'সিদ্ধাস্তরূপে বালয়াছেন যে, 
বস্তুতঃ কোন পদার্থেরই পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, দুইটি পদার্থের 
পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান বালিতে গেলে এঁ উভয় পদার্থেরই অভাব হইয়া পড়ে । ভাষ্যকার, 
দ্বপদবর্ণনের দ্বারা শেষে ইহ! বুঝাইয়াছেন যে, যাঁদ দুইটি পদার্থের মধ্যে একটির জ্ঞান 
অন্যতরকে অৰ্থাৎ অপরটিকে অপেক্ষা করে এবং এ অন্যতরটির জ্ঞান আবার প্রথ মোস্ক, 
এককে অপেক্ষা করে, তাহা হইলে প্রথমে এ একের জ্ঞান হইতে ন৷ পারায়, এ একের 
অভাবপ্রযুক্ত অন্যতর অর্থাৎ অপরটিরও সিদ্ধ না হওয়ায়, এ উভয়টিরই অভাব হইয়া 
পড়ে। যেমন হুস্থ ও দীর্ের পরষ্পরাপেক্ষ সিদ্ধ বলিতে গেলে এ উভয়েরই অভাব 
হয়। কারণ, হস্থ না বুঝলে দাঁঘ বুঝা যায় না, দীর্ঘ না বাঁঝলেও হুব বুঝ। যায় না, 
এইরূপ হইলে দাঁখজ্ঞানের পূৰ্ব্বে হস্বজ্ঞান অসম্ভব ; হুস্বজ্ঞান ব্তীতও আবার দাধজ্ঞান 
অসন্ভব। এ ক্ষেত্রে অন্যোন্যাশ্রয়দোষবশতঃ হুস্ব ও দীর্ঘ, এই উভয়ের জ্ঞান অসম্ভব 
হওয়ায় এ উভয়েরই লোপাপান্ত হয়। এইরূপ প্রকৃত স্থলে অতীত কালের বিপরীত 
অথবা৷ অতীত কাল ভিন্ন কালই ভবিষ্যৎ কাল এবং ভাবষ্যং কালের বিপরীত অথব৷ 
ভাঁবষ্যংকাল ভিন্ন কালই অতীত কাল, এইর্‌পে এঁ কালদ্বয়ের পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান 
বলিতে গেলে পৃৰ্বোন্তর্পে অন্যোন্যাশ্রয়দোষবশতঃ ওঁ কালদ্বয়ের কোনটিরই জ্ঞান হইতে 
না পারায়, এ উভয়ের লোপাপান্ত হয়। সুতরাং কোন পদার্থেরই পরস্পরাপেক্ষ জ্ঞান 
হয় না, ইহ দ্বীকাধ্য। মূলকথা, বর্তমান কালের জ্ঞান ব্যতীত অতীত ও ভাঁবধ্যংকালের 
জ্ঞান কোনরূপেই হইতে পারে না; সুতরাং অতীত ও ভাঁবধ্যং, এই কালদ্বয়াঁভম্ন বর্তমান 
কাল অবশ্য স্বীকাধ্য ॥ ৪১ ৷ 


ভাষ্য । অর্থসদ্ভাবব্যঙ্গ্যশ্চায়ং বর্তমানঃ কালঃ, বিদ্যতে দ্রব্যং 
বিদ্যুতে গুণঃ, বিদ্যতে কর্শ্মেতে। যস্য চায়ং নাস্তি তস্ত-২_ 
অনুবাদ । এই বর্তমান কাল অর্থসন্তাববাঙ্্যও* অর্থাৎ পদার্থের অন্তিত্ব- 
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ক্রিয়ার দ্বারাও বর্তমান কালের জ্ঞান হয়। ( উদাহরণ ) দ্রব্য বিদ্যমান আছে, 
গুণ বিদ্যমান আছে, কৰ্ম্ম বিদ্যমান আছে। | অর্থাৎ উত্ত প্রয়োগে দ্রয্যাদির 
অস্তিত্বক্রিয়ার দ্বারা দ্রব্যাদির বর্তমান কালের জ্ঞান হয় ] কিন্তু যাহার ( মতে } 
ইহা অর্থাৎ আন্তত্বাক্রয়াবাশফ্ট বর্তমান নাই, তাহার ( মতে )-- 


সূত্ৰ ৷ বর্তমানাভাবে সর্ববাগ্রহণং 
প্রত্যক্ষান্পপতেঃ ॥৪২৷৷১০৩৷৷ 


অনুবাদ । বর্তমান কালের অভাব হইলে প্রত্যক্ষের অনুপপাত্তবশতঃ 
সর্ববস্তুর অগ্রহণ হয়। 

ভাস্ক। প্রত্যক্ষমিন্দ্রিয়ার্থসন্নিকর্ষজং, ন চাবিদ্যমানমসদিন্দ্ৰিয়েণ 
সন্নিকৃষ্যতে। ন চায়ং বিগ্ধমানং সং কিঞ্চিদমুজানাতি, প্রত্যক্ষ- 
নিমিত্বং প্রত্যক্ষবিষয়ঃ প্রত্যক্ষজ্ঞানং সর্বং নোপপছ্যতে ৷ প্রত্যক্ষা- 
নুপপত্তৌ৷ তপূর্বকত্বাদনুমানাগময়োরনুপপত্তিঃ। সর্ধপ্রমাণবিলোপে 
সর্বগ্রহণং ন ভবতীতি। | 

উভয়থা চ বৰ্ত্তমানঃ কালে! গৃহৃতে, কচিদর্থ-সদ্ভাবব্যঙ্গযঃ) 
যথাহস্তি দ্ৰব্যমিতি। কচি ক্রিয়াসস্তানব্যঙ্গ্যঃ) যথা পচতি ছিনত্তীতি। 
নানাবিধা চেকার্থ। ক্ৰিয়া ক্ৰিয়াসস্তানঃ ক্ৰিয়াভ্যাসশ্চ। নানাবিধ! 
চৈকার্থা ক্রিয়া পচতীতি, স্থাল্যধিশ্রয়ণমুদকাসেচনং তগুলাবপন- 
মেধোইপসর্পণমগ্র্যভিজ্বালং দব্বাঁঘট্রনং মণ্তোআ্াবণমধোবতারণমিতি । 
ছিনত্তীতি ক্রিয়াভ্যাসঃ_উদ্ম্যোগ্ম্য পরশুং দারুণি নিপাতয়ন্‌ 
ছিনতীত্যুচ্যতে। যচ্ছেদং পচ্যমানং ছিদ্তমানঞ্চ তত ক্রিয়মাপং।১ 

অনুবাদ । প্রত্যক্ষ ইন্দরিয়ার্থসম্লিকর্ষজন্য, কিন্তু আবদ্যমান কি না অসং 


( অবর্তমান বস্তু হীন্দ্রয়ের সহিত সন্নিকষ্ঠ হয় না । ইনিও অর্থাৎ বর্তমান 
কালের অভাববাদা পূর্বপক্ষীও বিদ্যমান কি না সৎ ( বর্তমান্‌ পদার্থ) কিছু 


১। বক্ষযোণহুত্রাবতারপরং ভাষাং অর্থসদ্ভাববাঙ্গাশ্চায়মিতি | অস্যার্থঃ, ন কেষলং পতনাদি- : 
ক্রিয়াবাপ্ত বর্তমান: কাল:, অপি তু অর্থসদ্ভাবোহর্থন্য সন্তাহস্তি ক্রিয়েতি যাবৎ তয়া বাঙ্গাঃ কাল: । 
এতহুক্তং ভবতি, পতনাদর ক্ৰিয়া বর্তমানেখপযাত্তাপবন্তি চ, অস্তি ক্ৰিয় তু সর্ধবর্তমা নব্যাপিনী, 
তবেবমন্তি ক্ৰিয়াৰিশিষ্টস্য বর্তমানস্যাভাবে সৰ্ব্ব গ্ৰহণং প্রতাক্ষানূপপান্তে; ।--তাৎপর্য্যটাকা। 


১৭ 


২৫৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


স্বীকার করেন ন৷ ৷ ( তাহা হইলে ) প্রতাক্ষের নিমিত্ত অর্থাৎ ইন্ৰিয়াৰ্থসন্নি- 
কর্ষরূপ প্রত্যক্ষ প্রমাণ, প্রত্যক্ষের বিষয়, প্রত্যক্ষ জ্ঞান, সমস্ত অর্থাৎ ইহার 
কোনটিই উপপন্ন হয় না। প্রত্যক্ষের অনুপপান্ত হইলে তংপূর্বকত্ববশতঃ অর্থাৎ 
সকল জ্ঞানই সেই প্রত্যক্ষপূর্বক বালয়া অনুমান ও আগমের ( অনুমানপ্রমাণ ও 
শব্প্রমাণের ) অনুপপত্তি হয়। সর্বপ্রমাণের লোপ হইলে সর্ববস্থুর গ্রহণ হয় ন৷ ৷ 
পরস্তু উভয়প্রকারে বর্তমান কাল গৃহীত হয় । (১) কোন স্থলে (বর্তমান 
কাল ) অর্থসদৃভাবের দ্বারা ব্যঙ্গ অর্থাৎ পদার্থের সত্তা বা আস্তিত্ব ক্রিয়ার দ্বারা 
বর্তমান কাল বৃঝা বায় । যেমন “দ্রব্য আছে” [ অর্থাৎ “দ্রব্যং আন্ত” বাঁললে, 
দুব্যনূপ পদার্থের যে সদৃভাব অর্থাৎ সত্তা বা আন্তত্ব, তদৃদ্ধারা বর্তমান কাল 
বুঝ৷ যায় ] (২) কোন স্থলে ( বৰ্ত্তমান কাল) ক্রিয়াসস্তানের দ্বারা ব্যঙ্গ্য, যেমন 
“পাক কাঁরতেছে”, “ছেদন করিতেছে” [ অর্থাৎ পাকাদি ক্রিয়াসমূহের দ্বারাও 
বর্তমান কাল বুঝা যায় ] একার্থ অর্থাৎ এক প্রয়োজনাবাশষ্ট নানাবিধ ক্রিয়া 
ক্রিয়াসস্তান, ক্রিয়ার অভ্যাসও (ক্রিয়াসম্তান ) [ অর্থাৎ একপ্রয়োজ্রনাব শষ্ট 
নানাবিধ ক্রিয়াকে ক্রিয়াসম্তান বলে, একাঁবধ ক্রিয়ার পুনঃ পুনঃ অনুষ্ঠানর্প 
অভ্যাসকেও ক্রিয়াসন্তান বলে, ক্রিয়াসম্তান এর্‌পে দ্বিবধ ] (১) একপ্রয়োজন- 
বিশিষ্ট নানাবিধ ক্রিয়। অর্থাৎ প্রথম প্রকার ক্রিয়াসম্তান “পাক করিতেছে” এই 
স্থলে । ( এই স্থলে সেই নানাবিধ ক্রিয়া কি কি, তাহা বলিতেছেন ) স্থালীর 
আধশ্রয়ণ অর্থাৎ চুল্লীতে হ্থালীর আরোপণ, জলনিঃক্ষেপ, তওুলনিঃক্ষেপ, 
কাষ্ঠের অপসর্পণ অর্থাৎ চুল্লীর অধোদেশে কাষ্ঠ নিঃক্ষেপ, আগ্নজ্বালন, দব্বাঁর 
দ্বারা ঘটুন, মওস্রাবণ ( মাড় গালা ), অধোদেশে অবতারণ [ অর্থাৎ চুল্লীতে 
স্থালীর আরোপণ হইতে অধোদেশে অবতারণ পর্য্যন্ত পূর্বাপর নানাবিধ ক্রিয়া- 
ক্লাপই “পাক কারতেছে” এইরূপ প্রয়োগস্থলে ক্রিয়াসন্তান ]। (২) “ছেদন 
কারতেছে” এইরূপ প্রয়োগ দ্ছলে ক্রিয়ার অভ্যাস, (কারণ ) কুঠারকে উদ্যত 
করিয়৷ কাণ্ডে নিপাত করতঃ “ছেদন করিতেছে” ইহা কাথত হয় । [ অর্থাৎ 
এখানে একাবধ ক্রিয়ারই পুনঃ পুনঃ অনুষ্ঠানরূপ অভ্যাস হয়, পাককিয়ার 
ন্যায় ছেদনক্রিয়া নানাবিধ ক্রিয়াসমৃহরূপ প্রথম প্রকার ক্রিয়াসম্তান নহে ] 
আর এই যে পচ্যমান ও 'ছিদ্যমান (বনু), তাহ।৯ ক্রিয়মাণ ( বর্তমান ) [ অর্থাৎ 
পাক ও ছেদনক্রিয়ার কর্মকারক যে গচ্যমান ও ছিদ্যমান বন্তু, তাহা স্ববৃপতঃ 
বর্তমান নহে, কিন্তু বর্তমান ক্রিয়ার সাহত সম্বন্ধৰশতঃই তাহাকে ক্রিয়মাণ 
অর্থাৎ বর্তমান বলে } । 


১। এখানে মুদ্রিত ভাৎপর্ধটটাকার সম্বৰ্ভের দ্বারা “ন তৎ ক্রিয়মাপং এইরাপ ভাবাপাঠও বুঝা 
হায় । “ন তৎ ক্রিযমাণং বর্তমানক্রিয়াসন্বন্থেন বর্তমানং ন তু দ্বরূপত ইত্য৫ঘঃ1”--তাৎপর্যযটাক1। 


৪২ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৫৯ 


* 

টিষ্টানী। মহর্ষি পূৰ্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস কারতে শেষে এই সূত্রের দ্বার চরম 
কথ। বলিয়াছেন যে, বর্তমান কাল না থাকিলে প্রত্যক্ষলোপে সর্বপ্রমাণের লোপ হয়, 
তাহা হইলে কোন বস্তুরই জ্ঞান হইতে পারে না। কিন্তু যখন সকল পদাৰ্থই জ্ঞানের 
বিষয় হয়, তখন সকল জ্ঞানের মৃলীভূত প্রত্যক্ষ জ্ঞান অবশ্য ল্বীকার্য, তাহা হইলে 
বর্তমান কালও অবশ্য স্বীকাধ্য। কারণ, বর্তমানকালীন পদার্থই ইন্দিয়সানকৃষ্ট হইয়৷ 
প্রত্যক্ষাবষয় হইতে পারে। অতীত অথব৷ ভাবষ্যংকালীন বস্তুর প্রত্যক্ষ হইতে পারে 
না। ভাষ্যকার মহর্ষির এই সূত্রের অবতারণ৷ করিতে প্রথমে বলিয়াছেন যে, পদার্থের 
সম্ভাব অর্থাৎ সত্তা বা আস্তিত্ব-ক্রিয়ার দ্বারা বর্তমান কালের জ্ঞান হয়। অৰ্থাৎ কেবল 
যে পতনাঁদ ক্রিয়ার দ্বারাই বর্তমান কাল বুঝা যায়, তাহা নহে; পরস্তু আস্তত্ব বা 
চ্ছিতি 'ক্রয়ার দ্বারাও বর্তমান কাল বুঝা যায়। বণ্তমান পদার্থের মধ্যে কোন কোন 
পদার্থে পতনাদদ ক্রিয়া থাকে এবং কোন কোন পদার্থে থাকে না; কিন্তু আন্তত্ব ক্রিয়া" 
সকল বর্তমানব্যাপ্ত ; সুতরাং “দ্রব্য আছে" এইরূপ বাঁললে, পতনাদি ক্রিয়ার দ্বারা 
বর্তমান জ্ঞান না হইলেও আন্তিত্বিয়ার দ্বারা বর্তমান বুঝা যায়। যিনি এইরূপ চ্ছলেও 
বন্তমান স্বীকার কাঁরবেন না অর্থাৎ আস্তত্বাক্রয়াবাঁশষ্ট পদার্থেরও বর্তমানত্ব স্বীকার ন! 
কাঁরয়। বলবেন, বর্তমান নাই, তাহার মতে প্রত্যক্ষের অনুপপন্তিবশতঃ সর্বববন্তুর 
অগ্রহণ হইয়া পড়ে । ভাষ্যকার সৃত্রার্থ বৰ্ণন করিয়৷ শেষে ইহা বিশদরূপে বুঝাইয়াছেন 
যে, ইন্দ্রিয় ও বিষয়ের সাহত সাম্নকৰ্ষজন্য প্রত্যক্ষ জন্মে । কিন্তু অবিদ্যমান কোন 
পদার্থের সহিত ইন্দ্রিয়ের সন্নিকর্ষ হইতে পারে ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবার্দী যখন বিদ্যমান 
কোন পদার্থ স্বীকার করেন না, তাহার মতে অতীত ও ভাঁবধ্যং “ভিন্ন কোন পদার্থ নাই, 
তখন তাহার মতে প্রত্যক্ষের নিমিত্ত যে বিষয়ের সাঁহত হীন্দ্রিয়ের সান্মিকর্ষ, তাহা 
হইতে পারে না, সুতরাং প্রত্যক্ষের বিষয় এবং প্রত্যক্ষজ্ঞানও উপপন্ন হয় ন৷ ৷ 
প্রতাক্ষের অনুপপান্ত হইলে তন্মূলক অন্যান্য প্রমাণেরও অনুপপত্তি হওয়ায় সৰ্ব্ব- 
প্রমাণের বিলোপ হয় । সুতরাং প্রমাণ ন! থাকায় কোন বন্তুরই জ্ঞান হইতে পারে 
না। শব্দ-প্রমাণের অনুপপত্তি হইলে উপমান-প্রমাণের মূলীভূত শব্দপ্রমাণ ন৷ থাকায় 
উপমান-প্রমাণও থাকিতে পারে না, এই আঁভপ্রায়েই ভাষ্যকার উপমান-প্রমাণের 
অনুপপাত্ত পৃথকরুপে না বালয়াও সর্ববপ্রমাণের বিলোপ বাঁলয়াছেন। । “প্রত্যক্ষ” 
শব্দটি প্রত্যক্ষ প্রমাণ, প্রত্যক্ষ বিষয় এবং প্রত্যক্ষ জ্ঞান, এই ত্ৰিবিধ অর্থেই প্রযুক্ত হইয়া 
থাকে । ভাষ্যকার “মৃত্রোন্ত প্রত্যক্ষ” শব্দের দ্বারা এখানে এ ত্ৰিবিধ অর্থেরই ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন। অর্থাং বর্তমান ন৷ থাকিলে ইন্দরিয়ার্থসন্লকর্ষরূপ প্ৰত্যক্ষ প্রমাণ, প্রত্যক্ষ 
{ব্যয় ও প্রত্যক্ষ জ্ঞান, এই সমস্তই উপপন্ন হয় না । ভাষ্যে “আবদ্যমানং এই কথার 
পরে "অসৎ" এবং শেষে “াবদ্যমানং” এই কথার পরে “সং” এই কথ। পূৰ্ব্বকথারই 
বিবরণ । অসং বাঁলতে এখানে অলীক নহে ৷ সং বলিতে বর্তমান, অসং বলিতে 
অবর্তমান ( অতীত ও ভাবী )। বর্তমান না থাকিলে প্রত্যক্ষের অনুপপত্তি হয় কেন? 
এতদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বালয়াছেন যে, কাধ্যমাই বর্তমানাধার ; প্রত্যক্ষ যখন কাৰ্য্য, 
তখন তাহার আধার বর্তমানই হইবে । বর্তমান না থাকিলে প্রত্যক্ষ অনাধার হইয়া 
পড়ে। অনাধার কোন কার্ধ্য ন। থাকায় প্রত্যক্ষ থাকতে পারে ন৷ প্রত্যক্ষের অভাব 
হইলে সর্যবপ্রমাণেরই অভাব হয়। উদ্দ্যোতকরের গূঢ় তাৎপর্য্য এই যে, যোগিগণের 


২৬০ ্‌ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


যোগজ সান্নিকর্ষবশতঃ অতীত ও ভাবিষ্যং বিষয়েও প্রত্যক্ষ হইয়া থাকে। সুতরাং 
প্ৰত্যক্ষমান্তই বর্তমানাবিষয়ক, প্রত্যক্ষমান্রেই বিষয় কারণ বর্তমান না থাকিলে প্রত্যক্ষ- 
মানের উচ্ছেদ হয়, ইহ। বল৷ যায় ন৷ ৷ প্রত্যক্ষ যখন কাধ্য, তখন যে আধারে প্রত্যক্ষ 
জন্মে, তাহ। বর্তমানই বালতে হইবে । কোন অতীত ও ভাঁবষ্যং পদার্থ তাহার আধার 
হইতে পারে না। কাধ্যমান্তই বর্তমানাধার । সুতরাং বর্তমান না থাকিলে অনাধার 
হইয়৷ প্রত্যক্ষ থাকতে পারে না, ইহাই সূত্রকারের 'বিবাঁক্ষত। তাৎপর্াটীকাকার এইরূপে 
উদ্দ্যোতকরের তাৎপর্য বৰ্ণন করিয়া শেষে বাঁলয়াছেন যে, ভাষ্যকারেরও এইরূপ 
তাৎপৰ্য্য বুঝতে হইবে। প্রত্যক্ষের নিমিত্ত ইন্দ্রিয়ার্থসান্নিকর্ষ এবং অস্মদাদর 
প্রত্যক্ষের বিষয় থটাদি পদার্থ এবং প্রত্যক্ষ জ্ঞান, এ সমস্তই বর্তমান কাল না থাকিলে 
অনাধার হওয়ায় উৎপন্ন হয় না, ইহাই ভাষ্যার্থ। ভাষ্যকারের সন্দর্ভের দ্বারা কিন্তু 
তাহার এরূপ বিবক্ষা। মনে হয় ন৷ ৷ বর্তমান না থাকিলে প্রতাক্ষরূপ কাধ্য অনাধার 
হওয়ায় উপপন্ন হয় না, এরূপ কথা ভাষ্যকার বলেন নাই। উদ্দ্যোতকরের যুক্তি 
অনুসারে এরূপ কথ৷ বললে বর্তমানের অভাবে কেবল প্রতাক্ষর্প কার্ধের কেন, 
কাধ্যমান্রেরই অনুপপান্ত বল৷ যায় । সৃত্ধকার মহর্ষি কিন্তু প্রত্যক্ষেরই অনুপপত্তি বলিয়৷ 
তংপ্রযুন্ত সর্ববাগ্রহণ বাঁলয়াছেন । ভাষ্যকারও প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, অবত্তমান বিষয় 
ইন্্ৰিয়সান্নকৃষ্ণ হয় না; সুতরাং বর্তমান কোন পদার্থ স্বীকার না করিলে প্রত্যক্ষের 
অনুপপান্তবশতঃ সর্ববপ্রমাণের লোপ হওয়ায় সর্ধগ্রহণ হইতে পারে না। ভাষ্যকার 
লোকক প্রত্যক্ষেরই অনুপপান্ত বুঝাইতে প্রথমে এ সকল কথ! বলিয়াছেন বুঝা যায়। 
তাহ। হইলে যোগীদগের যোগজ সান্নকর্ষজন্য অলৌকিক প্রত্যক্ষ অতীত ও ভাঁবষ্যং 
বিষয়ে হইতে পারলেও ভাষ্যকারের কথা অসঙ্গত হয় নাই । ফলকথ।, বর্তমান ন৷ 
থাকিলে লোকক প্রত্যক্ষের অনুপপান্তিবশতঃ তন্মূলক কোন পদার্থের কোনরূপ জ্ঞান 
হয় না, হইতে পারে না, ইহাই সূত্রকার ও ভাষ্যকারের বিবাক্ষিত বুঝতে পারি। 
বর্তমান স্বীকারের পক্ষে উদ্দ্যোতকরের যুক্তিকে যুন্ত্যস্তরৱর্পেও গ্রহণ করতে পারি । 
ভাষ্যকার পূর্ববপক্ষবাদীর প্রথম কথ৷ বলিয়াছেন যে, পতিত অধ্বা ও পতিতব্য 
অধব। ?ভন্ন তৃতীয় কোন অধবা অৰ্থাৎ গন্তব্য দেশ ন৷ থাকায় অতীত ও.ভাবধ্যং পতন 
ভিন্ন বর্তমান পতন নাই। অৰ্থাৎ বর্তমান কালের কোন ব্যজজক ন! থাকায় বর্তমান কাল 
নাই ৷ এতদুত্তরে ভাষ্যকার প্রথমে বলিয়াছেন যে, কাল অধ্বব্ঙ্গ্য নহে-ক্রিয়াব্ঙ্গয। 
যে কালে কোন দুব্যে বর্তমান ক্রিয়ার জ্ঞান হয়, তাহ। বর্তমান কাল । অর্থাৎ বর্তমান 
ক্রিয়ার দ্বারা বর্তমান কালের জ্ঞান হয়। শেষে এই সূত্রের অবতারণ৷ করিতে বাঁলয়াছেন 
যে, বর্তমান কাল কেবল পতনাঁদ ক্িয়াব্যঙ্গাই নহে; পরস্তু অর্থসন্ভাবব্যঙগ্যও ৷ শেষে 
বর্তমান কাল স্বীকারের পক্ষে মহার্ষির এই সূরোন্ত চরম যুক্তির ব্যাখ্যা ফারিয়া, তাহার 
পৃর্ববকাঁথত বর্তমান কালব্যঞ্জকের বিশেষ ব্যাখ্যা কাঁরতে বলিয়াছেন যে, বর্তমান কাল 
উভয় প্রকারে গৃহীত হয়; কোন স্থলে অর্থসন্তাবের দ্বারা এবং কোন স্থলে ক্রিয়াসম্তানের 
দ্বারা বর্তমান কালের গ্রহণ হয়। “দ্রব্য আছে” এইরূপ বললে আন্তত্ব ক্রিয়ার দ্বারা 
বর্তমান কাল বুঝা যায় এবং “পাক কারতেছে*, "ছেদন কারতেছে* এই প্রয়োগন্থলে 
ক্রিয়াসস্তানের দ্বারা বর্তমান কালের গ্রহণ হয়। ক্রিয়াসম্তান দ্বাবধ ;--একপ্রয়োজন- 
বিশিষ্ট নানাবিধ ক্রিয়া এক প্রকার ক্ৰিয়াসন্তান এবং একপ্রয়োজনবিশিষ্ক একবিধ 


৪৩ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৬১ 


ক্রিয়ার পুনঃ পুনঃ অনুষ্ঠানরূপ অভ্যাস দ্বিতীয় প্রকার ক্লিয়াসন্তান ছেদনক্রিয়ান্ছলে এ 
ক্রিয়া সমস্তই একজাতীয়। পুনঃ পুনঃ কুঠারের উদ্যমনপূর্ববক কাষ্ঠে নিপাত. করিলে 
“ছেদন কারিতেছে“ এইরূপ কাথত হয়। এ স্থলে অনেক ছেদন-ক্লরিয়া অতীত হইলেও 
ছেদনক্রিয়ায় অভ্যাসরূপ ক্লিয়াসন্তান থাক৷ পর্য্যন্ত অর্থাৎ যে পর্য্যন্ত কুঠারের উদ্যমনপূৰ্ব্বক 
কাঠে নিপাত চাঁলবে, সে পর্য্যন্ত এঁ ক্রিয়াসন্তানের দ্বারা "ছেদন কাঁরতেছে” এইরূপে 
বর্তমান কালের গ্রহণ হয়। “পাক কারতেছে" এই প্রয়োগন্থলে প্রথম প্রকার ক্রিয়া 
সন্তান । কারণ,’ চুল্লীতে শ্থালীর আরোপণ হইতে অধোদেশে অবতারণ পধ্যস্ত 
নানাবধ ক্রিয়াকলাপ পাকক্রিয়াসন্তান। উহার কোন ক্রিয়া অতীত ও কোন কোন 
ক্রিয়। অনারন্ধ হইলেও এ ক্রিয়াসমূহের মধ্যে কোন ক্রিয়ার বর্তমানতাবশতঃই এ ক্রিয়া- 
সন্তানের দ্বারা “পাক করতেছে" এইরূপে বর্তমান কালের গ্রহণ হয় এবং এ পচ্যমান 
তুল ও 'ছদ্যমান কাষ্ঠরূপ কর্মকারক দ্ৃরূপতঃ বর্তমান না হইলেও এ বর্তমান ক্লিয়ার 
সম্বন্ধবশতঃই তাহাকে ক্রিয়মাণ অর্থাং বর্তমান বলে পরসূত্নে ইহা ব্ন্ত হইবে ॥ ৪২ ॥ 


ভাষ্য । তন্মিন ক্ৰিয়মাণে-- 
সূত্র। কৃততাকৰ্ভব্যতোপপত্তেত্তৃভয়থা- 


গ্রহণং ॥৪৩৷৷১০৪৷৷ 


অনুবাদ । সেই ক্রিয্নমাণে অর্থাৎ পূর্বোক্ত বিদ্যমানকিয়াবিশিষ্ট পদার্থে 
কৃততা ও কর্তব্যতার অর্থাৎ অতীত ক্রিয়৷ ও চিকীষিত ভাঁবষ্যং 'ক্রিয়ার উপ- 
পত্তিবশতঃ কিন্তু উভয়প্রকারে ( বর্তমানের ) গ্রহণ হয় । 


ভাষ্য | ক্রিয়াসম্তানোহনারন্ধশ্চিকীষিতোইনাগতঃ কালঃ, পক্ষ্য- 
তাঁতি ৷ প্রয়োজনাবমানঃ ক্রিয়াসম্তানোপরমোইতীতঃ কালোহপাঙ্ষী- 
দিতি। আরব্ধক্রিয়াসস্তানে। বর্তমানঃ কালঃ পচতীতি। তত্ৰ যা 
উপরতা। সা কৃততা, যা চিকীধিতা স কর্তব্য, যা, বিদ্ধমান| সা 
ক্রিয়মাণতা। তদেবং ক্ৰিয়াসন্তানস্থস্তৈকাল্যসমাহাৰঃ--পচতি 

১। ভাষ্যকার তবাদি তদন্ত পাকক্রিয়াসমূহের বৰ্ণন করিতে চুল্লীতে স্থালীয় আরোগপণকে 
প্রথম ক্রিয়া বলিয়াছেন । উদ্দ্যোতকর চুলীর অধোদেশে কাষ্ঠটনিঃক্ষেপকেই প্রথম ক্রিয়া বলিয়াছেন । 
ভাষাকারের পাকক্রিয়া বর্ণনের দ্বায়া কেহ মনে কয়েন যে, তিনি দ্ৰখিড়দেশীয় ছিলেন । কারণ, 
জ্রবিড়দেশে অনুই ভোজ] পদার্থের মধে উত্তম, এবং ভাবাকারোক্ত প্রকারেই অনুপাকপ্ৰথ৷ প্রচলিত । 
কেহ এইরূপ মনে করিলেও উহ! ভাষাকারের ভ্রাবিড়ন্ব বিষয়ের নিশ্চায়ক প্ৰমাণ হইতে পারে না। 


দেশাস্তরেও ওঁয্নপ অনুপাকগ্রধা দেখিতে পাওয়া যায়। ব্যক্তিবিশেষের পাকক্রিয়ার দ্বারা দেশ” 
বিশেষের পাকক্রিয়ার প্রথাও নির্ণয় করা যায় ন! । 


২৬২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


পচ্যত ইতি বর্তমানগ্রহণেন গৃহতে। ক্রিয়াসম্ভানন্য হাত্ৰাবিচ্ছেদে|- 
ইভিধীয়তে, নারস্তো নোপরম্‌ ইতি। সোইয়মুভয়থা বর্তমানো 
গৃহাতে অপ বৃক্তো ব্যপবৃক্তশ্চাতীতানাগতাভ্যাং। স্থিতিব্যঙ্গ্যে৷ বিদ্যাতে 
দ্রব্যমিতি। ক্রিয়াসস্তানাবিচ্ছেদাভিধায়ী চ ত্রেকাল্যান্বিতঃ পচতি 
ছিনত্বীতি। অন্যশ্চ প্রত্যাসত্বিপ্রভৃতেরর্৫থস্য বিবক্ষায়াং তদভিধায়ী 
বহুপ্ৰকারে। লোকেষ্‌ ৎপ্রেক্ষিতব্যঃ ৷ তস্মাদস্তি বর্তমানঃ কাল ইতি। 

অনুবাদ । অনারন্ধ ও চিকীষিত, অর্থাৎ যাহা করা হয় নাই, কিন্তু 
কাঁরতে ইচ্ছা জান্মিয়াছে, এমন ক্রিয়াসম্তান অনাগত কাল, অর্থাৎ ভাবষ্যংকাল 
-€ উদাহরণ ) “পাক করবে” । “প্রয়োজনাবসান” অর্থাৎ যাহার প্রয়োজনের 
অবসান ( ফলসমাপ্তি ) হইয়াছে, এমন ক্রিয়াসম্তানের নিবৃত্ত অতীত কাল, 
(উদাহরণ ) “পাক করিয়াছে” । আরব্ধ ক্রিয়াসন্তান বর্তমান কাল, 
(উদাহরণ ) “পাক কাঁরতেছে” । সেই ক্রিয়াসস্তানের মধ্যে যে ক্রিয়া উপরত 
অর্থাৎ নিবৃত্ত বা অতীত, তাহ। কৃততা, যে ক্রিয়া চিকীষিত, তাহা কর্তব্যত।, 
যে কয়৷ বর্তমান, তাহা ক্রিয়মাণতা ৷ সেই এইরূপ ক্রিয়াসন্তানস্থ কালন্য়ের 
সমাহার “পাক কাঁরতেছে”, “পক হইতেছে”, এইরূপ প্রয়োগস্থলে বর্তমান 
গ্রহণের দ্বারা অর্থাৎ বর্তমানকালবোধক শব্দের দ্বার৷ গৃহীত হয় । যেহেতু এই 
স্থলে (“পাক কারতেছে”, “পক হইতেছে” এই পৃর্বোন্ত প্রয়োগস্থলে ) ক্লিয়া- 
সন্তানের অর্থাৎ চুল্লীতে স্থালীর আরোপণ প্রভাতি পূর্বোক্ত পাকক্রিয়াসমূহের 
অবিচ্ছেদ অভহিয় হয় । ক্রিয়াসম্তানের আরম্ভ আঁভাঁহত হয় না, উপরম 
অর্থাৎ নিবৃত্তও অভাহিত হয় না। সেই এই বর্তমান কাল উভয় প্রকারে 
গৃহীত হয় । অতীত ও ভাবষ্যংকালের সাঁহত (১) অপবৃন্ত অর্থাৎ সম্পৃস্ত ব৷ 
সম্বন্ধযুক্ত এবং অতীত ও ভাবব্যৎকালের সহিত (২) ব্যপবৃন্ত অর্থাৎ অসম্পৃত্ত 
বা সম্বন্ধশূন্য। “দ্রব্য বিদ্যমান আছে” এইরূপ প্রয়োগস্ছলে ( বর্তমান কাল ) 
স্থিতিব্ঙ্গ্য। [ অর্থাৎ এইরূপ প্রয়োগস্থলে অস্তিত্ব যা স্থিতিক্রিয়ার দ্বারা যে 
বর্তমান কাল বুঝ যায়, তাহা অতীত ও ভবিষ্যংকালের সাহত ব্যপবৃত্ত ( সম্বন্ধ- 
শূন্য ) অর্থাৎ তাহ! কেবল বর্তমান কাল ] ক্রিয়াসম্তানের আবিচ্ছেদপ্রাতপাদক 
“পাক করিতেছে”, “ছেদন করিতেছে” এইরূপ প্রয়োগ প্রেকাল্যান্বিত অর্থাৎ 
অতীত, বর্তমান ও ভবিষ্যৎ, এই কালয়েসম্বদ্ধ | প্রত্যাসত্তি প্রভৃতি ( নৈকট্য 
প্রভৃতি ) অর্থের বিবক্ষা হইলে অন্যও বহুপ্রকার তদভিধারী অর্থাৎ বর্তমান 
প্রতিপাদক প্রয়োগ লোকে উৎপ্রেক্ষা করিবে (বুঝিয়া লইবে )। অতএব 
বর্তমান কাল আছে । 


৪৩ সৃ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ২৬৩ 


টিষ্টানী। বর্তমান কাল নাই, এই পূর্ববপক্ষের অবতারণা করিয়া, তদুত্তরে সৃকোর 
মহা পূর্যোন্ত তিন সূত্রের দ্বারা বর্তমান কাল আছে, উহা অবশ্য প্বীকাধ্য, ইহা 
প্রাতপন্ন করিয়াছেন। কিন্তু বর্তমান কালের বাঞ্জক ব৷ বোধক কি? কিসের দ্বারা. 
রূপে বর্তমান কাল বুঝা যায় ? তাহ! বল। আবশ্যক । এ জন্য মহাঁষ এই সূত্রের 
দ্বারা বালয়াছেন যে, উভয় প্রকারে বর্তমান কালের জ্ঞান হয়। মহাষির গৃঢ় বন্তব 
এই যে, কাল পদার্থ অখণ্ড অর্থাৎ এক, বরওমানাদিভেদে বন্তুতঃ কালের কোন ভেদ 
নাই। কিন্তু যে ক্রিয়ার দ্বারা কালের জ্ঞান হয়, সেই ক্রিয়ার বর্তমানত্বাদবশতঃই কালে 
বর্তমানত্বাদির জ্ঞান হয় । এই জন্যই ক্রিয়াকে কালের উপাধি বলে। ক্রিয়াগত, 
বর্তমানত্বাদি ধৰ্ম্ম কালে আরোপিত হয়; সুতরাং ক্রিয়াকে কালের উপাধি বল৷ যায় ॥ 
ভাষ্যকার এই আঁভপ্রায়েই প্রথমে ভাঁবধাং ক্রিয়াকে, ভাঁবধ্যংকাল এবং অতীত ক্রয়! 
ব৷ ক্রিয়াশনবৃন্তকে অতীত কাল এবং বর্তমান 'ক্রিয়াকে বর্তমান কাল বালয়াছেন ৷ 
বর্তমান কালের উভয় প্রকারে জ্ঞান হয়, এই কথার দ্বারা সূচিত হইয়াছে যে, বর্তমান 
কাল 'দ্বীবধ ;- কোন স্থলে 'ক্রিয়ামান্রবাঙ্গা, কোন স্থলে ক্রিয়াসম্তানব্ঙ্গয । ভাষাকার 
মহ বির এই সৃত্ানুসারেই পূর্ববসূত্ভাষ্যে এ কথ৷ বলিয়াছেন ৷ তন্মধ্যে “দ্রব্য বিদ্যমান 
আছে” এইরূপ প্রয়োগস্থলে অস্তিত্ব ব৷ স্থিতিক্রিয়াব্ঙ্গয বর্তমান কাল। “পাক 
কাঁরতেছে*, "ছেদন কাঁরতেছে” এইবৃপ প্রয়োগন্থলে পাকাদিক্রিয়াসস্তানব্যঙ্গ্য বর্তমান 
কাল। কিন্তু পূৰ্ব্বোস্ত উভয় বিধ স্থলেই যাদ বর্তমান ক্রিয়ার দ্বারাই বৰ্তমান কাল বুঝা 
যায়, তাহা হইলে উভয় চ্ছলে এক প্রকারেই জ্ঞান হয়। বর্তমান কালের উভয় 
প্রকারে জ্ঞান হইবার হেতু (ক ? এই জন্য মহষি তাহার হেতু বাঁলয়াছেন যে, কৃততা। 
ও কওঁব্যতার উপপাত্ত। ক্রিয়া অতীত হইলে সেই কাধ্যকে “কৃত” বলে । ক্রিয়া 
অনারন্ধ ও চিকাঁষিত হইলে, সেই ভাবা কাধ্যকে "কর্তব্য" বলে । ক্ৰিয়া বর্তমান হইলে 
সেই কাধ্যকে ক্রিয়মাণ বলে ৷ কৃত্য, কর্তব্য ও ক্রিয়মাণের ধৰ্ম্ম যথাক্রমে কৃতত৷, 
কর্তৃব্যত। ও 'ক্রিয়মাণত। ৷ সুতরাং অতীত ক্রিয়াকে "কৃতত৷” এবং ভাবধ্যং ক্রিয়াকে 
“কওঁব্যত৷” এবং বর্তমান ক্লিয়াকে শক্লয়মাণতা" বল৷ যায় । ভাষ্যকার তাহাই ব্যাখ্যা 
কারয়। মহাঁষ যে অতীত ক্রিয়াকেই “কৃততা” এবং ভাবষ্যং ক্রিয়াকেই “কৰ্ঁব্যত।” 
বালয়াছেন, ইহা প্রকাশ কারয়াছেন এবং ভাষ্যকারের প্রথমোন্ত কালন্তয়ের ব্যাখ্যানুসারে 
কৃতত৷ ও কর্তব্যত। বালিতে ফলতঃ যথাক্ৰমে অতীত ও ভাঁবধ্যংকাল, ইহাও প্রকাশ 
কারয়াছেন। তাই পরেই বলিয়াছেন যে, এইরূপ ক্রিয়াসস্তানচ্ছ কালন্রয়ের সমাহার 
“পাক কাঁরতেছে*, পক হইতেছে" এইরূপ প্রয়োগস্থলে বর্তমানবোধক শব্দের দ্বার! বুঝা 
যায়। কারণ, এরূপ প্রয়োগন্থলে পাকক্রিয়াসম্তানের আবচ্ছেদই বিবাক্ষিত, তাহাই 
ওঁ স্থলে বর্তমানবোধক বিভান্তর দ্বারা কথিত হয় । চুল্লীতে হ্থালীর আরোপণ হইতে 
অধোদেশে অবতারণ পর্য্যন্ত যে ক্রিয়াকলাপ, তাহ! যথাক্রমে আবিচ্ছেদে হইতেছে, ইহ। 
যুঝাইতেই “পাক কাঁরতেছে” এইরূপ প্রয়োগ হয়। এ ক্রিয়াকলাপের আরভের 
বিবক্ষাচ্ছলে “পাক করিবে" এবং উহার নিব্াত্তর বিবক্ষাম্থলে “পাক কারয়াছে" এইরৃপই 
প্রয়োগ হয়। তাই ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, পূৰ্ব্বোস্ত স্থলে তদাদিতদন্ত ক্রিয়াকলাপের 
আরম্ভ কাঁথত হয় না, নিবৃত্তিও কথিত হয় না; তাহার আবচ্ছেদই কথিত হয়; 
এই জন্যই “পাক কাঁরতেছে" ইত্যাদি প্রকার কালন্তয়-সহ বর্তমান প্রয়োগ হইয়া থাকে ! 


২৬৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ৯আ০, 


মূল কথা, “পাক করিতেছে” ইত্যাদি প্রয়োগ স্থলে কেবল বর্তমান কালেরই জ্ঞান হয় 
ন!--কালন্তয়েরই জ্ঞান হয় ; কারণ, এ চ্ছুলে কৃতত৷ ও কর্তব্যতা অর্থাৎ অতীত 'ক্রিয়। 
ও ভাবষাৎ ক্রিয়ারও উপপান্ত (জ্ঞান) আছে। “পাক কারতেছে” এইরূপ প্রয়োগ 
করিলে বুঝা যায়, পূৰ্ব্বোন্ত তদাদি-তদস্ত পাকরিয়া-সম্তানের মধ্যে কতকগুলি ক্রিয়া 
অতাঁত, কতকগুলি ক্রিয়া অনাগত অৰ্থাৎ ভাবী এবং একটি ক্রিয়। বর্তমান । কিন্তু “দ্রব্য 
বিদ্যমান আছে" এই, রূপ প্রয়োগ স্থলে যে অস্তিত্ব বা শ্থিতক্রিয়ার দ্বারা বর্তমান কাল 
বুঝা যায়, সে ক্রিয়া এক এবং কেবল বর্তমান, সেখানে পূৰ্ব্বোন্ত কৃততা ও কর্তব্যতার 
জ্ঞান নাই ; এ জন্য কেবল বর্তমান কালেরই জ্ঞান হয় । সুতরাং "পাক কারতেছে" এবং 
“দুব্য বিদ্যমান আছে” এই উভয় স্থলে এক প্রকারেই বর্তমান কালের জ্ঞান হয় ন৷-- 
উভয় স্থলে উভয় প্রকারেই বর্তমান কালের জ্ঞান হয়। ভাষ্যকার মহবি-সুন্নানুসারে 
এখানে উভয় প্রকার বর্তমান কাল ব্যাখ্য৷ কারতে বাঁলয়াছেন, অতীত ও ভবিষ্যৎ কালের 
সাঁহত “অপবৃন্ত" বর্তমান কাল এবং অতীত ও ভবিষ্যৎ কালের সহিত “ব্যপবৃস্ত" বর্তমান 
কাল। উদ্দ্যোতকর স্থিতিক্রিয়াব্ঙ্গয বর্তমান কালকেই অতীত ও ভাঁবষ্যংকালের সাঁহত 
“ব্যাপবৃষ্ত বালয়াছেন১। ভাষ্যকারের সন্দর্ভের দ্বারা বুঝ। যায়, ্থাতবাঙ্গয বর্তমান 
কালকেই তিনি অতীত ও ভাবধ্যং কালের সাঁহত (১) অপবৃন্ত অর্থাৎ অসম্পন্ত ব৷ 
সম্বন্ধশূন্য বালয়াছেন। এবং পাকাদি ক্রিয়াসন্তান-বান্গয বর্তমান কালকেই অতাঁত ও 
ভাবষ্যং কালের সাহত (২) ব্যপবৃস্ত অর্থাৎ সম্প্ত বা সম্বন্ধযুন্ত বাঁলয়াছেন। 
কস্তু উদ্দ্যোতকর অসম্পন্ত অর্থে "ব্যাপবৃন্ত” শব্দের প্রয়োগ করায় তাহার কথানুসারেই 
অনুবাদে পূর্ববোস্তরূপ ভাষ্যব্যাখ্য৷ করা হইয়াছে । উদ্দ্যোতকরের কথানুসারে ভাষ্কারের 
প্রথমোস্ত “অপবৃন্ত” শব্দের অর্থ বুঝতে হইবে সম্পন্ত ৷ এবং পূৰ্ব্বোন্ত “পচাত পচ্যতে” 
এইরূপ প্রয়োগন্থলেই এ অপবৃস্ত বর্তমান কালের উদাহরণ বুঁঝয়া, শেষোন্ত “বিদ্যতে 
দ্রব্যং" এইরূপ প্রয়োগ স্থলে শেষোস্ত ব্যপবৃন্ত বর্তমান কালের উদাহরণ বুঝতে হইবে। 
*পচতি ছিনন্তি” এইরূপ প্রয়োগ কালন্তয়-সম্বন্ধ । কারণ, তাহ। পাকাদ ক্লিয়াসম্তানের 
অবিচ্ছেদ প্রতিপাদক, এই কথা বলিয়া শেষে ভাষ্যকার পূর্বোন্ত শ্থিতিব্যঙ্গ্য বর্তমান 
কাল হইতে পাকাঁদ ক্রিয়াসস্তানব্যঙ্গয বর্তমান কালের ভেদ সমর্থনপূর্ববক মহধিসূতোন্ত 
বর্তমান কালের উভয় প্রকারে গ্রহণের কারণ সমর্থন কারয়াছেন এবং সুত্তের অবতার! 
কারতে প্রথমে “তাম্মন্‌ ক্রিয়মাণে এই কথা বাঁলয়া, পাকাদ 'কুয়াসন্তান স্থলে বর্তমান 
ক্রিয়ার সম্বন্ধবশতঃই যে তওলাদকে ক্রিয়মাণ অর্থাৎ বর্তমান ক্রিয়াবাঁশষ্ষ বলে, 
তাহাতে সেই স্থলে অতীত ক্রিয়ারুপ কৃততা ও ভাঁবধ্যং 'ক্রিয়ার্প কর্তবাতারও জ্ঞান 
হওয়ায়, এ স্থলে ত্ৰিবিধ ক্রিয়াব্ঙ্গ্য {বধ কালেরই জ্ঞান হয়, ইহাই সৃত্রকারের আঁভমত 
বাঁলয়। ভাষ্যকার প্রকাশ কাঁরয়াছেন । 

ভাষ্যকার শেষে বর্তমান কালের আন্তত্ব বিষয়ে আরও একটি যান্ত প্রদর্শন কাঁরতে 
বলিয়াছেন যে, নৈকট্য প্রভৃতি অর্থাববক্ষান্ছলে আরও বহু প্রকার বর্তমান প্রয়োগ আছে, 


১। কেবলন্ত ব্যপবৃক্তল্টাতীতনোগতাত্যাং সম্প জ্রন্কাচ তাত্যামিতি ৷ ক পুনধ্যাপবৃক্তস্য ? 
বিদ্ধতে স্রব্যমিতাত্র হি কেবল; গুদ্ধো বর্তমানোহভিধীয়তে ৷ পচতি ছিনতীত্যত্ৰ সংপৃক্তঃ। কথং? 
কাশ্চিদত্ৰ ক্ৰিয়া ব্যতীতাঃ কাশ্চিদনাগতাঃ এক! চ বর্তষানা ইতি ।- স্ঠায়বার্তিক। 


8৩ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৬৫ 


তাহা বুঁঝয়া লইবে। ভাষ্যকারের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, লোকে কোন সময়ে অতীত 
'হ্থলেও বর্তমান প্রয়োগ হয় এবং অনাগত ভাবধ্যং দ্দুলেও বর্তমান প্রয়োগ ইয়। যেমন 
কেহ আগমন কিয় অর্থাৎ ঠাহার আগমন অতীত হইলেও বালয়৷ থাকেন “এই আমি 
আসলাম” এবং ন৷ যাইয়াও অর্থাৎ গমনাকুয়ার অনারপ্ত চ্ছলেও বালয়া থাকেন, “এই 
আসিতেছি”। পূৰ্ব্বোস্ত দুই স্থলে বস্তুতঃ আগমনক্রিয়৷ অতীত ও ভাবধ্যং হইলেও 
তাহার নৈকট্য বিবক্ষ। থাকায় অর্থাৎ এরুপ বাক্যবস্তার আগমনাক্িয়। প্রত্যাসন্ন বা 
নিকটবত্তাঁ, তান কিয়ংক্ষণ পূর্বেই আঁসয়াছেন এবং কিয়ংক্ষণ পরেই যাইবেন, এইরূপ 
বাঁলবার ইচ্ছাবশতঃই এরুপ বর্তমান প্রয়োগ হইয়৷ থাকে । নিকটাতীত ও নিকট- 
ভাবষাং স্থলে এরুপ বর্তমান প্ৰয়োগ সুঁচরপ্রাসদ্ধ ও ব্যাকরণ শান্তুসম্মত ৷ এ বর্তমান 
প্রয়োগ মুখ্য নহে--উহা ভান্ত বা গৌণ বর্তমান প্রয়োগ । কিন্তু যাঁদ কোন স্থলে মুখ্য 
বর্তমান না থাকে, তাহ। হইলে তম্মূলক গোঁণ বর্তমান প্রয়োগও হইতে পারে না। 
গৌণ প্রয়োগ বালতে গেলেই তাহার মুখ্য প্রয়োগ অবশ্যই দেখাইতে হইবে । সুতরাং 
যখন পূৰ্ব্বোস্তবূপ বহু প্রকার গোঁণ বর্তমান প্রয়োগ আছে, তখন কোন হলে মুখ্য 
বর্তমানত্ব অবশ্য স্বীকাধ্য । সেখানে বর্তমানত্বের যথার্থ জ্ঞান হয়; অতএব বর্তমান 
কাল অবশ্যই আছে। বর্তমান কাল থাকিলে তংসাপেক্ষ অতীত ও ভবিষ্যংকালও 
আছে, সুতরাং অনুমান ব্রিকালীন পদার্থাব্যয়ক, এই সিদ্ধান্তের কোন বাধা নাই। 
ইহাই এই প্রকরণের দ্বারা মহা সমর্থন কারয়াছেন ॥ ৪৩ ॥ 


বর্তমান-পরীক্ষা-প্রকরণ সমাপ্ত । 


সূত্ৰ । অত্যন্তপ্ৰায়ৈকদেশসাধৰ্্ম্যাতৃপ- 


মানাসিদ্ধিঃ ॥৪৪৷৷১০৫৷৷ 

অনুবাদ । ( পূৰ্বপক্ষ) অত্যন্তসাধগ্ম্যপ্ৰযুক্ত অথাৎ সর্বাংশে সাদৃশ্যগ্রযুন্ত 

এবং প্রায়ক সাধর্ম্যপ্রযুন্ত অথাৎ বহু সাদৃশ্যপ্ৰযুক্ত এবং একদেশ-সাধর্ম্য-প্ুযুন 

অর্থাৎ আংশিক সাদৃশ্য প্রযুক্ত উপমানের সিদ্ধি হয় ন! [ অর্থাৎ পূর্বোন্ত তিবিধ 

সাদৃশ্য ভিন্ন আর কোন প্রকার সাদৃশ্য নাই। এ তিবিধ সাদৃশ্যপ্রযুক্ত যখন 

উপমান সিদ্ধি হয় না, তখন সাদৃশ্যমূলক উপমান-প্রমাণ সিদ্ধ হইতে 
পারে না।] 


ভাষ্য। অত্যন্তসাধশ্ম্যাত্পমানং ন সিধ্যতি। ন চৈবং ভবতি 
যথা গৌরেবং গৌৱিতি। প্রায়ঃ সাধগ্ম্যাদুপমানং ন সিধ্যতি, নহি 
ভবতি যষথাইনড্‌ানেবং মহিষ ইতি। একদেশসাধৰ্্মাদ্পমানং ন 
সিধ্যতি, নহি সৰ্ব্বেণ সর্ধমুপমীয়ত ইতি। 


২৬৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


অনুবাদ । অত্যন্ত সাধগ্ম্প্রযুস্ত উপমান সিদ্ধ হয় না; যেহেতু ‘যেমন 
গো, এমন গো” এইরূপ ( উপমান ) হয় ন৷ প্রাক সাদৃশ্যপ্ৰযুস্ত উপমান, 
সিদ্ধ হয় না; যেহেতু ‘যেমন বৃষ, এমন মহিষ' এইরূপ ( উপমান ) হয় ন৷ । 
একদেশ-সাধর্ম্যপ্রযুন্ত উপমান সিদ্ধ হয় না; যেহেতু সকল পদার্থের সহিত 
সকল পদার্থ উপামত হয় ন৷ ৷ ( অর্থাৎ যদি আংশিক সাধর্ষযপ্রযুন্ত উপমান 
স্বীকার করা যায়, তাহা হইলে সকল পদার্থেই সকল পদার্থের আংশিক সাধ্য 
থাকায় “ঘেমন মেরু, সেইরূপ সপ” এইরূপও উপমান হইতে পারে । কারণ, 
মেরু ও সর্বপেও কোন অংশে সাধর্ষ্য বা সাদৃশ্য আছে )। 


টিপ্সনী। পূর্ববপ্রকরণে বর্তমান-পরীক্ষা হইয়াছে । বর্তমান-পরীক্ষা অনুমান- 
পরীক্ষার অন্তর্গত ৷ অনুমান-পরীক্ষার পরে উদ্দেশ ও লক্ষণের ক্রমানুসারে এখন 
উপমানই অবসরপ্রাপ্ত । তাই মহর্ষি অবসর-সংগাঁততে এখন উপমানের পরীক্ষা 
কারিতেছেন। প্রথমাধ্যায়ে উপমানের ' লক্ষণ-সূত্রে বল৷ হইয়াছে যে, প্রসিদ্ধ অর্থাং 
প্রকৃষ্ণবুপে জ্ঞাত পদার্থের সহিত সাধর্ম্যবশতঃ অৰ্থাৎ সেই সাধর্ম্য প্রত্যক্ষ-জন্য সাধ্যের 
সিদ্ধ উপামাত ; তাহার করণই উপমান-প্রমাণ । যেমন “যথা গো, তথা গবয়* 
এইরুপ বাক্য শ্রবণ করিয়া, অরণ্যে গবয় পশুতে গোসাদৃশ্য প্রত্যক্ষ করলে, এ পূৰ্ম্ন- 
শ্রুত বাক্যার্থের স্মরণ-সহকৃত এ সাদৃশ্য প্রত্যক্ষ “এইটি গবয়” এইরূপে সংজ্ঞা-সংজ্ঞ 
সহ্বন্ধবোধের করণ হইয়। উপমান-প্রমাণ হয় । মহার্য এই সিদ্ধান্তে এই সূত্রের দ্বারা 
পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন যে, আত্যান্তক, প্রাঁয়ক অথবা। আংশিক সাধর্মাপ্রযুন্ত উপমান সিদ্ধ 
হইতে পারে ন৷ ৷ ভাষ্যকার মহর্ষির বন্তব্য বুঝাইতে যাহা বলিয়াছেন, তাহার ব্যাখ্যায় 
তাৎপধ্যটীকাকার বলিয়াছেন যে, “যথা গো, তথা গবয়" এই বাক্য যাঁদ গোর সাহত 
গবয়ের অত্যন্ত সাধর্ম্য অর্থাৎ গবয়ে গোগত সকল ধর্মবস্রুপ সাধর্ম্যই 'বিবাক্ষিত হয়, 
তাহ। হইলে গবয় গোভিল্ন হয় না, গোবিশেষই হইয়া পড়ে। তাহা হইলে “যথা 
গো, তথ! গবয়” এই বাক্যের অর্থ হয় “যথা গো, তথা গো" ৷ তাই ভাষ্যকার বলিয়াছেন 
যে, “যথা গো, তথা গো” এইরূপ উপমান হয় না। ভাব্যে “ন চৈবং" এই হ্থলে 
“চ* শব্দ হেত্বর্থ। আর যদি "যথ৷ গো, তথ। গবয়” এই বাকে প্রায়ক সাধর্ম অর্থাৎ 
গবয়ে গোগত বহু ধৰ্ম্মবত্তুই বিবক্ষিত হয়, তাহ। হইলে মাহযেও গোব বহু সাধ্য 
থাকায় তাহাও গবয়-পদবাচ্য হইয়। পড়ে । তাহা হইলে “যথা বৃষ, তথা গবয়’’ এই 
বাক্যের “যথ। বৃষ, তথা মাহষ” এইরূপ অর্থ হইতে পারে । তাই ভাষ্যকার বলিয়াছেন 
যে, “যথ৷ বৃষ, তথা মাহষ” এইরূপ উপমান হয় না! অর্থাৎ যেহেতু এরূপ উপমান 
হর না, অতএব প্রায়িক সাধর্ম্যপ্রযুন্ত উপমান 'সদ্ধ হইতে পারে না। তাহা হইলে 
মাহষেও গোর বহু-সাধর্ম্য থাকায়, তাহারও গবয়-পদবাচাত। হইয়া পড়ে। আংশিক 
সাধৰ্ম্য বিবাক্ষিত হইলে সকল পদার্থের সহতই সকল পদার্থের আংশিক সাধ্য থাকায় 
“যথা গো, তথ। গবয়” ইহার ন্যায় "যথ। মেরু, তথ৷ সৰ্বপ" এইযৃপও উপমান হইতে 
পারে। সুতরাং আংশিক সাধ্য প্রযুক্ত উপমানের উপপাত্ত হইতেই পারে না ৷ ফলকথা, 
প্রথমাধ্যায়ে উপমান-লক্ষণসূতরে যে “সাধ্য” বলা হইয়াছে, সেই সাধর্দ্য কি আত্যান্তিক 2. 
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অথব৷ প্রায়ক ? অথবা আংশিক ? এই শ্লিবধ ভিন্ন আর কোন প্রকার সাধৰ্ম্য হইতে 
পারে না। এখন যাদি পূৰ্ব্বোন্ত ত্ৰিবিধ সাধধ্যপ্ৰযুদ্ধই উপমান-্সীদ্ধ না হয়, তাহা, 
হইলে উপমান-প্রমাণ আসদ্ধ, ইহাই পূর্ববপক্ষ ॥ 88 ॥ 


সূত্র। প্রসিদ্ধসাধৰ্্্যাতূপমানসিদ্ধে- 


যথোক্তদোষানুপপত্তিঃ ॥8৫॥১০৬॥ 


অনুবাদ | ( উত্তর) প্রসিদ্ধ সাধর্ম্ম্যপ্রযুন্ত অর্থাৎ প্রজ্ঞাত পদার্থের সাহত 
( কোন পদার্থের ) প্রকরণাঁদবশতঃ প্রজ্ঞাত সাধর্দ্যপ্রযুক্ত উপমানের সিদ্ধি হয়, 
এ জন্য যথোস্ত দোষের ( পূর্বসূত্োন্ত দোষের ) উপপান্তি হয় ন! । 


ভাষ্ত। ন সাধন্ম্যস্ত কৎনসপ্রায়ালপভাবমাশ্রিত্যোপমানং প্রবর্ততে, 
কিং তহি? প্রসিদ্ধসাধন্্্যাং সাধ্যসাধনভাবমাশ্রিত্য প্রবর্ততে | 
যত্ৰ চৈতদস্তি, ন তত্রোপমানং প্রতিষেদ্ধ,ং শক্যং, তম্মাদ্যথোক্তদোষো 
নোপপছ্যত ইতি। 


অনুবাদ ৷ সাধর্দ্যের কত্রতা, প্রায়িকত্ব বা অপ্পতাকেই আশ্রয় করিয়া 
উপমান ( উপমান-বাক্য ) প্রবৃত্ত হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) তবে ক? (উত্তর) 
প্ৰসিদ্ধ সাধর্মযপ্রযুস্ত সাধ্য-সাধন ভাব আশ্রয় করিয়া (উদ্দেশ্য করিয়া) (উপমান) 
প্রবৃত্ত হয় । যে দ্থলে ইহ৷ (প্রাসদ্ধ সাধৰ্ম্ম ) আছে, সে স্থলে উপমানকে 
প্রাতষেধ কারিতে পার যায় না । সুতরাং যথোন্ত দোষ উপপন্ন হয় না। 


টিষ্টনী। মহাধি এই সূত্রের দ্বার৷ পূর্ধবৃূত্োন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। 
এইটি সদ্ধান্ত-সূত। মহার্ধির বন্তব্য বুঝাইতে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, সাধক্মোর 
কৃত্রত।, প্রায়িকত্ব, অথব৷ অস্পতাকেই উদ্দেশ্য করিয়৷ উপমান প্রবৃত্ত হয় ন৷ ৷ অৰ্থাৎ 
প্রথমে “খা গো, তথা গবয়” এইরূপ যে উপমান-বাক! প্রয়োগ হয়, তাহাতে গবয়ে 
গোর আত্যাস্তক সাধর্ম্য অথবা প্রায়িক সাধর্য্য অথব৷ অল্প বা আংশিক সাধর্ম্যই 
যে নিয়মতঃ বস্তার বিবাক্ষিত থাকে, তাহ। নহে । এ সাধর্থ্য আত্যন্তিক, অথব৷ প্রায়ক, 
অথবা আংশিক, এইরূপ কোন নিয়ম নাই। উপনমানবাক্যবাদা কোন স্থলে কোন 
সাদৃশ্যবিশেষ আশ্রয় করিয়াই এরূপ বাক্য প্রয়োগ করেন ৷ সেই সাদৃশ্য বা সাধ্য 
সেখানে আত্যাম্তক, অথব৷ প্রায়ক, অথব৷ আংশিক, তাহ। প্রকরণাঁদর সাহায্যে বুঝিয়। 
লইতে হইবে ৷ তাংপর্্যটীকাকার তাৎপর্য বৰ্ণন কারয়াছেন যে, “যথা গো, তথা গবয়" 
এইরূপ বাক্য প্রকরণাদিসাপেক্ষ হইয়াই স্বার্থবোধ জন্মায়। প্রকরণাদ জ্ঞান ব্যতীত 
এরূপ বাক্য দ্বারা প্রকৃতার্থ বোধ জন্মে না ৷ প্রকরণাঁদ জ্ঞানবশতঃ সাধর্য্যবোধক বাকোর 
দ্বারা কোন স্থলে আত্যান্তক সাধর্ঘ্য, কোন স্থলে প্রায়িক সাধর্ম্য, কোন স্থলে আংশিক 
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সাধর্ময বুঝ। যায়। যে ব্যস্ত মাহষাঁদ জানে, তাহার নিকটে "যথা গো, তথা গবয়” 
এইরূপ বাক্য বাললে, তখন সেই ব্যান্ত মাহষাঁদতে গোর যে সাদৃশ্য আছে, তদৃভিন্ন 
সাদৃশ্যই বস্তার বিবাক্ষত বাঁলয়া বুঝে । সুতরাং বনে যাইয়। মাহযাঁদিতে গোর প্লায়ক 
সাধর্য্য বা ভূর সাদৃশ্য দোখয়াও মাহযাঁদকে গবয়-পদবাচ্য বলিয়া বুঝে না। কারণ, 
প্রকরণাঁদি পর্য্যালোচনার দ্বার ম'হিষাদিব্যাবৃত্ত সাধৰম্যই পূৰ্ব্বোস্ত বাক্যের দ্বার! সে বুবিয়া 
থাকে। সে সাধর্ম্য গবয়ে গোর প্রায়ক সাধর্ম্য। ফল কথা, যে ব্যান্ত মাহযাঁদ 
পদার্থ জানে না, তাহার নিকটে পূর্ব্বোন্ত বাক্য বাঁললে সেব্যান্ত বস্তার বিবাক্ষত 
মাহযাঁদ ব্যাবৃত গোসাদৃশ্য বুঝতে পারে ন৷ সুতরাং তাহার সম্বন্ধে এ বাক্য উপমান 
হইবে ন৷ ৷ মহর্ষি “প্রাসদ্ধ সাধর্ম্য” বালয়। পূর্ব্বোন্ত প্রকার আঁভপ্রায় সূচন৷ করিয়াছেন। 
ভাষ্যকারের মতে “প্রাসন্ধ সাধৰ্ম্ম” এই বাক্যটি তৃতীয়াতৎপুরুষ সমাস ৷ প্রসিদ্ধ অর্থাৎ 
প্রকৃষ্টরূপে জ্ঞাত পদার্থের সহিত সাধর্ম্মাই প্রীসন্ধ সাধৰ্ম্য। সেই সাধগ্ম্যও প্রাসন্ধ 
হওয়। আবশ্যক ৷ কারণ, সাধর্ম্য থাকলেও তাহার জ্ঞান না হইলে উপামাত জন্মিতে 
পারে না। সুতরাং প্রাসদ্ধ পদার্থের সাহত যে প্রসিদ্ধ সাধ্য, তাহাই উপামাতির 
প্রযোজকর্পে মহর্ষি-সূন্ে সৃচিত বুঝিতে হইবে। অর্থাৎ এ সাধর্্যজ্ঞানকেই মহর্ষি 
উপমান বাঁলয়া সৃচন। কারয়াছেন। এ সাধর্ম্য প্রাসাদ্ধ অর্থাৎ সাধর্ম্য জ্ঞানও উপমান 
স্থলে দ্বাবধ আবশ্যক ৷ প্রথমে “যথ৷ গো, তথ। গবয়” এইরূপ বাক্যজন্য গবয়ে গোর 
সাধর্ষ্য জ্ঞান, ইহ শাব্দ সাধর্ম্য জ্ঞান। পরে বনে যাইয়া গবয়ে গোর যে সাধর্ম্য- 
প্রত্যক্ষ, ইহ প্রত্যক্ষরূপ  সাধৰ্্ম্য জ্ঞান। পৃৰ্ব্বোস্ত বাকাজন্য সাধৰ্ম্য জ্ঞান না হইলে 
‘কেবল শেষোক্ত প্রত্যক্ষরূপ সাধর্ম্য জ্ঞানের দ্বারা গবয়-পদবাচাত্বের উপামাতরূপ নিশ্চয় 
হইতে পারে ন৷ ৷ এবং গবয়ে গোর সাধর্ম্য প্রত্যক্ষ ন! কাঁরয়া কেবল পূৰ্ব্বোস্ত বাক্য- 
জন্য সাধর্য্য জ্ঞানের দ্বারাও এরূপ নিশ্চয় হইতে পারে ন৷ ৷ পূৰ্ব্বোন্ত বাক্যজন্য সাধর্মযা- 
জ্ঞানজন্য যে সংস্কার থাকে, এ সংষ্কার বনে গবয়ে গোসাদৃশ্য প্রত্যক্ষের পরে উদ্বুদ্ধ 
হইয়৷ পূৰ্ব্বশুত বাক্যার্থের স্মৃতি জন্মায়। এ স্মৃতিসহকৃত প্রত্যক্ষাত্মক সাধর্ম্য জ্ঞানই 
অৰ্থাৎ গবয়ে গোর সাদৃশ্য দর্শনই ইহ “গবয়-পদবাচ্য” এইবুপে সেই প্রত্যক্ষদৃষ্ট গবয়ত্ব- 
বিশিষ্ট পশুতে গবয়-পদবাচ্যত্বের নিশ্চয় জন্মায় । এ নিশ্চয়ই এ স্থলে উপামাত। 
পূৰ্ব্বোন্ত সাদৃশ্য দর্শন উপমান-প্রমাণ । 

ন্যায়মঞ্জরীকার জয়ন্ত ভট্ট বলিয়াছেন যে, বৃদ্ধ নৈয়ায়কগণ "যথা গো, তথা গবয়" 
এই বাক্যকেই পূর্বোন্ত স্থলে উপমান-প্রমাণ বলেন১। নগরবাসী, অরণ্যবাসীর 
পূর্যোন্ত বাক্য দ্বারাই গবয়ে গবয়-পদবাচ্যত্ব নিশ্চয় কারতে পারে না, পূর্যোস্ত বাক্য 
শ্রবণ ও তাহার অর্থবোধের পরে, বনে যাইয়া গবয়ে গোসাদৃশ্য প্রত্যক্ষ কারয়াই গবয়ে 
'গবয়-পদবাচ্যত্ব নিশ্চয় করে। এ জন্য অরণ্যবাসীও নগরবাসীকে তাহার এঁ নিশ্চয়ে 
'সাদৃশার্প উপায়ান্তর উপদেশ করে, সুতরাং অরগ্যবাসীর পূর্ব্বোন্তরূপ বাক্য শব্দ হইয়াও 


১। উপমিতিস্থলে অতিদেশ বাক্যার্থ ৰোধই করণ। এ ব্যাক্যার্থ স্মরণ ব্যাপার । সাদৃশবিশিষ্ট 
পিওদর্শন সহকারী কারণ, তাহা করণ নহে, ইহ! সাম্প্রদায়িক মত বলিয়/, মহাদেব ভট্টও দিন- 
করীতে লিখিয়াছেন। 
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শব্দপ্রমাণ হইবে না, উহ! উপমান নামে প্রমাণাস্তর । যদি অরণ্যবাসী নগরবাসীকে- 
গবয়ে গবয়-পদবাচ্যত্ব নিশ্চয়ে সাদৃশ্যর্প উপায়ান্তর উপদেশ না করিত এবং যদি 
নগরবাসীর অরণ্যবাসীর পূর্যোস্তর্প বাক্যার্থ বুবিয়াই সেই বাকোর দ্বারাই গবয়ে গবয়-- 
পদবাচাত্ব নিশ্চয় হইত, তাহা হইলে উহ। অবশ্য শব্দপ্রমাণ হইত । জয়ন্ত ভট্ট এইরূপ 
যুঁষ্তর দ্বারা বৃদ্ধ নৈয়ায়কের মত সমর্থন কাঁরয়া, শেষে বাঁলয়াছেন যে, ভাষ্যকারের' 
সন্দর্ভের দ্বারাও তাহার এই মত বুঝিতে পারা যায় অর্থাৎ ভাষ্যকারও যেন এই 
মতাবলম্থী, ইহা বুঝা যায় । বস্তুতঃ উপমান-লক্ষণসূর-ভাষ্যে (১1১1৬) ভাষ্যকার “বা 
গো, তথ। গবয়”, “যথ৷ মুদগ, তথা মুদগপর্ণাঁ” ইত্যাঁদ সাদৃশ্যবোধক বাক্যকে “উপমান” 
বলিয়া উল্লেখ কাঁরয়াছেন। এই সূনুভাষোেও ( তাংপধ্যটীকাকারের ব্যাথ্যানুসারে ) 
প বাক্যকে উপমান বাঁলয়া উল্লেখ করিয়াছেন । কিন্তু তিনি যে এ বাক্যকে- 
উপমান-প্রমাণই বাঁলয়াছেন, তাহা নিঃসংশয়ে বুঝা যায় ন৷ ৷ জয়ন্ত ভট্ুও নিঃসংশয়ে 
ভাষ্যকারের এ মত প্রকাশ করেন নাই। সাদৃশ্য-প্রাতিপাদক পূর্ব্বোন্তরূপ বাক্য উপ- 
মিতির প্রযোজক বলয়া তাহাকে এ অর্থে ভাষ্যকার উপমান বাঁলতে পারেন। পরক্তু 
প্রামাতর চরম কারণকেই ভাষ্যকার মুখ্য প্রমাণ বাঁলয়াছেন, ইহা প্রথমাধ্যায়ে প্রমাণ 
সূত্-ব্যাথ্যায় পাইয়াছি। উপামাতর পূৰ্ব্বক্ষণে পূর্বশ্ুত সেই বাক্য থাকে না। তখন 
সেই বাকোর জ্ঞান কপ্পন৷ কাঁরয়া কোনরূপে ওঁ বাক্যের উপামিতি করণত্বের উপপাদন 
করারও কোন প্রয়ো্গন দেখা যায় না । জয়ন্ত ভট্ট, বৃদ্ধ নৈয়ায়কাদগের পূর্যোস্তর্প 
মত ব্যাখ্য৷ করিয়৷ শেষে বাঁলয়াছেন যে, আধুনিক নৈয়ায়কগণ ব্যাখ্যা করেন যে, 
পূর্ব্বোস্তর্প বাকা শ্রবণ করিয়। শেষে অপ্রসিদ্ধ পদার্থে প্রসিদ্ধ পদার্থের যে সাদৃশ্য 
প্রত্যক্ষ, তাহাই উপমান-প্রমাণ ৷ উদ্দ্যোতকরও পূর্ব্বোস্তরূপ বাক্যার্থ-স্মীতিসহকৃত 
সাদৃশ্য প্রত্যক্ষকে উপমান-প্রমাণ বলয় ব্যাখ্যা করিয়াছেন। বাচস্পাত মিশ্র সাংখ্যতত্ব- 
কোমুদীতে উপমান-প্রমাণখণ্নারস্তে “যথা গো, তথা গবয়" এইরূপ বাক্যকে উপমান 
বাঁলয়া উল্লেখ কাঁরলেও তাংপর্য্যটীকায় পূর্ব্বোন্তরূপ সাদৃশ্য প্রত্যক্ষকেই উপমান-প্রমাণ 
বলিয়৷ ব্যাখ্যা করিয়াছেন। জয়ন্ত ভট্ট, বৃদ্ধ নৈয়ায়িক বালয়৷ উদ্দ্যোতকরের পূর্ববর্তী 
নৈয়ায়কাঁদগকেই লক্ষ্য কাঁরয়াছেন, বুঝা যায়। উদ্দ্যোতকর পূৰ্ব্বোস্তবৃপ বাকাকে 
উপমান-গ্রমাণ বলেন নাই । তত্তরচিন্তামণকার গঙ্গেশ "উপমান-চিন্তামাণ"তে জয়ন্ত 
ভট্ট প্রভৃতির মত বাঁলয়। যে মত প্রকাশ করিয়াছেন, তাহাতে জয়ন্ত ভট্টও পূর্ববোন্তরূপ 
বাক্যার্থ-স্মাতি সহকৃত সাদৃশ্য প্রত্যক্ষকেই উপমান-প্রমাথ বাঁলতেন, তিন বৃদ্ধ নৈয়ায়িক- 
দগের মত মানিতেন না, ইহা পাওয়া যায় ।১ পূর্ববমীমাংসকাঁদগের মধ্যে এক সম্প্রদায় 
পূর্বোন্তরূপ বাক্যকে এবং শবর স্বামীর সম্প্রদায় পূর্ব্বোন্তরূপ সাদৃশ্য প্রত্যক্ষকে উপমান- 
প্রমাণ বাঁলতেন, ইহা ন্যায়কন্দলীকার শ্রীধর ভট্ট 'লাঁখয়াছেন। মৃলকথ।, উপমানের 
প্রমাণান্তরত্ববাদীদগের মধ্যে উপমান-প্রমাণের ফল বিধয়ে যেমন মতভেদ পাওয়া যায়, 
তদৃপ উপমান-প্রমাণের শ্বরৃপ বিষয়েও পৃথ্বোস্তরূপ মতভেদ পাওয়া যায়। উদ্দ্যোতকর 
প্রভৃতি ন্যায়াচার্যাগণ পৃৰ্ধোন্তরূপ বাক্যকে উপমান-প্রমাণ বলেন নাই। ভাষ্যকার যে 
তাহাই বালয়াছেন, ইহাও উদ্দ্যোতকর প্রভাতি বলেন নাই । উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পতি 
1মশ্র ভাষ্যকারের ও মত বুঝলে তাহারা এঁ মতের উল্লেখ ও সমালোচনা কারতেন। 
মহধির সৃতের দ্বারাও পৃৰ্বোন্তবূপ বাক্যই উপমান-্প্রমাণ, ইহা বুঝা যায় না। মহর্ষি 
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“প্রাসদ্ধ-সাধর্ম্যাৎ” এই কথার দ্বারা সাধর্ঘযজ্ঞানীবশেষকে উপমান-প্রমাণ বালয়াছেন, 
বুঝা যায়। | 

তাৎপধ্যচীকাকার বাচস্পাঁত মিশ্র, মহৰ্বি-সৃত্ৰোন্ত “সাধৰ্য্য" শব্দকে ধর্মমানরর উপলক্ষণ 
বাঁলয়৷ বৈধৰ্ম্ম্যোপাৰ্মাতরও ব্যাখ্যা করিয়াছেন অন্যান্য পশুর বৈধর্য্য জ্ঞানজন্য উষ্ম 
যে করভপদবাচাত্ব নিশ্চয় হয় তা বৈধর্স্যোপমিতি । জয়ন্ত ভট্রের মতে এই বৈধর্ম্যো- 
পািতির উপপত্তি হয় না, ইহা উপমান-চিন্তামাণতে গঙ্গেশ উপাধ্যায় লিখিয়াছেন। 
তিনিও বাচস্পতি 'মশ্রের তাংপধ্যঠীকারই আংশিক অনুবাদ করিয়। বৈধৰ্ম্ব্যোপামতির 
উদাহরণ প্রদৰ্শনপূৰ্ব্বক তাহা স্বীকার করিয়াছেন। তার্কিকরক্ষাকার বরদরাজও বাচন্পতি 
মশ্রের মতানুসারে বৈধর্ম্যোপামাতরও ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার বাংস্যায়ন 
উপমান-লক্ষণসূন্মভাষ্য শেষে যে বাঁলয়াছেন, “অন্যও উপমানের বিষয় আছে,” এ কথার 
দ্বারা বাচস্পাত মিশ্র ও বরদরাজ পূৰ্ব্বোস্তরুপ বৈধর্ম্ম্যোপামাঁতরই সমর্থন করিয়াছেন। 
ভগবান্‌ ভাষ্যকার উপমানের বহু উদাহরণ বঁিয়াও শেষে পূর্ব্বোন্তর্প বৈধৰ্ম্ম্যোপামাতিও 
যে আছে, ইহা প্রকাশ করিতেই সেখানে “অন্যেহপি” ইত্যাদ সন্দর্ভ বাঁলয়াছেন, ইহ। 
বাচস্পতি ও বরদরাজের কথা । কিন্তু সংজ্জাসংঁজ্ঞ সম্বন্ধের ন্যায় অন্য পদাৰ্থও যে 
উপমান-প্রমাণের বিষয় হয়, ইহাই ভাষ্যকারের এ কথার দ্বারা সরল ভাবে বুঝা যায়। 
্যায়সূতববৃত্তি কার মহামনীষা বিশ্বনাথ, ভাষাকারের এ কথার উল্লেখপূৰ্বক যে উদাহরণ 
ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন, তাহাতে বৃত্তিকারও যে ভাষ্যকারের এরূপ মতই বুঝিয়াছিলেন, ইহ। 
বুঝা যায়। ন্যায়সূ্নবিবরণকার রাধামোহন গোদ্বামভট্টাচাধ্য, ভাষ্যকারের এরুপ 
তাংপর্য্য সুব্যন্ত কাঁরয়াই লিখিয়াছেন২ । পরন্তু ভাষ্যকার প্রথমাধ্যায়ে নিগমন-সূণভাষ্যে 
উপনয়-বাক্যকে উপমান-প্রমাণ কিরুপে বালয়াছেন, ইহা চিন্তা কর৷ আবশ্যক ৷ উপনয়- 
বাক্যের মূলে উপমান-প্রমাণ থাকা সম্ভব না হইলে ভাষ্যকার এ কথা বলিতে পারেন 
না। সংজ্ঞাসংজ্ঞ সম্বন্ধ ভিন্ন আর কোন পদাৰ্থই যাঁদ কখনও কুন্তাপি উপমান- 
প্রমাণের প্ৰমেয় না হয়, তাহা হইলে সর্বত্র উপনয়-বাক্য-প্রাতিপাদ্য পদার্থ উপমান- 
প্রমাণের দ্বার৷ বুঝ। অসম্ভব । অবশ্য মহর্ষির পরবন্তী 'সিদ্ধান্তসূত্রে “গবয়” শব্দের 
প্রয়েগ থাকার গবয়-পদবাচাত্ব মহর্ষি গোতমের মতে উপমান-প্রমাণের প্ৰমেয়, ইহ। 
নিঃসন্দেহে বুঝা যায় এবং তদ্‌নুসারেই ন্যায়াচাধ্গণ গবয়-পদবাচ্যত্ব 1নিশ্চয়কে উপ- 


১। তন্মাদাগমপ্রতাক্ষাভ্যামন্তদেবেদমাগমস্তৃতিসহিতং সাদৃহজ্ঞানমুপমানপ্রমাণমিতি জরচৈয়া- 
দিকজর়স্তত্টপ্রভৃতয়ঃ_উপমানচিন্তামণি। 

২। “এবং শক্তাতিরিক্তমপ্যুপমানবিষয় ইতি ভাষ্যং। তথাহি কা ওষধী জ্বরং হস্তি ইতি প্রশ্নে 
দশমূলসমৌধধী । জ্বরং হস্তীতি বাক্যার্থজা নাজ ভ্বরহরণকর্তত্বযূপমিজ্ঞাবিধয়ীক্রিযত ইত্যাদি।” 
১১1৬ সুত্রবিবরণ। গোষ্বামী ভটাচার্যোর কথিত উদাহয়ণেয় দ্বারা! প্রাচীনকালে যে কোন সম্প্ৰদায় 
এরূপ মত সমর্থন করিতেন, ইহা তত্বচিন্তামশির শবখণ্ডের টাকার মধুরানাথ তর্কবাগীশের কথায় 
বুঝা ধায়। মথুরানাথ এ টাকার প্ৰায়স্তে সংগতি-হিচারে পূৰ্ক্বোক্ত মত উল্লেখপূৰ্ব্বক কোন আপত্তি 
করিয়।, শেষে এ মত অস্বীকার করিয়াই অর্থাৎ শৰ্পত্তি ভিন্ন আর কোন পদার্থ উপমিতির বিষয় 

হয় না, এই প্রচলিত মতকেই সিদ্ধান্ত বলিয়া এ আপত্তির নিরাস করিয়াছেন 
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শমাতর উদাহরণরুপে সর্বত্র উল্লেখ কারয়াছেন। কিন্তু মহাৰ্ধি যে অন্যরূপ কোন 
শবষয়কে উপমান-প্রমাণের প্রমেয় বলতেন না, ইহাও ত বুঝা যায় না অন্য সম্প্রদায়” 
সম্মত উপনান-প্রমাণের প্রমেয় তিনি ত নিষেধ করেন নাই । গবয় শব্দের শান্ত 
শনর্ণর উপমান ভিন্ন আর কোন প্রমাণের দ্বারা হইতে পারে না, ইহা সকলে স্বীকার 
করেন নাই, এঁ বিষয়ে মতভেদ আছে । মহৰি এই জন্য এ দ্ছলেরই উল্লেখপূর্ববক 
তাহার বিশেষ মত ও [বিশেষ যুদ্ধ প্রকাশ কিয়া, এ উদাহরণের দ্বারাই উপমানের 
প্রমাণান্তরত্ব সমর্থন কাঁরয়াছেন, ইহাও মনে করা যাইতে পারে। কিন্তু মহর্ষির 
উপমান-লক্ষণসূত্রের দ্বারা যাঁদ অন্যর্প উদাহরণেও উপমান-প্রমাণ বুঝা যায়, তাহা 
হইলে উহাও অবশ্য মহর্ষির সম্মত বালয়৷ গ্রহণ কাঁরতে হয়। পরস্তু যাঁদ কেবল 
গাবয়াদ শব্দের শান্তজ্ঞানই উপমান-্প্রমাণের ফল হয়, তাহ। হইলে উহার মোক্ষোপ- 
'যোঁগত৷ কির্‌পে হয়, ইহাও চিন্তা করা আবশ্যক ৷ উদ্দ্যোতকর প্রভাত ন্যায়াচাধ্যগণ 
গোতমোস্ত ষোড়শ পদার্থকে মোক্ষোপযোগী বাঁলয়৷ বৰ্ণন করিয়াছেন । বস্তুতঃ মোক্ষ- 
আস্তে মোক্ষের অনুপযোগী পদার্থের বৰ্ণন সংগত নহে। মহর্ষি গোতম এই জন্য 
সমস্ত ভাব ও সমস্ত অভাব পদার্থের উল্লেখ করেন নাই । উপমান-প্রমাপ মোক্ষের 
অনুপযোগী হইলে মহষি গোতম কেন তাহার উল্লেখ করিয়াছেন ? . ন্যায়মঞ্জরীকার 
জয়স্তভটুও এই মোক্ষশ্রাস্ত্রে উপমান-লক্ষণের কোথায় উপযোগিতা আছে, এই প্রশ্ন 
‘কৰিয়া, “সত্যমেতং’’ এই কথার দ্বারা এ পূর্ববপক্ষের দৃঢ়ত৷ শ্বীকারপূর্বক তদুত্তরে 
বলিয়াছেন যে, যজ্ঞাবশেষে যে গবয়ালস্তৰ আছে, তাহার 'বাঁধবাক্যে “গবয়” শব্দ 
প্রযুন্ত থাকায় উহার অর্থানশ্চয় আবশ্যক, তাহাতে উপমান-প্রমাপের উপযোগিতা 
আছে। জয়ন্ত ভট্ট নিজেও এই উত্তরে সন্তুষ্ট হইতে ন। পারিয়া, শেষে বাঁলয়াছেন 
যে, করুপার্দ্রবুদ্ধ মুনি সর্ব্বানুগ্রহবু'দ্ধবশতঃ মোক্ষোপযোগী ন৷ হইলেও এই শাস্ত্রে 
উপমান-প্রমাণের নিরূপণ কাঁরয়াছেন। জয়ন্ত ভট্টের কথ। সুধীগণ চিন্তা করিবেন। 
উপমান-প্রমাণ যে মোক্ষোপযোগী নহে, ইহ৷ শেষে জয়ন্ত ভটু এঁকথ৷ বলির দ্বীকারই 
কাঁরয়াছেন ৷ কিন্তু যাঁদ সংজ্ঞাসংজ্ঞি সম্বন্ধ ভিন্ন আরও অনেক পদার্থ উপমান- 
প্রমাণের দ্বারা বুঝ যায় এবং ভাষ্যকার উপমান-লক্ষণ-সৃ্ভাষ্যে “অন্যোহাঁপ” ইত্যাদি 
সন্দর্ভের দ্বারা যাঁদ তাহাই বলিয়া থাকেন, তাহা হইলে উপমান-প্রমাণের মোক্ষোপ- 
যোঁগত৷ উপপন্ন হইতে পারে । মহধি গোতমের যে তাহাই মত নহে, ইহা নির্ব্ববাদে 
প্রাতপন্ন কারবার {ক উপায় আছে? শেষকথা, মহধি গোতমের আভপ্তায় ব৷ মত 
যাহাই হউক, ভাব্যকারের কথার দ্বার এবং বীত্তকার বিশ্বনাথ ও রাধামোহন গোস্বাস- 
ভট্টাচার্য্যের ব্যাখ্যার দ্বারা ভাষ্যকারের যে এর্‌পই মত ছিল, ইহা। আমরা বুঝতে 
পারি। পূর্ব্বন্তর্প চিন্তার ফলেই প্রথমাধ্যায়ে নিগমনসূত্র-ভাষ্যের চিপ্মনীতে এ বিষয়ে 
পূর্ব্বোন্তরূপ আলোচন! কাঁরয়াছি। সুধাঁগণ এখানকার আলোচনার মনোযোগপূর্ববক 
ধবচার দ্বার! প্রকৃত বিষয়ে ভাষ্যকারের মত নির্ণয় কাঁরবেন ॥ ৪৫ ॥ 


ভাষ্য । অন্ত তহি উপমানমন্গুমানম্‌? 
অনুবাদ । তাহা হইজে উপমান অনুমান হউক ? 


২৭২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


সূত্র। প্রত্যক্ষেণাপ্রত্যক্ষসিদ্ধেঃ ॥৪৬৷৷১০৭৷৷ 


অনুবাদ । (পূর্বপক্ষ ) যেহেতু প্রত্যক্ষ পদার্থের দ্বার। অপ্রত্যক্ষ পদার্থের 
সিদ্ধ (জ্ঞান ) হয় [ অর্থাৎ অনুমানের ন্যায় উপমানস্থলেও যখন প্রত্যক্ষ গো 
পদার্থের দ্বার! অপ্রত্যক্ষ গবয়ের জ্ঞান হয়, তখন উপমান অনুমান হউক ? ] 


ভাস্ক। যথা ধূমেন প্রত্যক্ষেণাপ্রত্যক্ষস্ত বহেগগ্রহণমনুমানং এবং 
গবাপ্ৰত্যক্ষেণাপ্ৰত্যক্ষস্য গবয়স্ত গ্রহণমিতি নেদমমুমানাদ্বিশিষ্যতে । 


অনুবাদ । যেমন প্রত্যক্ষ ধূমের দ্বারা অপ্রত্যক্ষ বাহির অনুমানরূপ জ্ঞান 
হয়, এইরূপ প্রত্যক্ষ গোর দ্বারা অপ্রত্যক্ষ গবয়ের জ্ঞান হয়। এ জন্য ইহা, 
অর্থাৎ পূর্বোন্তর্প গবয়জ্ঞান অনুমান হইতে বিশিষ্ট ( ভিন্ন ) নহে। 


টিষ্জানী। মহাৰ্ষ পূর্ববূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ নিরাস কারয়া উপমানের প্রামাণ্য 
সমর্থন করিয়াছেন কিন্তু ইহাতেও পূর্ববপক্ষ হইতে পারে যে, উপমান প্রমাণ হইলেও 
তাহা অনুমান হইতে ভিন্ন কোন প্রমাণ নহে । কারণ, অনুমান স্থলে যেমন প্রত্যক্ষ 
পদার্থের দ্বারা কোন একটি অপ্রত্যক্ষ পদার্থের জ্ঞান হয়, উপমান স্থলেও তাহাই হয়, 
সুতরাং উপমান বস্তুতঃ অনুমানই । মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা এই পূর্বপক্ষেরই উল্লেখ 
কারয়াছেন। তাই ভাষ্যকার প্রথমে “অন্তু তাহ” ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বার৷ মহর্ষির এই 
সূত্রোষ্ত হেতুর সাধ্য নির্দেশ কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের এ সন্দর্ভের সাহত সূত্রের 
যোজনা বুঝতে হইবে ৷ ভাষ্যকার সৃন্রার্থ বর্ণনায় বাঁলয়াছেন যে, যেমন প্রত্যক্ষ ধূমের 
দ্বার’ অপ্রত্যক্ষ বাহুর অনুমানজ্ঞান হয়, তদৃপ প্রত্যক্ষ গোর দ্বারা অপ্রত্যক্ষ গবয়ের 
জ্ঞান হয়। সুতরাং উহ! অনুমান হইতে বিশিষ্ট নহে। অর্থাৎ প্রত্যক্ষ পদার্থের 
দ্বার৷ অপ্রত্যক্ষ পদার্থের প্রতিপাদক বালয়৷ উপমান অনুমানের অন্তর্গত, উহা আঁত্রন্ত- 
কোন প্রমাণ নহে ৷ উদ্দ্যোতকরও এইরূপে পূর্ববপক্ষের ব্যাথ্যা করিয়াছেন। ভাষ্যকার 
ও উদ্দ্যোতকরের ব্যাথ্যানুসারে পূর্ববপক্ষের তাৎপর্য বুঝা যায় যে, “যথা গো, তথা গবয়” 
এই বাক্য শ্রবণের পরে গে! প্রত্যক্ষ কারলে তদ্দারা তখন অপ্রত্যক্ষ গবয়কে গবয়- 
সংজ্ঞাবিশিষ্ট বালয়৷ যে বোধ হয়, তাহ। প্রত্যক্ষ গে! পদার্থের দ্বারা অপ্লত্যক্ষ গবয় 
পদার্থের বোধ; সুতরাং অনুমিতি । মহর্ষির পরবর্তী সদ্ধান্তসৃত্রে “নাপ্রত্যক্ষে গবয়ে" 


১। এখানে ধুম হেতু, বহ্নি সাধা, ইহা ভাবাকারের সিদ্ধান্ত স্পষ্ট বৃঝা বায় । কিন্তু উদ্দ্যোতকরের 
মতে “এই ধুম বহ্িবিশিষ্ট” এইরূপ অনুমিতি হয়। তাহার মতে এ অনুমানে ধুমধর্ম হেতু । তাই 
উদ্দ্যোতকর এখানে লিখিয়াছেন, “যথা প্রতাক্ষেণ ধুমধর্মেণ উর্ঘ্গত্যাদিনাপ্রত্যঙ্ছে ধুমধৰ্শ্মোহগ্িরমু, 
মীয়তে ৷” টদ্যোতকরের এই মত ভট্ট কুষারিলও গ্লোকবার্তিকে উল্লেখ করিয়াছেন । ভাষ্যকার 
যখন “ধুমেন প্রতাক্ষেণ” এইরূপ কখ। লিখিয়াছেন তখন উদ্দোতকরের কথাকে ভাষ্যের বাখ্যা, 
বলা বায় পা। 


8৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৭৩ 


এই কথা৷ থাকার এই সূত্রোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের পূর্ব্বোস্তর্ূপ তাৎপধ্য বুঝ! যায়। বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ প্রভৃতি নব্যগণ পূর্ববোস্তর্প পূৰ্ব্বপক্ষ ব্যাখ্যা সংগত না বুঁঝয়াই ব্যাখ্যা 
কারয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ গে৷-সাদৃশ্যাবশেষের দ্বার৷ অপ্রত্যক্ষ গবয়পদবাচ্যত্বের সিদ্ধি 
হয় অর্থাৎ পূৰ্ব্বোস্তযূপ বাক্য শ্রবণ কাঁরয়া গবয়ে গোসাদৃশ্য প্রত্যক্ষ কারলে “অয়ং 
গবয়পদবাচ্যো গোসদৃশত্বাং* এইরূপে গবয়পদ-বাচ্যত্বের অনুমাত হয়। সুতরাং 
উপমান অনুমান হইতে ভিন্ন প্রমাণ নহে ৷ এইরূপ পূর্ব্ব'পক্ষব্যাখ্য। সুসংগত হইলেও 
ইহাতে পরবন্তাঁ সন্ধান্তসূত্রের ব্যাখ্যায় কষ্ঠকণপ্পন৷ করিতে হয়। বৃত্তিকার প্রভূত 
কষ্ট-কণ্পন৷ কাঁরয়াই পরবর্তাঁ সূত্রের ব্যাখ্যা করিয়াছেন ৷ তাংপর্য্যচীকাকার এই 
সূত্রোন্ত পূৰ্ব্ব পক্ষের ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, “যথ৷ গো, তথ৷ গবয়” এই বাক্য শ্রবণ 
কাঁরয়৷ যখন গবয় প্রত্যক্ষ করে, সেই সময়ে ওঁ পূৰ্ব্বশুত বাক্যার্থবোধ হইতে অধিক 
কিছু বুঝে না। সংজ্ঞাসংজ্ঞি সম্বন্ধও এ বাক্য দ্বারাই বুকিয়৷ থাকে। সুতরাং প্রত্যক্ষ 
গোর দ্বার৷ গবয়সংজ্ঞাবিশষ্ট গবয়ের বোধ অনুমাত। অনুমান ভিন্ন উপমান-প্রমাণ 
নাই ॥ ৪৬ ॥ 


ভাস্ত। বিশিষ্যত ইত্যাহ। কয়! যুক্ত্যা ? 


অনুবাদ । বিশিষ্ট হয় অর্থাৎ পূর্বোন্ত উপমান অনুমান হইতে বিশিষ্ট, 
ইহা ( মহৰি গোতম ) বাঁলয়াছেন ৷ (প্রশ্ন) কোন্‌ যুক্তবশতঃ ? 


সূত্ৰ নাপ্রত্যক্ষে গবয়ে প্রমাণার্থমুপ- 
মানস্য পশ্যামঃ ॥৪৭৷৷১০৮৷ 


অনুবাদ । (উত্তর) গবয় অপ্ৰত্যক্ষ হইলে অর্থাৎ “যথা গো, তথা 
গবয়” এই বাক্য শ্রবণ ও গোদর্শন কারিয়াও গবয় না দেখিলে উপমাণ-প্রমাণের 
সম্বন্ধে “প্রমাণার্থ” অর্থাৎ উপমান-প্রমাণের ফল উপাঁমাতি দেখ না [ অর্থাৎ 
সেরূপ স্থলে উপাঁমতি হয় না, সুতরাং পূর্বোস্তরূপে গবয় জ্ঞান উপামাত নহে ৷ 
গবয় প্রত্যক্ষ করলে যে উপামতির্প জ্ঞান জন্মে, তাহা অনুমাঁত হইতে 
পারে ন৷ ৷ |] 


ভাস্ত । যদ! হায়মুপযুক্তোপমানো গোদশাঁ গব৷ সমানমর্থং 
পশ্যতি, তদা“হয়ং গবয়” ইতাস্ত সংজ্ঞাশবস্য ব্যবস্থাং প্রতিপদ্যতে । 
ন চৈব মন্ুমানমিতি। পরার্থঞ্চোপমানং, যস্ত হা,পমেয়মপ্রসিদ্ধং 
তদর্থং প্রসিদ্ধোভয়েন ক্রিয়ত ইতি। পরার্থমুপমানমিতি চেন্ন 
স্বয়মধ্যবসায়াং। ভবতি চ ভোঃ স্বয়মধ্যবসায়ঃ, যথা গৌরেবং 


৯৮ 
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গবয় ইতি। নাধ্যবসায়ঃ প্রতিষিধ্যতে, উপমানন্ত তন্ন ভবতি, 
প্ৰসিদ্ধসাধৰ্শ্যাৎ সাধ্যসাধনমুপমানং। ন চ যস্তোভয়ং প্ৰসিদ্ধ 
তং প্রতি সাধ্যসাধনভাবে| বিদ্ভত ইতি। _ 


অনুবাদ । যেহেতু গৃহীতোপমান গোদশাঁ ব্যাস্ত অর্থাৎ যে ব্যস্ত গে! 
দেখিয়াছে এবং “ষথ৷ গো, তথা গবয়” এই উপমানবাক্য গ্রহণ করিয়াছে, সেই 
ব্যান্ত যে সময়ে গোসদৃশ পদার্থ দর্শন করে, সেই সময়ে “ইহ গবয়” এইবুপে 
এই সংজ্ঞ৷ শব্দের (গবয় শব্দের ) ব্যবস্থা বুঝে অর্থাৎ এই প্রত্যক্ষ গবয়ত্ববিশিষ্ঠ 
জন্তুই “গবয়” এই সংজ্ঞার বাচ্য, ইহ! নির্ণয় করে। অনুমান কিন্তু এইরূপ 
নহে ৷ অর্থাৎ অনুমান স্থলে এবৃপ কারণজন্য এরূপ বোধ হয় না; সুতরাং 
উপমান অনুমান হইতে বিশিষ্ট এবং উপমান পরার্থ। যেহেতু যাহার সম্বন্ধে 
উপমেয় অপ্রাসদ্ধ অর্থাৎ যে ব্যাক্তি গবয়াদ উপমেয় পদার্থ জানে না, তাহার 
নিমিত্ত প্রসিদ্ধোভয় ব্যাক্তি অর্থাৎ যে ব্যন্তি উপমেয় ও উপমান (প্রকৃতস্থলে গবয় 
ও গে৷ ) এই উভয় পদাৰ্থই জানে, সেই ব্যান্ত ( পূৰন্ত উপমান-বাক্য ) করে 
অর্থাৎ তাহাকে বুঝাইবার জন্যই পৃর্বোন্ত উপমান-বাক্ প্রয়োগ করে । (পূর্বপক্ষ) 
উপমান পরার্থ, ইহ যদি বল ? না, অর্থাৎ তাহা বলিতে পার ন৷ ৷ কারণ, 
নিজেরও নিশ্চয় হয়। বিশদার্থ এই যে, নিজেরও অর্থাৎ পূর্বোন্ত উপমান- 
বাক্যবাদীরও ( এ বাক্যজন্য ) “ষথ৷ গো, তথ গবয়” এইরূপ বোধ জন্মে৷ 
(উত্তর) অধ্যবসায় অর্থাৎ এ বাক্যজন্য এ বাকাবাদীরও যে বোধ, তাহ! নিষিদ্ধ 
হইতেছে না, কিন্তু তাহা (এ বাক্যবাদীর সম্বন্ধে) উপমান হয় ন৷ ৷ (কারণ) 
প্রাসদ্ধ সাধর্ম্যপ্রযুন্ত সাধ্যসাধন অর্থাৎ প্রকৃষ্টরূপে জ্ঞাত বা প্রত্যক্ষ সাদৃশ্যপ্রযু্ত, 
দ্বারা সাধ্যাসাদ্ধ হয়, তাহা উপমান ৷ যাহার সম্বন্ধে উভয় ( উপমেয় ও 
উপমান ) প্রাসদ্ধ অর্থাৎ যে ব্যান্ত উপমান ও উপমেয়, এই উভয়কেই জানে 
তাহার সম্বন্ধে সাধ্যসাধন-ভাব বিদ্যমান নাই । 


টিপ্পনী। মহাধ এই সৃত্রের দ্বারা পূররবসৃতোস্ত পূৰ্ব্ব পক্ষের নিরাস করিয়াছেন। 
এইটি সিদ্ধান্ত-সূত। ভাষ্যকার ও উদ্দেযাতকরের ব্যাখ্যানুসারে সূত্রকার মহর্ষির তাৎপর্য 
‘এই যে, গবয় প্রত্যক্ষ না হইলে সেই চ্ছলে উপমানের সম্বন্ধে যাহা গ্রমাণার্থ অর্থাৎ 
উপমান-প্রমাণের ফল উপামিতি, তাহা হয় না। যে ব্যান্ত গে! দোখয়াছে, কিন্তু গবয় 
দেখে নাই, সে ব্যান্ত “যথা গো তথা গবয়” এই বাক্য শ্রবণপূর্বক গবয় গোসাদৃশ, 
ইহা বুঝিয়া যখন সেই গোসদৃশ পদার্থকে ( গবয়কে ) দেখে, তখন “ইহা গবয়- 
শব্দবাচ্য" এইরূপে সেই প্রতাক্ষদৃষ্ট গবয়ত্বাবীশিষ্ঠ পশুমাৱে গবয় শব্দের বাচ্যত্ব নিশ্চয় 
করে। এ বাচ্যত্ব-নিশ্চয়ই এ স্থলে উপমান-প্রমাণের ফল উপামাত । প্রত্যক্ষ গোর 
খ্ৰার৷ অপ্রত্যক্ষ গবয়ের জ্ঞান উপাঁমাতি নহে। উপমান-প্রমাণের স্বরূপ না বুকিলেই 
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পূৰ্ব্বোস্তপ্রকার পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণ৷ হয়। মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা উপমান-প্রমাণের 
দৃরুপ ও উদাহরণ পারস্ফুট করিয়৷ পূর্ববসৃত্রোস্ত ভ্রমমূলক পূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস কারিয়াছেন । 
ভাষ্যকার, সূন্রার্থ বর্ন করিতে উপমানের উদাহরণ প্রদর্শন করিয়া দেখাইয়াছেন 
যে, অনুমান এইরূপ নহে। যেরৃপ কারণজন্য ধেরুপে প্রদার্শত স্থলে সংজ্ঞাসংজ্ঞি 
সম্বন্ধানশ্চয় বা গবয়ন্বাবশিষ্ট পশুমাত্রে গবয় শব্দের বাচ্যত্বনিশ্চয়র্প উপামিতি জন্মে, 
সেইরূপ কারপজন্য অনুমিতি জন্মে ন৷ এরূপ কারণসমূহ-জন্য এরূপ জ্ঞান_অনুমিতি 
নহে, উহা অনুমিত হইতে বিশিষ্ট ; সুতরাং উপমান-প্রমাণ অনুমান-প্রমাণ হইতে 
বিশিষ্ট । 

উপমান অনুমান হইতে ভিন্ন, এই সিদ্ধান্ত সমর্থন করিতে ভাষ্যকার শেষে নিজে 
একটি পৃথক্‌ যুক্তি বলিয়াছেন যে, উপমান পরার্থ। যে ব্যাস্ত গবয়কে জানে না, 
কিন্তু গে৷ দোখয়াছে, তাহাকে গবয় পদার্থ বুঝাইবার জন্য গো এবং গবয় (উপমান 
ও উপমেয় ) বিজ্ঞ ব্যান্ত “যথ৷ গো, তথা গবয়” এই বাক্য বলে। উদ্দ্যোতকর এই 
কথা সমর্থন করিতে বলিয়াছেন যে, “যথা গে।, তথ। গবয়" এইরূপ বাক্য ব্যতীত কেবল 
গবয়ে গোসাদৃশ্য প্রত্যক্ষ উপমান নহে । কারণ, এঁ বাক্য শ্রবণ না করিলে কেবল 
সাদৃশ্য প্রত্যক্ষের দ্বারা পূর্যোস্তর্ূপ উপামাত জন্মে ন৷ ৷ আবার এ সাদৃশ্য প্রত্যক্ষ 
ব্যতীত পূৰ্ব্বোস্ত বাক্যমান্তও উপমান হইতে পারে না। কারণ, এ বাক্যার্থবোধের দ্বারাই 
পূর্বোস্তরূপ উপমিতি জন্মে না। এ জন্য পূর্বোন্ত বাক্যজানত সংগ্কারজন্য “গবয় 
গোসদৃশ" এইরূপ বাক্যার্থ স্মরণসাপেক্ষ সাদৃশ্য প্রত্যক্ষই উপমান-প্রমাণ। মৃলকথা, 
উপমিতিচ্থলে যখন পূর্যোস্তর্প বাক্য শ্রবণ আবশ্যক, যাহার উপাঁমৃতি হইবে, 
তাহাকে যখন গো ও গবয়, এই উভয়পদার্থাবজ্ঞ ব্যান্তি পূৰ্ব্বোন্ত বাক্য অবশ্যই 
বাঁলয়া থাকেন, নচেৎ তাহার উপাঁমাতি হইতেই পারে না, তখন উপমান পরার্থ। 
অনুমানস্থলে এরূপ বাক্য আবশ্যক নহে । অনুমাততে কোন বাক্যার্থ স্মরণ কারণ 
নহে ৷ সুতরাং অনুমান পূর্যোস্তরূপে পরার্থ নহে । উপমান পরার্থ বলিয়া 
হইতে ভিন্ন । এ 

ভাষ্যকার যে উপমানকে পরার্থ বলিয়া অনুমান হইতে তাহার ভেদ বুঝাইয়াছেন, 
তাহাতে শেষে পূর্ববপক্ষের অবতারণ। করিয়াছেন যে, উপমান পরার্থ হইতে পারেন৷ ৷ 
কারণ, পূৰ্ব্বোস্ত উপমানবাক্যবাদীর নিজেরও এ বাক্যজন্য বোধ জাম্ময়া থাকে । অৰ্থাৎ 
পূর্ববপক্ষবাদী, সিদ্ধান্তবাদী ভাষ্যকারকেও বলিয়াছেন যে, যাঁদ "যথা গো, তথ গবয়” 
এই বাক্য কেবল অপর ব্যান্তরই বোধ জম্মাইত, তাহা হইলে অবশ্য উপমান পরার্থ 
হইত ; কিন্তু এ বাক্য যখন এ বাক্যবাদীর নিজেরও বোধ জন্মায়, তখন উহাকে পরার্থ 
বলা যায় না, উহ পরার্থ হইতে পারে না। এতদুস্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, 
পূৰ্ব্বোস্ত বাক্য দ্বারা এ বাক্যবাদীরও যে “বথা গো, তথা গবয়* এইরূপ বোধ জন্মে, 
তাহা নিষেধ কার না, তাহ। অবশ্যই স্বীকার কার । কিন্তু এ বাক্যবাদীর সম্বন্ধে উহা 
উপমান নহে। কারণ, প্রাসন্ধসাধর্য্যপ্রযুস্ত যদ্দার৷ সাধ্য সিদ্ধ হয়, তাহাই উপমান। 
যে ব্যান্ত গে৷ এবং গবয়, এই উভয়কেই জানে, গবযস্াধাঁশষ্ট পশুমাই গবয় শব্দের 
বাচা, ইহা বাহার জানাই আছে, তাহার সম্বন্ধে এ স্থলে তাহার উচ্চারিত বাক্য 
বা তাহার অর্থবোধ, গবয়ে গবয়শব্দবাচ্যত্বেরয সাধন নহে । তাহার সম্বন্ধে এ ছলে 
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গবয়শব্দবাচ্যত্ব ও নিজের উচ্চারত বাক্যার্থবোধে সাধ্য-সাধন-ভাব নাই । তাহার 
সেখানে উপামাত জন্মে না। যেব্যান্তর উপামাত জন্মে, যাহার উপামাত নির্বাহের 
জন্যই গো ও গবয়, এই উভয় পদার্থাবজ্ঞ ব্যাস্ত এরূপ বাক্য প্রয়োগ করে, সেই অপর 
ব্যান্তর সন্বন্ধেই উহ! উপমান হয়, সুতরাং উপমান পরার্থ। এই তাংপর্য্যেই উপমানকে 
পরার্থ বল৷ হইয়াছে । অনুমান এইরূপ পরার্থ নহে, সুতরাং উপমান অনুমান হইতে 
ভিন্ন ॥ ৪৭ ॥ 


ভাষ্য । অথাপি-_ 
সূত্ৰ। তথেত্যুপসংহারাছপমান- 
সিদ্ধেনীবিশেষঃ ॥৪৮৷৷১০৯৷৷ 


অনুবাদ। এবং “তথা” অর্থাৎ তদুপ, এইপ্রকার উপসংহার-( নিশ্চয় ) 
বশতঃ উপমানাঁসাদ্ধি ( উপামাত ) হয়, এ জন্য আবশেষ নাই অর্থাৎ অনুমান 
ও উপমানে অভেদ নাই, ভেদই আছে । 


ভাষ্য। তথেতি সমানধর্ম্মাপসংহারাদুপমানং সিধ্যতি, নানু- 
মানম্‌। অয়ঞ্চানয়োবিবশেষ ইতি। 


অনুবাদ। “তথা” অর্থাৎ তদুপ, এইরূপে সমান ধর্মের উপসংহারবশতঃ 
উপমান সিদ্ধ হয়, অনুমান সিদ্ধ হয় না অর্থাৎ উপামাতর ন্যায় কোন সমান 
ধর্ম বা সাদৃশ্য জ্ঞানবশতঃ অনুমিতি জন্মে ন৷ ৷ ইহাও এই উভয়ের ( অনুমান 
ও উপমানের ) বিশেষ । 


টিপ্ানী। উপমান অনুমান হইতে ভিন্ন, এই "সিদ্ধান্ত সমর্থন কারতে মহা 
শেষে এই সূত্রের দ্বারা একটি যান্ত বলিয়াছেন যে, উপমানস্থলে “তথ!” এইরূপে অর্থাৎ 
“যথা গো, তথা গবয়” এইর্‌পে উপসংহার বা নিশ্চয়বশতঃ উপমান-প্রমাণের ফল 
উপমিতি জন্মে। কিন্তু অনুমানস্থলে তথা” এইরূপে কোন বোধ জন্মে না। 
সুতরাং অনুমান হইতে উপমানের বিশেষ আছে । উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, “যথ। 
ধূম, তথা আগ্ন* এইবৃপ অনুমান হয় ন৷ ৷ কিন্তু উপমান চুলে “যথা গে, তথা গবয়” 
এইরূপ বোধ জন্মে । সুতরাং অনুমান ও উপমান, এই উভয় দ্থলে প্রামীতর ভেদ 
অবশ্যই স্বীকাধ্য । তাহা হইলে উপমান অনুমান হইতে প্রমাণান্তর, ইহ! অবশ্য 
স্বীকা্য । কারণ, প্রামীতির ভেদ হইলে তাহার করণকে পৃথক্‌ প্রমাণই বাঁলতে হইবে । 
যেমন প্রত্যক্ষ ও অনুমিতির্প প্রমিতির ভেদবশতঃই প্রত্যক্ষ হইতে অনুমানকে পৃথক 
প্রমাণ স্বীকার করা হইয়াছে, তদুপ অনুমিত হইতে উপাঁমীতর ভেদবশতঃ অনুমান 
হইতে উপমান-প্রমাণকে পৃথক্‌ প্রমাণ স্বীকার কাঁরতে হইবে। 
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বস্তুতঃ উপামাঁত স্থলে “উপমিনোম” অৰ্থাৎ "উপামিতি করিতেছি" এইরুপে এ 
উপামাতরূপ জানের মানস প্রত্যক্ষ (অনুব্যবসায়) হর এবং অনুমাত স্থলে 
"অনুমিনোমিশ অর্থাৎ “অনুমিত করিতেছি, এইরূপে এ অনুমাতরূপ জ্ঞানের মানস 
প্ৰত্যক্ষ হয়। পূৰ্ব্বোস্তবূপ মানস প্রত্যক্ষের দ্বারা বুঝা যায়, উপামাত অনুমিত হইতে 
ভিন্ন । উহা অনুমিতি হইলে উপাঁমাতিকারী ব্যান্তর “আম গবয়ত্বাবশিষ্টকে গবয় 
শব্দের বাচ্য বলিয়া অনুমিতি করিতেছি* এইরূপেই এ উপামিতি নামক জ্ঞানের মানস 
প্রত্যক্ষ হইত। তাহা যখন হয় না, যখন “্উপমাতি কারতেছি* এইরূপেই এ 
উপামাতির মানস প্রত্যক্ষ হয়, তখন বুঝ। যায়, উপামাত অনুমিত হইতে বিজাতীয় 
অনুভূতি। সুতরাং অনুভূতি বা প্রামীতর ভেদবশতঃ অনুমান হইতে উপমানকে পৃথকৃ 
প্রমাণই বাঁলতে হইবে ৷ ইহাই ন্যায়াচার্য মহর্ষি গোতমের স্বমত সমর্থনে প্রধান যুক্তি । 
মহার্য এই শেষ সূত্রের দ্বারা ফলতঃ এই যুন্তরই সূচনা কাঁরয়াছেন। 

বৈশোষক সূত্তকার মহার্য কণাদ পূর্ব্বোস্তরূপ প্রমতিভেদ স্বীকার করেন নাই। তাহার 
মতে উপামাত অনুমাতিবশেষ। উপামাঁত স্থলেও “অনুমিতি কারতোছি" এইরূপেই 
এ উপামাতিনামক অনুমি তিবিশেষের মানস প্রত্যক্ষ হয়। ন্যায়াচাধ্য মহা গোতম এই 
সূত্রে “তথেত্যুপসংহারাং” এই কথায় দ্বারা অনুমিত হইতে উপাঁমতির ভেদ সমর্থন 
করিয়া, উপামত স্থলে “অনু্মাত কাঁরতোছ* এইরূপে উপামতির মানস প্রত্যক্ষ হইতে 
পারে না, ইহাও সৃচনা কারয়াছেন। উপামাত জ্ঞানের মানস প্রত্যক্ষ কিবূপে হইয়া 
থাকে, ইহ। লইয়। পূর্বোন্তরূপ বিবাদ অবশ্যই হইতে পারে: সুতরাং তাহাতে মতভেদও 
হইয়াছে ৷ মানস প্রত্যক্ষের দ্বার উপানাত অনুমতি নহে, ইহ। 'নার্ধববাদে নিৰ্ণাত হইলে, 
ন্যায়াচাধ্যগণের গৌতম মত সমর্থনের জন্য বহু বিচার নগ্প্রয়োজন হইত । উপামাত 
অনুমিত, উপমান অনুমান প্রমাণ হইতে পৃথক্‌ প্রমাণ নহে, এই বৈশোষক মতও সমাঁথত 
হইত ন৷ ৷ বৈশেষিকাচাধ্যগণ উপমানের পৃথক প্রামাণ্য খণ্ডন কাঁরয়াছেন। ন্যায়াচাধ্যগণ 
গৌতম মত সমর্থনের জন্য. বালয়াছেন যে, গবয়ত্বরূপে গবয় পশুতে গবয় শব্দের শান্ত ব। 
বাচ্যত্বের যে অনুভূতি, তাহাই উপামাত। এ অনুভুতি প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা অসম্ভব ৷ 
শব্দপ্রমাণের দ্বারাও উহ! হয় ন৷ ৷ কারণ, “যথা গো, তথা গবয়” এই পূৰ্ব্বশুত বাক্যের 
দ্বার৷ গবয়ে গোসাদৃশ্যই বুঝা যায়। উহার দ্বারা গবয়ত্বরূপে গবয়ে গবয় শব্দের শান্ত 
বুঝ। যায় না। বৈশোষক সম্প্রদায় এবং আরও কোন কোন সম্প্রদায় যে অনুমানের 
দ্বারা এ অনুভূতি জন্মে বলিয়াছেন, তাহাও হইতে পারে না ৷ কারণ, অনুমানের দ্বারা 
গবয়ত্বরূপে গবয়ে “গবয়” শব্দের বাচ্যত্ব বুঝিতে হইলে, তাহাতে হেতু ও সেই হেতুতে 
গবয়পদবাচ্যত্থের ব্যাপ্ত জ্ঞানাঁদ আবশ্যক । গোসাদৃশ্যকে এ অনুমানে হেতু বলা যায় 
না। কারণ, যে যে পদার্থে গোসাদৃশ্য আছে, তাহাই গবয় শব্দের বাচ্য, এইরূপে ব্যান্তি- 
জ্ঞান সেখানে জন্মে না। কারণ, যে কখনও গবয় দেখে নাই, তাহার পূৰ্ব্বে এরূপ 
ব্যাঁপ্তজ্ঞান অসম্ভব । পূৰ্ব্শুত বাক্যের দ্বারাও পূর্বে এর্প ব্যাপ্তজ্ঞান জাম্মতে পারে 
না। কারণ, পূর্ববশ্রুত সেই বাক্য, গোসাদৃশ্যে গবয় শব্দের বাচ্যত্বের ব্যাপ্ত আছে, এই 
তাৎপর্য্যে অর্থাৎ যে যে পদার্থ গোসাদৃশ্য, সে সমস্তই গবয়স্বরূপে গবয় শব্দের বাচ্য, এই 
তাংপধ্যে কাথত হয় ন৷ ৷ “বয় কাঁদৃশ গৈ এইরূপ প্রশ্নের উত্তরেই “থা গো, তথ৷ 
গ্রবয়” এইরূপ বাক্য কাথত হয় । এ বাকোর দ্বারা ব্যাপ্তি বুঝলেও যে পদার্থ গবয় 
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শব্দের বাচ্য, তাহ৷ গোসদৃশ, এইরূপেই সেই ব্যাপ্তিজ্ঞান হইতে পারে। এরূপ ব্যাপ্তিজ্ঞানে 
গবয়-শব্দবাচাত্ব হেতুর্পেই প্রতীত হয়, সাধ্যরূপে প্রতাঁত হয় ন৷ ৷ সুতরাং উহার দ্বার 
গবয়শব্দবাচ্যত্বের অনুমাত জান্মতে পারে না। গবয় শব্দ কোন অর্থের বাচক, যেহেতু 
উহা সাধু পদ, এইরুপে অনুমান কাঁরতে পারলেও তদৃদ্বারা গবয় শব্দ যে গবয়ত্ববূপে 
গবয়ের বাচক, ইহা নির্ণাত হয় ন৷ ৷ সুতরাং এঁ অনুমানের দ্বারাও গোঁতম-সম্মত 
উপমান-প্রমাণের ফল 'সাদ্ধ হয় না। "গবয় শব্দ গবয়ত্বাবীশিষ্টের বাচক, যেহেতু গবয় 
শব্দের জন্য কোন পদার্থে বৃত্তি (শান্ত বা লক্ষণ! ) নাই এবং বৃদ্ধগণ গবয়ত্ববিশিষ্ট 
পদার্থেই এ গবয় শব্দের প্রয়োগ করেন,” এইরুপে বৈশোষক-সম্প্রদায় যে অনুমান 
প্রদর্শন কাঁরয়াছেন, তাহাও হয় ন৷ ৷ কারণ, গবয় শব্দের শান্ত কোথায়, গবয় শব্দের 
বাচ্য ক, ইহা জানবার পূৰ্ব্বে এ শব্দের যে আর কোন পদার্থে শান্ত নাই, তাহ। 
অবধারণ কর৷ যায় ন৷ ৷ সুতরাং পূর্ব্বোন্তরূপ হেতুজ্ঞান পূৰ্ব্বে সম্ভব না হওয়ায়, এ হেতুর 
দ্বারা এরূপ অনুমান অসম্ভব ৷ তত্ব-চিন্তামীণকার গঙ্গেশ এই অনুমানের উল্লেখপূর্ববক 
প্রথমে ইহাও বলিয়াছেন যে, এ অনুমানের দ্বারা “গবয়” শব্দটি গবয়ত্বাঝশিষ্ট যে গবয় 
পদার্থ, তাহার বাচক, ইহ। বুঝা গেলেও গবয়ত্বই যে “গবয়” শব্দের প্রবৃত্তীনামন্ত অর্থাং 
শক্যতাবচ্ছেদক, তাহা উহার দ্বারা সিদ্ধ হয় না ৷ অর্থাং গবয় শব্দের গবয়ত্বরূপে গবয়ে 
শান্ত, ইহা অবধারণ করাই উপমান-প্রমাণের ফল। উহা পূর্ব্বোন্তরূপ কোন অনুমানের 
দ্বারাই হইতে পারে না। উহার জন্য উপমান নামক আঁতারিন্ত্ প্রমাণ আবশ্যক। 
উদয়নাচাধ্য ন্যায়কুসুমাঞ্জাল গ্রন্থে বৈশোষক-সম্প্রদায়ের মতের সমর্থনপূর্ববক পূর্ববোস্ত 
প্রকার বহু বিচার দ্বার তাহার খণ্ডন কাঁরয়াছেন । তত্ত্বাচস্তামাঁণকার গঙ্গেশ “উপমান- 
চিন্তামাঁণ” গ্রন্থে উদয়নাচাষ্যের “ন্যায়কুসুমাঞ্জাল” গ্রন্থের কথাগুলি গ্রহণ করিয়া, বহু 
বিচারপূর্বক বৈশোষক মতের রাস কারয়াছেন সুধীগণ এ উভয় গ্ৰন্থ পধ্যালোচন। 
কারলে উপমান-প্রামাণ্য সম্বন্ধে উভয় মতেরই সমালোচন। করিতে পারিবেন। সাংখ্য- 
তন্্বকৌমুদীতে বাচস্পাত মিশ্র উপমান-প্রামাণ্য খণ্ডন কাঁরতে যাহা বালয়াছেন, তাহারও 
খণ্ডন গঙ্গেশের উপমানচিন্তামণি গ্রন্থে পাওয়া যাইবে । বৈশোঁষক মত-সমর্থক নব্য 
বৈশোষকগণ বলিয়াছেন যে, “গবয়পদং সপ্রবান্তান মিন্তকং সাধুপদত্বাং" অর্থাৎ গবয় শব্দ 
যেহেতু সাধু পদ, অতএব তাহার প্রবৃত্তিনিমিন্ত অর্থাৎ শক্যতাবচ্ছেদক আছে, এইরূপে এ 
অনুমানের দ্বার গবয়ত্বই গবয় শব্দের শক্যতাবচ্ছেদক, ইহা নিণাঁত হয় । সুতরাং গবয়ত্ব- 
রূপে গবয়ে গবয় শব্দের শান্তি নির্ণয়ের জন্যও উপমান নামে অতিরিক্ত প্রমাণ স্বীকারের 
কোন আবশ্যকত৷ নাই । তত্ত্বাচস্তামাণকার গঙ্গেশ এই কথারও উত্তর 'দয়াছেন।* 


* যে ধৰ্ম্মবশিষ্ট পদার্থে যে শব্দের শক্তি বা বাচা আছে, সেই ধর্মকে সেই শব্দের প্রবৃত্তি- 
নিমিত্ত বলে, শক্যতাবচ্ছেদকেও বলে । সাধু পদ মাঞ্ৰেরই কোন অর্থে শক্তি বা বাচ্যত্ব 
আছে, সুতরাং তাহার শকাতাবচ্ছেদক আছে। “বয়” শব্দটি সাধু পদ, অতএব তাহার 
শক্যতাবচ্ছেদকে আছে। “গবয়" শব্দটি সাধু পদ, অতএব তাহার শক্যতাবচ্ছেগক 
আছে। কিন্তু গোসাদৃষ্ঠকে শকাতাবচ্ছেদক বিলে গৌরব, গবয়ত্ব জাতিকে শক্যতাবচ্ছেদক 
বলিলে লাঘব। কারণ, গোসাদৃগ্য অপেক্ষায় গবয়ত্ব জাতি লঘু ধৰ্ম্ম৷ অর্থাৎ গোসাদৃষ্ঠ- 
বিশিষ্ট পদার্থে “গবয়” শব্দের শক্তি কল্পনা অপেক্ষায় লধুধৰ্ম্ম গবয়ত্ববিশিষ্ট, পদার্থে গবয় শব্দের 
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বন্তৃতঃ বৈশোষক-সম্প্রদায় পূর্ব্বোস্তরূপ অনুমানের দ্বারা নৈয়ায়িক-সম্মত উপমান। 
প্রমাণের ফলাসীদ্ধ যে কারতেই পায়েন না, ইহা সকল নৈয়ায়ক বলিতে পারেন ন! 
অনুমানের যে নিয়মাবশেষ স্বীকার করায় অনুমানের দ্বারা উপমানের ফল নির্বাহ হইতে 
পারে না বল৷ হইয়াছে, এ নিয়ম অর্থীকার কারলে আর উহ বল! যায় ন৷। 
প্রকৃত কথা এই যে, কোন হেতৃতে ব্যাপ্তিজ্ঞানাদি ব্যতীতই পূর্ব্বোন্তরূপ উপামাঁত জন্মে, 
উপামাত-জ্ঞানে ব্যাপ্তিজ্ঞানাদর অপেক্ষা নাই, ইহাই নৈয়ায়কগণের অনুভবাঁসদ্ধ । এবং 
উপাঁমাত স্থলে "উপাঁমাত করিতোছ” এইর্‌পই অনুব্যবসায় হয়, “অনুমিত কাঁরতোছ* 
এইরূপ অনুব্যবসায় হয় না, ইহাই নৈয়ায়কাঁদগের অনুভবাঁসদ্ধ ৷ ন্যায়াচাধ্য মহর্ষি 
গোতমও এই সূত্রে শেষে ঠাহার অনুভব'সিদ্ধ প্রামীতভেদেরই হেতু প্রদর্শন কারয়া, নিজ 
মত সমর্থন কাঁরয়াছেন। পূর্ববোন্তরূপ অনুভবের ভেদেই উপমানপ্রামাণ্য বিষয়ে পূৰ্ব্বোন্ত- 
রূপ মতভেদ হইয়াছে ॥ ৪৮ ॥ 

উপমান-প্রামাণ্য-পরীক্ষাপ্রকরণ সমাপ্ত । . 


ঠি 


সূত্র। শব্দোহনুমানমথঞ্যানুপলবেরনু- 
মেয়ত্বাৎ ॥৪৯৷৷১১০৷৷ 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) অর্থের অর্থাৎ শব্দবোধ্য বাক্যার্থের প্রত্যক্ষ না 
হওয়ায় অনুমেয়ত্ববশতঃ শব্দ অনুমানপ্রমাণ । 


শক্তি কল্পনায় লাবব। এইরূপ লাঘবস্ঞানবশতঃ অর্থাৎ পূর্বোক্ত অনুমানে এই লাঘবক্ল্প গৌণ 
তর্কের অবতারণা করিয়া, এ অনুমানের দ্বারাই গবয় শব্দ গবয়ত্বরপ শকাতাবচ্ছেদকবিশিষ্ট, ইহা 
বুঝা যায়। অর্থাৎ পূর্ববোক্তরূপ লাঘব জ্ঞানবশতঃ পূর্বোক্ত অসুমিতিতে এরূপ সাধাই বিষয় হয়। 
সৃতরাং অনুমানপ্রমাপের দ্বারাই নৈয়ারিক-সম্মত উপমানের ফলসিদ্ধি হওয়ায় উপমানের পৃথক্‌ 
প্রামাণা নাই, ইহাই বৈশেষিক সম্প্রদায়ের চরম কথা । তত্বচিন্তামণিকার গঙ্গেশ বলিয়াছেন যে, 
তাহাও হইতে পারে না। কারণ, পূৰ্বোক্রূপ লাঘব জ্ঞান থাকিলেও সাধুপঃ্ত্ব হেতুর দ্বারা গবয় 
শব্দের শকাতাবচ্ছেদক আছে, ইহাই মাত্র বুঝা যাইতে পারে । কারণ, যে ধৰ্ম্মপপে যে সাধ্যধর্ম্ 
যে হেতুর ব্যাপক হয়, সেই ধর্মকে ব্যাপকতাবচ্ছেদক বলে। যেমন বহিত্বরূপে বন্ছি, ধুম বা 
বিশিষ্ট ধুমের বাপকতাবচ্ছেদক | এ ব্যাপকতা বচ্ছেদকরূপেই সাধাধগ্মটি সর্বত্র অনুমিতির বিষয় 
হয়, ইহাই নিয়ম। যে ধর্ম ব্যাপকভাবচ্ছেদক নহে, যাহা সেই স্থলে হেতু পদার্থের ব্যাপকভানব- 
চ্ছেদক, সেইরূপে সাধোর অনুমিতি হয় না। প্রকৃত স্থলে পূৰ্ব্বোক্তাসুমানে সাধুপদত্বহেতু, সপ্ৰবৃত্তি- 
নিমিত্বকত্বই তাহার ব্যাপকতাবচ্ছেদক, সুতরাং তক্রপেই সপ্রবৃত্বিনিমিত্তকত্বের অর্থাৎ শকাতাব- 
চ্ছেদকবিশিষ্টকত্বের অনুমান হইবে। গবয়্প্রবৃত্ধিনিমিত্তকত্, সাধুপদত্বের ব্যাপকতাবচ্ছেদক 
নহে। কারণ, সাধুপদমাত্রই গবযন্বরূপ শকাতা বচ্ছেদক বিশিষ্ট বহে । সুতরাং লাঘবজ্ঞান থাকিলেও 
পূৰ্ব্বোক্ত অসুমিতিতে এয়পে সাধা বিষয় হইতে পারে না। সুতরাং পূর্বোক্তরপ অনুমানের 
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ভাষ্য । শব্দোহনুমানং ন প্রমাণাস্তরং কস্মাং ? শব্দার্থস্তানু- 
মেয়ত্বৎং। কথমনুমেয়ত্বং ? প্রত্যক্ষতোহমুপলক্ধেঃ। যথাইমনুপলভ্য- 
মানে! লিঙ্গী মিতেন লিঙ্গেন পশ্চান্মীয়ত ইত্যমুমানং, এবং মিতেন 
শব্দেন পশ্চান্ীয়তেইর্ধোইনুপলভামান ইত্যনুমানং শব্দঃ। 


অনুবাদ। শব্দ অনুমান, প্রমাণান্তর নহে অর্থাৎ অনুমান-প্রমাণ হইতে 
শব্দ পৃথক্‌ প্রমাণ নহে । (প্রশ্ন ) কেন ? অর্থাৎ শব্দ যে অনুমান-প্রমাণ, ইহার 


ছার! উপমানপ্রমাণের পূর্ব্বোক্তরূপ ফল নির্বাহ অসম্ভব । গঙ্গেশ যে বিষয়টি অবলম্বন করিয়া 
বৈশেষিক-সম্প্রদায়ের পূর্বোক্ত সমাধানের খণ্ডন করিয়াছেন, এ নিয়মটি না মানিলে আর এ 
কথ! বল! যায় না । বৈশেষিক-সম্প্রদায়ের সমাধানও রক্ষিত হইতে পারে । অনুমিতিদীধিতির 
টাকায় সংগতি বিচারস্থলে গদাধর ভট্টীচার্যও এই জন্য লিখিয়াছেন যে, ব্যাপকতাবচ্ছেগকরূপেই 
সাধ্য অনুমিতির বিষয় হয়; এই নিয়ম অবলম্বন করিয়! সিদ্ধান্তিগণ (নৈয়ায়িকগণ ) উপমানের 
প্রামাণ্য ব্যবস্থাপনা! করেন। পক্ষতাবিচারে নব্য নৈয়ায়িক জগদীশ তকালঙ্কার কিন্তু বযাপকতানব- 
চ্ছেৰকরপেও অনুমিতি হয়, ইহা বলিয়াছেন । ফলকথ| গঙ্গেশোক্ত পূব্বোক্তরূপ নিয়ম সকল 
নৈয়ায়িকের সম্মত নহে । মকরন্দ-বাখাকার স্ঠায়াচার্য রুচদত্তও এরূপ নিয়ম স্বীকার করেন 
নাই। তাহার নিজমতে উপমানের পৃথক্‌ প্রামাণ্য নাই (কুহ্ুমাঞ্জলির তৃতীয় স্তবকে উপমানবিচারে 
মকপন্দ ব্যাখ্যায় রুচিদত্তের আলোচন! দ্ৰষ্টব৷)। ভূষণ প্রভৃতি ন্যায়ৈকদেশিগণও উপমানের পৃথক্‌ 
প্রামাণ্য স্বীকার করেন নাই । ইহাতে মনে হয়, ইহারা গঙ্গেশোক্ত পূৰ্ব্বোক্ত নিয়ম ন| মানিয়া 
বৈশেষিক-সম্প্রদায়োক্ত পূর্বোক্তরূপ অনুমানের দ্বারাই উপমাঁনের ফলসিদ্ধি স্বীকায় করিতেন। 
রুচিদত্ত অন্ততায় অনুমানও প্রদর্শন করিয়াছেন । মূলকথা, কোন হেতুতে বাপ্িজ্ঞানাদি ব্যতিরেকে ও 
পূব্বোক্তরূপ উপমিতির জ্ঞান জন্মে, পূর্বোক্ত কোন হেতুতে ব্যাপ্তিজ্ঞানাদির বিলম্বে কাহারও 
উপমিতি জ্ঞানের বিলম্ব ঘটে ন! এবং উপমিতি স্থানে “উপনিতি করিতেছি” এইরপেই এ জ্ঞানের 
মানস প্রতাক্ষ হয়, এইরূপ অনুভবানুসারেই শ্ঠায়াচার্যা মহধি গোতম ডপমানের পৃথক প্রামাণ্য 
স্বীকার করিয়াছেন । এ দুইটি মহসি গোতম-মতের মুক্তি । ওঁ যুক্তি বা অনুভব অস্বীকার 
করাতেই অন্য সম্প্ৰদায়ে মতভেদ হইয়াছে। 

বিশ্বনাথ সিদ্ধান্তমুক্তাবলী গ্রন্থে “অয়ং গবয়পদবাচ।” এই আকারে উপমিতি হইলে গহয়মাত্রে 
গবয় শক্যত শক্তি নির্ণয় হয় না, এই কথা বলিয়াছেন! কিন্ত স্যায়শৃত্রনুত্তিতে “অয়ং গবয়পদবাচা*” 
এইরূপে উপমিতি হয়ে লিখিয়াছেন। গঙ্গেশ ও শর মিশ্র প্রভৃতি অনেক আচাধ্যও “অয়ং” 
এইরাপে “ইয়ম” শব্দের প্রয়োগপুর্বক উপমিতির আকার প্রদশন করিয়াছেন । বস্তুতঃ উপমিতির 
আকার বিষয়ে (১) “গবয়ে| গবয়পদবাচ)৮, (২) “অয়ং গবরপদণ বাচা, (৩) “অয়ং গবয়পদ- 
প্রবৃত্তিণিমিত্তবান্”_ এই ত্ৰিবিধ আকারের মত পাওয়া যায়। "অয়ং গৰয়পদবাচ); এইরূপ 
বুঝিলে, অয়ং অর্থাৎ এতজ্জাতীয়, এইরূপই সেখানে বোধ জন্মে, বলিতে হইবে । 


৪৯ সূ০ ] ধাংস্যায়ন ভাষ্য ২৮১ 


হেতু কি ? (উত্তর) যেহেতু শব্দার্থের অনুমেয়ত্ব । (প্রশ্ন ) অনুমেয়ত্ব কেন ? 
অর্থাৎ শব্দার্থ অনুমানপ্রমাণবোধ্য হইবে কেন ? ( উত্তর ) যেহেতু প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের দ্বার৷ ( শব্দাৰ্থের ) উপলব্ধি হয় ন৷ যেমন মিত লিঙ্গের দ্বারা অর্থাৎ 
ষথাৰ্থবুপে জ্ঞাত হেতুর দ্বারা পশ্চাৎ ( এঁ হেতুজ্ঞানের পরে ) অপ্রত্যক্ষ লিঙ্গী 
( সাধ্য ) যথাৰ্থবূপে জ্ঞাত হয়, এ জন্য ( তাহা ) অনুমান, এইরূপ মিত শব্দের 
দ্বারা অর্থাৎ যথাৰ্থবূপে জ্ঞাত শব্দের দ্বারা পশ্চাৎ (এ শব্দজ্ঞানের পরে ) 
অগ্রত্যক্ষ অর্থ যথাৰ্থবূপে জ্ঞাত হয়--এ জন্য শব্দ অনুমান-প্রমাণ । 


টি্পনী। মহাধ উপমান পরীক্ষার পরে অবসরপ্রাপ্ত শব্দপ্রমাণের পরীক্ষা করিতে 

এই সূত্রের দ্বার! পূর্ববপক্ষ বালয়াছেন যে, শব্দ অনুমান-প্রমাণ অর্থাৎ প্রথমাধ্যায়ে প্রমাণ- 
[বভাগসূত্রে অনুমান হইতে শব্দকে যে পৃথকৃ প্রমাণরূপে উল্লেখ কর৷ হইয়াছে, তাহা 
অধৃস্ত। কারণ, শব্দ অনুমান-প্রমাণ হইতে পৃথক কোন প্রমাণ হইতে পারে না, উহ 
অনুমানাবশেষ ৷ শব্দ অনুমানপ্রমাণ কেন? ইহা বুঝাইতে মহাষ বাঁলয়াছেন যে, 
শব্দ জন্য যে শব্দার্থের অর্থাৎ বাক্যার্থের বোধ জন্মে, তাহ। অনুমিত, এ শব্দার্থ সেখানে 
অনুমেয় । শব্দার্থ অনুমেয় হইবে কেন? ইহা বুঝাইতে মহাষ বলিয়াছেন, 
“অর্থস্যানুপলকেঃ" ৷ অনুপলান্ধ বালিতে এখানে বাঁঝতে হইবে, অপ্রত্যক্ষ । অর্থাৎ 
শব্দার্থ যখন সেখানে প্রত্যক্ষের দ্বার! বুঝা যায় না, অথচ শব্দঙ্গন্য শব্দার্বোধ হইয়াও 
থাকে, সুতরাং অনুমানের দ্বারাই এ বোধ জন্মে, এ শব্দার্থবোধ বা শব্দবোধ অনুমতি, 
ইহাই বালতে হইবে৷ পূর্ববপক্ষবাদী মহাঁষর তাৎপর্য এই যে, প্রত্যক্ষ ও পরোক্ষ, 
এই 'দ্বাবধ বিষয়েই অনুভাঁত জান্ময়া থাকে । তন্মধ্যে পরোক্ষাবষয়ে যে বোধ, তাহ। 
প্রত্যক্ষ হইতে না পারায়, উহা অনুনীতই হইবে ৷ কারণ, যে অনুভূতির বিষয় 
প্রত্যক্ষের দ্বারা উপলভ্যমান নহে, তাহ! অনুমিতি। যেমন “গোরাস্ত” এইরূপ বাক্য 

দ্বারা "আৰ্তত্বানাশষ্ট গো” এইরূপ যে বোধ জন্মে, তাহার বিষয় “আস্তত্বাবিশিষ্ট গো,” 
সেখানে এ বাক্যার্থবোদ্ধার সম্বন্ধে পরোক্ষ ৷ প্ৰত্যক্ষ দ্বারা তিনি উহ! বুঝেন না, 

সুতরাং এ বাক্যার্থ তাহার অনুমেয়, অনুমানের দ্বারাই তিনি এ বাক্যার্থ বুঝিয়৷ থাকেন, 
ইহ। স্বীকাধ্য । উদ্দ্যোতকরও এই ভাবে সৃত্রার্থে ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন১। ভাষ্যকার 

বাঁপয়াছেন যে, অনুমান স্থলে যেমন যথার্থরূপে লিঙ্গ বা হেতুর জ্ঞান হইলে তদৃদ্বারা 
পশ্চাৎ সাধ্যের জ্ঞান হয়, শাব্দ স্থলেও যথার্থরূপে জ্ঞাত শব্দের দ্বারা পশ্চাৎ শব্দার্থ 

বা বাক্যার্থবোধ হওয়ায় শব্দ অনুমান-প্রমাণ। ভাষ্যকার শাব্দ-বোধ স্থলে অনুমাতির 
কারণ সৃচন। কারয়া পূর্ধবপক্ষ সমর্থন কাঁরলেও সূত্তকার পূর্ববপক্ষসাধনে যে হেতু প্রদর্শন 
কাঁরয়াছেন, তাহাতে আপাঁত্ত হয় যে, সূপ্ৰকার যখন অগ্রত্যক্ষ বিষয়ে উপামাতির্প 

পৃথক অনুভূতিও স্বীকার করিয়াছেন, ইতঃপূর্বে তাহ! সমর্থনও করিয়াছেন, তখন তান 
প্রত্যক্ষ ভিন্ন অনুভূতি বাঁলয়াই শাব্দ বোধ অনুমাতি, ইহা বলেন কিরুপে? সূত্রকার 


এই সূত্রে যখন এরূপ নিমকে আশ্রয় কাঁরয়াই পূর্ববপক্ষ বালয়াছেন, তখন তানি কণাদ- 


১। প্ৰরতাক্ষেণানুপলভামানাৰ্থত্বাদিতি সুত্ৰাৰ্থ ।--স্থায়বাণ্তিক ৷ 


২৮২ ন্যায়দৰ্শন _ [ ২অ০, ১আ০, 


শিদ্ধান্তকে আশ্রয় করিয়াই তাহার খণ্ডনের জন্য এখানে এরূপ পূর্ববপক্ষের অবতারণা' 
কাঁরয়াছেন, ইহা বুঝা যায়। প্রত্যক্ষ ভিন্ন অনুভূতিমারই অনুমিতি ; উপমাত ও 
শাব্দবোধ অনুাতাবশেষ, ইহা বৈশোঁষক সুশ্ৰকার মহা কণাদের সিদ্ধান্ত । ন্যায়সূরকার 
মহাঁযি গোতম ইতঃপূৰ্ব্বে উপমানের প্রমাণান্তরত্ব সমর্থন কারয়াও এই সূত্রে যে হেতুর 
উল্লেখ করিয়া “শব্দ অনুমান” এই পূর্ববপক্ষের অবতারণ। করিয়াছেন, তদৃদ্বার৷ বুঝা যায়, 
তিনি কণাদসৃত্রের পরে ন্যায়সূত্র রচনা করিয়া, এখানে কণাদ-সিদ্ধাস্তানুসারেই পূৰ্ব্বপক্ষ 
প্রকাশপূর্বক এ সিদ্ধান্তের খণ্ডন করিয়াছেন সূধীগণ এই সৃত্োস্ত হেতুর প্রাত 
মনোযোগ কাঁরয়৷ কথিত বিষয়ে চিত্ত৷ কারবেন ৷ কণাদসূত্রে গোতম-সমার্থত "সিদ্ধান্তের 
প্রাতবাদ নাই কেন? ইহাও বিশেষরূপে প্রাণধান করা আবশ্যক ॥ ৪৯ ॥ 


ভাষ্য । ইতশ্চানুমানং শব্দঃ--- 


সূত্র। উপলব্বেরদ্বিপ্রবৃত্তিত্বাৎ ॥৫০।১১১। 


অনুবাদ । এই হেতুতেও শব্দ অনুমানপ্রমাণ_যেহেতু উপলব্ধির অর্থাৎ 
শব্দ ও অনুমানম্থলে যে উপলান্ধ ব৷ পদার্থের অনুভূতি হয়, তাহার প্রকারভেদ 
নাই। 

ভাষ্য । প্রমাণাস্তরভাবে দ্দিপ্রবৃত্তিরপলব্ধিঃ। অন্যথ। হ্যপলন্ধি- 
রন্ুমানে, অন্যখোপমানে তদ্ব্যাখ্যাতং। শব্দানুমানয়োত্বপলব্ধি- 
রদ্িপ্রবৃত্তিঃ, যথানুমানে প্রবর্ততে, তথা শব্দেইপি, বিশেষাভাবাদনূ- 
মানং শব্দ ইতি ৷ 


অনুবাদ ৷ প্রমাণান্তর হইলে উপলব্ধি (প্রমিতি ) দ্বিপ্রকার অর্থাৎ 
বিভিন্ন প্রকার হয়। যেহেতু অনুমান স্থলে অন্য প্রকার উপলাক হয়, উপমান 
স্থলে অন্য প্রকার উপলান্ধ হয়, তাহা ব্যাখ্যাত হইয়াছে [ অর্থাৎ অনুমান ও 
উপমান স্থলে যে বিভিন্ন প্রকার উপলব্ধি হয়, তজ্জন্য উপমান অনুমান হইতে 
পৃথক্‌ প্রমাণ, ইহ। পূর্বে বলিয়াছ ] কিন্তু শব্দ ও অনুমান, এই উভয় স্থলে 
উপলব্ধি বিভিন্ন প্রকার নহে, অনুমানস্থলে যে প্রকার উপলব্ধি প্রবৃত্ত হয় অর্থাৎ 
যে প্রকার উপলাব্ধ জম্মে, শব্দস্থলেও সেই প্রকার ( উপলবি জন্মে), বিশেষ 
না থাকায় অর্থাৎ এ উভয় স্থলীয় উপলান্ধর কোন বিশেষ বা প্রকারভেদ না 
থাকায় শব্দ অনুমান-প্রমাণ ৷ 


টিগ্লনী। মহাঁষ এই সূত্রের দ্বারা ঠাহার পূৰ্ব্বমৃন্ৰোন্ত পূর্ববপক্ষের সমর্থনে আর 
একটি হেতু বাঁলয়াছেন। ভাষ্যকার “ইতশ্চ* এই কথার দ্বার৷ প্রথমে এই সৃত্রোন্ত 
হেতুকেই গ্রহণ করিয়াছেন এবং এই সূত্রে প্রথমোস্ত গূরববপক্ষসূত হইতে "অনুমানং শব্দঃ* 


৫১ সৃ০ ] বাধস্যায়ন ভাষ্য ২৮৩ 


এই অংশের অনুবৃত্তি করিয়া সুৱাৰ্থ বুঝিতে হইবে। তাই ভাষ্যকার প্রথমে এ অংশের 
উল্লেখপূর্ববক সূত্রের অবতারণা করিয়াছেন। ভাষ্যকার সৃত্ুকারের তাংপধ্য ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন যে, প্রমাণান্তর হইলে উপলান্ধর ভেদ হইয়া থাকে ৷ যেমন অনুমান ও 
উপমান, এই উভয় দ্থলে যে উপলান্ধ হয়, তাহার প্রকারভেদ আছে, এ জন্যও 
উপমানকে অনুমান হইতে পৃথক্‌ প্রমাণ স্বীকার করা৷ হইয়াছে, পূর্বে বাঁয়াছি। 
এইরূপ প্রত্যক্ষ ও অনুমান স্থলেও উপলান্ধর প্রকারভেদ থাকায় এ উভয়কে পৃথক 
প্রমাণ বলা হইয়াছে, ইহাও বুঝিতে হইবে । কিন্তু শব্দঞ্ন্য যে অপ্রত্যক্ষ পদার্থের বোধ 
জন্মে এবং অনুমানজন্য যে অপ্রত্যক্ষ পদার্থের বোধ জন্মে, এ উভয় বোধের কোন 
প্রকারভেদ নাই-উহ। একই প্রকার ; সুতরাং এ উভয় স্থলে প্রামাতর বিশেষ না 
থাকায় শব্দ অনুমানপ্রমাণ, উহা অনুমান হইতে ভিন্ন কোন প্রমাণ হইতে পারে ন৷। 
সূত্রে “আদ্বপ্রবৃত্তিত্বাং* এই স্থলে প্রবৃত্তি শব্দের অর্থ প্রকার । দ্ব-প্রবাত্ত বালতে, 
দ্বপ্রকারতা ৷ দ্বিপ্রবৃত্তিত্ব নাই অর্থাৎ প্রকারভেদ নাই” ৷ এখানে শাব্দ বোধ অনুমাতি, 
যেহেতু উহা অনুমতি হইতে প্রকারভেদশূন্য, এইরূপে পূর্ববপক্ষবাদীর অনুমান বুঝিতে 
হইবে । যাঁদ শাব্দ বোধ অনুমাত না হইত, তাহা হইলে উহা অনুমিতি হইতে ভিন্ন 
প্রকার হইত, এইরূপ তর্ককে এ অনুমানের সহকারী বুঝিতে হইবে । মহর্ষির পূৰ্ব্ব- 
সৃত্োন্ত শব্দরূপ পক্ষে অনুমানত্বের অনুমানে এই সৃত্রোন্ত যথাশ্রুত হেতু আঁসদ্ধ ৷ মহধির 
ূর্ববসূত্রোন্ত প্রাতিজ্ঞানুসারে এই সৃত্রোন্ত হেতুবাক্যের দ্বারা অনুমাত হইতে আঁভন্নপ্রকার 
উপলাক্ষিকরণত্বকে হেতুরুপে 'বিবক্ষিত বুঝতে হইবে ॥ ৫০ ॥ 


সূত্ৰ ৷ সম্বন্ধাচ্চ ॥৫১॥ ১১২ ৷ 


অনুবাদ । সম্বন্ধ প্রযুন্তও অর্থাৎ সন্বন্ধবিশিষ্ট২ পদার্থের প্রাতপাদন করে 
বলিয়াও ( শব্দ অনুমান-প্রমাণ )। 


ভাষ্য। শব্দোহনুমানমিত্যন্তবর্ততে। সম্বদন্ধয়োশ্চ শব্দার্থয়োঃ 
সন্বন্ধপ্রসিদ্ধৌ শব্দোপলব্েরর্থগ্রহণং, যথা সম্বদ্ধয়োলিঙ্গলিঙ্গিনোঃ 
সম্বন্ধ প্রতীতৌ লিঙ্গোপলঙ্কৌ লিঙ্গি গ্রহণমিতি । 


অনুবাদ । “শব্দ অনুমান” এই অংশ অনুবৃত্ত আছে [ অর্থাৎ প্রথমোন্ত 
পূৰ্বপক্ষ-সূত্ত হইতে এই সৃরেও এ অংশের অনুবৃত্তি আছে ] এবং সম্বন্ধবিশিষ্ট 
শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ-জ্ঞান হইলে শব্দের জ্ঞানজন্য অর্থের জ্ঞান হয় অর্থাৎ এই 
হেতুতেও শব্দ অনুমানপ্রমাণ। যেমন সম্বন্ধাবশিষ্ট অর্থাৎ ব্যাপ্যব্যাপক 


১। অদ্বিপ্রবৃত্বিতবং প্রকারভেদ হিতত্বং, প্রত্যঙ্ষানুমানে তু পরোক্ষাপরোক্ষাবগাহিতয়া প্রকার- 
তেদবতী ইত্যার্থ:। তাংৎপর্যাটীক| ৷ 

২। সঙ্বস্ধাৰ্থপ্ৰতিপাদকত্বাচ্চিতি সুখ্ৰাৰ্থঃ। সন্বনধার্ঘপ্রতিপাদকমনূমানং তথাচ শব্দ ইতি। 
ভায়বার্তিক। র 


ৰত 
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ভাবরূপ সম্বন্ধযুক্ত লিঙ্গ ও লিঙ্গীর ( হেতু ও সাধ্যের ) সম্বন্ধ জ্ঞান হইলে (অর্থাৎ 
হেতু ও সাধ্য ধৰ্ম্মের ব্যাপ্যব্যাপকভাবরূপ সম্বন্ধ বুঝলে ) হেতুর জ্ঞান হইলে 
সাধ্যের জ্ঞান ( অনুমিতি ) হয় [অর্থাৎ এই উদাহরণের দ্বার৷ বুঝ যায়,-যাহ৷ 
সম্বন্ধাবাশফ্ট পদার্থের বোধক, তাহা অনুমানপ্রমাণ ; শব্দ যখন সম্বন্ধাবাশষ্ট 
পদার্থেরই বোধক, তখন তাহাও অনুমান-প্রমাণ ]। 


টিষ্পনী। এইটি মহার্যর পূর্ব্বোন্ত পূৰ্ব্বোপক্ষ সমর্থনে চরম পূর্ববপক্ষসূত। তাই 
ভাষ্যকার এখানে প্রথমোস্ত পূৰ্ব্বপক্ষ-সূত্ৰ হইতে “শব্দোইনুমানং” এই অংশের এই সুত্ৰ 
অনুবস্তার কথা বালয়। প্রথমে তাহাই প্রকাশ করিয়াছেন। মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা তাহার 
পূর্ববোস্ত পূর্ব্বোস্ত সাধনে চরম হেতু বলিয়াছেন যে, শব্দ সম্বন্ধীবশিষ্ট অর্থের বোধক, 
এ জন্যও শব্দ অনুমান-প্রমাণ সূত্ৰে “সম্বন্ধ” শব্দের দ্বারা শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ আছে, 
ইহ৷ মহৰ্ষি প্রকাশ করিয়াছেন ৷ তদ্দার। অর্থ-শব্দের সহিত সম্বন্ধযুন্ত, ইহাও প্রকটিত 
হইয়াছে । তাহাতে শব্দ যে সম্বন্ধযুক্ত অর্থের বোধক, ইহাও প্রকটিত হইয়াছে । এ 
পত্যস্তই এখানে "সম্বন্ধ" শব্দের দ্বারা মহর্ষির 1ববাক্ষত সম্বন্ধযুন্ত অর্থের বোধকত্ব 
শব্দে আছে, সুতরাং এ হেতুর দ্বারা শব্দে অনুমানত্বরূপ সাধ্য সিদ্ধ মহার 
আভপ্রেত। শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধজ্ঞান ব্যতীত শব্দজ্ঞান হইলেও অর্থবোধ হয় না। 
এ সম্বন্ধন্ঞান থাকিলেই শব্দজ্ঞানজন্য অর্থবোধ হয় । তাহ! হইলে বল৷ যায়, শব্দ এ 
সম্বন্ধযুক্ত অর্থের বোধক বলিয়৷ তাহা অনুমানপ্রমাণ । কারণ, যাহ! সম্বন্ধযুন্ত অর্থের 
বোধক, তাহ! অনুমান-প্রমাণ । ভাষ্যকার শেষে উদাহরণের দ্বারা এই ব্যাপ্তি প্রদর্শন 
করিয়াছেন। হেতু ও বোধের ব্যাপ্যব্যাপক-ভাব দ্বারা সম্বন্ধের জ্ঞান ব্যতীত হেতুজ্ঞান 
হইলেও সাধ্যের অনুমাত জন্মে না। এ ব্যাপ্যব্যাপক ভাব সম্বন্ধের জ্ঞান হইলেই 
হেতুজ্ঞানজন্য অনুমতি হয়। হেতু ও সাধ্যের ব্যাপ্যব্যাপক-ভাব-সম্বন্ধ আছে। 
অনুমানপ্রমাণ এ হেতুসস্বন্ধ সাধ্য পদার্থেরই বোধক হয়। সুতরাং যাহা সন্বন্ধাবাশষ্য 
পদার্থের বোধক, তাহা৷ অনুমানপ্রমাণ, এইরূপে ব্যাপ্তিনিশ্চয়বশতঃ এ অনুমানের দ্বার! 
শব্দ অনুমান-প্রমাণ, ইহ! সিদ্ধ হইতেছে ৷ শব্দকে অনুমান বালতে গেলে শাব্দ 
বোধ হলে হেতু আবশ্যক এবং এ হেতুতে শব্দার্থর্প অনুমেয় বা সাধ্য ধর্ষোর ব্যাপ্তি- 
সম্বন্ধ আবশ্যক নচেৎ শব্দার্কোধ বা শান্দ বোধ অনুমিত হইতেই পারেনা । এ 
জন্য পূর্ববপক্ষবাদী মহাধ এই সুত্রে “সম্বন্ধ শব্দের দ্বারা শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ প্রকাশ 
কৰিয়া, শব্দ ও অর্থের ব্যাপব্যাপকভাবরূগ সন্বদ্ধেরও উপপাপ্ত সূচনা করিয়াছেন। 
উত্তরপক্ষে ইহার প্রাতিষেধ কারবেন ॥ ৫১ ৷৷ 


ভাষ্য । যত্তাবদর্থশ্যানুমেযত্বার্দিতি, তগ্ন--- 


সুত্র। আপ্তোপদেশসামধ্থযাচ্ছব্দাদর্থ- 


সম্প্ৰত্যয়: ॥৫২॥১১৩। 
অনুবাদ । (উত্তর) অর্থের অনুমেয়ত্ববশতঃ (শব্দ অনুমানপ্রমাণ ) ইহা 


৫২ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৮৫ 


যে (বল! হইয়াছে ), তাহা নহে । (কারণ ) আপ্ত ব্যন্তির উপদেশের অর্থাৎ 
আপ্ত বাক্যবূপ শব্দের সামধ্যবশতঃ শব্দ হইতে অর্থের সম্প্ৰত্যয় (যথার্থ বোধ ) 
হয়, [ অর্থাৎ শব্দজন্য যে বাক্যার্থবোধ বা শাব্দ-বোধ জন্মে, তাহা অনুমানের 
দ্বারা জন্মে না, কারণ, শব্দ আপ্তবাক্য বলিয়াই তাহার সামর্থবশতঃ তদৃদ্বারা 
যথার্থ শাব্দ বোধ জন্মে। অনুমান এরূপ কারণজন্য নহে ] । 


ভাম্য। স্বর্গ: অপ্সরসঃ, উত্তরাঃ কুরবঃ, সপ্ত দ্বীপা, সমুদ্রো 
লোকসন্গিবেশ ইত্যেবমাদের প্রত্যক্ষস্তার্থস্ত ন শব্দমাত্রাৎ সম্প্রত্যয়ঃ। 
কিং তহি আপ্তৈরয়মুক্ত: শব্দ ইত্যতঃ স প্রত্যয়ঃ বিপর্ধ্যয়ে সম্প্রত্যয়া- 
ভাবাৎ, ন ত্ৰেবমনুমানমিতি। 

যং পুনরুপলব্েরদ্বিপ্রবৃত্তিত্বাদিতি, অয়মেব শব্দাহুমানয়োরুপ- 
লক্ষে; প্রবৃত্তিভেদঃ, তত্র বিশেষে সতাহেতুব্বিশেষাভাবাদিতি । 

যৎ পুনরিদং সম্বপ্ধাচ্চেতি, অস্তি চ শব্দার্থয়োঃ সম্বন্ধোইনুজ্ঞাতঃ 
অস্তি চ প্রতিষিদ্ধঃ। অন্যেদমিতি যষ্টীবিশিষ্টস্ত বাকাস্তার্থবিশেষো- 
ইমুজ্ঞাতঃ প্ৰাপ্তিলক্ষণস্ত শব্দার্থয়ে।ঃ সম্বন্ধ: প্রতিষিদ্ধঃ | কস্মাৎ ? 
প্রমাণতোইন্ুপলবেঃ। প্রত্যক্ষতস্তাবৎ শব্দার্থপ্রাপ্বেনোপলক্ধিরতী- 
জ্ৰিয়ত্বাং। যেনেক্দিয়েণ গৃহাতে শব্দস্তস্ত বিষয়ভাৰমতিবৃত্তোহৰথে। 
ন গৃহাতে। অস্তি চাতীন্দ্রিয়বিষয়ভূতোইপ্যর্থঃ। সমানেন চেন্দ্রিয়েণ 
গৃহামাণয়োঃ প্ৰাপ্তিগ্‌ হৃত ইতি । 


অনুবাদ । স্বর্গ, অপ্সরা, উত্তরকুরু৯, সপ্তদ্বীপ, সমুদ্ৰ, লোকসম্লিবেশ 
( ষথাসাম্নাবষ্ট ভূলোক, ভূবর্লোক, স্বৰ্লোক প্রভাতি ) ইত্যাদি প্রকার অপ্রত্যক্ষ 
পদার্থের শব্দমাত্র হইতে সম্প্ৰত্যয় (যথার্থ বোধ) হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) তবে কি? 
(উত্তর ) এই শব্দ আপ্তগণ কর্তৃক কথিত, এ জন্য ( তাহ! হইতে পৃর্বোন্ত প্রকার 


১। উত্তরকুরু জম্বদ্বীপের বৰ্ধবিশেষ। এতরেয় ব্ৰাহ্মণে (৮1১৪) উত্তরকুরুর উল্লেখ আছে। 
রামায়ণে অণ্যকাণ্ডে (৩৯1১৮), কিঙ্কিস্্যাকাণ্ডে (৫৩৷৩৭৷ ১৮) উত্তরকুরুর উল্লেখ আছে। মহাভারত 
ভীষ্মপৰ্ব্বে আছে ( ৫ অঃ )। সুমেরুর উত্তর ও নীলপৰ্ব্বতেয় দক্ষিণ পার্শ্বে উত্তরকুরু অবস্থিত। 
হরিবংশে আছে,--"ততোহর্ণবং সমুত্তীর্য্য কুরননপুত্তবান্‌ যয়ং। ক্ষণেন সমতিক্ৰান্ত৷ গন্ধমাদনমেব চ1” 
(১৭১৭)। ইহা দ্বারা বুঝ! যায়, সমুদ্রতীয় হইতে গঞ্ধমাদন পৰ্ব্বত পর্য্যন্ত সমুদয় ভূখণ্ড উত্তরকুরু। 
রামীয়ণে কিঙ্কিদ্ধাকাণ্ডে আছে,--"তমতিত্ৰম্য শৈলেন দু ত্বরঃ পয়সাং নিধিঃ |” (৪১1৫8)। 


২৮৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


পদার্থের ) যধাৰ্থবোধ হয়। যেহেতু বিপধ্যয়ে অর্থাৎ শব্দ আপ্ত ব্যন্তির উন্ত 
না হইলে ( তাহা হইতে ) যথাৰ্থবোধ হয় ন৷ ৷ অনুমান কিন্তু এইরূপ নহে 
{ অৰ্থাৎ অনুমান স্থলে কোন আপ্তবাক্যপ্রযুক্ত বোধ জন্মে না, তাহাতে আপ্ত- 
বাক্যের কোন আবশ্যকতা নাই ; সুতরাং শাব্দ বোধ অনুমিত না হওয়ায় 
শব্দ অনুমানপ্রমাণ নহে । ] 

আর যে ( বল৷ হইয়াছে ) “উপলবেরাছপ্রবৃত্তিত্বাং”। ( ৫০ সূত্র ), ( ইহার 
উত্তর বালতোছ ) শব্দ ও অনুমানে অর্থাৎ এ উভয় স্থলে উপলব্ধির ইহাই 
{ পূর্বোন্ত ) প্রকারভেদ আছে । সেই বিশেষ (প্রকারভেদ ) থাকায় “বশেষা- 
ভাবাৎ” অর্থাৎ “যেহেতু বিশেষ নাই” ইহা অহেতু [ অর্থাৎ শব্দ অনুমান প্রমাণ, 
এই পূর্বপক্ষ সাধন কারতে শব্দ ও অনুমান স্থলে প্রামীতির বিশেষ নাই, এই 
যে হেতু বলা হইয়াছে, তাহা অসিদ্ধ ৷ কারণ, এ উভয় স্থলে প্রামাতির বিশেষ 
"আছে ৷ সুতরাং এ হেতু আসদ্ধ হওয়ায় উহ! হেতুই হয় না, উহ! হেত্বাভাস 1] 

আর এই যে ( বল৷ হইয়াছে ) “সম্বন্ধাচ্চ” (৫১ সূত্র ) অর্থাৎ সম্বন্ধাবাশিষ্ট 
অর্থের বোধক বলিয়াও শব্দ অনুমানগ্রমাণ, ( ইহার উত্তর বলতেছি )। শব্দ 
ও অর্থের সম্বন্ধ স্বীকৃতও আছে, প্রাতাষদ্ধও আছে । বিশদার্থ এই যে, “ইহার 
ইহা” অর্থাৎ এই শব্দের এই অর্থ বাচ্য, এই ষষ্ঠী বিভান্তযুন্ত বাক্যের অর্থ 
বিশেষ অর্থাৎ এ বাক্যবোধ্য শব্দ ও অর্থের বাচ্যবাচকভাবরূপ সম্বন্ধ স্বীকৃত, 
কিন্তু প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ অর্থাৎ শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ প্রাতিষিদ্ধ [ অর্থাৎ 
শব্দ ও অর্থের বাচ্যবাচকভাবরূপ সম্বন্ধই স্বীকার কার, স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার 
কার ন৷ ৷ সুতরাং শব্দ ও অর্থের ব্যাপ্তি-নির্বাহক সম্বন্ধ ন৷ থাকায় “সম্বন্ধাচ্চ” 
এই সূত্রোন্ত হেতু অসিদ্ধ, উহ! হেতুই হয় না । ] 

(প্রশ্ন) কেন 2 অৰ্থাৎ শব ও অর্থের পরাগ সহ নাই কেন ? (উতর 
‘যেহেতু প্রমাণের দ্বারা অর্থাৎ কোন প্রমাণের দ্বারাই ( এ সম্বন্ধের ) উপলান্ধ 
হয় ন৷ ৷ [ক্রমে ইহা বুঝাইতেছেন ] অতীন্দ্রয়ত্ববশতঃ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা 
শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধের উপলব্ধি হয় না। বিশদার্থ এই যে, যে 
ইীন্দ্রিয়ের দ্বারা শব্দ গৃহীত ( প্রত্যক্ষ ) হয়, সেই হীন্দ্রয়ের বিষয়ভাবাতীত অর্থাৎ 


১। ভাযোক্ত “অস্তেদং” এই বাক্য ষষ্ঠী বিতক্তিধুক্ত। স্বার্থ বা বিভক্তির দারা এ বাক্যে 
তাংপধ্যানুমারে বাচ্যবাচকভাব সন্বন্ধও বুঝা যাইতে পারে । ভাষ্যকারের এ স্থলে তাহাই বিবক্ষিত। 
ভাষ্যে “অর্থ বিশেষ” শব্দের দ্বার! ভাষাকার এ বাকাবোধ্য পূৰ্ব্বোক্ত বাচ্যবাচকভাবসম্বত্বস্বৱপ অর্থ- 
বিশেষই প্রকাশ করিয়াছেন। বাণ্ডিক বাধ্যায় তাৎপ্যাটাকাকারও ইহাই বলিয়াছেন। “অন্টেদং 
এই বাকাটি” অস্ত শবন্ঠায়মর্ধো বাচা” এইরূপ অর্থ তাৎপর্য্যেই কথিত হইয়াছে। 


২ সৃ০] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৮৭ 


সেই ইন্দ্রিয়ের যাহা বিষয়ই হয় না, এমন অর্থ ( সেই ইন্দ্ৰিয়ের দ্বারা ) গৃহীত 
হয়না । এবং অতীন্দ্রিয় বিষয়ভূত অর্থও আছে । এক হীন্দ্িয়ের দ্বারা 
গৃহ্যমাণ পদার্থদয়েরই প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধ গৃহীত হয় [ অর্থাৎ শব্দ শ্রবণেন্দরিয়গ্রাহ্য, 
তাহার অর্থ, এ ইন্দরয়-গ্রাহ্য নহে, চক্ষুরাদি কোন হীন্দ্িয়গ্রা্য এবং কোন 
হীন্দ্রয়েরই গ্রাহ্য নহে, এমন ( অতীন্দ্িয় ) অর্থও আছে। এরূপ স্থলে শব্দ ও 
অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধের প্ৰত্যক্ষ অসম্ভব । যে দুইটি পদার্থ এক ইন্দ্ৰিয়-গ্ৰাহ্য, 
তাহাঁদগেরই উভয়ের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধের প্রত্যক্ষ হইতে পারে । যেমন অঙ্গুলি 
দ্বয়ের উভয়ের প্রাপ্তি বা সংযোগ সন্বন্ধের প্রত্যক্ষ হয় । ] 


টিপ্পনী। মহার্য এই সূত্রের দ্বারা পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস কারয়াছেন। 
এইটি সদ্ধান্তসূত্র । ভাষ্যকারের ব্যাথ্যানুসারে মহধির কথা এই যে, স্বৰ্গাদ অনেক 
পদার্থ আছে যাহা৷ সকলের প্রত্যক্ষ নহে । যাহার প্বর্গ, অপ্সরা, উত্তরকুরু প্রভাতি 
প্রত্যক্ষ করেন নাই, তাহারা এ সকল পদার্থপ্রাতপাদক আপ্ত বাক্যকে আপ্তবাক্যত্ব- 
নিবন্ধন প্রমাণর্পে বুঁঝয়, তাহার সামধ্যবশতঃ তদৃদ্ধার৷ এ সকল অপ্রত্যক্ষ পদার্থ 
'বুঁঝিয়। থাকেন ৷ শব্দমাত হইতে এ স্বৰ্গাদ পদার্থ বুঝ। যায় ন৷ ৷ কারণ, এঁ সকল 
পদার্থপ্রাতপাদক কোন বাক্যকে অনাপ্ত বাক্য বা অপ্রমাণ বাঁলয়া বুবিলে তদ্দারা এ 
সকল পদার্থের যথার্থ বোধ জন্মে ন৷ ৷ সুতরাং শব্দ অনুমানপ্রমাণ হইতে পারে না। 
অনুমানপ্রমাণ স্থলে কোন শব্দকে আপ্তবাক্য বলিয়া বুঝিয়া, তাহার সামর্থবশতঃ 
ত্দ্বার৷ কেহ প্রমেয় বুঝে না১। সুতরাং শব্দ ও অনুমান স্থলে উপলান্ধ বা প্রামাতও 
যে ভিন্ন প্রকার, ইহাও স্বীকাধ্য । মহধি এই সূত্রের দ্বারা উপলান্ধর প্রকার ভেদ বা 
বিশেষ নাই, এই পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষসাধক হেতুরও আঁসদ্ধতা সূচন৷ কাঁরয়া, উহা অহেতু 
অৰ্থাৎ হেত্বাভাস, ইহাও সৃচনা কাঁরয়াছেন। তাই ভাষ্যকার এখানে এই সূর-সৃচিত 
উপলান্ধর প্রকারভেদ বা বিশেষ প্রদর্শন করিয়া পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর গৃহীত আবশেষরূপ 
হেতুর আঁসদ্ধতা দেখাইয়াছেন। মূল কথা, মহর্ষি এই প্রথমোন্ত সদ্ধান্ত-সূত্রের দ্বারা 
'বাঁলয়াছেন যে, শাবক বোধ যেরূপ কারণ জন্য, অনুমিতি এরূপ কারণ-জন্য নহে। 
অনুমিতি আপ্তবাক্যপ্রযুন্ত জ্ঞান নহে । সুতরাং শাব্দ-বোধকে অনুমাত বাঁলয়া শব্দকে 
অনুমানগ্রমাণ বল! যায় ন৷,-শাব্দ-বোধ অনুমতি হইতেই পারে না। আপ্তবাক্য 
দ্বারা পদার্থের যথার্থ শাব্দ-বোধ হইলে, তাহার পরে “আমি এই শব্দের দ্বারা এইরূপে 
এই পদার্থকে শাব্দ-বোধ কারিতোছ, অনুমতি কারতোছ না" এইবুপেই এ শাব্দ বোধের 
মানস প্রত্যক্ষ হয়, এ অনুভবের অপলাপ কাঁরয়। শান্দ-বোধকে অনুমাতি বল৷ যায় না। 
পূৰ্ববোন্ত কারণে শাব্দ-বোধ হইতে অনুমিত 'ভিত্প্রকার বোধ বলিয়৷ প্রাতপন্ন হইলে 
শব্দ ও অনুমান চুলে প্রামীতির বিশেষ নাই, ইহাও বল৷ যায় না; সুতরাং পূৰ্ব্বপক্ষ- 
বাদীর এ হেতুও আঁসন্ধ । এই পর্যস্তই এই সূত্রের দ্বার। মহার্বর বিবক্ষিত। 

মহর্ষি পূৰ্ব্বে “সম্বন্ধাচ্চ’ এই সূত্র দ্বার৷ পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষ সাধনে যে হেতু 

১। ন হায়ং শব্দমাত্রাৎ স্বৰ্গাদীন্‌ প্ৰতিপদ্তে, কিন্তু পুর্ুষুবিশেষাভিহিতত্বেন প্ৰমাণত্বং প্রতিপদ্ত 
তথাডূতাৎ শব্দাৎ হবর্গাদীন্‌ প্রতিপন্ভতে ; ন চৈবমন্ুমানে, তক্তাত্ৰানুমানং শব্দ ইতি :--জ্কায়বাত্ধিক ॥ 


২৮৮ ন্যায়দর্শন ২অ০, ১আ০, 


বাঁলয়াছেন, ভাষ্যকার এখানে তাহারও উল্লেখপূর্ববক এ হেতুরও আঁসদ্ধতা বুঝাইয়াছেন। 
মহর্ষিও পরবতী সিদ্ধান্ত-সৃত্রের দ্বার! এ হেতুর আঁসদ্ধতা সমর্থন করিয়৷ পূৰ্বাপক্ষের 
নিরাস করিয়াছেন । ভাষ্যকার এখানে বলিয়াছেন যে, শব্দ ও অর্থের বাচ্যবাচকভাক 
সম্বন্ধই আছে, কিন্তু প্রাপ্তরূপ সম্বন্ধ নাই। কারণ, কোন প্রমাণের দ্বারাই শব্দ ও 
অর্থের এ সম্বন্ধের উপলান্ধ হয় ন৷ ৷ যাহ! কোন প্রমাণাসদ্ধ নহে, তাহার অস্তিত্ব নাই, 
তাহা অলীক । ভাষ্যকারের গূঢ় তাৎপৰ্য এই যে, শব্দ ও অর্থের যে বাচ্যবাচকভাব 
সম্বন্ধ আছে, ওঁ সম্বন্ধ স্বাভাবিক সম্বন্ধ বা ব্যাপ্তি নহে; উহার দ্বার শব্দে অর্থের ব্যাপ্ত 
নিশ্চয়ও হয় না। যাঁদ শব্দ ও অর্থের প্ৰাপ্তিবৃপ সম্বন্ধ থাকিত, তাহ। হইলে স্বাভাবিক 
সম্বন্ধ সিদ্ধ হইতে পারত । কিন্তু তাহা নাই, সুতরাং "সম্বন্ধাচ্চ” এই সৃত্োস্ত হেতু 
আঁসন্ধ । ভাষ্যকারের তাংপধ্য বৰ্ণন কাঁরতে তাৎপর্য্যটীকাকার এখানে বাঁলয়াছেন যে, 
শব্দ ও অর্থের তাদাত্ম্য সম্বন্ধ, অথবা প্রাতপাদ্য-প্রাতপাদকভাব সম্বন্ধ, অথবা প্রাপ্তি- 
সম্বন্ধ থাকলে, এরূপ সম্বন্ধ স্বাভাবিক সম্বন্ধ হইতে পারে। তন্মধ্যে শব্দ অর্থের 
তাদাত্ম্য সম্বন্ধ প্রত্যক্ষসূত্রে “অব্যপদেশ্য” শব্দের দ্বারা নিরাকৃত হইয়াছে । শব্দ ও 
তাহার অর্থ অভিন্ন, এই বৈয়াকরণ মত ভাষ্যকার প্রথমাধ্যায়ে প্রত্যক্ষ-লক্ষণ-সৃন্ভভাষ্যে 
খণ্ডন করিয়াছেন ( ১ম খণ্ড, ১৯১ পৃষ্ঠা দ্রষ্টব্য )। শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তরূপ সম্বন্ধ 
খাঁওত হইলে, তাহাতে শব্দ ও অর্থের শ্বাভাবিক প্রাতিপাদ্য-প্রাতপাদকভাব সম্বন্ধ নাই, 
ইহাও প্রাতপন্ন হইবে। এই আভসান্ধতে ভাষ্যকার এখানে শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তর্প 
সম্বন্ধের নিরাকরণ কারতেছেন। শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তরূপ সম্বন্ধ নাই, ইহা প্রাতপন্ন 
করিতে ভাষ্যকার এখানে বলিয়াছেন যে, কোন প্রমাণের দ্বারাই এরূপ সম্বন্ধের উপলব্ধি 
হয় না। ইহা বুঝাইতে প্রথমে দেখাইয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা এ সম্বন্ধ বুঝা 
যাইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধ থাকিলে এঁ সম্বন্ধ অতীব্দিয়ই 
হইবে। এ সম্বন্ধ অতীন্দ্ৰিয় কেন হইবে, ইহা বুঝাইতে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, যে 
ইন্দ্ৰয়ের দ্বার৷ শব্দের প্রত্যক্ষ হয়, সেই ইন্দ্রিয়ের দ্বারা তাহার অর্থের প্রত্যক্ষ হয় না। 
কারণ, এঁ অর্থ (ঘটাদি ) শব্দগ্রাহক হীন্দ্রয়ের ( শ্ৰবৰ্ণোন্দ্ৰয়ের ) বিষয়ই হয় ন৷ ৷ এবং 
অতীন্দ্রর অর্থাৎ শব্দগ্রাহক শ্রবণোন্দ্রিয়ের আবষয় এবং হীন্দ্রয়মান্রের আবষয়, এমন 
বষয়ভূত ( শব্দপ্ৰমাণের বিষয় ) অর্থও আছে) ৷ তাহাতে শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তির্প 
সম্বন্ধের প্রত্যক্ষ না হইতে পারিবে কেন? এ জন্য শেষে বাঁলয়াছেন যে, এক হীন্ড্িয়- 
গ্রাহ্য পদাৰ্থদ্বয়েরই প্রাপ্টিসম্বন্ধের প্রত্যক্ষ হয়। অর্থাৎ যেমন এক চক্ষুরিক্দ্রিয়গ্রাহ্য 
অঙ্গালদ্বয়ের প্রাপ্ত বা সংযোগশ্সম্বন্ধকে চক্ষুর দ্বার! প্রত্যক্ষ করা যায়, কিন্তু বায়ু ও 
বৃক্ষের প্রাপ্তি বা সংযোগ-সন্বন্ধকে প্রত্যক্ষ কর৷ ষায় না; কারণ, বায়ু ও বৃক্ষ এক 
ইন্দরিয়গ্রাহ্য নহে ( প্রাচীন মতে বায়ু ইঞ্জিয়গ্ৰাহ্যই নহে, উহ। স্পর্শাদি হেতুর দ্বারা 
অনুমেয়); তদুপ শব্দ ও অর্থ এক ইণঞ্জিয়গ্ৰাহ্য নহে বলিয়৷ তাহার প্রাপ্তিসম্বন্ধের 
প্রত্যক্ষ হইতে পারে না, উহ। অতীন্দ্রিয় । সুতরাং প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা শব্দ ও 
অর্থের প্রাপ্তির্প সন্বন্ধের সিদ্ধি অসম্ভব ॥ ৫২ ॥ 


১। শৰ্দগ্রাহকেন্জিয়াতিপতিত ইশ্রিয়মাত্রমতিপতিতন্চাতীন্্রিয়, স চ বিষয়ভূতশ্চেভি কৰ্ম্ম 
দ্বারয়ঃ।--তাতপধ্যটীক|। 


৫৩ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৮৯ 


তাস্ত। প্রাণ্ডিলক্ষণে চ গৃহামাণে সম্বন্ধে শব্নাৰ্থয়োঃ শব্দান্তিকে 
বাংর্থঃ স্থাং ? অর্থান্তিকে বা শব্দঃ স্তাৎ? উভয়ং বোভয়ত্ৰ ? অথ 
খলুভয়ং? 

অনুবাদ । এবং শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ গৃহ্যমাণ হইলে অর্থাৎ 
যাঁদ বল, অনুমানপ্রমাণের দ্বার৷ শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তর্প সম্বন্ধ বুবা যায়, তাহা 
হইলে, (প্রশ্ন ) শব্দের নিকটে অর্থ থাকে ? অথবা অর্থের নিকটে শব্দ থাকে ? 
অথবা উভয়ই উভয় স্থলে থাকে ? [ অর্থাং শব্দের নিকটেও অর্থ থাকে, অর্থের 
নিকটেও শব্দ থাকে, শব্দ ও অর্থ পরস্পর প্রাপ্তিসম্বন্ধাবিশিষ্ট ] যাদ বল, উভয়ই 
অর্থাৎ শব্দ ও অর্থ, এই উভয়ই পরস্পর উভয়ের নিকটে থাকে, এই তৃতীয় 
পক্ষই বলিব 2 


সূত্ৰ । পূরণ-প্রদাহ-পাটনান্বপপতেশ্চ 
সম্বন্ধাভাব; ॥৫৩৷৷১১৪৷৷ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) পূরণ, প্রদাহ ও পাটনের উপপাত্তি ( উপলব্ধি ) 
ন৷ হওয়ায় অর্থাৎ অন্ন শব্দ উচ্চারণ করিলে অন্নদ্বার৷ মুখ পূরণের উপলব্ধি 
করি না, অগ্নি শব্দ উচ্চারণ কাঁরলে অগ্নি পদার্থের দ্বারা মুখপ্রদাহের উপলব্ধি 
কার না, আস শব্দ উচ্চারণ কারলে আসদ্বারা মুখ পাটন ব৷ মুখচ্ছেদনের 
উপলাবধ কার না, এ জন্য এবং যেখানে শব্দের অর্থ ঘটাদি থাকে, সেই 
ভূতলাদ স্থানে কণ্ঠ তালু প্রভৃতি শব্দোচ্চারণ-স্থান এবং উচ্চারণের করণ 
প্রযত্বাবশেষ ন! থাকায় অর্থাৎ সেই অর্থের নিকটে শব্দোৎপাত্ত অসম্ভব বলিয়া 
( শব্দ ও অর্থের ) সম্বন্ধ নাই, অর্থাৎ পূর্বোন্ত প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধ নাই । 


ভাষ্য । স্থানকরণাভাবাদিতি “চা’ৰ্থঃ। ন চায়মন্থমানতোহপুযু- 
পলভ্যতে। শব্দাস্তিকেহর্থ ইত্যেতস্মিন্‌ পক্ষেইপ্যস্ত স্থানকরণো- 
চ্চারণীয়ঃ শব্দস্তদস্তিকেংর্থ ইতি অম্নাগ্নযুসিশব্দোচ্চারণে পৃরণ-প্রদাহ- 
পাটনানি গৃহ্েরন্‌, ন চ গৃহাস্তে, অগ্রহণায়ানুমেয়ঃ প্রাপ্তিলক্ষণঃ 
সম্বন্ধং। অর্থান্তিকে শব্দ ইতি স্থানকরণাসম্ভবাদনুচ্চারণং। স্থানং 
কণ্ঠাদয়ঃ করণং প্রযত্ববিশেষঃ, তন্ার্থাস্তিকেইন্থুপপত্তিরিতি । উভয়- 
প্রতিষেধাচ্চ নোভয়ং। তস্মায় শব্দে নার্থ; প্রাপ্ত ইতি। 

৯৯ 
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অনুবাদ। ম্থান ও করণের অভাব হেতুক, ইহ! চ-কারের অর্থ । অর্থাৎ 
সূৱস্থ চ-কারের দ্বারা স্থানকরণাভাবরূপ হেত্বস্তর মহষির 'বিবাক্ষত। 

ইহা অথাৎ শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধ অনুমান-প্রমাণের দ্বারাও উপলব্ধ 
(সিদ্ধ ) হয় না। কারণ, শব্দের নিকটে অর্থ থাকে অর্থাৎ যেখানে যেখানে 
শব্দ থাকে, সেখানে তাহার অর্থ থাকে, এই পৃর্বোন্ত প্রথম পক্ষেও আসম্ছান 
(মুখের একদেশ কণ্ঠাদ স্থান) ও করণের (প্রত্রাবশেষের ) দ্বারা শব্দ 
উচ্চারণীয়, তাহার নিকটে অর্থাৎ কণ্ঠ তালু প্রভূত স্থানে উৎপন্ন শব্দের নিকটে 
অর্থ থাঁকবে, ইহা হইলে অন্ন, আগ্ন ও অসি শব্দের উচ্চারণ হইলে পূরণ, 
প্রদাহ ও পাটন উপলব্ধ হউক ? কিন্তু উপলব্ধ হয় না, [ অথাৎ অন্ন শব্দ 
উচ্চারণ করিলে তাহার অর্থ অন্নের দ্বারা মুখ পূরণ এবং আগ্ শব্দ উচ্চারণ 
করিলে তাহার অর্থ আগ্নর দ্বারা মুখ প্রদাহ এবং আস শব্দ উচ্চারণ কারলে 
তাহার অর্থ খড়োর দ্বার মুখচ্ছেদন, এগুলি কাহারও অনুভূত হয় না] গ্রহণ ন! 
হওয়ায় অর্থাৎ এরুপ স্থলে মুখপ্রণাদির অনুভব না হওয়ায় ( শব্দ ও অর্থের ) 
প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ অনুমেয় নহে, অর্থাৎ তাহা অনুমানপ্রমাণের দ্বারা বুঝা যায় না। 


অর্থের নিকটে শব্দ থাকে, এই পক্ষে অর্থাৎ যেখানে যেখানে অর্থ থাকে, 
সেখানে তাহার বোধক শব্দ থাকে, এই পৃর্বোন্ত দ্বতীয় পক্ষে স্থান ও করণের 
অসম্ভব প্ৰযুক্ত ( অর্থের আধার ভূতলাদ স্থানে শব্দের ) উচ্চারণ নাই । বশদাথ 
এই যে, স্থান কণ্ঠাদি করণ প্রযতাবশেষ, অর্থের নিকটে তাহার উপপত্তি ( সত্তা ) 
নাই ৷ উভয় প্রাতষেধবশতঃ উভয়ও থাকে না অর্থাৎ যখন শব্দের নিকটে. 
অর্থ থাকে, ইহাও প্রাতিষদ্ধ, অর্থের নিকটে শব্দ থাকে, ইহাও প্রাতীযদ্ধ, উভয় 
পক্ষই ষখন বলা যায় না, তখন শব্দ ও অর্থ এই উভয়ই উভয়ের নিকটে 
থাকে, এই (পূৰন্ত পূর্বপক্ষবার্দীর গৃহীত ) তৃতীয় পক্ষও বল৷ যায় না, তাহাও 
সুতরাং প্রাতষিদ্ধ] অতএব শব্দ কর্তৃক অর্থ প্রাপ্ত নহে অর্থাৎ শব্দ ও অর্থের 
প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ নাই । 


টিপ্পনী। শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তর্প সম্বন্ধ প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা সিদ্ধ হইতে 
পারে না, ইহা ভাষ্যকার পূৰ্ব্বে বুঝাইয়াছেন । এখন এ সম্বন্ধ যে অনুমান-প্রমাণের 
দ্বারাও সিদ্ধ হয় না, ইহ বুঝাইতে *প্রাপ্ুলক্ষণে ৮" ইত্যাদি ভাষোর দ্বারা মহর্ষি-সৃতরের 
অবতারণ। করিয়া, সৃরকারের তাংপধ্য বর্ণনপূর্ববক এ সম্বন্ধ যে অনুমান-প্রমাণের দ্বারাও 
' শীসন্ধ হয় না, ইহা বুঝাইয়াছেন । উপমান বা শব্দপ্রমাণের দ্বারা এ সম্বন্ধ সিদ্ধ হইবার 
সম্ভাবনাই নাই । সুতরাং এখন অনুমান-প্রমাণের দ্বারা -এ সম্বন্ধ সিদ্ধ হয় না, ইহা 
প্রতিপন্ন করিলেই কোন প্রমাণের এ সম্বন্ধ 'ফিদ্ধা হয় না, সুতরাং শব্দ ও অর্থের 
প্রাপ্তির্প সম্বন্ধই নাই, ইহা প্রাতপন্ন হইবে। তাই ভাষ্যকার মহর্ষি-সৃত্রের দ্বারা শব্দ 
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ও অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ অনুমান-প্রমাণের দ্বারাও পিন্ধ হয় না, ইহ! বুঝাইয়াছেন। 
অর্থাৎ শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ প্ৰত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারা সিদ্ধ হওয়া একেবারেই 
অসম্ভব: উপগানপ্রমাণের দ্বার। সিদ্ধ হওয়াও অসম্ভব । এঁ বিষয়ে কোন শব্দপ্রমাণও 
নাই ৷ পরস্তু পূর্ববপক্ষবাদী বৈশোষক মতাবলম্বা হইলে তাহার মতে উপমান ও শব্দ- 
প্রমাণ অনুমান-প্রমাণের মধ্যে গণ্য । সুতরাং শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধ অনুমান- 
প্রমাণের দ্বার [সন্ধ হইতে পারে না; কারণ, এ উভয়ের ব্যাপ্য-ব্যাপক সম্বন্ধ নাই, 
ইহ! প্রাতপন্ন কারলেই শব্দ ও অর্থের প্রণাপ্তরূপ সম্বন্ধ কোন প্রমাণাঁসদ্ধ না হওয়ায় উহা 
নাই, ইহ। গুতিপন্ন হইয়া যাইবে । এই আঁভসান্ধতেই মহাৰ্ষ এই সূত্রের দ্বার তাহাই 
প্রতিপন্ন করিয়াছেন। 

শব্দ ও অর্থের প্রাগুর্প সম্বন্ধ অনুমান প্রমাণের দ্বারা কেন সিদ্ধ হইতে পারে না, 
ইহ। বুঝাইতে ভাষ্যকার প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, অনুমান প্রমাণের দ্বারা শব্দ ও অর্থের 
প্রাপ্তর্ূপ সম্বন্ধ সাধন কাঁরতে হইলে শব্দের নিকটে অর্থ থাকে, অথব৷ অর্থের নিকটে 
শব্দ থাকে, অথবা উভয়েরই নিকটে উভর থাকে, ইহার কোন পক্ষ বলা আবশ্যক ৷ 
কারণ, তাহ। না বাললে শব্দ ও অর্থের প্রান্তর্প সম্বন্ধ অনুনানাঁসদ্ধ হওয়। অসম্ভব । শব্দ 
ও অর্থ যাদ দাভন্ন স্থানেই থাকে, উহার মধ্যে কেহ কাহারই নিকটে না থাকে, তাহা 
হইলে উহাদগের পরস্পর প্রাপ্তিসস্বন্ধ থাকতেই পারে না। ভাষ্যকার এই আভসম্ধিতেই 
প্রথমে পূৰ্কো স্তর্প ত্ৰিবধ প্রশ্ন করিয়া, মহা সূত্রের উদ্লেখপূর্ববক পূৰ্ব্বোস্ত ত্ৰিবিধ করাই 
যে উপপন্ন হয় না তাহ। বুঝাইরাহেন। অথাং নহি এই সূত্রের দ্বার৷ পূৰ্ব্বোন্ত ত্ৰিবিধ 
কছেপরই মনুপপান্ত দেখাইয়া, শব্দ ও অথের প্রাপ্তর্ূপ সম্বন্ধ নাই, উহ। অনুমান- 
সিদ্ধ হইতে পারে না, ইহ। বাঁলয়াহেন, ইহাই ভাষ।কারের মূল বন্তব্য। তাই ভাষ্যকার 
সূ্ার্থ বর্ণনায় প্রথনেই বালয়াছেন যে, সূরস্থ "5" শব্দের দ্বার। স্থান ও করণের অভাবরূপ 
হেত্বস্তর -হাবর [ববাক্ষত। এ হেতুর দ্বারা “অর্থের নিকটে শব্দ থাকে” এই দ্বিতীয় 
পক্ষের অনুপপান্ত সৃচত হইতেছে, ইহ! ভাষ্যকার পরে বুঝাইয়াছেন। ভাষ্যকার প্রথম 
পক্ষে অনুপপান্তর ব্যাথা। কারতে বাঁলয়াছেন যে, “শব্দের নিকটে অর্থ থাকে” এই প্রথম 
পক্ষেও অর্থাৎ পৃথ্বপঞ্কবাদী যাঁদ বলেন যে, যেখানে যেখানে শব্দ থাকে, সে সমস্ত স্থানেই 
তাহার অর্থ থাকে, তাহ। হইলে “আস্য স্থানে” অর্থাৎ মুখের একদেশ কণ্ঠ তালু প্রভূত 
স্থানে "ক€ণ” অর্থাৎ উচ্চারণের অনুক্ল প্রত বশেষের দ্বার শব্দ উচ্চারিত হয়, ইহ] 
অবশ্য এ পক্ষেও বাঁলতে হইবে । তাহ। হইলে মুখমধোই যখন শব্দ উৎপন্ন হয়, তখন 
তাহার [নকটে তাহার অর্থ যে বস্তু, তাহাও তখন মুখমধ্যে উপাস্থৃত হয়, ইহ। স্বীকার 
কাঁরতে হয়৷ নটেং শব্দের নিকটে তাহার অর্থ থাকে, ইহ! কিরুপে বল৷ যাইবে 2 তাহা 
স্বীকার কারণে “অন্ন”, “মগ্ন” ও “আস” শব্দ উচ্চারণ করিলে সেখানে মুখমধ্যে এ অন্ন 
প্রভৃতি শব্দের অর্থ অন্ন, আগ্র ও খল থাকায় অন্নাঁদর দ্বারা মুখের পূরণ, দাহ ও ছেদন 
কেন উপলব্ধি করি না? তাহা যখন কেহই উপলান্ধ করেন না, তখন শব্দের নিকটে 
অর্থ থাকে, এই প্রথম পক্ষ সমৰ্থন করা অসম্ভব । সুতরাং শব্দের নিকটে অর্থ থাকে, 
এই হেতুর দ্বারাও শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তরূপ সম্বন্ধ সিদ্ধ হইতে পারে না। কারণ, এ হেতুই 
আঁসদ্ধ ৷, মহার্ধ “প্রণপ্রদাহপাটনানুপপত্ডেঃ* এই কথার দ্বার শব্দের নিকটে অর্থ 
থাকে, এই প্রথম পক্ষের অসপ্ভ ত্র সূগন৷ কারা এ হেতুরও আসদ্ধতা সৃঃনা করিঘ়াহেন। 
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সূত্রে “৮” শব্দের দ্বারা স্থান ও করণের অভাবরূপ হেতু সূচনা করিয়া, মহাঁষ অর্থের 
নিকটে শব্দ থাকে, এই দ্বিতীয় পক্ষেরও অসম্ভবত্ব সূচন৷ করিয়া, এ হেতুরও আঁসন্ধত। 
সূচনা করিয়াছেন। ভাষ্যকার ইহ! বুঝাইতে বলিয়াছেন যে, যেখানে ঘটাঁদ অর্থ থাকে, 
সেই ভূতলাদ স্থানে উচ্চারণ স্থান কণ্ঠ তালু প্রভীতি ও উচ্চারণের অনুকূল প্রযত্রাবশেষ 
ন৷ থাকায় শব্দের উচ্চারণ হইতে পারে না ৷ সুতরাং অর্থের নিকটে শব্দ থাকে, এই 
পক্ষও অসম্ভব । সুতরাং এ হেতুর দ্বারাও শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধ [সদ্ধ হইতে 
পারেনা । কারণ, ওঁ হেতুই আসদ্ধ। 

পূর্ব্বোস্ত উভয় পক্ষই যখন প্রাতীষদ্ধ হইল, তখন উভয়ের নিকটেই উভয় থাকে, 
এই তৃতীয় পক্ষ সুতরাং প্রাতীষদ্ধ । ভাষাকার সূত্রের অবতারণ। করিতে "অথ খলু ভয়ং” 
এই কথার দ্বার এ তৃতীয় পক্ষের গ্রহণ কারয়া, মহর্ষি-সৃত্রের দ্বারা তাহার পর্বোস্ত 
পক্ষদ্বয়ের আসাদ্ধর ব্যাখ্য৷ করিয়াই এ তৃতীয় পক্ষের আসাদ্ধ প্রতিপন্ন কারয়াছেন। 
কারণ, যাঁদ শব্দের নিকটে অর্থ থাকে, ইহা বলা না যায় এবং অর্থের নিকটে শব্দ থাকে, 
ইহাও বল৷ না যায়, তাহ। হইলে উভয়ের নিকটেই উভয় থাকে, ইহা এল, অসম্ভব । 
শব্দের নিকটে অর্থ নাই, অর্থের নিকটেও শব্দ নাই, ইহা প্লাতপন্ন হইলে উভয়ের নিকটে 
উভয় নাই, ইহাও প্রতিপন্ন হইবে । তাই বাঁলয়াহেন,_"উভয়প্রাতিষেধাচ্চ নোভয়ং ।” 

শব্দের নিকটে অর্থ থাকে অথবা অর্থের নিকটে শব্দ থাকে, এই যে দুইটি পক্ষ 
ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন, তাহার ব্যাথায় উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, যে স্থানে শব্দ উংপন্ন 
হয়, সেই স্থানে কি অর্থ উপান্থত হয় অর্থাৎ আগমন করে 2 অথবা যেখানে অর্থ থাকে, 
সেখানে শব্দ আগমন করে 2১ শব্দের 1নকটে অর্থ আগনন করে, এই পক্ষে লোক- 
ব্যবহারের উচ্ছেদ হয়। কারণ, তাহ! হইলে মুত্তমান পদার্থ মোদক প্রীতি গবাদর 
ন্যায় আগমন কারতেছে, ইহা উপলাকি হউক। মহৰ্ষি "পৃপণ-প্রদাহ-্পাটনানুপপত্তেহ" 
এই কথার দ্বারা এই লোকব্যবহারের উচ্ছেদও প্রকাশ কাঁরয়াছেন। অর্থের নিকটে শব্দ. 
আগমন করে, ইহাও অসন্ভব। কারণ, শব্দ গুণপদার্থ, তাহার গাত অসম্ভব ৷ দুব্যপদাৰ্থেরই 
গমনাক্লয়৷ সম্ভব হইতে পারে । পৃবপক্ষবাদী যাদ বলেন যে, অর্থের নিকটে শব্দ অগনন 
করে না, কিন্তু উৎপন্ন হয়। কষ্ঠাদ স্থানে প্রথন শব্দ উৎপন্ন হইলেও লীচতরঙ্গ ন্যায়ে 
শেষে অর্থদেশেও উহা উৎপন্ন হয়। শব্দ হইতে শব্দান্তরের উংপাত্ত ?সদ্ধান্তবাদীও 
স্বীকার করেন ৷ , এতদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াহ্ছেন যে পূর্ববপক্ষবাদী যখন শব্দকে নিত্য 
বলেন, তখন অর্থদেশে শব্দ উৎপন্ন হয়, ইহ। তিনি বলিতে পারেন না। শব্দ নিতাও 
বটে এবং অর্থদেশে উৎপন্নও হয়, ইহা ব্যাহত শব্দার্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধবাদী, শব্দ- 
নিত্যত্ববাদী মীমাংসক ইহা বলিতে পারেন ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবাদী দাঁমাংসক যাঁদ বলেন 
যে, অর্থদেশে শব্দ আগমনও করে না, উৎপন্নও হয় না, কিন্তু আভব্যস্ত হয়। 


১ ।নানুমানেনাপি, বিকল্লানুপপত্তে।। শব্দে বাহরর্দেশমূপদম্পছ্াতে, অৰ্থে বা শব্দদেশং 
উভগ্নং য।। ন তাবদর্থঃ শদনেশমুপনপ্পদ্ধতে ।--ষ্টায়বাত্তিক । প্রাপ্তিলক্ষণে চেতাদি ভাষ ব্যাচষ্টে 
নানুমানেনাগীতি । উপনম্পন্তত প্ৰাগ্লোতি, আগছুতীতি বৰং | আগচ্ছঃ়পলভেতত মোদকাদিঃ 
ন চোপলভাতে, ত্মান্নাগচ্ছতি শব্দমৰ্থঃ।-- তাংপধ্যটীক।। 


&৪ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৯৩ 


উদ্দ্যোতকর এ কথারও উল্লেখপূর্বক এখানে ইহার প্রতিবাদ করিয়াছেন । ৷ দ্বিতীয় 
' আহকে শব্দের আনত্ত্ব-পরীক্ষা-প্রকরণে এ সকল কথার বিশদ আলোচন৷ পাওয়া 
যাইবে । 
মূলকথা, শব্দ ও অর্থের প্ৰাপ্তিবৃপ সম্বন্ধ কোন প্রমাণাসদ্ধ ন৷ হওয়ায় উহ! নাই । 
সুতরাং উহাদগের স্বাভাবিক সম্বন্ধ নাই। যে হেতুতে উহ্াঁদগের প্রাণ্তিরূপ সম্বন্ধ নাই 
বুঝা গেল, সেই হেতুতেই উহাদগের স্বাভাবিক প্রাতপাদ্য-প্রাতপাদকভাব সম্বন্ধও নাই 
বুঝ৷ যায়। অন্য কোনরূপ সম্বন্ধ বুঝায়া উহাদিগের ব্যাপ্যব্যাপকভাব সম্বন্ধ বুক৷ যায় 
না। স্বাভাবিক সম্বন্ধ থাকিলেই তাহ। বুঝা যায়। কিন্তু তাহা প্রমাণাসদ্ধ নহে। 
সুতরাং শব্দ যে অনুনান-প্রমাণের ন্যায় স্বাভাবিক সম্বন্ধাবাশষ্ট অর্থের প্রাতপাদক বলিয়া 
অনুমান-প্রমাণ, এই পূর্ববপক্ষ প্রতিধিদ্ধ হইল। পূর্ব্বোন্ত “সম্বন্ধাচ্চ” এই সৃত্ৰোন্ত হেতুর 
আসাদ জ্ঞাপন করিয়৷ মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত পূর্বপক্ষের নিরাস করিলেন ॥ 
॥ ৫৩ ॥} 


সূত্ৰ ৷ শব্দার্থব্যবস্থানাদপ্রতিষেধ2 ॥৫৪৷৷১১৫৷ 


অনুবাদ। (পূৰ্পক্ষ) শব্দ ও অর্থের ব্যবস্থাবশতঃ অর্থাৎ শব্দাৰ্থবোধের 
ব্যবস্থ আছে বালয়৷ ( শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধের ) প্রাতিষেধ নাই [ অর্থাৎ যখন 
কোন শব্দ কোন অর্থবিশেষই বুঝায়, শব্দমাত্র হইতে অর্থমান্রের বোধ হয় না, 
তখন শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধের প্রাতিষেধ করা যায় ন৷ ৷ এ সম্বন্ধ থাকাতেই 
শব্দার্থবোধের পূৰ্বোন্তবূপ ব্যবস্থা উপপন্ন হয়, সুতরাং উহ! স্বীকার্য্য । ] 


ভাষ্য । শব্দার্থপ্রতায়স্ত ব্যবস্থাদর্শনাদনুমীয়তেহস্তি শব্দার্থ- 
সম্বন্ধে ব্যবস্থাকারণং। অসন্বন্ধে হি শব্ধমাত্রাদর্থমাত্রে প্রত্যয়প্রসঙ্গঃ 
তস্মাদ প্রতিষেধঃ সম্বস্ধস্থোতি। 


অনুবাদ । শব্দার্থবোধের ব্যবস্থা ( নিয়ম ) দেখা যায়, এ জন্য (এ) 
ব্যবস্থার কারণ শব্দার্থসম্বন্ধ আছে, ( ইহা ) অনুমিত হয়। কারণ, (শব্দ ও 
অর্থের ) সম্বন্ধ না থাকিলে শব্দমাত্র হইতে অর্থমান্রীবষয়ে বোধের প্রসঙ্গ হয়, 
অর্থাৎ সকল শব্দ হইতেই সকল অর্থের বোধের আপত্তি হয় । অতএব ( শব্দ 
ও অর্থের ) সম্বন্ধের প্রাতষেধ নাই। 


টিষ্সানী। মহাঁষ পূর্বমূতরের দ্বার৷ শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ নাই বাঁলয়৷ পূর্বোন্ত 
“সম্বন্ধাচ্চ" এই সৃরসমাঁথিত পূর্ববপক্ষের নিরাস কারয়াছেন। শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ 
প্রমাণাসদ্ধ নহে, ইহ। ভাষ্যকার বুঝাইয়াছেন। কিন্তু ধাহারা শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক 
সম্বন্ধ স্বীকার করেন, তাহারা অন্য হেতুর দ্বার৷ এ সম্বন্ধের অনুমান করেন। উহা! 


২১৪ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


অনুমানাসিদ্ধ নহে, ইহা তাহারা দ্বীকার করেন না। ম্হার্ষ সেই অনুমানেরও খণ্ডন 
কারবার উদ্দেশ্যে এখানে এই সূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন যে শব্দ ও অর্থের 
সম্বন্ধের প্রাতষেধ (অভাব ) নাই অর্থাৎ এ সম্বন্ধ আছে। কারণ, যদি শব্দ ও অর্থের 
সম্বন্ধ না থাকত, তাহা হইলে সকল শব্দের দ্বারাই সকল অর্থের বোধ হইত । যখন 
তাহা বুঝ! যায় না, যখন শব্দবিশেষের দ্বারা অর্থ বশেষই বুঝা যায়, এইরূপ ব্যবস্থা বা 
নিয়ম আছে, ইহ! সর্বসম্মত, তখন তদ্ৰারা শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ আছে, ইহ! অনুমান 
করা যায়’ ৷ এ সম্বন্ধই পূৰ্ব্বোন্ত ব্যবস্থার কারণ ৷ অর্থাৎ যে অর্থের সাহত যে শব্দের 
সম্বন্ধ আছে, সেই অর্থই সেই শব্দের দ্বারা বুঝা যায় । অন্য অর্থের সাহত সেই শব্দের 
সম্বন্ধ না থাকাতেই তদ্ৰার অন্য অর্থ বুঝা যায় না। শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ স্বীকার না 
করিলে পূৰ্ত্বোস্তবৃপ নিয়মের উপপান্ত হয় ন৷ ৷ ফল কথ, শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ অনুমান- 
প্রমাণাঁসদ্ধ, সুতরাং উহার প্রাতিষেধ নাই ॥ ৫৪ ॥ 


ভাষ্য । অত্র সমাধি; 
অনুবাদ । এই পূর্বপক্ষে সমাধান (উত্তর )। 


সূত্ৰ । ন সামযিকত্বাচ্ছন্দার্থসম্প্রতায়সথ 
|৫৫॥১১৬। 


অনুবাদ । (উত্তর) না, অর্থাৎ শব্দার্থসন্বক্ধের অপ্রতিষেধ নাই 
প্রাতষেধই আছে, যেহেতু শব্দার্বোধ সাময়িক অর্থাৎ সক্কেতজানত । [ অর্থাৎ 
এই শব্দের এই অর্থই বাচা, এইরূপ যে সঙ্কেত, তংপ্রযুন্তই শব্দাবশেষ হইতে 
অর্থীবশেষের বোধ জন্মে; সুতরাং পূর্বোন্ত সমন্ধ স্বীকার অনাবশাক ] ৷ 


ভাষ্য । ন সম্বন্ধকারিতং শব্দার্থব্যবস্থানং, কিং তহি ? সময়- 
কারিতং। যন্তদবোচাম, অস্তেদমিতি যষ্ঠীবি শিষ্টস্ত বাবাস্যার্থ- 
বিশেষোহনুজ্ঞাতঃ শব্দার্থয়োঃ সম্বন্ধ ইতি, সময়ং তদবোচামেতি। 
কঃ পুনরয়ং সময়ঃ? অন্ত শব্স্যেদমর্থজাতমভিধয়মিতি অভিধানা- 
ভিধেয়নিয়মনিয়োগঃ। তস্মিন্ন পযুক্তে শব্দাদর্থসম্প্রতায়ো ভবতি। 
বিপধ্যয়ে হি শব্শ্রবণেহপি প্রত্যয়াভাবঃ| সন্বন্ধবাদিনোহপি চায়ং 
ন বর্জনীয় ইতি। প্রযুজ্যমানগ্রহণাচ্চ সময়োপযোগো লৌকি- 


পপি পিপলস 


১। শব্দঃ সম্বন্ধোহর্থ: প্রতিপাদয়তি প্রতয়নিয়মহেতুত্বাৎ প্রদীপবং ।-স্থায়বাত্তিক । 


৫৫ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৯৫ 


কানাং ।* সময়পরিপালনার্থঞ্চেদং পদলক্ষণায়া বাচোহম্বাখ্যানং 
ব্যাকরণং বাক্যলক্ষণায়। বাচোহৰ্থলক্ষণং। পদসমূহো৷ বাক্যমর্থপরি- 
সমাপ্তাবিতি। তদেবং প্রাপ্তিলক্ষণস্য শব্দার্থসম্বন্ধস্তার্থতৃষোহপ্যনু- 
মানহেতুৰ্ন ভবতীতি! 

অনুবাদ | শব্দাৰ্থের বাবস্থা অর্থাৎ শব্দ হইতে অর্থবোধের পৃর্বোন্তর্প 
নিয়ম সম্বন্ধপ্ৰযুক্ত নহে ৷ ( প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর ) “সময়"প্রযুন্ত। সেই 
যে বলিয়াছি, “ইহার ইহা” অর্থাৎ এই শব্দের এই অর্থ বাচা, এই ষষ্ঠী বিভন্তি- 
যুক্ত বাক্যের অর্থ বিশেষরূপ অর্থাৎ বাচাবাচকভাবসম্বন্ববূপ শব্দাৰ্থসম্বন্ধ স্বীকৃত, 
তাহা “সময়” বলিয়াছি ৷ ( প্রশ্ন ) এই “সময়” কি? (উত্তর ) এই শব্দের 
এই অর্থসমূহ আঁভধেয় ( বাচ্য ). এইরূপ অভিধান ও আঁভধেয়ের ( শব্দ ও 
অর্থের ) নিয়ম বিষয়ে নিয়োগ । [ অর্থাৎ এই শব্দের ইহাই অৰ্থ, এইরূপ 
নিয়ম বিষয়ে “এই শব্দ হইতে এই অর্থই বোদ্ধব্য” ইত্যাকার যে পুরুষাঁবশেষের 
ইচ্ছাবিশেবরৃপ নিয়োগ ( সঙ্কেত ), তাহাই “সময়”, পূর্বে উহাকেই শব্দাথ- 
সম্বন্ধ বলিয়া ] সেই সময় উপযুক্ত ( গৃহীত ) হইলে. অৰ্থাৎ পৃধ্বোক্তৰূপ 
সঞ্কেতের জ্ঞান হইলেই শব্দ হইতে অর্থবোধ হয় ( অর্থাৎ এ সক্ষেতজ্ঞান 
শা বোধে কারণ ) যেহেতু বিপধ্যয়ে অর্থাৎ এ সঙ্কেতজ্ঞান না হইলে শব্দ- 
শ্রবণ হইলেও ( অর্থের ) বোধ হয় ন৷ ৷ পরন্তু এই “সময়” অর্থাৎ পৃর্োন্ত 
ইচ্ছাবিশেষর্প সঙ্কেত সম্ঙ্কবাদীরও বর্জনীয় নহে [ অর্থাৎ যিনি শব্দ ও 
অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার করেন, তাহারও পূর্বোক্ত সময় বা সষ্কেত 
স্বীকাধ্য, সুতরাং তাহার দ্বারাই শব্ার্বোধাদির উপপাত্ত হইলে আর শব্দ ও 
অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার অনাবশ্যক )। 


'_, "লঘুখৈয়া করণসিদ্ধাস্যগুা" গ্রন্থে ভানাকার বাংস্তায়নের এই সন্দর্ভটি উদ্ধৃত হইয়াছে। কিন্ত 
তাহাতে “সময়জ্ঞানার্থঞ্চেং পদলক্ষণায়া বাচোহর্থলক্ষণং বাকরণং বাকালক্ষণায়া বাচোহর্থলক্ষণং” 
এইরূপ পাঠ দেখা যায়। তাতপর্যাটীকাকার বাচম্পতি মিশ্র “সময়পরিপালনার্থং” এইরূপ ভাষ্য 
পাঠের উল্লেখ করায়, এ পাঠই মূলে গৃহীত হইল । প্রচলিত ভার়পুস্তকেও এরূপ পাঠ দেখা বায় । 
কিন্ত প্রচলিত পুস্তকের “অৰ্থে লক্ষণ” এইরূপ পাঠ প্রকৃত নহে। বৈয়াকরণসিদ্ধান্তমঞ্জুযায় উদ্ধৃত 
“অর্থলক্ষণং" এইরূপ পাঠই প্রকৃত বলিয়া মূলে তাহাই গৃহীত হইল। “অর্থো লক্ষ্যতেইনেন” 
এইরূপ ব্যুংপত্তিতে “অর্থলক্ষণ” বলিতে এখানে বুঝিতে হইবে অর্থজ্ঞাপক | “অন্বাখ্যা়তেইনেন” 
এইরূপ ব্যুংপত্তিতে “অস্থাখান” শব্দের দ্বার| বুঝিতে হইবে অনুশাসন । সংকেতপরিপালনার্থ অর্থাৎ 
সংকেতের জ্ঞান বা জ্ঞাপন যাহার প্রয়োজন এবং পদরূপ শব্দের অনুশাসন এই ব্যাকরণ বাক্যরূপ 
শব্দের অর্থলক্ষণ অর্থাৎ অর্থজ্জাপক, ইহাই ভাবার্থ । 


২৯৬ ম্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১অ৷০, 


প্রযুজ্যমান ( শব্দের ) জ্ঞানপ্রযুন্তই অর্থাৎ সুচিরকাল হইতে বৃদ্ধগণ যে বে 
অর্থে যে যে শব্দের প্রয়োগ কারতেছেন, তাহাদিগের জ্ঞানবশতঃই লৌকিক 
ব্যান্তাদগের সময়ের উপযোগ ( সষ্কেতের জ্ঞান ) হয়। [ অর্থাৎ প্রথমতঃ 
বৃদ্ধব্যবহারের দ্বারাই অজ্ঞ লৌকিক ব্যান্তগণের পূর্ধোন্তরূপ শব্দসক্কেতের জ্ঞান 
জন্মে ] ৷ 


সঙ্কেত পাঁরপালনার্থ অর্থাৎ পূৰ্ধোস্তবূপ সঙ্কেত রক্ষ। বা সঞ্কেতজ্ঞান 
যাহার প্রয়োজন, এমন পদস্ববূপ শব্দের অম্বাখ্যাম ( অনুশাসন ) ই ব্যাকরণ, 
বাক্যস্ববূপ শব্দের অর্থলক্ষণ অর্থাৎ অর্থজ্ঞাপক । অথ পরিসমাপ্তি হইলে 
পদসমূহ বাক্য হয় [ অর্থাৎ যে কয়েকটি পদের দ্বারা প্রতিপাদ্য অর্থ সমাপ্ত বা 
তাহার সম্পূর্ণ বোধ জন্মে, তাদৃশ পদসমূহকে বাক্য বলে ]। 

অতএব এইরূপ হইলে অর্থাৎ পূর্বোন্তবুপ “সময়” বা সঞ্কেতের দ্বারাই 
শব্দার্বোধের নিয়ম উপপন্ন হইলে এবং এ সঙ্কেত উভয় পক্ষের স্বীকাৰ্য্য 
হইলে প্ৰাপ্তিবৃপ শব্দার্থসম্বন্ধের অনুমানের হেতু অর্থলেশও নাই, অর্থাৎ উহার 
অনুমাপক কিছুমাত্র নাই, এ অনুমানের প্রয়োজনও কিছুমাত্র নাই । 


টিপ্পনী। মহাধ এই সূত্রের দ্বার৷ তাহার সিদ্ধান্ত জ্ঞাপন কারয়৷ পূর্ববসূতোন্ত পূৰ্ব্ব- 
পক্ষের নিরাস করিয়াছেন। এইটি সিদ্ধান্তসূন্র । মহর্ষি বালয়াছেন যে, শব্দার্থবোধ 
সাময়িক অর্থাং উহা। শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধপ্ৰযুক্ত নহে, উহ। “সময়” অর্থাৎ সংকেতপ্ৰযুন্ । 
সুতরাং শব্দাবশেষ হইতে যে অর্থাবশেষেরই বোধ জন্মে, সকল শব্দ হইতে সকল অর্থের 
বোধ জন্মে না, এই নিয়মেরও অনুপপান্ত নাই । কারণ, এ নিয়ম শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ- 
্রযুন্ত বলি না, উহা সংকেতপ্রযুন্ত । মহর্ষি এই সূত্রে যে “সময়” বাঁলয়াছেন এ সময় কি, 
ইহ! বুঝাইতে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, শব্দ ও অর্থের নিয়ম বিষয়ে নিয়োগই সময় । 
অথাৎ এই শব্দের এই অর্থই বাচ্য, এইরূপ যে নিয়ম, তাদ্বযয়ে "এই শব্দ হইতে এই 
অর্থই বোদ্ধব্য” ইত্যাকার যে নিয়োগ অর্থাৎ সূষ্টির প্রথমে পুরুষবিশেষকৃত অর্থাবশেষে 
শব্দাবশেষে র যে সংকেত, তাহাই “সময়” ৷ 


এই অর্থ এই শব্দের বাচ্য, এইরূপ ষষ্ঠী বভান্তিযুক্ত বাক্যের দ্বারা যে বাচ্যবাচকভাব 
সম্বন্ধ বুঝা যায়, তাহা অবশ্য স্বীকার কার, উহাকেই আমরা সময় বা সংকেত বাল । 
কিন্তু এ সম্বন্ধ শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তর্প অর্থাৎ পরস্পর সংশ্লেষরূপ (সংযোগাদি ) কোন 
সম্বন্ধ নহে । শব্দ ও অর্থ পরস্পর অপ্রাপ্ত বা বিশ্লিষ্ট হইয়া বিভিন্ন স্থানে থাকে । 
তাহাতে বাচ্যবাচকভাব সম্বন্ধ অবশ্য থাকিতে পারে । কিন্তু প্রাপ্ডির্প সম্বন্ধ ব্যতীত 
এরূপ সম্বন্ধ স্বাভাবিক সম্বন্ধ হইতে পারে না। শব্দ ও অর্থের এ সংকেতর্প সম্বন্ধের 
জ্ঞান ব্যতীত শব্দ শ্রবণ কারলেও অর্থবোধ জন্মে ন৷ ৷ ভাষ্যকার এই কথ। বলিয়া 
পরেই বলিয়াছেন যে, এই সময় বা সংকেত সম্বন্ধ-বাদারও স্বাকার্য্য অর্থাৎ মীমাংসক 
বা বৈয়াকরণগণ যে শব্দ ও অর্থের গ্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার করেন, ঠাহাঁদগেরও 


€৫ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ২৯৭ 


পূর্ব্বোন্তযূপ সংকেত অস্বীকার কারবার উপায় নাই । কারণ, শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক 
সম্বন্ধ থাকলেও জ্ঞান না হইলে শব্দার্থবোধ জান্মতে পারে ন৷ ৷ সকল অর্থের সহিত 
সকল অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার কর! যাইবে না কারণ, তাহা হইলে শব্দার্থ 
বোধের ব্যবস্থা ব| নিয়মের উপপাত্ত হইবে না। সম্বন্ধবাদীর মতেও সকল শব্দ হইতে 
সকল অর্থের বোধের আপান্ত হইবে । সুতরাং অর্থাবশেষের সাহত শব্দাবশেষের যে 
স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার করিতে হইবে, তাহার জ্ঞানের উপায় কি 2 ইহা সন্বন্ধবাদীকে 
অবশ্যই বালিতে হইবে ৷ এ সম্বন্ধ-জ্ঞান ব্যতীত শন্দার্থবোধ কখনই হইতে পারবে না। 
সুতরাং “এই শব্দ এই অর্থের বাচক" অথবা “এই শব্দ হইতে এই অর্থ বোদ্ধব্য” এইরূপ 
সংকেতই এ সন্বঙ্ধ-বোধের উপায় বালতে হইবে । তাহ! হইলে শব্দার্থের স্বাভাবিক 
সন্বন্ধবাদীকেও পূৰ্ব্বোস্তৃপ শব্দসংকেত স্বীকার কাঁরতে হইবে; তিনিও উহ! অস্বীকার 
কারতে পারবেন না। এখন যাদি পূর্যোস্তর্প শব্দসংকেত প্রমাণাসদ্ধ হইয়। সর্বসম্মত 
হইল, তাহ। হইলে তদৃদ্ধারাই শব্দার্থবোধের ব্যবস্থ। ব! নিয়মের উপপাত্ত হওয়ায় এ 
নিয়মের উপপান্তর জন্য শব্দ ও অর্থের স্থাভাবক সম্বন্ধ স্বীকার অনাবশ্যক ৷ সুতরাং 
শব্দার্থবোধের নিয়ম আছে, এই হেতুর দ্বার শব্দ ও অর্থের শ্বাভাবিক সম্বন্ধ ?সদ্ধ 
হইতে পারে না । যে নিয়ম পূর্ব্বোষ্তরূপ সর্বসম্মত সংকেত প্রযুন্তই উপপন্ন হয়, তাহা 
শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধের সাধক হইতে পারে ন! । সুতরাং পূর্ব্োন্ত শব্দাৰ্থব্যবস্থ৷ 
হেতুক অনুনানের দ্বারাও শব্দ ও অর্থের প্বাভাবক সম্বন্ধ সসিদ্ধ হইতে পারে ন৷ । 

প্রশ্ন হইতে পারে যে, প্ৰ্ব্বোস্তবূৃপ শব্দসংকেত বুঝবার উপায় কি? যাদি কোন 
শব্দের সাহত তাহার অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ ন৷ থাকে, তাহা হইলে কিরূপে অজ্ঞ 
লৌকিক ব্যাস্তুর, এ সংকেত বুঝবে 2 ভাষ।কার “প্রযুঙ্জামানগ্রহণাচ্চ” ইত্যাদি সন্দর্ভের 
স্বার৷ এই প্রশ্রেরই উত্তর দিয়াছেন । ভাষ্যকারের কথা এই যে, শবশ্ুল সুচিরকাল 
হইতে সংকেতানুসারে বৃদ্ধ-ব্যবহারে প্রযুঙ্গযমান হইয়৷ আসতেছে ৷ এ বৃদ্ধব্যবহারের 
দ্বারা শব্দের সংকেতবিষয়ে অজ্ঞ বালকগণও সেই সেই শব্দের সংকেত বুঝতেছে। 
প্রথমে বৃদ্ধব্যবহারের দ্বারাই শব্দের সংকেতজ্ঞান হয়। যেমন কোন এক বৃদ্ধ (প্রযোজক ) 
অন্য বৃদ্ধকে (প্রযোজ্য বৃদ্ধ ভৃত্যাদকে ) "গো আনয়ন কর” এই কথা বাললে তখন 
প্রযোজ্য বৃদ্ধ এঁ বাক্যার্থ বোধের পরেই গে! আনয়ন করে । ইহ! এ স্থলে বৃদ্ধ ব্যবহার । 
ওঁ সময়ে পাৰ্শ্বক্ছ অজ্ঞ বালক এ প্রযোজ্য বৃদ্ধের গে! আনয়ন দৌঁৎয়া তাহার তাদ্বষয়ে 
প্রবৃত্তির অনুমানপূর্ববক তাহার এ প্রবৃত্তর জনক কওঁব্যত৷ জ্ঞানের অনুমান কাঁরয়া, শেষে 
এ কর্তৃবাত। জ্ঞান পূর্ববোন্ত বাক্যশ্ৰবণজন্য, ইহ। অনুমান করে । কারণ, গোর আনয়ন 
কর্তব্য, এইরূপ জ্ঞান পূর্ব্বোন্ত বাক্য শ্রবণের পরেই এ প্রযোজ্য বৃদ্ধের জন্মিয়াছে, ইহ৷ 
এ বালক তখন বুঝতে পারে । তদ্দারা এ বালক তাহার পারদৃষ্ট (প্রযোজ্য বৃদ্ধের 
আনীত গে। ) পদার্থকে “গে!” শব্দের অর্থ বাঁলয়া নির্ণয় করে। অর্থাৎ পূৰ্ব্বোস্তবৃপে 
বৃদ্ধন্যবহারমূলক অনুমানপরস্পরার দ্বারা তখন বালকের “গো” শব্দের সংকেত-জ্ঞান 
জন্মে ৷ এইরূপ আরও অন্যান্য শব্দের সংকেতজ্ঞান প্রথমতঃ সকল মানবেরই পিত! মাতা 
প্রভৃতি বৃদ্ধগণের ব্যবহারের দ্বারাই জন্মিতেছে । অজ্ঞ বালকগণ যে বৃদ্ধব্যবহারাদি 
দোখয়৷ কত কত তত্তের অনুমান দ্বারা জ্ঞানলাভ করে, ক্রমে নিজেও সেই সমস্ত 
জ্ঞানমূলক নান৷ ব্যবহার করে, ইহ। চিন্তাশীলের অবিদিত নহে। তাংপর্/টীকাকার 
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বলিয়াছেন যে, পূর্ববপক্ষবাদী যদ বলেন, শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ না থাকিলে 

ক প্রকার সংকেতও কর! যায় না। কারণ, অর্থাবশেষকে নিৰ্দ্দেশ কাঁরয়াই 
“এই শব্দ হইতে এই অর্থ বোদ্ধব্* এইরূপ সংকেত কাঁরতে হইবে । 'কস্তু সেই 
অর্থবিশেষের সহত সেই শব্দের স্বাভাবিক সম্বন্ধ না থাকিলে এ নিৰ্দেশ করা 
অসম্ভব । সংকেত করার পূৰ্ব্বে শব্দমাত্ই অকৃতসংকেত বলিয়া পূর্ব্বোন্তরূপ 'নর্দেশ 
হইতেই পারে না। সুতরাং পূর্ব্বে স্তবূপ সংকেত স্বীকার করাতেই শব্দ ও অর্থের 
হ্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার কারতে হইতেছে ৷ এতদৃত্তরেই ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন,_ 
*প্রযুজ্যমানগ্রহণাচ্চ” ইত্যাদি । কিন্তু ভাষ্যকার এ কথার দ্বারা যাহ! বাঁলয়াছেন এবং 
তাৎপধ্যটীকাকারই তাহার যেরূপ” তাৎপর্য্য ব্যাখ্যা করিয়াছেন, তাহাতে তাৎপধ্য- 
চীকাকারের বার্ণত পূর্ব্বোন্ত আপত্তির নিরাস হয় কিনা, ইহ! চিস্তনীয়। অজ্ঞ 
লোৌকিকাঁদগের শব্দসংকেতজ্ঞান কি উপায়ে হইয়া থাকে, তাহাই এখানে ভাষ্যকার 
বলিয়াছেন। তাহাতে শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ না থাকলেও শব্দাবশেষে 
অর্থ বিশেষের পূৰ্ব্বোস্তবূপ সংকেত করা যায়, তাহা অসম্ভব নহে. ইহ! ত প্রাতপন্ন হয় 
নাই ৷ তবে আর ভাষ্যকার পৃৰ্ব্বোস্তৰূপ আপত্তি নিরাসের জন্যই যে এ কথা বালয়াছেন, 
ইহা বুঝি কিরুপে ? সুধীগণ ইহ! চিন্তা কারবেন। 


তাংপর্য্যটীকাকারের বার্ণত আপত্তি উত্তরে ভাষ্যকারের পক্ষে বলিতে পারি যে, 
শব্দ ও অর্থের দ্বাভাবক সম্বন্ধ না থাকিলে কেহই যে পূৰ্ব্বোস্তরূপ শব্দসঙ্কেত কাঁরতে 
পারেন না, শব্দসক্কেতে শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ নিয়ত আবশ্যক, ইহ। নিধুশীস্তক ! 
পর্তু যে শব্দের সাঁহত যে অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ নাই, ইহা স্বীকার করিতেই হইবে, 
সেই অর্থাবশেষেও সেই শব্দের আধুনিক সঙ্ফেতর্প পাঁরভাষা হইয়াছে ও হইতেছে। 
সুতরাং স্বাভাবিক সম্বন্ধ ব্যতীত যে সঙ্কেতই কর! যায় না, ইহ! বলা যায় না। 
সঙ্কেতকারী সঙ্কেত বিষয়ে স্বতন্ত। {তান অর্থাবশেষ নিৰ্দেশ করিয়া শব্দসত্কেতত 
কারতে শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধের অধীন নহেন। তানি স্েচ্ছানুসারেই অর্থ- 
বিশেষানর্দেশ কাঁরয়া শব্দাবশেষের সঙ্কেত কারতে পারেন । 

তাংপধ্যটীকাকার আরও বাঁলয়াছেন যে, ইদানীন্তন ব্যান্তগণের সম্বন্ধে প্রথমতঃ 
বৃদ্ধব্যবহারই সঙ্কেত-জ্ঞানের উপায় । কিন্তু ঈশ্বরানুগ্রহবশতঃ যাহারা ধর্ম, জ্ঞান, 
বৈরাগ্য ও এশ্বয্যের আতশয়সম্পন্ন, সেই পুর্গাদিস্থ মহৰ্ষি ও দেবগণের শব্দসজ্কেতজ্ঞান 
পরমেশ্বরই সম্পাদন করেন ৷ তাহাদিগের শব্দপ্রয়োগমূলক ব্যবহার-পঃস্পরায় 
আমাদগেরও সঙ্কেতজ্ঞান ও তন্মূলক নিঃশগ্ক ব্যবহার উপপন্ন হইতেছে। সংসার 
অনাদি । অনাদি কাল হইতেই বৃদ্ধব্যবহারপরম্পর। চলিতেছে ৷ সুতরাং অনাদি কাল 
হইতেই সত্কেতজ্ঞানও হইতেছে ৷ প্রলয়ের পরে পুনঃ সৃষ্টির প্রান্তে সম্কেতজ্ঞানের 


১। প্রযুক্লামানগ্ৰহণাচ্চিতি। পরমেশ্বরেণ ঠি যঃ শষ্টাদো গবাদিশক।নামর্থে সংকেত: কৃতঃ 
সোহধুশা বৃদ্ধবাবহারে প্রযুজামানানাং শব্দানানবিদিতদ'গতিভিব পি বালৈঃ শকো| গ্রহীতুং তথাহি 
বৃদ্ধবচনানস্তরং তচ-শ্রাবিণে। বদ্ধান্তরস্ত প্রবৃত্তিনিবৃদ্ষিভয়শাকহ্্াদিপ্রতিপন্তেকেতুং প্রতায়- 
মনুমিমীতে বাল ইতাি 1--ভাৎপর্যাটাক1। 
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উপায় কি? এতদুত্তরে “ন্যায়কুসুমাঞ্জাল* গ্ৰন্থে উদয়নাচাধ্য বালয়াছেন,-"মায়াবৎ 
সময়াদয়ঃ” (২।২) অৰ্থাৎ সৃষ্টির প্রথমে পরমেশ্বরই মায়াবীর ন্যায় প্রযোজ্য ও প্রযোজক- 
ভাবাপন্ন শরীরদ্বয় পাঁরগ্রহপূর্ববক পূৰ্ব্বোস্তরূপে বৃদ্ধব্যবহার কাঁরয়া, তদানীন্তন ব্যন্তি- 
দিগের শব্দসত্কেতজ্ঞান সম্পাদন করেন । তদানীন্তন সেই সকল ব্যান্তাদগের ব্যবহার- 
পরম্পরার দ্বারা পরে অন্য লোকের শব্দসহ্কেতজ্ঞান জান্ময়াছে এইরূপ বৃদ্ধব্যবহার- 
পরম্পরার দ্বার৷ অজ্ঞ লৌকক ব্যান্তগণের সঙ্কেতজ্ঞান চিরকাল হইতেই জাম্মতেছে ও 
জান্মবে । 

পূৰ্ব্বোস্ত সিদ্ধান্তে আপত্তি হইতে পারে যে, শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ স্বাভাবিক না 
হইয়৷ সাণ্কোঁতক হইলে ব্যাকরণ শাস্ত্ৰ নিরর্থক হইয়া পড়ে। কারণ, শব্দের সাধুত্ব 
ও অসাধুত্ব বুঝাইবার জন্যই ব্যাকরণ শান্ত আবশ্যক হইয়াছে ৷ যে শব্দের বাচকত্ব 
স্বাভাবিক, তাহ। সাধু, তাতিন্ন শব্দ অসাধু, ইহাই বলা যায়। কিন্তু শব্দের বাচকত্ব 
সাত্কেতিক হইলে কোন্‌ শব্দ সাধু ও কোন্‌ শব্দ অসাধু, ইহ! বলা যায় না--সকল শব্দই 
সাধু, অথবা সকল শব্দই অসাধু হইয়া পড়ে । সুতরাং শব্দের সাধুত্ব ও অসাধুত্বের 
বোধক ব্যাকরণ শাস্ত্র নিরর্থক । এতদুন্তরে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, ব্যাকরণ পূর্ব্বোস্ত 
“সময়” পাঁরপালনার্থ । তাংপধ্যটীকাকার ব্যাখ্যা করিয়াহেন যে, পরমেশ্বর সৃষ্টির প্রথমে 
যে “সময়” অৰ্থাৎ অর্থাবশেষে শব্দবিশেষের সঙ্কেত কাঁরয়াছেন, তাহার পরিপালন 
ব্যাকরণের প্রয়োজন ৷ অর্থাৎ পরমেশ্বর যে অর্থে যে শব্দের সঙ্কেত কাঁরয়াছেন, সেই 
শব্দই সেই অর্থে সাধু, তাহন্ন শব্দ সেই অর্থে অসাধু, ইহা বুঝাইতে ব্যাকরণ সার্থক । 
ভাষ্যে তাৎপধ্যটীকাকারের উদ্ধৃত পাঠ্যানুদারে সময়ের পারপালন বাঁলতে সঙ্কেতের 
জ্ঞান বা জ্ঞাপনই বুঝতে হইবে ৷ সংকেতের জ্ঞপনই তাহার পালন ৷ পূর্ব্বোন্তর্প 
সঙ্কেতজ্ঞাপক ব্যাকরণ পদস্বর্প শব্দে অস্থাখ্যান অর্থাং অনুশাসন এবং বাকাস্ববৃূপ 
শব্দের অর্থলক্ষণ অর্থাং অর্থজ্ঞাপক, এই কথা বাঁলয়া ভাব্যকার ব্যাকরণ শাস্তের আরও 
প্রয়োজন বৰ্ণন করয়াহেন ৷ ভাবো এখানে কেবল শব্দমান্ল অর্থে দুই বার "বাচ্‌” শব্দের 
প্রয়োগ হইয়াছে ৷ পদর্প শব্দ ও বাকার্প শব্দের অর্থজ্ঞান ব্যাকরণের অধান। 
ব্যাকরণ শাস্ত্র পদের প্রকাতপ্রত্যর বিভাগ দ্বারা সাধুত্ব-বোধক ৷ পদসমূহর্প বাক্যের 
অর্থ বাঁঝতেও ব্যাকরণ আবশ্যক । কারণ, বাক্যের ঘটক পদের জ্ঞান এবং প্রকীত- 
প্রত্যয় বিভাগের দ্বারা পদের অর্থজ্ঞান ব্যাকরণের অধীন । ইহ। বুঝাইতেই ভাষ্যকার 
পরেই প্রাচীন-সম্মত বাক্যের লক্ষণ বাঁলয়াছেন। ব্যাকরণ পদর্প শব্দের অম্বাখ্যান, 
এই জন্যই ব্যাকরণকে "শব্দানুশাসন* বলা হইয়াছে! মহাভাষ্যে ব্যাকরণের প্রয়োজন 
বিশদরুপে বণিত হইয়াছে । ন্যায়মঞ্জরীকার জয়ন্ত ভট্ট বহু বিচারপূর্বক ব্যাকরণের 
প্রয়োজন সমর্থন কারয়াছেন । 

ভাষ্যকার উপ্মংহারে তাহার মূল প্রতিপাদ্য বলিয়াছেন যে, পূৰ্ব্বোস্তবূপে সৰ্ব্ব- 
সম্মত শব্দসঙ্কেতের দ্বারাই যখন শব্দার্থবোধের নিয়ম উপপন্ন হয়, তখন উহার দ্বারাও 
শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তিবৃপ সম্বন্ধ অনুমান করা যায় না। অন্য অনুমানের হেতুও পূৰ্ব্ব 
নিরস্ত হইয়াছে । সুতরাং শব্দ ও অর্থের প্রাপ্তির্প সম্বন্ধের অনুমান কারবার হেতু 
কিছুমাত্র নাই । এ অনুমানের হেতু পদার্থলেশও নাই । ভাষ্য “অর্থতুষোহাপি* ইহাই 
প্রকৃত পাঠ১। পতুষ” শব্দ লেশ অর্থে প্রযুক্ত হইয়াছে । অর্থ শব্দের দ্বারা এখানে 


৩০০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


প্রয়োজন অর্থও বুঝা যায়। প্রাপ্তিরূপ সম্বন্ধের অনুমান করা নিষ্প্রয়োজন, উহার হেতু, 
প্রয়োজনলেশও নাই, ইহাও ভাষ্যকারের বিবাক্ষত বুঝ। যাইতে পারে ॥৫৫৷৷ 


সুত্র। জাতিবিশেষে চানিয়মাৎ ॥৫৬৷৷১১৭৷৷ 


অনুবাদ ৷ পরন্তু যেহেতু জাতিবিশেষে নিয়ম নাই [ অর্থাৎ যখন একই 
শব্দ হইতে বিভিন্ন দেশে বিভিন্ন জাতি বিভিন্ন অর্থও বুবিতেছে, সৰ্বদেশে 
সর্বজাতি সমান ভাবে সেই শব্দের সেই অর্থবিশেষই বুঝে, এইরূপ নিয়ম নাই, 
তখন শব্দ ও অথের স্বাভাবিক সম্বন্ধ উপপন্ন হয় না । ] 


ভাষ্য। সাময়িক; শব্দাদর্থসংপ্রতায়ো ন ম্বাভাবিকঃ। খয্যা্যৰ্ঘ- 
ক্্রেচ্ছানাং যথাকামং শব্দপ্রয়োগোহর্থপ্রতায়নায় প্রবর্ততে। স্বাভা- 
বিকে হি শবস্তার্থপ্রত্যায়কত্ধে, যথাকামং ন স্তাং, যথ| তৈজনস্য 
প্রকাশস্ত রূপ প্রতায়হেতৃত্বং ন জাতিবিশেষে ব্যভিচরতীতি। 


অনুবাদ। শব্দ হইতে অর্থবোধ সাময়িক অর্থাৎ পূর্বোন্ত সক্কেতপ্ৰযুন্ত, 
স্বাভাবক নহে অর্ধাং শব্দ ও অর্থের স্বভাবসম্বন্ধপ্রযুক্ত নহে । ( কারণ ) অর্থ- 
বিশেষ বুঝাইব।র জন্য খাষগণ, আধ্যগণ ও শ্লেচ্ছগণের ইচ্ছানুসারে শব্দপ্রয়োগ 
প্রবৃত্ত হইতেছে । শব্দের অর্থবোধকত্ব স্বাভাবিক হইলে ( পূ্বোন্ত খাঁষ 
প্রভৃতির ) ইচ্ছানুসারে ( শব্দপ্রয়োগ ) হইতে পারে না। যেমন তৈজ্সস 
প্রকাশের অর্থাৎ আলোকের রৃপপ্রকাশকত্ব জাতাবশেষ ব্যভিচারী হয় না। 
[অৰ্থাৎ আলোক যে রূপ প্রকাশ করে, তাহা সর্ঘদেশে সর্ধজাতির সম্বন্ধেই করে। 
কোন দেশে আলোকের রূপপ্রকাশকত্বের অভাব নাই ।] 


টিপ্পনী। নহাষ পূর্ববসূত্রের দ্বারা বাঁলয়াছেন যে, প্রগাণাসন্ধ সংকেতের দ্বারাই 
শব্দার্থ বোধের নিয়মের উপপাত্ত হওয়ায় শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ দ্বীকারু 
অনাবশ্যক। এরুপ সম্বন্ধ বিষয়ে কোনই প্রমাণ নাই। এখন এই সূত্রের দ্বারা 
বাঁলতেছেন যে, শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ উপপন্নও হয় ন৷ ৷ অৰ্থাৎ উহার যেমন 
সাধক নাই, তদুপ বাধকও আছে। কারণ, জাতিবিশেষে শব্দার্থবোধের নিয়ম নাই। 
ভাষ্যকার মহষির এই কথা বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, ধাঁষগণ, আধ্যগণ ও ম্নেচ্ছগণের 
ইচ্ছানুসারে মর্থা বশেষে শব্দাবশেষের প্রয়োগ দেখা যায় । খাঁধ, আধ্য ও স্লেচ্ছগণ যে 


১। অর্থরূপস্থযো লেশোহর্থতুষঃ, স নাস্তি, কেবল: পরৈ: প্রাপ্তিলক্ষণঃ সম্বন্ধ কলিত ইত্যর্থ;। 
তথাচ স্বাভাবিক সম্বন্ধাভাবাদনুমানাভেদা় অবিনাভাৰসিদ্ধাৰ্থং ্বাভাবিকসন্বগ্কাভিধানমযুক্রমিতি 
বিদ্ধং।--তাৎপর্যাটীক]। 


৫৬ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩০১ 


একই অৰ্থে সমান ভাবে শব্দ প্রয়োগ কারিয্নাছেন, তাহা নহে। তাহারা দ্ৰেচ্ছানুসারে 
একই শব্দের বিভন্ন অৰ্থেও প্রয়োগ কাঁরয়াছেন ৷ যাঁদ শব্দ ও অর্থের সম্বন্ধ দ্বাভাবিকই 
হইত, তাহা হইলে দ্বেচ্ছানুস!রে অর্থাবশেষে কেহ শব্দ প্রয়োগ করিতে পারিতেন ন৷ । 
কারণ, যে ধর্মটি যাহার স্বাভাবিক, তাহা জাতি বা দেশভেদে অন্যথা হয় ন৷ ৷ যেমন 
আলোকের বুপপ্রকাশকত্ব ধর্ম স্বাভাবিক, উহ। জাতি বা দেশাঁবশেষে ব্যভিচারী নহে । 
অৰ্থাৎ কোন জাতি ব৷ দেশাবশেষে আলোকের রৃপপ্রকাশকত্ব নাই, ইহা নহে--সকল 
দেশেই আলোকের রৃপপ্রকাশকত্ব আছে । এইরূপ শব্দের অর্থবশেষ-বোধকত্ব দ্বাভাবিক 
হইলে সকল জাতি বা সকলদেশীয় লোকই সেই শব্দের দ্বার! সেই অর্থাবশেষই বিত 
এবং সেই এক অর্থেই সেই শব্দের প্রয়োগ কারত ; ইচ্ছানুসারে শব্দার্থবোধ ও শব্দ 
প্রয়োগ কারতে পারত না। সুতরাং জাতাবশেষে শব্দার্বোধের নিয়ম না থাকায় 
উহা। প্বভাবসম্বন্ধ প্ৰযুক্ত নহে, উহ। সাংকোতক। 

সূত্রে “অনিয়ম” শব্দ ব্যভিচার অর্থে উত্ত হইয়াছে । “নিয়ম” শব্দের অর্থ ব্যাপ্ত ৷ 
নব্য নৈয়ায়কগণও ব্যাপ্তি অর্থে "নিয়ম" শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন (১ অঃ, ২ আঃ, 
& সৃত্ভাষাটিপ্পনী দ্ৰষ্টব্য) ৷ তাই মহষি "অনিয়ম" বাঁলয়া ব্যভিচারই প্রকাশ কারয়াছেন। 
[নয়ন অর্থাং ব্যাপ্তি না থাকিলেই শ্যাভঢার থাকিবে । ভাষাকারও “ন জাতাবশেষে 
ব্যাভচরাতি” এই কথার দ্বারা সৃত্লোন্ত “অনিয়ম” শব্দের ব্যভিচাররূপ অর্থ প্রকাশ 
কাঁরয়াছেন। শব্দ হইলেই তাহা সর্বদেশে একর্প অর্থই বুঝাইবে, এইরূপ নিয়ম 
অর্থাৎ ব্যাপ্ত নাই : কারণ, জাতি বা দেশাবশেষে উহার ব্যাভচার আছে, ইহাই মহণ্ষর 
তাৎপৰ্য্য । এই ব্যাভচারের উদাহরণ ভাষ্যকার ও উদ্দ্যোতকর বলেন নাই । খাষ, 
আধ্য ও শ্লেচ্ছগণ্র যে ইচ্ছানুসারে শব্দ প্রয়োগ বা শব্দার্থ বোধ হয়, ইহা ভাষ্যকার 
বলিয়াছেন । তাহার উদাহরণ বলিতে তাংপধ্যটীকাকার বাঁলয়াছেন যে, আধ্যগণ 
দী্ঘশৃক পদার্থে (যাহা এ দেশে যব নামে প্রসিদ্ধ ) “যব” শব্দ £য়োগ করেন, তাহার! 
যব শব্দের দ্বারা ওঁ অর্থই বুঝেন । কিন্তু শ্লেচ্ছগণ কঙ্গু অর্থে (কাউন ) যব শব্দের 
প্রয়োগ করেন, তাহারা যব শব্দের দ্বারা এ অর্থই বুঝেন। এইরূপ ধাঁষগণ নবসংখ্যক 
স্তোতীয় মন্ত্রীবশেষ অর্থে ১ ”ত্ৰিবৃং* শব্দের প্রয়োগ করেন ৷ তাহারা “বং” শব্দের 
দ্বার এ অর্থ বুঝেন। কিন্তু আধ্যগণ লতাঁবিশেষ (তেউড়ী) অর্থে "ত্রিবৃং" শব্দের 
প্রয়োগ করেন, তাহারা ত্রিবৃং শব্দের দ্বারা লতাবিশেষ বুঝেন । শ্রীধরভট্ু ন্যায়কন্দলীতে 
বালয়াছেন ষে, “চৌর” শব্দের দ্বারা দাক্ষিণাতাগণ ভক্ত (ভাত) বুঝেন ৷ কিন্তু 
আধ্যাবর্তবাঁসগণ উহার দ্বারা তদ্ধর বুঝেন । জয়ন্ত ভট্টও ন্যায়মঞ্জরীতে বাঁলয়াছেন যে, 
ত্করবাচী “চৌর* শব্দ দাক্ষিণাত্যগণ ওদন অর্থাৎ অন্ন অর্থে প্রয়োগ করেন। সৃত্রোন্ত 
"জাতাবশেষে” শব্দের দ্বারা এখানে দেশবিশেষ অর্থই অভিপ্রেত, ইহা উদ্দ্যোতকর 
বাঁলয়াছেন। তাৎপধ্যটীকাকার উদ্দ্যোতকরের এ ব্যাখ্যার কারণ বৰ্ণন কারতে বালয়াছেন 
যে, আধ্যদেশবন্তাঁ যে সকল শ্লেচ্ছ, তাহারা আধ্যাদগের ব্যবহারের দ্বারাই শব্দের সংকেত 


১। "ত্রিবৃদ্বঠিষ, পবমানং” ইতি শ্রুতৌ ত্রিবৃচ্ছদস্ত ত্ৰেওপাং লোকসিদ্ধোইর্ঘ:, বাকাশে- 
াৃকত্রয়াস্মকেবু সুক্রেষু অবস্থিতানাং বহিষ পর়মানাত্মকত্তো ব্রনিষ্পাদন-ক্ষমানাং “উপাশ্যৈ গায়তাং 
নয়" ইত্যাদীনামূচাং নবকমর্থঃ।--লাম সংহিতাভাষা । 
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নিশ্চয় করে, সুতরাং তাহারাও আধ্যগণের ন্যায় সেই শব্দ হইতে সেই অর্থাবশেষই 
বুঝে ৷ তাহা হইলে জাতিবিশেষে শব্দাৰ্থবোধের নিয়ম নাই, এ কথা বল৷ যায় না। 
কারণ, অনেক শ্লেচ্ছ জাতিও আধ্য জাতির ন্যায় এক শব্দ হইতে একর্প অর্থই বুঝে । 
এই জন্যই উদ্দ্যোতকর জ।তাঁবশেষ বালতে এখানে দেশাবশেষই মহাঁষর আঁভপ্রেত, 
ইহা বালয়াছেন। তাহ। হইলে মহধষির কাথত অনিয়মের অনুপপাঁন্ত নাই । কারণ, 
দেশাবশেষে শব্দার্থ বোধের আনিয়ম স্বীকাধ্য । জয়ন্ত ভটুও ন্যায়মঞ্জরীতে "জাতিশব্দেনাতু 
দেশে। বিবাক্ষতঃ” এই কথ। বাঁলয়। দেশাবশেষই শব্দপ্রয়োগাঁদির আনিয়ম দেখাইতে 
দাক্ষণাত্যগণ “চৌর" শব্দের ওদন অর্থে প্রয়োগ করেন, ইহা বাঁলয়াছেন। মূল কথা, 
দেশভেদে একই শব্দের নানার্থে প্রয়োগ হওয়ায় শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ নাই । 
শব্দাৰ্থ-সম্বন্ধ স্বাভাবিক হইলে দেশভেদে শব্দার্থবোধের পূর্ব্বোস্তর্ূপ অব্যবস্থা বা আনয়ন 
থাকত ন৷ ৷ আলোকের শ্বাভাবক রৃপপ্রকাশকত্ব সর্বদেশেই আছে । আলোক 
হইলেই তাহ। রূপ প্রকাশ কারে, এই নিয়মের কোন দেশেই ভঙ্গ নাই। 

ূ্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, সকল শব্দেরই সকল অর্থের সাঁহত স্বাভাবিক সম্বন্ধ 
আছে । ববাভন্ন দেশে যে অর্থে সেই শব্দের প্রয়োগ হয়, সেই অর্থের সাহতও সেই 
শব্দের স্বাভাবিক সম্বন্ধ আছে ৷ দেশাবশেষে অর্থীবশেষই সেই শব্দের সক্ষেতজ্ঞান- 
প্ৰযুক্ত সর্থাবশেষেরই বোধ জানম্মরা থাকে । অথবা আধ্যদেশপ্রাসদ্ধ অথই প্রকৃত, শ্লেচ্ছ- 
দেশপ্রাসদ্ধ অর্থ গ্রাহ্য নহে শ্লেচ্ছগণ সহ্কেতদ্রমবশতঃই অর্থাবশেষে শব্দীবশেষের 
প্রয়োগ করেন ৷ ন্যায়নঞ্জরীকার জয়ন্ত ভট্ট এই সকল কথা ও মীমাংসা-ভাষ্যকার শবর 
স্বামীর স্বপক্ষ সমর্থনের কথার উল্লেখ কাঁরয়া সকল মতের খওনপূর্ববক পূর্ব্বোন্ত ন্যায়- 
মতের বিশেষরূপ সমর্থন কারয়াছেন। তাংপধ্যযীকাকার বাচল্পাত মিশ্র বাঁলয়াছেন 
যে, সকল পদার্থের সাহতই সকল শব্দের স্থাভাবক সম্বন্ধ আছে বাঁললে, সকল শব্দের 
দ্বারাই সকল অর্থের বোধের আপান্ত হর । সুতরাং স্বাভাবক সম্বন্ধবাদীর অর্থীবশেবের 
সাহতই শব্দাবশেষের স্বাভাবিক সন্বন্ধ স্বীকার করিতে হইবে । তাহা হইলে আবার 
দেশভেদে যে একই শব্দেব নানার্থে প্রয়োগ, তাহা উপপন্ন হইবে না। অর্থমাতের 
সাহত শব্দমাত্রের স্বাভাবিক সম্বন্ধ থাকিলেও অর্থাবশেযে শব্দবিশেষের পূর্ব্বোন্তর্প 
সঙ্কেত স্বীকার করায় শব্দার্থবোধের ব্যবস্থা বা নিয়ম উপপন্ন হয়, ইহা বাঁলতে 
পারিলেও অর্থমাত্রের সাহত শব্দশান্রের স্ব৷ভাবিক সম্বন্ধ আছে, এ বষয়ে কোন প্রমাণ 
ন! থাকায় উহ। স্বীকার করা যায় ন৷ ৷ দেশভেদে যে একই শব্দের বিভন্ন অর্থে 
প্রয়োগাদি দেখা যায়, তাহ। পূর্ব্বোস্তরূপ সণ্কেতভেদ প্রযুন্তও উপপন্ন হইতে পারায়, 
অর্থমাত্রের সাহত শব্দমাত্রের স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার অনাবশ্যক। তাংপধ্যটীকাকার 
দেশাবশেষে সঞ্কেতভেদের কারণ সমর্থন করিতে বাঁলয়াছেন যে, সঙ্কেত পুরুষেচ্ছাধান । 
পুরুষের ইচ্ছার নিয়ম না থাকায় সঙ্কেতও নানাপ্রকার হইয়াছে । দেশাঁবশেষে অর্থ- 
1বশেষেই সেই শব্দের সঙ্কেতপ্রযুন্ত এ সঙ্কেতের জ্ঞানজন্য অর্থাবিশেষের বোধ হইতেছে। 
সৃষ্টির প্রথমে স্বয়ং ঈশ্বরই শব্দসণ্কেত কাঁরয়াছেন, ইহা ভাষ্যকার ও উদ্দ্যেতকর স্পষ্ট 
বলেন নাই । শব্দ ও অর্থের বাচ্যবাচকভাব সন্বন্ধর্প সঙ্কেত পৌরুষেয়, অনিত্য, 
ইহ! উদ্দ্যোতকর বালগাছেন। বাচস্পাত মিশ্র এ সঙ্কেত ঈশ্বরই বাঁরয়াছেন, ইহ] 
স্পষ্ট বলিয়াছেন । অবশ্য আধুনিক অপদ্রংশাঁদ শব্দের সত্কেতিও যে ঈশ্বরকৃত, ইহা 
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তাৎপধ্যটীকাকার বলেন নাই । কিন্তু পূর্বব-পূর্বপ্রযুস্ত অনেক সাধু শব্দের দেশ- 
[বিশেষে 'বাভন্ল অর্থে যে সঙ্কেত, তাহাও ঈশ্বরকৃত, ইহা তাংপধাটীকাকারের মত 
বুঝ। যায়। 

নব্য নৈয়ায়িক গদাধর ভট্টাচার্য প্রভৃতি বিশেষ 'বচারপূর্ববক "এই শব্দ হইতে এই 
অর্থ বোদ্ধব)” ইত্যাঁদ প্রকার ঈশ্বরেচ্ছাঁবশেষকেই শব্দের শান্ত নামক সংকেত 
বলিয়াছেন ৷ ঈশ্বরেচ্ছ। নিত, সুতরাং পূর্ব্বোন্তরূপ দংকেতও নিত্য। অপন্রংশাঁদ 
(গাছ, মাছ প্রভৃতি) শব্দের এরূপ নিত্য সংকেত নাই। কারণ, তাহ! থাকিলে 
অনাঁদ কাল হইতে “গে” প্রভৃতি সাধু শব্দের ন্যায় এ সকল শব্দের প্রয়োগ হইত । 
অর্থাবশেষে শান্তদ্রমবশতঃই অপদ্ৰংশাদ শব্দের প্রয়োগ ও তাহা হইতে অর্থবোধ 
হইতেছে, এবং পারিভাষিক অনেক শব্দও প্রযুন্ত হইয়াছে ও হইতেছে ; তাহাতে পূর্ববোস্ত 
ঈগ্বরেচ্ছা বশেষর্প নিত্য সংকেত নাই ৷ আধুনিক সংকেতরূপ পাঁরভাষাঁবাঁশষ্ট শব্দকে 
পারিভাষক শব্দ বলে। পূৰ্ব্বোন্ত নিত্য সংকেতাঁবাশষ্ট শব্দকে "বাচক* শব্দ বলে। 
শাব্দকাশরোমাঁণ ভর্তৃহারও বালয়াছেন, সংকেত 1ন্বাব্ধ। (১) আজানিক এবং 
(২) আধ্ানক ৷ নিত্য সংকেতকে আজানক সংকেত বলে এবং তাহাই “শান্ত” নামে 
কাঁথত হয়। কাদাচিংকে সংকেত অর্থাৎ শাস্্ুকারাদকিত সংকেতকে আধুনিক 
সংকেত বলে; ইহা নিত্যসংকেতর্প শান্ত নহে । কারণ, পারিভাষিক শব্দগুলির 
অনাদি কাল হইতে প্রয়োগ নাই । যে সকল শব্দের অনাদিকাল হইতে অর্থাবশেষে 
প্রয়োগ হইতেছে, সেই সকল শব্দের সেই অর্থাবশেষই ঈশ্বরেচ্ছাঁবশেষরূপ অনা'দ 
[নিত্য সংকেত আছে, বুঝা যায়। শ্লেচ্ছগণ "যব" শব্দের দ্বার। কঙ্গু অর্থ বুঝলেও এ 
অর্থে যব শব্দের এ নিত্য সংকেত নাই । তাহারা এ অর্থে নিত্য সংকেতর্প শান্ত 
ভ্রমেই যব শব্দের দ্বারা কঙ্গু বুবিয়া থাকে । কারণ, বাক/শেষের দ্বারা দাৰ্থশুক পদার্থেই 
“যব” শব্দের শান্ত নির্ণয় করা ষায়১। কক্গু অৰ্থেও "যব" শব্দের শান্ত থাকিলে অবশ] 
শাস্ত্রাদতে তাহার উল্লেখ থাকত । যেখানে একই শব্দের বিভন্ন অর্থে শান্তির গ্রাহক 
আছে, সেখানে সেই সমস্ত অর্থেই সেই শব্দের শান্ত নিণয় হইবে ৷ মূল কথা, গদাধর 
প্রভীতির মতে সৃষ্টির প্রথমে ঈশ্বর যে দেহ ধারণ কাঁরয়া শব্দসংকেত করিয়াছেন, তাহা 
নহে ৷ ঈশ্বরের ইচ্ছাবিশেষর্প সংকেত অনাঁদ সিদ্ধ, নিতা। ঈশ্বর প্রথমে বিশেষ 
বিশেষ ব্যান্তকে এ সংকেত বুঝাইয়াছেন। পরে সেই বৃদ্ধগণের ব্যবহারপরম্পরার 

১। বেদবাক; আছে,--"যবময়শ্চকভবতি | এখানে জাতিভেদে যব শব্দের দ্বিবিধ এর্থে 
প্রয়োগ দেখা যায় বলিয়া যব শব্দাৰ্থ সন্দেহে বাকাশেষের দ্বারা যব শব্দের দীঘশুক পদার্থে শক্তি 
নির্ণয় হয় এবং সেই শক্তি নিণয়ের জন্যই বাক্যশেষ বলা হইয়াছে, 

বসন্তে সব্বশস্যানাং জায়তে পত্রশাতনং | 
মোদজ্ঞানাশ্চ তিষ্ঠস্তি ধবাঃ কশিশশালিনঃ ৷ 

ইহার দ্বার। নির্ণয় হয় যে, কণিশযুক্ত পদার্থ অর্থাৎ দীর্ঘশুক পদাৰ্থই “যব” শব্দের বাচ্য। বঙ্গ 
{ কাউন) যব শব্দের বাঁচা নহে। হতরাং ফ্লেচ্ছগণ শক্তিত্রম বসন্তুতঃই কঙ্গু অর্থে যব” শব্দের প্রয়োগ 
করিয়াছেন। 


৩০৪ , ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১অ৷০,. 
ক্লমে সাধারণের শব্দসংকেত জ্ঞান হইয়াছে। প্রথমে ঈশ্বরই জ্ঞানগুরু ৷ তাহার ইচ্ছা ও. 
অনুগ্রহেই জগতে জ্ঞানের প্রচার হইয়াছে ৷ 

এখন একটি কথা বিবেচা এই যে, ন্যায়সূত্রকার মহষি গোতম যে শব্দ ও অর্থের 
স্বাভাবিক সম্বন্ধ খণ্ডন করিয়াছেন, তাহ। মীমাংসক ও বৈয়াকরণগণ সমৰ্থনপূৰ্ব্বক স্বীকার 
কাঁরয়াছেন ৷ কিন্তু তাহারা এ স্থাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকার করলেও শব্দপ্রমাণকে অনুমানের 
অন্তৰ্গত বলেন নাই ৷ শব্দ অনুমান, ইহ! কেবল বৈশোষক সূত্রকার মহার্য কণাদেরই 
সিদ্ধান্ত । মহর্ষি কণাদ “এতেন শাব্দং ব্যাখ্যাতং" (৯ অঃ, ২ আঃ,৩ সূত্র) এই 
সূত্রের দ্বারা শাব্দ বোধকে অনুমিত বালয়া, এ 'সিদ্ধান্তকেই প্রকাশ কাঁরয়াছেন, ইহ.ই 
পূৰ্ব্বাচাৰ্য্যগণ একমত্যে বাঁলয়। গিয়াছেন। কিন্তু মহর্ষি কণাদ যে শব্দ ও অর্থের 
স্বাভাঁবক সম্বন্ধবাদী ছিলেন এবং মহার্ষ গোতমোন্ত "সম্বন্ধাচ্চ” এই সৃত্রোন্ত হেতুর দ্বার। 
শব্দকে অনুমান প্রমাণ বালয়৷ সমর্থন করিতেন, ইহা কেহ বলেন নাই । পরস্তু 
বৈশোষকাচাধ্য শ্রীধর ভট “ন্যায়কন্দলী”তে বিশেষ বিচার দ্বারা শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক 
সম্বন্ধ খণ্ডনপূর্ববক গোতমোস্ত প্রকারে পূর্ববোস্তর্ূপ শব্দসংকেতেই সমর্থন কাঁরয়াছেন। 
তাত্য্যচীকাকার বাচস্পাত মিশ্রও মীমাংসক ও বৈয়াকরণাঁদগকেই শব্দ ও অর্থের 
স্বাভাবিক সম্বন্ধবাদী বালয়। উল্লেখ করিয়াছেন । কিন্তু এ স্বাভাবিক সম্বন্ধের অনুপপাত্তর 
ব্যাখ্য৷ করিয়া, উপসংহারে বলিয়াহেন যে, সুতরাং শব্দ অনুমানপ্রযাণ ইহা সিদ্ধ 
কারতে শব্দ ও অর্থের যে স্বাভাবিক সন্বন্ধ-কথন, তাহা অযন্ত। শব্দ অনুশানপ্রমাণ, 
ইহা কিন্তু শব্দার্থের স্বাভাবিক সন্বন্ধবাদী মীমাংসক ও বৈয়াকরণগণ সিদ্ধ কারতে যান 
নাই। এ পূর্ববপক্ষবাদী কাহার৷ ? ইহাও তাংপধ্যটীকাকার প্রভীত বলেন নাই। 
মহধি কণাদ ভিন্ন আর কোন খাঁষ যে শব্দার্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধ দ্বাকারপূৰ্ব্বক শব্দকে 
অনুমানপ্রমাণ বলিয়া সমর্থন করিতেন, ইহাও পাওয়া যায় না। এ ক্ষেত্রে মহা 
কণাদই শব্দার্ের স্বাভাবিক সম্বন্ধ স্বীকারপূর্ধক শব্দকে অনুমানপ্রমাণ বলতেন, শ্রীধর 
ভট্ট বৈশেষিক মত ব্যাখ্যায় স্বাভাবিক সম্বন্ধ-পক্ষ খণ্ডন কারলেও মহা কণাদের উহ! 
[সিদ্ধান্তই ছিল, ইহা। কল্পনা করা যাইতে পারে । এই প্রকরণোস্ত ন্যায়সূগু!লর 
পূর্বাপর পর্য্যালোচনার দ্বার৷ এরুপ বুবা যাইতে পারে । মহধি গোতম এই প্রকরণে 
কণাদ-1সদ্ধান্তেরই সংর্থনপূর্ববক খণ্ডন কাঁরয়াছেন, ইহা বুঝা যায়। অথবা মহধি 
গোতম “ম্বন্ধাচ্চ* এই সূত্রে কণাদের অসম্মত হেতুর দ্বারাও পূর্ব্বোস্ত পূর্ববপক্ষের 
সমর্থনপূর্ববক তাহারও খণ্ডনের দ্বার। এ পূর্ববপক্ষ যে কোনর্পেই সিদ্ধ হয় না, স্বাভাবিক 
সম্বন্ধবাদী অন্য কেহও উহা সমর্থন কারিতে পারেন না, ইহাই প্রতিপন্ন করিয়া 
গিয়াছেন, ইহাই বুঝিতে হইবে ৷ 

বৈশেষিক সুরকার মহর্ষি কণাদ শাব্দ বোধকে অনুমিত বলিয়াছেন । কিন্তু শব্দ- 
শ্রবণাঁদর পরে 1করৃপ হেতুর দ্বারা কিরূপে সেই অনুমিত হয়, তাহা বলেন নাই। 
পরবতাঁ বৈশোষকাচা্যগণ নানা প্রকারে অনুমানগ্রণালী প্রদর্শন করিয়া কণাদ-মতের 
সমর্থন করিয়াছেন । তাংপধ্য টীকাকার বাচস্পাত মিশ্র ও ন্যায়াচার্য্য উদয়ন, জয়ন্ত 
ভট, গঙ্গেশ ও জগদীশ তর্কালক্কার প্রভৃতি বৈশোষকসম্মত অনুমানের উল্লেখপূৰ্ব্বক 
তাহার সম্মীচীন খণ্ডন করিয়াছেন! ন্যায়াচার্ধাগণের কথা এই যে, শব্দ শ্রবণের পরে 
পদস্থলনজন্য যে পদার্থগুলির জ্ঞান জন্মে, তাহ! শাব্দ বোধ নহে। সকল পদার্থ - 


৫৬ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩০৫ 


বিষয়ক সমূহালম্বন স্মৃতির পরে এ পদার্থগুলির যে পরস্পর সম্বন্ধ বোধ হয়, তাহাই 
অবয়বোধ নামক শব্দ বোধ। যেমন “গোরান্ত" এইরূপ বাকা-শ্রবণের পরে অস্তিত 
এবং গে৷ প্রভৃতি পদার্থ-বোধ শাব্দবোধ নহে । আন্তত্বের সাহত গোপদার্থের যে 
সম্বন্ধ-বোধ অর্থাৎ “আস্তত্বাবাশষ্ট গো” এইরূপ যে চরম বোধ, তাই সেখানে 
অম্বয়বোধ । এই প্রকার অন্থয়বোধর্প শাব্দ বোধ অনুমিত হইতে পারেনা । এ 
বিশিষ্ট অনুভূতির করণরূপে অনুমান ভিন্ন শাব্দপ্রমাণ স্বীকাধ্য। কারণ, পূর্ব্বোন্ত 
প্রকার অন্বয়বোধ অনুমানপ্রমাণের দ্বারাই জন্মে বাঁললে, তাহা এ স্থলে কোন্‌ হেতুর 
দ্বার৷ কিরুপে হইবে, তাহা বলা আবশ্যক । এরূপ অন্বয়বোধে শব্দই হেতু হয়, ইহ! 
বল৷ যায় ন৷ ৷ কারণ, যে গে৷ পদার্থে আস্তত্বের অনুমিত হইবে, সেই গো পদার্থে 
শব্দ না থাকায় উহ! হেতু হইতে পারে না। এইরূপ বৈশোষকাচাধ্যগণের প্রদার্শত 
অন্যান্য হেতুও আঁসদ্ধ বা ব্যাভচারাঁদ কোন দোষযুন্ত হওয়ায় তাহাও হেতু হইতে 
পারেনা। পরন্তু কোন হেতুতে ব্যাপ্তজ্ঞানা দিপূর্ববকই পূর্ব্বোন্ত স্থলে “আন্তত্বাবাশষ্ট 
গে৷” এইরূপ অধ্বয়বোধ জন্মে, ইহা অনুভবাসদ্ধ নহে । কোন হেতুতে ব্যাপ্তিজ্ঞানাদ 
বাতীতই শব্দশ্ৰবণাদ কারণবশতঃ পূর্ব্বোন্তর্প অন্বয়বোধ জন্মে, ইহাই অনুভবাসদ্ধ । 
ব্যাপ্তিজ্ঞানাদর বিলম্বে কাহারও শাব্দ বোধের বিলম্ব হয় ন৷ ৷ পদজ্ঞান, পদার্থ- 
জ্ঞান প্রভূত অন্ববোধের কারণগুল উপস্থিত হইলে তখনই শাব্দ বোধ হইয়া যায় । 
তাহাতে কোন হেতু জ্ঞান ও ব্যাণ্তিজ্ঞানাঁদর অপেক্ষ। থাকে ন৷ ৷ এবং “আস্তত্বাবাঁশষ্ট 
গো" এইরূপ শাব্দ বোধ হইলে “গে৷ আছে, ইহা শুনিলাম" এইরূপেই এ শাব্দ বোধের 
মানস প্রত্যক্ষ ( অনুব্যবসায় ) হয়। শাব্দ বোধ অনুমাত হইলে পূর্ব্বোন্ত স্থলে 
"আস্তত্বরূপে গোকে অনুমান করিলাম" ইত্যাঁদ প্রকারেই বোধের মানস প্রত্যক্ষ হইত, 
কিন্তু তাহ। হয় ন৷ ৷ সুতরাং শাব্দ বোধ ব! অন্বয়বোধ যে অনুমিত হইতে 'বজাতীর 
অনুভূতি, ইহ! বুঝা যায়। বৈশোঁষকাচাৰ্য্যগণ পূৰ্ব্বোস্তবৃপ অনুব্যবসায় ভেদ স্বীকার 
করেন নাই ৷ কিন্তু ন্যায়াচাধ্যগণ শাব্দ বোধস্থলেও যে “আমি অনুমাত কারলাম” 
এইরূপেই এ বোধের অনুব্যবসায় ( মানস প্রত্যক্ষ ) হয়, ইহ! একেবারেই অনুভব বিরুদ্ধ 
বালয়াছেন এবং তাহারা আরও বহু যুন্তর দ্বারা শাব্দ বোধ যে অনুমিত হইতেই পারে 
না অর্থাৎ শব্দ শ্রবণাদর পরে যে আকারে অস্বয়বোধরূপ শান্দ বোধ জন্মে, তাহ! 
সেখানে অনুমানপ্রমাণের দ্বারা জান্মতেই পারে না, ইহ! সমর্থন কাঁরাছেন। মূল কথা, 
কোন হেতুতে ব্যাঁগুজ্ঞানাদর পরেই শাব্দ বোধরৃপ অনুমাতবিশেষ জন্মে, উহ! 
অনুমিত হইতে বলক্ষণ অনুভূতি নহে ৷ সর্ববরই পদ-পদার্থজ্রানের পরে গো প্রভাতি 
পদার্থে আস্তত্ব প্রভাত পদার্থের অথবা তাহার সম্বন্ধের সাধক কোন হেতুজ্ঞানও 
তাহাতে ব্যাপ্তজ্ঞান ও পরামর্শ জন্মে, অথবা সেই বাক্যার্থঘটিত কোন সাধ্যের সাধক 
কোন হেতু পদার্থের জ্ঞানও তাহাতে ব্যাপ্তিজ্ঞানাঁদ জন্মে, তাহার ফলেই সেই স্থলে 
অনুমানপ্রমাণের দ্বারাই সেই বাক্যার্থবোধ বা শাব্দবোধ জন্মে, এই বৈশোঁষক 
সিদ্ধান্ত অনুভবাবরুদ্ধ বাঁলয়াই ন্যায়াচাষাগণ গ্বীকার করেন নাই। সর্বত্রই 
শব্দ শ্রবণাদর পরে কোন হেতুজ্ঞান ও তাহাতে ব্যাপ্ডিজ্ঞানাঁদ উপাচ্ছত হইবে, 
তাহার ফলেই শাব্দবোধ অনুাত' হইবে, শাব্দ বৌধ অনুমিত ‘হইতে বিজাতীয় 
অনুভূতি নহে, ইহা ন্যায়াচাধ্য প্রভূত আর কেহই শ্বাকায্ন করেন নাই । 'বোদ্ধসম্প্রদায় 
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৩০৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


শব্দকে প্রমাণ বালিতেন ন৷ ৷ শব্দের অব্যবাহত পরেই শাব্দ বোধ না হওয়ায় উহা 
কোন অনুভূতির করণ হইতে না পারায় প্রমাণই হইতে পারে না। শব্দ শ্রবণাঁদর 
পরে যে চরম বোধ জন্মে, তাহা মানস প্রত্যক্ষ বশেষ ৷ “গোঁরান্ত" এইরূপ বাক্য 
প্রয়োগ করিলে পদপদার্থ জ্ঞানাঁদর পরে মনের দ্বারাই আন্তত্বাবাশিষ্ট গো, এইরূপ 
বোধ জন্মে । তত্ত্বাচন্তামাণিকার গঙ্গেশ শব্দচিন্তামণির প্রারম্ভে এই মতের খণ্ডন 
করিয়া, পরে পূৰ্ব্বোস্ত বৈশোষক মত খণ্ডন কাঁরয়াছেন। টীকাকার মথুরানাথ গঙ্গেশের 
খাওুত প্রথমোন্ত মতকে বৌদ্ধ মত বাঁলয়া উল্লেখ কাঁরয়াছেন। নব্য নৈয়ায়ক জগদীশ 
তর্কালক্কারও শব্দশান্তপ্রকাশকার প্রারম্ভে শাব্দ বোধ মানস প্রত্যঙক্ষাবশেষ, এই মতের 
খণ্ডন কাঁরয়া, পরে বৈশোষক মতের খণ্ডন কাঁরয়াছেন১ । শাব্দ বোধ প্রত্যক্ষ নহে, 
ইহ। বুঝাইতে জগদীশ বলিয়াছেন যে, প্রকারান্তরে উপান্থত পদাৰ্থও প্রত্যক্ষের বিষয় 
হইয়া থাকে, কিন্তু শাব্দ বোধ স্থলে সেই সেই অর্থে সাকাক্ক্ষ পদার্থ ভিন্ন অন্য কোন 
পদার্থ শাব্দ বোধের বিষয় হয় ন৷ ৷" শাব্দ বোধ যদি মানস প্রত্যক্ষ হইত, তাহ! হইলে 
“গোরাস্ত” এইরূপ বাক্য শ্ৰবণাদির পরে অনুমানাদির দ্বার কোন অপর একটি পদার্থ 
যেখানে জ্ঞানাবষয় হইয়াছে, সেখানে সেই অপর পদাৰ্থও (ঘটাঁদ ) এ শাব্দ বোধের 
বিষয় হইতে পারত, কিন্তু তাহা হয় ন৷ ৷ পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে “আন্তত্বাবশিষ্ট গো” এইরুপে 


১। জগদীশ সববশোষে একটি অকাটা যুক্তি বলিয়াছেন যে, "বটাননাঃ", এইরূপ বাক্য প্রয়োগ 
করিলে তদ্বার| "ঘটভেদবিশিষ্ট” এইরূপই বোধ জন্মে, ইহা সর্বজনসিদ্ধ। এ স্থলে প্টাদি পদার্থ 
এ বোধের বিশেষা হইলেও ঘটত্বাদিরূপে তাঃ! জ্ঞানবিষয় হয় না: কারণ, পটাদি পদার্থের 
উপস্থাপক কোন শব্দ এ বাক্যে নাই৷ হতরাং এ বাক উন্ত যে শাব্দ বোধ তাহাকে নিরুবাচ্ছন্ন 
বিশেষাতাক বোধ বলে। যে-রূপে যে পদার্থ কান'পদের দ্বারা উপস্থাপিত হয়, সেইরূপে ‘সই 
পদার্থভ শান্দ বোধের বিষ হইয়া পাকে । যেখানে পটক্বাদিরপে পটাদি পদার্থ কোন পদের দ্বারা 
উপস্থাপিত হয় নাই, সেপানে পটত্বাদিরূপে পটাদি পদার্থ শান্দ বোধের বিষয় হইতে পারে না, 
পটাদি পদার্থ ই সেখানে শাক বোধের বিনয় হয়। কিন্তু অনুদিতি এইরূপ হইতে পারে না। 
অনুমিতি স্থলে যে পদার্থ বিশেষ হয়, ভাতা বিশেষ্যতবাচ্ছেদ? ধনুরাপহ অনুমিতির বিশেষ হয় 
যেমন “পন্দতো। বিমান” এইরূপ অনুমিতিতত পর্ব বিশেষ, পর্ধতত্ব বিশ্যেতাবচ্ছেদক । 
সেথানে পব্বতত্বরূপেহ পন্লতে বহ্নি বাপ৷ ধুমের জ্ঞান (পরামশ) ৬ওয়ায় পৰ্বতরাত্বপেই 
পর্বতে বঙ্কির অনুমিতি হয় । কেবল "বঙ্গিমান” এইরূপ অনুমিতি কাহারই হয় নাও হঠতে 
পারে না, এইরূপ সব্বনম্মত সিদ্ধান্তানুনারে “পটাদস্য" এই পূর্বোক্ত বাকোর দ্বার! পূৰ্ব্বোক্ত প্রকার 
সব্বসম্মত শাক বোধ অনুমানের দ্বারা কিছুতেই নিৰ্লাহঃ করা যায় ন|। কারণ, যেমন কেবল 
“বহ্নিমান” এইরূপ অনুমিতি হইতে পারে না, তদ্গপ কেবল “নটভেদবিশিষ্ট" এইরূপও অনুমিতি 
হইতে পারে না। কিন্তু পূর্বোক্ত “নটাদস্ত,” এই বাকা হৃইতে কেবল “ঘটভেদবিশিষ্ট” এইরূপ 
শাক বোধ সব্বজনসিন্ধ । যিনি শাক বোধকে অনুমতি বলেন, তিনি অনুমান দ্বারা কোন মতেই 
এরূপ দোষ নির্বাহ করিতে পারেন ন৷৷ হুতরাং শাঞ্চবোধ অনুমিতি নহে । শব্ধ অনুমান হইতে 
পৃথক্‌ প্রমাণ। 


৫৭ সূ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ৩০৭ 


এঁ পদার্থ শাব্দ বোধের বিষয় হয়। পরস্তু যাঁদ শাব্দ বোধ প্রত্যক্ষ হইত, তাহ] হইলে 
পূৰ্ব্বোন্ত স্থলে “আন্তত্ব-বাশষ্ট গো” এইরূপ বোধের ন্যায় “আন্তিত্ব গোঁবাশষ্ট” এইরূপেও 
ওঁ মানস প্রত্যক্ষ হইতে পারত । তাহা যখন হয় না, তখন শাব্দ বোধ প্রত্যক্ষ নহে, 
ইহ স্বীকাধ্য। পরন্তু শাব্দ বোধকে প্রত্যক্ষ বাঁললে বিভন্ন বিষয়ে শাব্দবোধের সামগ্রী 
প্রত্যক্ষের প্রাতবন্ধক হয়, এই কথাও বল৷ যায় না। কারণ, এ মতে শাব্দ বোধ 
নিজেও প্রত্যক্ষ । শাব্দ বোধের প্রাত তাহার সামগ্রী প্রাতিবন্ধক, ইহা কিছুতেই হইতে 
পারে না। ন্যায়সৃত্কার ও ভাষ্যকার যাই৷ বলিয়াছেন, তাহা পূৰ্ব্বেই যথাস্থানে ব্যাখ্যাত 
হইয়াছে । শাব্দ বোধ ও অনুমাঁতর কারণ-ভেদবশতঃ এ দুইটি বিজাতীয় 'বাভন্ন 
প্রকার অনুভাত। শাব্দ বোধের 'বাঁশষ্ট কারণের দ্বারা কোথায়ও অনুমিতি জন্মে না, 
অনুমিত এরূপ বোধ নহে । এবং শব্দ ও অর্থের কোন স্বাভাবিক সম্বন্ধ না থাকায় 
শাব্দ বোধ অনুনিতি হইতে পারে না। কারণ, ব্যাপ্তানর্ধবাহক সম্বন্ধ ব্যতীত অনুনাতর 
সম্ভাবনা নাই । শব্দ ও অর্থের যে বাচ্যবাচক-ভাবরূপ সম্বন্ধ আছে, তাহ। এ উভয়ের 
প্রাপ্তরূপ (পরস্পর সংশ্লেষরূপ ) সম্বন্ধ নহে । কারণ, শব্দ ও অর্থ বিভিন্ন স্থলে 
থাকিলেও তাহাতে এ ব্যাচ্যবাচকভাবরূপ সম্বন্ধ আছে। সুতরাং উহ! ব্যাপ্তিনির্ববাহক 
সম্বন্ধ হইতে পারে না। সুতরাং শাব্দ বোধ অনুমিত, শব্দ অনুমানপ্রমাণ, ইহা বলাই 
যায় না, ইহাই সূত্রকার ও ভাষ্যকারের সার কথা ॥ ৫৬ ॥ 


শব্দসামান্যপরীক্ষা-প্রকরণ সমাপু। 


——— 0 শিট — 


সৃত্র। তদপ্রামাণ্যমনৃত-ব্যাঘাত-পুনরুত্তু- 
দোষেভ্যঃ ॥৫৭৷॥১১৮৷৷ 


অনুবাদ। ( পূৰ্্বপক্ষ) অনৃতদোষ, ব্যাঘাতদোষ এবং পুনবুস্তদোষবশতঃ 
অর্থাৎ বেদে মিথ্যা কথা আছে, পদদ্বয় ব৷ বাক্যদ্বয়ের পরস্পর 1বরোধ আছে 
এবং পুনরু।স্ত-দোষ আছে, এ জন্য তাহার ( বেদরূপ শব্দাবশেষের ) প্রামাণ্য 
নাই। 


ভাষ্য। পুত্রকামেষ্টিহবনাভাসেষু। তস্তেতি শব্দবিশেষমেবাধি- 
কুরুতে ভগবানৃষিঃ। শব্দস্ত প্রমাণস্থং ন সম্ভবতি। কম্মাৎ ? অনুত- 
দোষাৎ পুত্ৰকামেষ্টৌ। পুত্রকামঃ পুত্রেষ্যা যজেতেতি নেষ্টৌ সংস্থি- 
তায়াং পুত্ৰজন্ম দৃশ্যতে। দৃষ্টাথস্তা বাকাস্তানৃতত্বাৎ অদৃষ্টার্থমপি বাক্যং 
“অগ্রিহোত্রং জুহু য়াং স্বৰ্গকাম” ইত্যাস্তনৃতমিতি জ্ঞায়তে। 

বিহিতব্যাঘাতদোষাচ্চ হবনে। “উদ্দিতে হোতব্যং, অনুদিতে 
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হোতব্যং, সময়াধ্যষিতে হোতব্য”মিতি বিধায় বিহিতং ব্যাহস্তি, 
“খ্যাবোহস্তাতিমভ্যহরতি য উদিতে জুহোতি, শবলোহস্যানহুতি- 
মভ্যবহরতি যোইমুদিতে জুহোতি, শ্যাবশবলৌ বাহস্তাস্থতিমভ্যব- 
হরতে| যঃ সময়াধুঃুষিতে জুহোতি” ৷ ব্যাঘাতাচ্চান্যতরন্মিথোতি ৷ 
পুনরুক্তদোষাচ্চ অভ্যাসে দেশ্যমানে। “ত্রিঃ প্রথমামস্বাহ, 
ত্রিরুত্বমা”মিতি পুনরুত্তদোষে! ভবতি, পুনরুক্তঞ্চ প্রমত্তবাকামিতি। 
তন্মাদপ্রমাণং শব্দোইনৃতব্যাঘাতপুনক্লক্তদোষেভ্য ইতি। 


অনুবাদ | পুন্রকাম ব্যন্তির যজ্ঞে (পুত্রেষ্টি যজ্ঞে ) এবং হবনে 
( উদিতাদি কালে বিহিত হোমে ) এবং অভ্যাসে (মন্ত্রীবশেষের পাঠের 
আবৃত্ততে ) [ অর্থাৎ পুন্রেষ্ট যজ্ঞ প্রভৃতির বিধায়ক বেদবাক্যে যথারুমে অনৃত, 
ব্যাঘাত ও পুনরুস্তদোষবশতঃ বেদরৃপ শব্দাবশেষের প্রামাণ্য নাই ] “তস্য” এই 
কথার দ্বার! অর্থাৎ সূ তৎশবের দ্বার ভগবান খাঁ ( সূৱকার অক্ষপাদ ) 
শব্দবিশেষকেই আধকার করিয়াছেন, অর্থাৎ সূত্রে “তৎ” শব্দের দ্বার! শব্দাবশেষ 
বেদই সূত্রকার মহধির বুদ্ধিচ্ছ । ( সৃত্রার্থ বৰ্ণন করিতেছেন ) শব্দের ভ্থাৎ 
বেদরূপ শব্দাবশেষের প্রামাণ্য সম্ভব হয় না অথাৎ বেদের প্রামাণ্য নাই। 
(প্রশ্ন ) কেন ? অৰ্থাৎ ইহার হেতু কফি? (উত্তর ) যেহেতু পুব্লকাম . বান্তির 
যজ্ঞে অর্থাৎ পুষ্ট যজ্ঞাবধায়ক বেদবাক্যে অনৃতদোষ আছে । (সে কিরৃপ, 
তাহা বলিতেছেন ) “পুন্রকাম ব্যন্তি পুতেষ্টি যজ্ঞ করিবে” এই যজ্ঞ অর্থাৎ এই 
বেদবাক্যাবহিত যজ্ঞ অনুষ্ঠিত হইলে পুরু জন্ম দেখা যায় না [ অৰ্থাৎ পূর্বোন্ত 
বেদবাক্যানুসারে পুত্রেষ্ট যজ্ঞ করিলেও যখন অনেকের পুত্র লাভ হয় না, তখন 
এঁ বেদবাক্য অনৃতদোবহুস্ত অর্থাৎ উহ! মিথ্য। ]1 দৃষ্ঠার্থ বাক্যের অন্তত্ববশতঃ 
অর্থাৎ পূর্বোন্ত দৃষ্টার্থক বেদবাক্য মিথ্যা বাঁলয়। “স্বৰ্গকাম ব্যক্তি আগ্মহোন্র হোম 
কৰিবে” ইত্যাদি অদৃষ্টার্থক বাকাও মিথ্যা, ইহা বুঝা যায় । এবং হবনে অর্থাৎ 
উাঁদতাদি কালন্য়ে হোমবিধায়ক বেদবাক্যে বিহিত ব্যাঘাত দোষবশতঃ 
(বেদের প্রামাণ্য নাই )। [ সে কোথায় কিরূপ, তাহা বালতেছেন ৷ ] “উদিত 
কালে হোম করিবে, অনুদিত কালে হোম করিবে, সময়াধ্যুষত কালে ( সূর্য্য ও ' 
নক্ষত্রশূন্য কালে ) হোম করিবে” এই বাক্যের দ্বার ( কালনয়ে হোম ) বিধান 
করিয়৷ ( অপর বাক্যের দ্বারা ) বাহতকে অর্থাৎ পূর্বোন্ত বাক্যের দ্বারা কালঃয়ে 
বিহিত হোমকে ব্যাহত করিয়াছে । (সে ব্যাঘাতক বাক্য ক্ষি, তাহ 
বলিতেছেন ) “যে ব্যক্তি উদিতকালে হোম করে, “শ্যাব” অর্থাৎ শ্যাব নামক 
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কুকুর ইহার আহুতি ভোজন করে। যে ব্যন্ত অনুদিত কালে হোম করে, 
“শবল” অর্থাৎ শবল নামক কুকুর ইহার আহুতি ভোজন করে। . যে ব্যস্ত 
সময়াধুযষিত কালে হোম করে, শ্যাব ও শবল ইহার আহুতি ভোজন করে” । 
ব্যাঘাতপ্রযুন্ত অর্থাৎ শেষোন্ত বেদবাক্যের সাহত পূর্বোন্ত বেদবাক্যের বিরোধ- 
বশতঃ অন্যতর অর্থাৎ এ বাক্যদ্বয়ের মধ্যে একতর বাক্য মধ্যা ৷ এবং বিধায়- 
মান অভ্যাসে অর্থাৎ মন্ত্রীবশেষের অভ্যাস বা পুনরাবৃত্তির বিধায়ক বেদবাক্যে 
পুনরুন্ত-দোষবশতঃ ( বেদের প্রামাণ্য নাই )। [সে কোথায় কিরূপ, তাহা 
বাঁলতেছেন ] “প্রথম মন্ত্রকে তিনবার অনুবচন কাঁরবে, আন্তম মন্্ৰকে তিনবার 
অনুবচন কাঁরবে” ইহাতে অর্থাৎ এই বেদবাক্যের দ্বারা প্রথম ও আন্তম সাম- 
ধেনীর তিনবার পাঠের বিধান করায় পুনরুস্তদোষ হয় । পুনরুস্ত প্রমন্তবাক্য । 
অতএব অন্ত, ব্যাঘাত ও পুনবুস্তদোষবশতঃ শব্দ অর্থাৎ বেদনামক শব্দবিশেষ 
অপ্ৰমাণ । 


বিবৃতি । বেদ প্রমাণ হইতে পারে না, ইহার প্রথম হেতু, বেদে মিথ্যা কথা আছে। 
বেদে আছে,-পুত্ৰেষ্টি যজ্ঞ কারলে পুত্র হয়। 1কন্তু অনেক ব্যান্ত পুন্েষ্টি যজ্ঞ কাঁরয়াও 
পুশ্তলাভ করেন নাই ও করিতেছেন না, ইহা স্বীকাষ্য। সুতরাং বেদের এ কথা মধ্য, 
ইহ! শ্বীকাধ্য ৷ যিনি বেদে এ কথা বাঁলয়াছেন, তান মিথ্যাবাদী বলয়! আপ্ত নহেন। 
সুতরাং তাহার অন্য বাক্যও মিথ্যা ৷ আঁগ্রহোত্র হোম কাঁরলে স্বর্গ হয়, ইত্যাঁদ বেদ- 
বাকাও পূর্ব্বোন্ত বাক্যের দৃষ্টান্তে মিথ্যা বাঁলয়া বুঝা যায়। যে বস্তু৷ 'মথ্যাবাদী বাঁলয়া 
প্রাতপন্ন হইয়াছেন, {তান আপ্ত না হওয়ায় তাহার অন্যান্য বাক্যগুলিও আপ্তবাক্য নহে । 
সুতরাং তাহাও প্রমাণ হইতে পারে না । বেদ প্রমাণ হইতে পারে না, ইহার দ্বিতীয় 
হেতু-বেদে ব্যাঘাত বা বরোধ-দোষ আছে। বেদে "দত", “অনুদিত”ও “সময়াধ্যুষত” 
নামক কালন্রয়ে হোমের বিধান কাঁরয়া, পরে আবার এ কালন্রয়েই বিহিত হোমের নিন্দ। 
করা হইয়াছে ; সেই 'নিন্দা দ্বারা ফলতঃ পূর্ব্বোন্ত কালতয়ে হোম অকর্তব্য, ইহাই বল৷ 
হইয়াছে। সুতরাং পূৰ্ব্বে যে বিধিবাক্যের দ্বার৷ কালন্রয়ে হোম কর্তব্য বল! হইয়াছে, সেই 
[বাঁধবাক্যের সাঁহত শেষোন্ত অর্থবাদ-বাক্যের বিরোধ হওয়ায় উহ প্রমাণ হইতে পারে 
না। এ বিরোধবশত: উহার মধ্যে যে-কোন একটিকে 1মথ৷ বাঁলতেই হইবে । কালন্তয়ে 
হোমের কর্তব্তাবোধক বাক্য মথ্যা অথবা কাজন্রয়ে হোমের নিন্দাবোধক শেষোন্ত বাক্য 
মিথ্য। ৷ পরন্তু (যান এরূপ বরুদ্ধার্থক বাক্যবাদী, তিনি আপ্ত হইতে পারেন ন ৷ প্রমন্ত 
ব্যান্তকে আপ্ত বল৷ যায় না। সুতরাং তাহার কোন বাক্যই আগ্তবাকা ন। হওয়ায় তাহা 
প্রমাণ হইতে পারে না। 

বেদ প্রমাণ হইতে পারে না, ইহার তৃতীয় হেতু--বেদে পুনবুস্তদোষ আছে । বেদে 
যে একাদশটি "সামিধেনী” অর্থাৎ আগ্রপ্রজ্ঞালন-মন্ত্র বল৷ হইয়াছে, তন্মধ্যে প্রথমটিকে 
[তিনবার ও অস্তিমটিকেও তিনবার উচ্চারণ করবার বিধান করায় পুনরুস্ত-দোষ হইয়াছে । 
একই মন্ত্রকে তিনবার উচ্চারণ করলে পুনবুন্ত হয়। প্রমত্ত ব্যান্তই এরুপ পুনবুন্ত করে । 
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সুতরাং পুনরুস্ত হইলে তাহ! প্রমন্ত-বাক্যই বালিতে হইবে ৷ প্রমত্ত ব্যান্ত আপ্তু নহেন, 
সুতরাং তাহার বাক্য আপ্তবাক্য ন! হওয়ায় তাহ। প্রমাণ হইতে পারে না। অতএব 
পূৰ্ব্বোস্তবুপ (১) অনৃত, (২) ব্যাঘাত ও (৩) পুনরুস্তদোষবশতঃ বেদ প্রমাণ নহে, ইহাই 


পূৰ্ব্বপক্ষ । 


টিগ্ননী। মহার্য পূৰ্ব্ব-প্রকরণে শব্দসামান্য পরীক্ষার দ্বারা অনুমান-প্রমাণ হইতে 
শব্দ-প্রমাণের ভেদ সমর্থন করিয়া, এখন শব্দবিশেষ বেদের প্রামাণ্য পরীক্ষা করিতে এই 
সূত্রের দ্বার৷ পূর্ববপক্ষ বালয়াছেন ৷ এইটি পূর্ববপক্ষসূন্ন। তাংপর্যাটীকাকার পূর্বপ্রকরণের 
সাঁহত এই প্রকরণের সংগাত দেখাইবার জন্য বালয়াছেন যে, শব্দ অনুমান প্রমাণের 
অন্তর্গত হইলে কদাচিৎ অর্থের ব্যাপ্তি থাকায় শব্দের প্রামাণ্য হইতে পারে । কিন্তু শব্দ 
অনুমানপ্রমাণের বাহভূত হইলে সহজেই শব্দের অপ্রামাণ্য সমর্থন করা যায়, ইহ! মনে 
কারয়াই শব্দের অপ্রামাণারূপ পূর্ববপক্ষবাদী মহা প্রথমে অনুমানপ্রধাণ হইতে শব্দের 
ভেদ সমর্থন কারয়।, শব্দের অপ্রানাণ্যবৃপ পূর্ববপক্ষ বলিয়াছেন। কেহ বালয়াছেন যে, 
শব্দের প্রামাণ্য থাকলেই শব্দ অনুমান হইতে ভিন্ন, কি আভন্ন, এই 1বচার হইতে 
পারে। সুতরাং শব্দের প্ৰামাণ্য সমর্থন করা আবশ্যক । দৃষ্টার্থ ও অদৃষ্টার্কভেদে 
প্রমাণ শব্দ 'দ্বাবধ, ইহ! মহাঁধ প্রথগাধ্যায়ে বালয়াছেন । তন্মধ্যে প্রমাণস্তরের দ্বার! 
দৃষ্টার্থক শব্দের প্রাতপাদ্য নির্ণয় করিলে তাহার প্রামাণ্য নিশ্চয় হয়। কিন্তু অদৃষ্টার্থক 
শব্দের প্রামাণ্যানশ্চয়ের উপায় কি? ইহা বালবার জনাই মহাধি এই সূত্রের দ্বার! প্রথমে 
বেদের অপ্রামাণ্যরূপ পূর্ববপক্ষের সমর্থন করিয়াছেন । ৷ 


বস্তুতঃ মহর্ষি এই প্রকরণের দ্বারা শব্দমান্রের প্রামাণ। পরীক্ষা করেন নাই, শব্দবিশেষ 
বেদেরই প্রামাণ্য পরীক্ষা করিয়াছেন: মহ্ষির পূর্ববপক্ষসূত ও পিন্ধান্তমূতেব দ্বারা ইহ। 
বুঝা যায় । সূত্রে "তদপ্রামাণ্যং* এই বাক্যটি “তসা অপ্রামাণ্যং* এইরূপ বিগ্রহে ষষ্ঠীতং- 
পুরুষ সমাস ৷ ভাষ্যকার ইহা জানাইতেই “তস্যোত" এইরূপ বাক্যের উল্লেখ কিয়! 
বাঁলয়াছেন যে, সূনুচ্থ “তং” শব্দের দ্বারা শব্দাবশেষ বেদই মহাধঁর বুদ্বন্ছ । উদ্দ্যোতকর 
“তদাঁত* এইরূপ বাক্যের উল্লেখপূর্বক এ ভাষ্যের ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, সূরদ্থ "তং" 
শব্দের দ্বারা আবকৃত শব্দের আভধ৷নবশতঃ শব্দাবশেষের অধিকার । তাংপর্যাটীকাকার 
ইহ! বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, নিঃশ্রেয়স লাভের জন্যই এই শাস্ত্র কাঁথত হইয়াছে । 
সুতরাং বেদপ্রামাণ্য ব্যুংপাদন এই শাস্ত্রে আধকৃত হওয়ায় বেদর্প শব্দ এই শাস্ত্রে 
অধিকৃত। সুতরাং উদ্দ্যোতকর অধিকৃত শব্দ বাঁলয়া বেদরূপ-শব্দাবশেষকেই বাঁণয়াছেন। 
ফলকথা, মহা, সূত্রে “তং” শব্দের দ্বারা বেদর্প শব্দকেই অধিকার বা গ্রহণ করিয়াছেন । 
অন্যথ। তান “তদপ্রমাণ্যং" এই কথ। ন! বাঁলয়া “অপ্রমাণং শব্দ?” এইরূপ কথাই 
বাঁলতেন, ইহাও উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন । 
সুত্রে যে অনৃত, ব্যাঘ্যাত ও পুনবুস্তদোষ বলা হইয়াছে, তাহা বেদে কোথায় আছে, 
ইহ। মহার্য বলেন নাই । বেদের সর্বত্রই যে এ সকল দোষ আছে, ইহ। বলা যায় না। 
তাই ভাষাকার প্রথমেই মহার্ধির বুন্ধন্থ ও বন্তব্য প্রকাশ কারতে বাঁলয়াছেন, “পুত্ৰকামেধ্টি- 
হবনাভ্যাসেবু” | সূন্রকারের পণ্ডমী বিভন্তান্ত বাক্যের সাহত ভাষ্যকারের প্রথমোস্ত এ 
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সপ্তমী বিভন্তান্ত বাক্যের যোগ করিয়া সৃন্রার্থ বাঁঝতে হইবে; তাহাই ভায্যকারের 
আঁভপ্রেত। ভাষাকার প্রথমে এ বাক্য প্রয়োগ করিয়া সূতবাক্যের পূরণ করিয়াছেন । 
বেদের অপ্রামাণ্য সাধন কাঁরতে মহাধর প্রথম হেতু অনৃতত্ব । অনৃতত্ব ও অপ্রামাণ্য একই 
পদার্থ হইলে, তাহ। এ স্থলে হেতু হইতে পারে না। কারণ, যাহা সাধ্য, তাহাই হেতু 
হয় না ৷ এ জন্য উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন বে, অপ্রামাণ্য বলিতে প্রকৃতার্থের অনোধকত্ব । 
অনৃতত্ব বলিতে অধথার্থ-কথন ৷ পুত্র জন্মিলে তাহার পুষ্টি প্রভীতির জনাও বেদে এক 
প্রকার পুত্রেন্টি যজ্ঞের বিধান আছে ৷ কিন্তু এখানে পুন্রকাম ব্যান্তর কর্তব্য পুতেক্টি যজ্ঞই 
আঁভপ্রেত, ইহা প্রকাশ কারিতে ভাষ্যকার প্রথমে "পুন্রকামেষ্টি" শব্দ প্রয়োগ করিয়াছেন । 
এইরূপ “কারীরী” প্রভাতি দৃষ্টফলক যজ্ঞও উহার দ্বারা বাঝতে হইবে । কারীরী যজ্ঞ 
কারলে বৃষ্টি হয় ইহা বেদে আছে : কিন্তু অনেক স্থলে তাহা ন৷ হওয়ায় বেদের এ কথ। 
মিথ্যা । পুৰেঞ্চি ও কারীরী প্রস্তুতি যজ্ঞের ফল এরীহক ৷ সুতরাং তদ্বোধক বেদবাক্য 
দৃষ্টার্থক। দৃষ্টার্থক বেদ-বাক্যের 1নথ্যাত্ব বুঝিয়া তদ্‌দৃষ্টান্তে অদৃষ্টার্থক বেদ-বাকাও 
[মথ্যা, ইহ! বুঝা যায়। আগ্রহোত্র হোম কাঁরলে সৰ্গ হয়, ইহা বেদে আছে । ইহলোকে 
এ সুর্গফল দেখা বা অনুভব করা যায় ন৷ ৷ পরলোকে উহা বুঝা যায় বলিয়াই এ 
বাকাকেই অদৃষ্টার্থক বাক্য বলা হইয়াছে । কিন্তু পূর্ব্বোন্ত দৃষ্টার্থক বেদবাক্যবস্তা যখন 
মিথ্যাবাদী, তখন তাহার অনৃষ্টার্থক পূৰ্ব্বোস্ত বেদবাকাও যে মিথ্যা, এ বিষয়ে সন্দেহ 
নাই ৷ যে বাকা সত্য, ক নিথ্যা, তাহা ইহলোকেই বুঝিয়। লওয়া যায়, সেই বাকে 
যান নথ বালয়াছেন, তান সংধাবণ ননুষোর ন্যায় মিথাবার্দী অনাপ্ত, ইহা অবশ্যই 
বুঝা যায়। সুতরাং তাহার অদৃষ্টার্থক বাক্যগুলিও সত্য হইতেই পারে না, ইহাই পূৰ্ব্ব- 
পক্ষবাদীর মনের কথা ৷ বেদে "াঘাত অর্থাৎ 1বরোধ দোষ আছে, ইহ! বুঝাইতে 
ভাষ্যকার যাহ! বাঁলয়াহেন। তাহার তাং শধ্য এই যে, বেদে স্বৰ্গকাম ন্যান্ত আশ্রহোন্র হোম 
করবে, এই কথা বাঁলয়া, তাহা কোন্‌ কালে কাঁরবে, এই আব্াজ্ফায় পূর্ববোস্ত (বাঁহত 
হোমের অনুবাদ কারয়। "দত", “অনু’দত" ও "সময়াধু৷।ষত" নামে কালতয়ের বিধান 
কর! হইয়াছে । কিন্তু পরেই আবার এ কালন্রয়ে বাহত হোমের নিন্দা করা হইয়াছে । 
তদ্ৰার৷ পূৰ্ব্বোস্ত কালহুয়ে হোমের নিষেধই বুঝ যায় । সুতরাং প্রথমোন্ত বাক্যের দ্বার। 
যে কালন্রয়ে হোম ইষ্ট সাধন, ইহা বুঝ গয়াহে, শেষোস্ত নিষেধের দ্বারা এ কালন্তয়ে 
হোমকে আঁনষ্টসাধন বাঁলয়। বুঝা যাইতেছে । তাহা হইলে এইরূপ ব্যাঘাত বা বাক্য- 
দ্বয়ের বরোধবশতঃ উহ। অণ্গাণ, ইহ! প্রাতপল্লা হইতেছে ৷ উদ্দ্যোতকর এ চ্ছলে অন্য 
প্রকারেও ব্যঘাত দেখাইয়াছেন যে, পূর্ব্বোক্ত কালহয়েই হোমের নিষেধ কাঁরলে হোমের 
কালই থাকে না। কারণ, মধ্যাহ্ন, অপরাহু ও সায়াহ্ন, এগুলিও উদিত কাল বাঁলয়। 
তাহাতেও হোম করা যাইবে না। যাঁদ কেহ বলেন যে, সৃষ্যোদয়ের অবাবাহত পরবাস্ত- 
কালমান্রই উাদত কাল ৷ তাহাতে হোম নিষেধ কারলেও মধাহু প্রভাত কালে হোম 
কাঁরতে পারে । হোমের কাল থাকিবে ন৷ কেন ? উদ্দ্যোতকর এই বাদীকে লক্ষ্য কারয়। 
শেষে বাঁলয়াছেন যে, তাহা হইলেও “উঁদত কালে হোম কাঁরবে*, “অনুদিত কালে হোম 
কাঁরবে* এবং “সময়াধ্যাষত কালে হোম কাঁরবে” এই বাকন্রয় পরস্পর বিরুদ্ধ । কারণ, 
একই হোম এ কালন্তয়ে করা অসম্ভব ৷ বেদে সূধ্যোদয়ের পরবস্তী কালকে "উদিত" কাল 
এবং সূষ্য্যোদয়ের পূৰ্ব অনুণ-করণ ও অল্প নক্ষত্রবিশিষ্ট কালকে “অনুদিত” কাল এবং 
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সুৰ্য্য ও নক্ষত্রশূন্য কালকে “সময়াধ্যুষিত" কাল বলা হইয়াছে’ ৷ ভাষ্যোস্ত বেদবাব্যে যে 
“শ্যাব" ও “শবল” শব্দ আছে, তাহার অর্থ শ্যাব ও শবল নামে কুন্ধুর ৷ বায়ুপুরাণের 
গয়াকৃত্য-প্রকরণে মন্ত্রীবশেষে শ্যাব ও শবল নামে কুক্তুরের কথ। পাওয়। যায়ৎ । শ্যাম 
শবল এবং শ্যাম ধবল, এইরূপ পাঠও কোন কোন গ্রন্থে দেখা যায়। ন্যায়মঞ্জরীকার 
জয়ন্ত ভ "শ্যামশবলো” এইরূপ পাঠ উল্লেখ কারিয়াছেন। বেদে পুনরুস্ত-দোষ আছে, 
ইহ। দেখাইতে ভাষ্যকার "ন্রঃ প্রথমামন্থাহ 1বুত্তমাং” এই বেদবাকোর উল্লেখ করিয়াছেন । 
কেহ কেহ ব্যাধ্য৷ করেন যে, সামধেনীর মধ্যে যে খকৃটি প্রথমা, সেইটিই উত্তম ৷ সুতরাং 
প্রথমাকে তনবার পাঠ কাঁরবে বলাতেই উত্তমার তিনবার পাঠ বুঝা যায় । পুনরায় 
পাররুত্ত বাং” এই কথা বলায় পুনরুস্ত-দোষ হইয়াছে । এই ব্যাখ্যায় পুনবুন্ত-দোষ সহজে 
বুঝা গেলেও বস্তুতঃ ইহা প্রকৃতার্থ ব্যাখ্যা নহে । যে ধকৃ পাঠ করিয়া হোত! আগমন 
প্রজালন কারবেন, তাহার নাম “সামধেনী”। শতপথরাহ্মণে এই "সামধেনী” নামের 
নির্ববচন আছেত £ “আগ্নং সামন্ধে যাভঃ ঝকাভঃ" এইরূপ বু/ৎপাত্ততে আগি প্রজ্ঞালনের 
সাধন খকৃগু'লকে “সামিধেনী" বল৷ হইতেই । বার্তককার কাত্যায়ন অন্যর্পে 
"সা|মধেনী" শব্দের সাধন করিয়াছেন । যে ধকের দ্বারা সাধের আধান করা হয়, এই 
অর্থে এ ঝকৃকে সামধেনা বলেঃ । বেদে এই “সামিধেনী” একাদশটি বলা হইয়াছে 
(তৈত্তিগীয় রাহ্মণ, ৩1৫ দ্রষ্টব্য )। এ সামিধেনীগুলির পৃথক পৃথক সংজ্ঞাও 
আছে: তন্মধে। "প্রবোবাজ।" ইত্যাদি ঝকৃটি প্রথমা, উহার নাম "শ্ববতী” এবং 
“আজুহোত। দ্যুবস;ত" ইত্যাদ ঝকৃটি যে সর্বশেষে বলা হইয়াছে, তাহাই একাদশী 
“সামধেনী", তাহার নাম "উত্তনা" । শতপথৱাঙ্গণ প্রভাততে এ একাদশটি সাঠিধেনীর 
প্রথম।কে তিনবার এবং উত্তমাকে অর্থাৎ শেবটিকে তিনবার পাঠ কারবার বাঁধ বলা 


১। উদদিতেইনুদিতে চৈব সময়াধ্যুযিতে তথা । 

সব্বথা বর্ততে যজ্ঞ ইতীয়ং বৈদিকী শ্ৰুতি: ॥--মনুসংহ্িত] ॥ ২1১৫। 

“সময়াধুযুধিত” শব্দের সমুদায়েনৈর উষসঃ কাল উচাতে ।-মেধাতিথি ৷ শুর্যানঙ্গভ্রবঞ্চিতঃ 
কাঁলং সময়াধুফিতশব্দেনোচাতে।  উদয়াং পর্ববমরুণকিরণবান প্রবিরলতারকোহমুদ্তিকালঃ 
- কুল্ল কভটট ৷ 

২। দ্বৌ শ্বানৌ ষ্ঠাবশবলৌ বৈবন্বতকুলো স্ভবে)। 
তাভ্যাং বলিং প্রযচ্ছামি স্তাতামেত|৭হিংসকো !-_বারুপুরাণ 1১৩৮1৩১। 
৩। “***সমিদ্ধে সামিধেনীভিহোতা তন্মাৎ সামিধেন্যো নাম !"_ শতপথ । ১ম কা। ওয় অঃ | 
৫ম বাঃ! 
হোত! চ সামিনীভিঃ “প্রবোবাজা” ইত্যাদিভিঃ ধন ভিঃ অগ্নিং সমিদ্ধে অতঃ সমিধ-নসামধনত্বাৎ 
তাঁসামপি “সামিধেন্তে” ইতি নাম নিষ্পন্নং।--সায়ণভাক্ক। 
৪ | “সমিধামাধানেঘেণ্যণ ।”--কাত্যায়নের বাৰ্ন্তিকসুত্ত। যয়| খচা সমিদাধীয়তে সামিধেনী- 
তাৰ্থয। “প্রবোবাজ! অভিন্তব" ইত্যাস্তাঃ “জাঙগুহোতা চ্যুবন্ততঃ” ইতাস্তাঃ সামিধেল্ত ইতি 
ব্যবতিয়ন্তে _দিদ্ধান্তকৌমুদীর তত্ববোধিনী ব্যাগ্য৷ | 


€৮ জা0 ] বাংস্যার়ণ ভাষ্য ৩১৩ 


সইরাহে’। তাহাতে পূর্ববপক্ষবাদীর কথা এই যে, শতপথৱাঙ্মণ প্রভৃতিতে “ষ্রিঃ 
প্রথমামন্বাহ 1তিরুন্তমাং" এই কথার দ্বার৷ সামধেনীর প্রথমটি ও শেষটির তিনবার 
উচ্চারণের বিধান করায় পুনরুস্ত-দোষ হইয়াছে। কারণ, অভ্যাস বা পুনরাবৃত্তিই 
পুনরুন্ত একই মগ্ত্রের পুনরাবৃত্তি করিলে পুননুস্ত-দোষ অবশ৷ই হইবে ৷ পূৰ্ব্বোস্ত বেদে 
এ অভ্যাস বা পুনরুচ্চারণের বিধান করায় ফলতঃ বেদে প্রথম। ও উত্তমা সামিধেনীর 
পুনরুন্ত হইয়াছে । যে অর্থ প্রকাশ করিতে যে বাক্য বল৷ হয়, তাহ! একবার বাঁললেই 
তাহার ফলাসাদ্ধ হওয়ায় পুনর্ববার তাহা বলা পুনরুন্ত-দোষ। বেদে এই পুনবুস্ত-দোষ 
থাকার তাহা প্রমাণ হইতে পারে না। যাঁদও বেদের সকল বাক্যেই পূর্ব্বোন্ত অনৃত, 
ব্যাঘাত ও পুনরুস্ত-দোষ নাই, তাহা হইলেও যে সকল বাক্যে এ সকল দোষ আছে, 
তদ্ৃষ্টান্তে অন্যান্য বেদবাক্যেরও এককর্তৃকত্ব বা বেদবাক্যত্ব হেতুর দ্বার অপ্রামাণ্য 
নিশ্চয় করা যায়। ইহাই পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর চরম কথাও ॥ ৫৭ ॥ 


সূত্ৰ। ন, কর্ম-কর্তিসাধন-বৈগুণ্যাৎ 


॥৫৮৷৷১১৯|৷ 


অনুৰাদ। ( উত্তর) না, অর্থাৎ পুৱোষ্ট-বিধায়ক বেদবাক্যে অনৃতদোষ 
বা মথ্যাত্ব নাই ! যেহেতু কর্ম, কতা ও সাধনের বৈগুণ্যবশতঃ ( ফলাভাবের 
উপপাত্ত হয় )। ! অর্থাৎ কোন স্থলে পুৱোষ্ট-যন্ঞের নিক্ষলত্ব দেখিয়। পুত্রেষ্টি- 
যজ্ঞবিধায়ক বেদবাক্যকে মিথা বালয়৷ নির্ণয় করা যায় না । কারণ, কম্ম, কণা 
ও সাধনের ( দ্রব্য ও মন্ত্রাদির ) বৈগুণা হইলেও এ যজ্ঞ নিক্ষল হয় ]। 


ভাস্ত। নানৃতদোযঃ পুত্ৰকামেষ্টৌ, কম্মাৎ ? কৰ্ম্ম-কৰ্ত্ব সাধন 


শপ পরব += 


১। সবৈত্রিঃ প্ৰথমামদ্বাহ। ত্ৰিরন্তমাং, ত্রিবংপ্রায়ণাছি যজ্ঞাপ্তিবুদুদয়নাস্তস্মাৎ ত্ৰিঃ প্রথমা- 
সন্বাহ ত্রিরুত নাং! ৬ !- শতপথ, ১ম কাঃ। ওয় অঃ, ৫ম ব্রাঃ। প্রথমোত্ময়োস্বিরুচ্চারণং বিধন্তে 
সবৈ ব্ৰিরিতি। "প্রান্নস্থপৱিসমাপ্তো স্থিয়াবহঁনস্ত বঙ্ছলিঙ্গহাৎ অত্রাপি প্রথমোতময়োস্ত্িরাবৃতিঃ 
কাধোভাভিপ্রায় ।"--সায়ণভাষা। ত্ৰিঃ প্রথমামন্বাহ ত্রিক্ক্তাং ইত্রাদি-তৈত্তিরীয়সংহিতা, ২য় 
কাণ্ড, দে প্ৰপাঠক। | 

২। ভি: প্রদমামন্বাঃ তিকিত্নামিত ভাসচোদনায়াং প্রথমোত্তময়ে|-- সামিধেন্গোস্বিবব চনাং 
পোঁনক্লক্তাং । সকৃদনুবচনেন তংষ্টয়োজনসম্পত্তেরনথকং ত্ৰিব্বচনং । স্যায়মপ্ররী ৷ “ব্ৰিঃ প্রথমামন্বাহ 
থিক্লবমামহাৰ ইত্য:নন প্ৰথমে হসা মিথেন্তোস্তরিরচ্চারণ:ভিধানাৎ পৌনরুক্কাষে ব।”- বৈশেধিকের 
উপক্ষার | ১। ওয় সূত্ৰ । 

৩। দৃষ্টান্তত্বেনৈতানি বাক্যামুপন্তন্ত এককরুঁকদ্বেন শেষবাক্যানামপ্ৰমাগত্বমিতি--দ্বায়- 
বান্তিক। দৃষ্টান্তগ্গেনেতি। অয়মত্র প্রয়োগ: _পুত্রকামোষ্টিহবনাভ্যাসবাক্যানি অনৃতত্বাদিত্যঃ । 
এবং শেষাণি বাক্যানি অপ্রমাণং বেদবাকাস্থাৎ পুত্রকামেষ্টিবাফাবদিতি। তাঁংপর্ধাটাকা। 


৩১৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


বৈগুণাৎ। ইষ্ট্যা পিতরৌ সংযুজ্যমানৌ পুত্ৰং জনয়ত ইতি। ইষ্টেঃ 
করণং সাধনং, পিতরৌ কৰ্ত্তারৌ, সংযোগঃ কৰ্ম্ম, ত্রয়াণাং গুণযোগাৎ 
পুত্ৰজন্ম, বৈগুণ্যাদ্বিপধ্যয়ঃ। 

ইঞ্ট্যাশ্রয়ং তাবৎ কৰ্ম্ম বৈগুণ্যং সমীহাভেষঃ। কর্তবৈগুণাং 
অবিদ্বান্‌ প্ৰয়োক্ত৷ কপৃয়াচরণশ্চ। সাধন-বৈগুণ্যং হবিরসং সংস্কৃতং 
উপহতমিতি, মন্ত্ৰ৷ নানাধিকাঃ ব্বরবৰ্ণহীন| ইতি,--দক্ষিণ| দুরাগতা 
হীন। নিন্দিতা চেতি। অথোপজনাশ্রয়ং কর্ম-বৈগ্ুণাং মিথ্যা 
সংপ্ৰয়োগঃ। কর্ত-বৈগুণাং যোনি-ব্যাপদে! বীজোপঘাতশ্চেতি। 
সাধনবৈগুণ্যং ইষ্টাবভিহিতং। লোকে চাগ্নিকামে৷ দারুণী মথণীয়া- 
দিতি” বিধিবাক্যং, তত্র কৰ্ম্মবৈগুণাং মিথ্যাভিমন্থনং, কৰ্তুবৈগুণ্যং 
প্ৰজ্ঞাপ্ৰযত্নগতঃ প্ৰমাদঃ। সাধনবৈগুণ্যং আৰ্দ্রং স্মুষিরং দাব্বিতি। 
তত্র ফলং ন নিষ্পদ্যত ইতি নানৃতদোষঃ। গুণযোগেন ফলনিষ্পত্তি- 
দর্শনাৎ। ন চেদং লৌকিকাদ্‌্ভিদ্যতে "পুত্রকামঃ পুত্ৰেষ্টা। যজেতে”তি। 


অনুবাদ। পুত্তকামোষ্টতে অর্থাৎ পুত্ৰকাম ব্যন্তির কর্তব্য পুত্রোষ্ট-যজ্ঞ- 
বিধায়ক বেদবাক্যে অনৃত-দোষ ( মিথ্যাত্ব ) নাই ৷ (প্রশ্ন ) কেন ? (উত্তর) 
কর্মকর্ত। ও সাধনের বৈগুণ্যবশতঃ ৷ ( কর্ম, কন্ত। ও সাধনের স্ববুপকথনপূৰ্বক ' 
ইহা বুঝাইতেছেন ) যজ্ঞের দ্বারা ( পুন্রেষ্টি-যজ্ঞের দ্বার ) সংযুজামান মাতা ও 
পিত! পুত্র উৎপাদন করেন । ( এই স্থলে ) যজ্ঞের করণ (দ্রব্য ও মন্ত্রাদি) 
“সাধন” । মাতা ও পিতা “কর্ত।” । সংযোগ অর্থাৎ মাতা ও পিতার 'বিলক্ষণ 
সংযোগ (রতি ) “কর্ম” । তিনের অর্থাৎ পৃর্বোন্ত সাধন, কর্তা ও কর্মের গুণ- 
যোগ ( অঙ্গসম্পন্নতা ) বশতঃ পুরুজম্ম হয় । বৈগুণ্যবশতঃ অর্থাৎ পূর্বোন্ত টয়ের 
কোনটির বা সকলটির অঙ্গহানিপ্রযুন্ত বিপর্যয় ( পুত্রের অনুংপত্তি ) হয় ।* 


* ভাষ্যকার “বৈগুণ্ান্বিপর্ষ্যয়” এই কথার দ্বারা সূয্োক্ত কর্মম-কর্তৃ-সাধন-বৈগুণাকে কলা” 
ভাবের প্রযোজকরূপে ব্যাথা করায় সুত্রোক হেতুবাকোর পরে “ফলাভাবাৎ” এইরূপ বাকোর 
অধ্যাহার তাহার অভিপ্রেত বলিয়া বুঝা যাইতে পারে । প্রাচীনগণ “গুণ” শব্দ অঙ্গ অৰ্থেও 
প্রয়োগ করিয়াছেন । কর্ণ, কওঁ| 9 সাধনের যেগুলি অঙ্গ অর্থাৎ যেগুলি ব্যতীত এ কর্মাদি ফল- 
জনক হয় না, সেগুলি থাকাই তাহাদিগের গুণধোগ। সেই গুণ বা অঙ্গের হানিই তাভাদিগের 
বৈগুপ্য। মাতা ও পিতার যজ্ঞরূপ কৰ্ম্মে যে কৰ্ম্মবৈপুণয, কর্তৃষৈগুণা ও সাধনবৈগুণা, তাহা হজ্ঞাশ্রিত 
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[প্রকৃত স্থলে কর্দবৈগুণ্য, কর্তৃবৈগুণ্য ও সাধনবৈগুণ্য কি. তাহ! বলিতেছেন } 
সমীহার অর্থাৎ অঙ্গযজ্ঞের অনুষ্ঠানের ভ্রংশ অর্থাৎ তাহার অনুষ্ঠান ন! করা১ 
যজ্ঞাশ্ৰিত কর্মবৈগুণা ৷ প্রয়োস্তা ( যজ্ঞের কৰ্ত্তা পুরুষ ) অবিদ্বান ও নিন্দিত 
চারী২ অর্থাৎ ষন্্রকর্তার আবদ্বত্ব ও পাতিত্যাদি কর্তৃবৈগুণ্য । হবিঃ ( হবনীয় 
দ্রব্য ) অসংস্কৃত৩ অৰ্থাৎ অপৃত বা অপ্রোক্ষিত এবং উপহত অর্থাৎ কুকুর 
বিড়ালাদির দ্বারা বিনষ্ট, মন্ত্র নূন ও আঁধক, স্বরহীন ও বর্ণহীন, দক্ষিণা 
“দৃরাগত” অর্থাৎ দৌত্য-দ্যুত ও উৎকোচাদি-দুষ্ঠ উপায়ে সংগৃহীত এবং হীন ও 
নিন্দিত, এগুলি অর্থাৎ পূর্বোন্ত হবিরাদির অসংস্কৃতত্বাদ, সাধনবৈগুণ্য । এবং! 
[মধ্যা সংপ্রয়োগ (বিপরীত রাত প্রভাত) উপজনাশ্রত অর্থাৎ মাত৷ ও 
পিতার পুরজ্ঞননবক্রিয়াগত কর্মবৈগৃণা ৷ যোনিব্যাপৎ ( চরকোন্ত বিংশাতপ্রকার 
ঙ্ৰী-রোগাবশেষ ) এবং বাঁজোপবাত ( বীর্ধানাশ বা ক্লৈবাবিশেষ ) কর্তৃবৈগুণ্য । 
সাধনবৈগুণ্য যজ্ঞে কাথত হইয়াছে ( অৰ্থাৎ ষক্ক/শ্রত সাধনবৈগুণ। ভিন্ন উপ- 
জনাশ্রত সাধনবৈগুণা আর পৃথক নাই )। লোকেও “আগ্রকাম ব্যান্ত কাণ্ঠদ্বয় 
মন্থন কাঁরাবে” এই 'বাধবাকা আছে । তাহাতে অর্থাৎ এ মন্থনকাধ্যে মিথ্য|- 
মন্থন ( ষেৰূপ মন্থনে আগ্ন উৎপন্ন হয় ন৷ ) কর্ম-বৈগৃণ্য। বুদ্ধি ও প্রযত্রগত 
প্ৰমাদ কর্ত-বৈগুণা ৷ আৰ্দ ও ছিদ্র কাষ্ঠ অর্থাৎ কাঠের আৰ্দুহাদ সাধন-বৈগৃণ্য । 


কশ্পাদিদ্বৈগুণা | এব মাতা ও পিছ স'য্ক্ত হইয়া যে পুত্রোংপাঁণন করিবেন, সেই কর্ম মে কর্ম- 
বৈগুণা ও কর্তবৈগুণা, তাহাকে ভাষ্বকার বলিয়াছেন, উপজনাশ্রিত কন্দুবৈগুণ ও বৰ্তুবৈগুণ 1 উপকজন 
শব্দের অর্থ এপানে ইপজনন বা টংপাদ্ন . যজ্ঞস্থলে যে সাধনবৈগ্ণ বল' হতয়াছে, তি এখানে 
আর সাধনবৈগুণা নাই । কল্মনৈগুণ৷ ৪ কর্তবৈগুণা যাহা পৃথক বল৷ হইয়াছে, তাহাই উপজ্ঞনাশ্ৰিত 
পৃণুক্‌ বৈগুণ;। ভাষকার “অথোপক্জনাশ্রহং" ইতাপি ভাবের দ্বাব| তাহ প্রকাশ করিয়াছেন 
ভায়ে উ স্থলে “অথ” শব্দের অথ সমূচ্চয়। অথ শব্দের সমুচ্চর অর্থও কোষে কথিত আছে । যথ' 
“অণাণে! সংশয়ে স্তাতানধিকারে চ মঙ্গলে । বিকল্লানস্তবপ্রশ্নকাংস্্বৃস্থসমূচ্চয়" 1--মেদনী | 

১। সমীহ! তদঙ্গন মদাদিকণ্যবানুষ্ঠানং তস্তাভ্ৰেষে স্রংশোহনমুষ্ঠানমিতি ঘাবং ।»তাতপধ্যটাক! । 

২। অবিধ্বান্‌ প্রয়োক্তেতি ৷ বিভুযো হধিকারঃ সামর্থাৎ। অতএব স্ত্রীশৃছতিরশ্চামর্থীনাম- 
নপিকারঃ | বিদ্বানপি বদি দ্বিজাতিকশ্মহানিহেতুং কৰ্ম্ম ব্ৰহ্মহতাদি কৃতবান্‌, তংকৃতমপি কৰ্ম 
ফলায় ন কল্পতে কর্তৃত্ব বৈগুণাদিতি দৰ্শযতি কপুয়েতি । কপুকয়ং নিশ্দিতং কা আচরতীত্যাচরণঃ 
পুরুষ:-_ভীংপর্যযটীকা । 

৩। হবিরসংস্তমপূতমাপ্রাক্ষিতং বা। উপস্থতং দমাঞ্জারা দিভিঃ। মন্ত্রী নানা; ক্রমবিশেষেণ ৷ 
দক্ষিণা দ্ররাগতা দৌতাণুতোহকো চান্ছে ষ্াহপারাদা গতেত ্ঘঃ । _তাৎপর্যাটীকা। 

৪1 মিধালং প্রয়োগ; পুরুমায়িতাদিঃ মাতরি যোনিব্যাপদো নানাধিধাঃ পুত্রক্জননপ্র তিবন্ধ- 
হেতবঃ লোহিতরেতসা বীজন্তোপথাঁত উপহতত্বং যতঃ পুত্ৰজন্ম ন ভবতি ।--তাংপর্য্যটীকা। 
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তাহ৷ থাকিলে অর্থাৎ পৃর্বোন্ত কৰ্ম্ম-বৈগুণ্যাদি থাকলে ফল ( অগ্নি) নিষ্পন্ন 
হয় না, এ জন্য ( এ লৌকিক 'বাঁধবাক্যে ) অনৃত-দোষ নাই । যেহেতু গুণ- 
যোগবশতঃ অর্থাৎ কারণগুলির সর্বাঙ্সসম্পন্নতাবশতঃ ফলানম্পান্ত দেখ৷ যায়। 
«পুন্রকাম ব্যন্তি পুন্রেষ্টি যাগ করিবে” ইহা অর্থাৎ এই বৈদিক বিধিবাক্যও 
লোকক হইতে অর্থাৎ (পূর্বোন্ত লৌকিক বাধবাক্য হইতে ) ভিন্ন অর্থাৎ 
{বিভিন্ন প্রকার নহে । 


বিবৃতি । কোন ছ্থলে পুনেক্টি যজ্ঞের ফল ন৷ দৌথয়। এ হেতুর দ্বারা “পুত্রকাম 
ব্যান্ত পুত্রেষ্টি যজ্ঞ কাঁরবে" এই বেদবাক্য 1মথ্য৷ বলিয়া সিদ্ধান্ত করা যায় ন৷ ৷ কারণ, 
একমাত্র পূত্েষ্টি যজ্ঞ বা তজ্জন্য অদৃষ্টাবশেষই পুন্ন জন্মের কারণ নহে । তাহাতে 
মাত৷ ও পিতার উপযুক্ত সংযোগও আবশ্যক । মাত৷ ও পিতার পুন্নজম্মপ্রতিবন্ধক 
কোন ব্যাধি ন! থাকাও আবশ্যক । যে মাতা ও পিতার পু্জন্মপ্রাতবন্ধক কোন 
ব্যাধি নাই, ত!হাদিগের পুনত্রেক্টিষজ্ঞজন্য অদৃষ্টাবশেষ যথাকালে তাহাদিগের উপযুন্ত 
সংযোগর্প দৃষ্ট কারণের সাঁহত মিলিত হইয়া পুরুজন্মের কারণ হয়। দৃষ্ট কারণ 
ব্যতীত কেবল পুক্রেষ্টিষজ্ঞজন্য অদৃষ্টাবশেষই পুন্রজন্মের কারণ হয় না। প্ৰ্ব্বোস্ত 
বেদবাক্যের তাহা অর্থ নহে । আবার পুত্ৰেষ্টিযজ্ঞও যথাবিধি অনুষ্ঠিত না হইলে তাহ। 
সেই পুন্রজনক অদৃষ্টাবশেষ জন্মাইতে পারে ন৷ ৷ যদি পুন্রেষ্টি যজ্ঞে কর্তব্য অঙ্গষাগাঁদর 
অনুষ্ঠান ন৷ করা হয় ( কম্মবৈগুণ্য ), অথবা যজ্ঞকৰ্ত৷ আঁবদ্ধান অথবা পাতত্যাদ দোষে 
যজ্ঞে অনাঁধকারী হন ( কর্তৃবৈগুণ্য ), অথবা যজ্জের উপকরণ-রব্যাঁদ অথবা মন্ত্র ও 
দক্ষণার কোন দোষ হয় ( সাধনবৈগুণ্য ), তাহা হইলে এ যজ্ঞ যথাবিধি অনুষ্ঠিত 
না হওয়ায় তজ্জন্য পুত্ৰজনক অদৃষ্টাবশ্ষ জন্মতে পারে না। পৃর্যোস্ত কৰ্ম্ম-বৈগুণ্য, 
কর্তৃ-বৈগুণ্য এবং সাধন-টবগুণ্য অথব। উহার মধ্যে যে কোন প্রকার বৈগুণ্যবশতঃ যেখানে 
পুত্রেষ্টি যজ্ঞের ফল হয় নাই, সেখানে ফল ন৷ দেখিয়া পূর্ব্বোন্ত বেদবাকাকে মিথ্যা 
বলিয়া সিদ্ধান্ত করা যায় না। চিকিৎসাশাস্তে যে রোগ 1নিবান্তর জন্য যে সকল 
উপকরণের দ্বারা যেরুপে যে ওষধ প্রস্তুত কাঁরতে বল৷ হইয়াছে এবং রোগীকে 
যে নিয়মে সেই ওঁষধ সেবন কাঁরতে বলা হইয়াছে, চিকিৎসক যাঁদ যথাশাস্ত্র সেই 
ওষধ প্রস্তুত করিতে না পারেন, অথবা রোগী যাদ যথাশাপ্্র সেই ওষধ সেবন ন! করেন, 
তাহা হইলে সেখানে ওষধ সেবনের ফল না দোখয়। কি সেই চাকংসাশাপ্ত-বাক্যকে 
মিথ্য৷ বলয়! 1সদ্ধান্ত করা হয়? কোন দ্থলেই কি সেই 'চাকৎসা-শাস্ট্র-বাকের 
সত্যত। বুঝা যায় নাঃ “আঁগ্রকামনায় কাঠ্ঠদ্বয় মন্থন করবে” ইহা লৌকিক 'বাঁধবাক্য 
আছে। কিন্তু উপযুক্ত মন্থন না হইলে অথবা কাষ্ঠ আর্দ্র বা ছিদু হইলে অৰ্থাৎ 
আগ্র জন্মাইবার অযোগ্য হইলে সেখানে অগ্নি জন্মে না । তাই বালিয়া কি এ হেতুর 
দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত লৌকিক বাধবাক্যকে মিথ্য৷ বলিয়া সিদ্ধান্ত করা হয়? কোন ম্থলেই 
কি কাষ্ঠ মন্থনে আগ্র উৎ পাঁত্ত দেখা যায় নাই? এইরূপ পূর্বোন্ত বৈদিক বিধিবাক্যও 
এ লৌকিক বিধিবাকোর ন্যায় বুঝিতে হইবে । লৌকিক 'বাঁধবাক্যানুসারে কাষ্ঠদ্বয় 
মন্থন করিলে, কর্মাদি-বৈগুণ্য না থাকলে যেমন আঁগ্ন জন্মে, এবং তাহাই ওঁ বাধ- 
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বাক্যের অর্থ, সেইরূপ বৈদিক বিধিবাক্যানুসারে পুত্রেন্টি যজ্ঞত কাঁরলে পূর্ব্বোন্ত কৰ্ম্মাদ- 
বৈগুণ্য না থাকিলে পুত্র জন্মে এবং তাহাই এঁ বাধবাক্যের অর্থ । পূর্ব্বোন্ত বৈদিক 
বাঁধবাক্য লোকক বাধবাক্য হইতে অন প্রকার নহে । 


টিগনী। মহাঁষ পূৰ্ব্বোস্ত পূৰ্ব্বপক্ষ সূত্রে বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন কৰিতে যে 
অনৃতদোষকে প্রথম হেতুরূপে উল্লেখ কাঁরয়াছেন, এই সূত্ৰে এ হেতুর অসিদ্ধত৷ সমর্থন 
কারয়৷ পূৰ্ব্বোন্ত-পূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। পুন্ৰেষ্টি-যজ্ঞা,দ-বিধায়ক বেদবাকেয 
অন্তত্ব আঁসদ্ধ কেন, ইহ৷ বুঝাইতে মহাধ বালয়াছেন, কৰ্ম্মকণ্্‌সাধনবৈগুণ্যাং" ৷ মহর্ষির 
এ বাক্যের পরে “ফলাভাবোপপত্তেঃ” এই বাক্যের অধ্যাহার তাহার আভপ্রেত । 
অর্থাৎ যেহেতু কৰ্ম্ম, কর্তা ও সাধনের বৈগুণাপ্ৰযুক্ত পুত্রেষ্টি যজ্ঞাদ বৈদিক কর্মের 
ফলাভাবের উপপান্ত হয় অতএব কোন দ্ছলে ফলাভাববশতঃ পুন্তোফষ্ট-যজ্ঞাদি বিধায়ক 
বেদবাকোর মিথ্যাত্ব সিদ্ধ হইতে পারে না ৷ পূর্ববপক্ষ বাদী ফলাভাব দেখাইয়৷ তদৃদ্ধারা 
পূৰ্ব্বোন্ত বেদবাকোর 'মধ্যাত্ব সাধন কারবেন এবং এ মিথ্যাত্ব হেতুর দ্বার! পূর্ব্বোক্ক 
বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন কাঁরবেন। কিন্তু ফলাভাব যখন অন্য প্রকারেও উৎপন্ন 
হয়, তখন উহ। পূর্বোন্ত বেদবাকোর 'মধ্যাত্ব সিদ্ধ করতে পারে না। “আগ্কাম 
ব্যাস্ত কাষ্ঠৰ্ন মন্থন করিবে" এইরূপ লোকক বধিবাক্য আছে । এ বাধবাক্যানুসারে 
কাষ্ঠদ্বয় মন্থন কাঁরলেও উপযুক্ত মস্থনের অভাবে অথব। উপযুস্ত কাষ্ঠের অভাবে অনেক 
স্থলে আঁগ্রর্প ফল হয় ন৷ কিন্তু তাই বাঁলয়। পূর্যোন্ত 'বাঁধবাক্য মিথ্যা নহে। 
সুতরাং ফলাভাব 'বাধবাক্যের মিথ্যাত্বের ব্যাভচারা, ইহ স্বীকাধ্য । যাহা। ব্যাভচারী, 
তাহা হেতু নহে_তাহ। হেত্বাভাস। সুতরাং ফলাভাব রূপ ব্যাভচারী হেতুর দ্বার) 
বাঁধবাকোর নধ্যাত্ব সাধন করা যায় না । সুতরাং পুত্রোষ্ট বজ্ঞাঁদণবধায়ক বেদবাক্যে 
অনুত-দোষ ব। মথাত্ব [সিদ্ধ ন। হওয়ায় উহার দ্বারা এ বাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন করা 
যায় ন৷ ৷ যাহা আঁসিদ্ধ, তাহ। হেতু হয় না, তাহ। হেত্বাভাস, সুতরাং তাহ। অপ্রামাণ্যের 
সাধক হইতে পারে ন৷ ইহাই সূত্ুকার মহর্ষির তাৎপর্য্য । ফল কথা, পূর্ববপক্ষবাদীর 
গৃহীত প্রথম হেতুর আঁসন্ধতা প্রদর্শন করিয়া, উহ! পূৰ্ব্বোন্ত বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য- 
সাধক হয় না, ইহা বলাই মহার্ধর এই সূত্রের উদ্দেশ্য । তিনি এখানে বেদের প্রামাণা- 
সাধক কোন হেতু বলেন নাই। তিনি এই সূত্রে কর্মকত্তুসাধন-বৈগুণ্যকে ফলাভাবের 
প্রযোজকরূপে উল্লেখ কারয়া, ফলাভাব যে বিধিবাকোযের 'মধ্যাত্বের বা?ভচারী, সুতরাং 
উহা। মিথ্যাত্বের সাধক না হওয়ায় 'বাঁধবাকে] মিথ্যাত্ব আসদ্ধ, ইহাই বালয়াছেন ৷ 

অবৈদক সম্প্রদায় ইহার প্ৰতিবাদ করিয়া বালতেন যে, যেখানে পুন্রেষ্টি প্রভৃতি 
যজ্ঞের ফল হয় না, সেখানে তাহা কর্ম, কর্তা ও সাধনের বৈগুণ্য-প্রযুক্ত, অথবা বৈদিক 
বাঁধবাক্যের মিথ্যাত্বপ্রযুস্ত, ইহা কির্‌পে বুঝব? আমরা বলিব, এ সকল বৈদিক 
বাঁধবাক্য মধ্য বালয়াই সেখানে ফল হয় ল। কাকতালীয় ন্যায়ে কোন স্থলে ফল 
দেখ। যায়। উদ্দ্যোতকর এই কথার উল্লেখ কাঁরয়া, এতদুত্তরে বলিয়াছেন যে, 
পুরেক্টি-যজ্ঞকারীর ফলাভাব যে কর্ম, কওঁ৷ ও সাধনের বৈগুণ্য-প্রযুক্তই নহে, তাহাই 
বা কির্পে বুঝব? আমরা। বালব, বৈদিক {বাধিবাক্য মিথ্যা নহে, কৰ্ম্মাদির 
বৈগুণ্যবশতঃই স্থল।বিশেষ ফল হয় ন৷ ৷ কেবল পুত্ৰে্টি-যজ্ঞই পুত্রজন্মের কারণ নহে 3 


৩১৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০ 


কোন স্থলে পুৱেষ্টি-যজ্ঞের ফল ন৷ হইলে পুন্রজন্মের সমস্ত কারণ সেখানে নাই, কোন 
কারণাঁবশেষের অভাবেই পুত্র জন্মে নাই, ইহাই বুঝ৷ যায়। যাঁদ বল, বেদবাকোর 
গমথ্যাত্ববশতঃও যখন ফলাভাবের উপপত্তি হয়ঃ তখন কৰ্ম্মাদয় বৈগুণ্যবশতঃই যে 
সেখানে পুত্র জন্মে নাই, ইহা কির্‌পে নিশ্চিত করা যায়? সুতরাং উহা। সন্দিগ্ধ । 
এতদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, তাহা বললে তোমার 'সিদ্ধান্তহানি হয়। 
কারণ, পূৰ্ব্বে বলিয়াহ, বেদ মিধ্য৷ বালয়। অপ্রমাণ, এখন বালতেছ, বেদের মথ্যাত্ 
সন্দেহে তাহার প্রামাণ্য সন্্দন্ধ। সুতরাং পূৰ্ব্বকথ৷ পাঁরতান্ত হইয়াছে । যাঁদ 
বল, এই সন্দেহ উভয় পক্ষেই সমান ৷ পৃুত্ৰেষ্টি যজ্ঞের ফল না হওয়া কি কর্মাদির 
বৈগৃণ্যবশতঃ, অথবা বেদের অপ্রামাণ্যবশতঃ, ইহা উভয় পক্ষেই সন্দিগ্ধ। কর্মমাদর 
বৈগুণ্যবশতঃই যে পুত্রেষ্টি যজ্ঞের ফল হয় না, ইহা নিশ্চয় কারবার উপায় কি আছে 2 
এতদুত্তরে উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, আমি বেদবাক্য প্রমাণ, কি অপ্রমাণ, তাহ। 
সাধন কারতোছ ন! ৷ তুম বেদবাক্য অপ্রনাণ, ইহ। সাধন কাঁরতেছ, তাহাতে আম 
তোমার হেতুকে আসদ্ধ বলিয়া, উহা! বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য-সাধক হয় না, ইহাই 
বালিতোছ ৷ তুমি যদ তোমার গৃহীত মিথ্যাত্ব হেতুকে বেদবাক্যে সান্দন্ধ বাঁজয়। 
স্বীকার কর, তাহা! হইলেও উহা। অপ্রামাণ্য-সাধক হইবে না। কারণ, সান্দদ্ধ হেতু 
সাধ্যসাধন হয় না, উহাও সন্দিপ্ধাসদ্ধ বাঁলয়া হেত্বাভাস। প্রমাণান্তরের দ্বারা বেদের 
প্রামাণ্য সিদ্ধ হইলে, তাহাতে প্রামাণ্য সন্দেহও হইতে পারে না। সে প্রমাণ পরে 
প্রদার্শত হইবে। উদ্দ্যোতকর পূর্ববপক্ষ ব্যাখ্যায় অনৃতত্ব ও অপ্রামাণ্যের ভেদ ব্যাথা। 
কারয়া, এখানে সাবার বাঁলয়াছেন যে, বস্তুতঃ অনৃতত্্ ও অপ্রামাণ্য একই পদার্থ । 
সুতরাং অপ্রানাণ্যের অনুমান অনৃতত্ব হেতুও হইতে পারে না। কারণ, যাহ৷ 
গ্রাতজ্ঞার্থ ব৷ সাধ্য, তাহাই হেতু হয় ন৷ ৷ ন্যায়ম্জরীকার জয়ন্ত ভটুও পৃথ্বোন্ত 
[বিষয়ে বহু বিচার কাঁরয়াছেন। তান বাঁলয়াছেন যে, কারীরী যজ্ঞ যথাবাধ অনুষ্ঠিত 
হইলে যজ্ঞ-সনাপ্তিব পরেই বৃষ্টিফল দেখা যায় । পুন্ল৷দ কল এঁহিক হইলেও তাহ। 
পুন্রেষ্টি প্রভৃতি যন্দ্র-সমাপ্তির পরেই হইতে পারে ন৷ ৷ আকাশ হইতে যেমন বৃষ্টি 
পাঁতিত হয়, তদ্রুপ যজ্ঞ-সমাপ্তর পবেই পুত্র পাতত হইতে পারে না। কারণ, 
তাহা গ্রীপুরুবসংযোগাদ কারণান্তর-সাপেক্ষক ৷ এচিন্রা" যাগ করিলে পশুলাভ হয়, 
“সাংগ্রহণী” যাগ করিলে গ্রামলাভ হয়। এই পশু প্ৰভুত ফল প্রাতগ্রহাদর দ্বার। 
কোন ব্যান্তর যাগ-সমাপ্তির পরেও দেখা যায় । জয়ন্ত ভটু ইহা সমৰ্থন কাঁরতে দৃষ্টান্ত- 
রূপে উল্লেখ কাঁরয়াছেন যে, "আমার পিতামহই গ্রাম কামনায় 'সাংগ্রহণী' নাম 
যজ্ঞ কারয়াছলেন। তিনি এ যজ্ঞ-সমাপ্বর পরেই ‘গোঁরমূলক’ নামক গ্রাম লাভ 
করেন।” জয়ন্ত ভট্ট ইহাও বলিয়াছেন যে, যেখানে যথাবিধি যজ্ঞ অনুষ্ঠিত হইলেও 
পুত্র ও পশু প্রভীত ফল দেখা যায় ন!, কালান্তরেও যেখানে যজ্ঞাদি বর্মের ফল হয় 
নাই, সেখানে কোন প্রান্তন দুরদৃষ্টাবশেষকে প্রাতিবন্ধকর্‌পে বুঝতে হইবে। মহা 
গোতম “কর্ম-কর্তৃসাধন-বৈগুণ্য” শব্দটি উপলক্ষণের জন্য প্রয়োগ কারয়াছেন। অর্থাৎ 
উহার দ্বারা প্রান্তন দুরদৃষ্টাবশেষও বুঝতে হইবে । কারণ, তাহাও অনেক দ্থলে 
ফলাভাবের প্রয়োজক হয়। কর্ম, কওঁ৷ ও সাধনের বৈগুণ্য না থাকিলেও কর্মাস্তর- 
প্রাতবন্ধবশতঃ ফল জন্মে না, এ কথা তাৎপর্য)চীকাকারও বলিয়াছেন ॥ ৫৮ ॥ 


৫৯ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩১৯ 


সূত্র। অভ্যুপেত্য কালভেদে 
দোষবচনাৎ ॥৫৯৷৷১২০৷৷ 


অনুবাদ । (উত্তর) [ হোমাবধায়ক বেদবাক্যে ব্যাঘাত-দোষ নাই ] 
যেহেতু স্বীকার করিয়৷ কালভেদ করিলে অর্থাৎ অগ্রাধানকালে ডাদিতাদ কোন 
কালাবশেষ স্বীকার কাঁরয়।, তদাভম কালে হোম করিলে দোষ বল৷ হুইয়াছে। 


স্ভাষ্য। ন ব্যাঘাতো হবনে ইত্যনুবর্ততে । যোহত্যুপগতং হবন- 
কালং ভিনত্তি ততোহন্যত্ৰ জুহোতি, তত্রায়মভ্যুপগতকালভেদে দোষ 
উচ্যতে, “শ্যাবোহস্তাহৃতিমভ্যবহরতি য উদিতে” জুহোতি। তদিদং 
বিধিত্রেষে নিন্দাবচনমিতি। 


অনুবাদ। হবনে অর্থাৎ পূৰ্বোস্ত উদতাদি কালে হোমবিধায়ক বেদবাক্য 
ব্যাঘাত নাই, ইহা অনুবৃত্ত হইতেছে. অর্থাৎ প্রকরণানুসারে তাহা এখানে 
মহাঁষর বন্তব্য বাঝতে হইবে ৷ সৃত্রার্থ বৰ্ণন করিতেছেন ) যে ব্যন্ত স্বীকৃত 
হোমকালকে ভেদ করে, তাহ হইতে ভিন্ন কালে হোম করে, সেই স্বীকৃত 
কালভেদে অর্থাৎ এরূপ স্থলে এই দোষ বল৷ হইয়াছে,--“যে ব্যাস্ত উদিত কালে 
হোম করে, 'শ্যাব ইহার আহুতি ভোজন করে” ৷ সেই ইহা 'বাধভ্রংশ হইলে 
নিন্দাবচন। 


টিগ্পনী। মহর্ষি পৃর্যোন্ত পূর্ণপক্ষ-সৃত্রে বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন করিতে যে 
ব্যাঘাতদোষকে দ্বিতীয় হেতুরূপে উল্লেখ করিয়াছেন, এই সূত্রে এ হেতুর আঁসদ্ধতা 
সমর্থন কাঁরয়া, এ পূর্ববপক্ষের নিরাস করিয়াছেন । “তাই ভাষ্যকার প্র-মে “ন ব্যাঘাতে৷ 
হবনে* এই কথার পূরণ কারয়। সূত্ার্থ বৰ্ণন কাঁরয়াছেন। পূর্বসূত্ণ হইতে "নএ্‌* 
শ.ব্দর অনুবৃত্তি মহাষির আভপ্রেত আছে । তাহার পরে যোগ্যতা ও তাংপধ্যানুসারে 
"ব্যাথাতে। হবনে" এই কথার যোগও মহধির আঁভপ্রেত বুঝা যায় । তাই ভাষ্যকার 
“ন ব্যাঘাতে৷ হবনে" এই পরাস্ত বাকাকেই অনুবৃত্ত বালয়াছেন। 

মহধির কথ। এই যে, উদিতাদ কালন্রয়ে হোমাঁবধায়ক বেদবাক্যে ব্যাধাত বা 
{বিরোধ নাই ৷ কারণ, অগ্ল্যাধানকালে যে ব্যাস্ত উাঁদতকালেই হোম কারিবে বাঁলয়া 
সংকপ্প কারয়াছে, সেই বান্তি এ প্রীকৃত কালকে ত্যাগ করিয়া, অনুদিত কাল বা 
'সময়াধ্যাষত কালে হোম কাঁরলে, বেদে তাহারই দোষ বল৷ হইয়াছে! এইরূপ অনুদিত 
কাল বা সময়াধ্যুষত কালে হোমের সংকল্প করিয়া, এ স্বীকৃত কাল পারিত্যাগপূৰ্বক 
উাদতাদ কালাস্তরে হোম কাঁরলে, বেদে তাহারই দোষ বল৷ হইয়াছে। বেদের 
এ নিন্দার্থবাদের দ্বারা বুঝা যায়, "উীদতে হোতব্যং" ইত্যাদি বিধিবাকযতয়ের দ্বার। 


৩২০ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০ 


কণ্পন্তয়ে বিভিন্ন ব্যান্তর আগ্নহোন্র হোমে উাদতাদ কালহয়ের বিধান হইয়াছে । সকল 
ব্যান্তই এ কালন্য়েই হোম কাঁরবেন, ইহা। ওঁ 'বাধবাক্যের তাংপধ্য নহে । এ কালননয়ের 
মধ্যে ইচ্ছানুসারে যে কোন কালে হোম কারলেই আগ্মহোন্ হোম সিদ্ধ হইবে। কিন্তু 
যান যে কালে হোমের সংকপ্প কাঁরবেন, তাহার পক্ষে সেই কালই বিহিত হইয়াছে । 
সুতরাং স্বীকৃত কাল ত্যাগ কাঁরয়া, কালান্তরে হোম কাঁরলে বাঁধদ্রংশ হইবে- সেইরূপ 
স্থলেই এ নিন্দার্থবাদ বলা হইয়াছে । ফল কথা, "উাদিতে হোতব্যং" ইত্যাদি 
গবাধবাক্যে শীবকপ্পই" বেদের আঁভপ্রেত, সুতরাং বিরোধের কারণ নাই। বেদাদি 
শাস্ত্রে বহু স্থলে এরূপ বকস্প আছে। সংাহতাকার মহর্ষিগণও এই বিকপ্পের 
উল্লেখ কারয়৷ গিয়াছেন ভগবান্‌ মনুও শ্রীতদ্বৈধ স্থলে 'বকল্পের কথা বাঁলয়া পূৰ্ব্বোস্ত 
"উাদতে হোতব্যং* ইত্যাদি শ্রুতকে উদাহরণরূপে উল্লেখ করিয়াছেন।১ মনু যে 
শ্ৰুতি, স্মৃতি, সদাচার ও আত্মতুষ্টিকে ( ২৷১২ ) ধর্মের জ্ঞ'পকর্পে উল্লেখ করিয়াছেন, 
তন্মধ্যে পূৰ্ব্বোন্ত প্রকার বিকপ স্থলেই আত্মতুষ্টি অনুসারে যে কোন কচ্পের গ্রহণ 
কর্তব্য, ইহাই মনুর অভিপ্রেত ৷ ইহ! মীগাংসাচার্যগণেরই কাঁজ্পত সদ্ধান্ত নহে; 
বসু প্রভাত সংাহতাকার মহাঁধই এরূপ ন্সদ্ধান্ত বালয়৷ গিয়াছেন মূলকথা, উদিতাদ 
কালন্রয়ের মধ্যে যে কালে যাহার হোম কারবার ইচ্ছা, {তান সেই কালেই এঁ হোম 
কাঁরবেন। কিন্তু অগ্ন্যাধানকালে তাহার স্বীকৃত কালাবিশেষ ত্যাগ কারয়া কালাস্তরে 
হোম কাঁরবেন না, ইহাই বেদের তাংপর্যা। সুতরাং পূর্ববোস্ত হোমবিধায়ক-বেদবাকো 
কোন ব্যাঘাত বা বিরোধ নাই। পূর্ববপক্ষবাদী অজ্ঞতা-নিবন্ধন বেদার্থ না বুৰিয়াই 
ব্যাথাতরূপ হেতুর দ্বারা ওঁ বেদবাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন করেন ৷ - বস্তুতঃ এ বেদবাক্যে 
তাহার উাল্লাখত ব্যাঘাতৰূপ হেতু আঁসদ্ধ ; সুতরাং উহা হেত্বাভাস, উহার দ্বার এঁ 
বেদের অগ্রামাণ্য সিদ্ধ করা অসম্ভব ॥ ৫৯ ॥ 


মূত্র । অনুবাদোপপত্তেশ্চ ॥৬০৷৷১২১৷৷ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) অভ্যাসাবধায়ক বেদবাক্যে পুনবুস্ত-দোষ নাই ] 
যেহেতু অনুবাদের ( সগ্রয়োজন অভ্যাসের ) উপপাত্ত আছে । 


ভাষ্য । পুনরুক্তদোষোহভ্যাসে নেতি প্রকৃতং। অনর্থকোইভ্যাসঃ 
পুনরুত্তঃ| অর্থবানভ্যাসোহনুবাদঃ। যোইয়মভ্যাসঃণন্ত্রি প্রথমা- 
মন্বাহ ত্রিরুত্বমা”মিত্যনুবাদদ উপপদ্ঠতেহর্থবত্বাৎ। ত্রির্ববচনেন হি 
প্রথমোত্বময়োঃ পঞ্চদশত্বং সামিধেনীনাং ভবতি। তথাচ মন্ত্রাভি- 


শ্ৰুতিম্বৈ্ত যত্ৰ স্তাং তত্ৰ ধৰ্ম্মাবুভৌ স্থতৌ1 = 
উভাবপি হি তৌ ধৰ্ম্মৌ সমাপ্তক্তোঁ মনীষিতিঃ। 
উদিতেহমুদিতে চৈব সময়াধুযষিতে তথা ইত্যাদি ।- ২১৪1১৫ 


৬০ সৃ০ ] বাংস্যারন ভাষ্য ৩২১ 


বাদঃ_-“ইদমহং ভ্রাতৃব্যং পঞ্চদশাবরেণ বাগ বজঞ্জেণাপবাধে যোহম্মান্‌ 
দ্বেষ্টি যঞ্চ বয়ং দ্বিগ্ম’ ইতি পঞ্চদশসামিধেনীৰ্ব্বজ্ৰমন্ত্ৰোই ভিবদতি, 
'তদভ্যাসমন্তরেণ ন স্যাদিতি। 


অনুবাদ। অভ্যাসে অর্থাৎ পূর্বোন্ত সাঁমিধেনীবিশেষের অভ্যাস বা 
পুনরুচ্চারণ-বিধায়ক বেদবাক্যে পুনরুন্ত-দোষ নাই, ইহা প্রকৃত ( প্রকরণলন্ধ )। . 
অর্থাৎ প্রকরণানুসারে এখানে উহ! সূত্রকারের বন্তব্য বলয়! বুঝা যায়। নিশুয়ো- 
জন অভ্যাস পুনরুস্ত । সপ্রয়োজন অভ্যাস অনুবাদ । প্প্রথমাকে তিনবার 
অনুবচন কারবে, উত্তমাকে তিনবার অনুবচন কারবে” এই যে অভ্যাস, ইহ 
সপ্রয়োজনত্ববশতঃ অনুবাদ উপপন্ন হয়। যেহেতু প্রথম! ও উত্তমার তিনবার 
পাঠের দ্বার সামিধেনীর পণ%দশত্ব হয় । মন্ত্রসংবাদও সেইরূপ আছে । (সে 
কিবুপ, তাহা বলিতেছেন ) “আমি ভ্ৰাতৃবাক্যে” ( শনুকে ) পঞ্চদশাবর বাগ্‌- 
বন্তের দ্বার৷ এই পাঁড়ন কারতোছ, যে আমাদিগকে দ্বেষ করে, আমরাও 
যাহাকে দ্বেষ কার”, এই বন্পমন্ত্র পণ্ডদশ সামিধেনী বলিতেছেন, অর্থাৎ এ 
মন্ত্রের দ্বারাও সেই যজ্ঞে পণ্ডদশ সামিধেনীর প্রয়োগ বুঝা যাইতেছে ৷ তাহা 
অৰ্থাৎ বেদোস্ত একাদশ সামিধেনীর পণ্টদশত্ব অভ্যাস ব্যতীত অর্থাৎ তন্মধ্যে 
প্রথম৷ ও উত্তমার তিনবার পাঠ ব্যতীত হইতে পারে না । 


টিপ্পনী। মহাধ "ন কণ্ম-কর্তৃ-সাধনবৈগুণ্যাং” ইত্যাদি তিন সৃত্রের দ্বারা যথাক্রমে 
পূর্ববোস্ত অনৃত-দোষ প্রভীত হেতু্নয়ের আসদ্ধত৷ সমর্থন করায় পুর্রোষ্টাবধায়ক 
বেদবাক্যে অনৃত-দোষ নাই, এবং অগ্নিহোন্ত হোমাবধায়ক বেদবাক্যে ব্যাধাত-দোষ 


১। বান্‌ সপত্রে 81১1১৪৫--এই পাণিনিহত্রামুসারে ভ্রাতৃ শব্দের পরে “ব্যান” প্রতায়ে এই 
জ্রাতৃব্য শব্দটি নিপ্পন্ন। ব্ৰাতার অপত্য শত্রু হইলে, সেই অৰ্থে ভ্ৰাতৃ শব্দের পরে বান্‌ প্ৰত্যয় হয়। 
“ভ্ৰাতুৰ্ধান্‌ স্তাদপত্যে প্রকৃতিপ্রতায়সমূদ্ায়েন শত্রোৌ বাচ্যে। ভ্রাতৃবাঃ শত্ৰুঃ।--সিদ্ধান্ত-কৌমূদী । 
্রাতুরপত্যং যদি শক্ৰপ্তদ| ভ্রাতৃশব্দাৎ বাস্ত্েব স্তাৎ, নতু বাচ্ছো ইতাৰ্থঃ৷--তত্ববোধিনী। শতপথ 
ব্রাহ্মণের ভাষো ( ৩২ পৃষ্ঠা ) সায়ণাচার্য'ও লিখিয়াছেন, “ব্যন্‌ সপত্বে” ইতি স্বতেঃ ভ্ৰাতৃব্যঃ শক্রঃ । 
‘ইদমহং’ ইত্যাদি,মন্তে ‘পঞ্চদশাবরেণ' এইরূপ পাঠই বহু পুস্তকে দেখা যায়। কোন ভাক্কপুস্তকে 
“পঞ্চশাবরেণ” এইরূপ পাঠ আছে। জয়ন্ত ভট্টের স্যায়মঞ্জরীতে এবং তাংপধ্যটীকা গ্ৰন্থেও 
“পঞ্চদশারেণ” এইরূপ পাঠ দেখা যায়। বস্তুতঃ “পঞ্চদশাবরেণ” এইরূগ পাঠই প্রকৃত। বেদে 
আরও অনেক সামিধেনী মন্ত্র ও তাহার পাঠের বিধান আছে। উহাকে বাগ বজ ও বজ্রমন্ত্র বল! 
হইয়াছে। যে বজ্ৰমন্ত্ৰে পঞ্চদশ মন্ত্ৰই সর্বধাপেক্গ1 অবর অর্থাৎ নুন, এই অর্থে বহুৱীহি সমাসে এ 
“পঞ্চদশাবর” শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে। ভান্বকারোক্ত এ বস্তুটি অনুসন্ধান করিয়াও দেখিতে পাই 
নাই। এ মস্ত্ৰসাধ্য কর্মের বিধান শতপথ ব্ৰাহ্মণে দেখা যায়।, পর পৃষ্ঠায় পাদটীকা দ্ৰষ্টব্য । 

২১৯ 


৩২২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


নাই এবং “সামিধেনী” মন্ত্রীবশেষের পুনরাবৃত্তীবধায়ক বেদবাক্যে পুনরুন্ত-দোষ নাই, 
ইহাই যথাক্রমে মহার্ষিসূত্রোন্ত হেতুন্রয়ের সাধ্য বুঝা যায়। তাই ভাষ্যকার সুন্রার্থ বৰ্ণন 
কারতে প্রথমে এরূপ সাধ্যবোধক বাক্যের পূরণ করিয়া, মহাধির সাধ্য বুঝাইয়াছেন। 
এই সূত্রভাষ্যে "পুনরুস্ত-দোষোহভ্যাসে ন” এই বাক্যের পূরণ করিয়। ভাষ্যকার বালয়াছেন, 
“ইহা প্রকরণলন্ধ” অর্থাৎ প্রকরণ জ্ঞানের দ্বারাই এ সাধ্যই এখানে মহাধির বিবাক্ষিত 
বুঝ। যায়। ভাষ্যকার মহার্ষর প্রথমোস্ত পূর্ববপন্মসূ হইতে “পুনরুস্তদোষ শব্দ“ এবং 
সেই সূত্রে মহর্ষির বুঁ্ধন্থ “অভ্যাস”শব্দ এবং প্রথমোন্ত সিদ্ধান্তসূত হইতে “নঞ্‌” শব্দ 
গ্রহণ কারয়াই এখানে এরূপ বাক্যের পূরণ করিয়াছেন এবং ইহার পূর্ববসূতেও এরুপে 
শব্দ গ্ৰহণ কাঁরয়াই “ন ব্যাথাতো হবনে" এইরূপ বাক্যের পূরণ করায় সেখানে এ 
বাক্যকে অনুবৃত্ত ধাঁলয়াই উল্লেখ কাঁরয়াছেন। 


মহাঁষর কথা এই যে, অভ্যাস-বধায়ক বেদবাকো পুনবুস্ত-দো'ব নাই, উহ! আঁসদ্ধ । 
কারণ, 1নষ্পয়োজন অভ্যাসকেই “পুননুন্ত’ বলে, তাহাই দোষ ৷ সপ্রয়োজন অভ্যাসের 
নাম “অনুবাদ” : উহ! আবশ্যক বলিয়া দোষ নহে । প্রয়োজনবশতঃ পুনরুঁন্ত কর্তব্য 
হইলে, তাহা দোষ হইতে পারে ন৷ ৷ বেদে যে সামধেনীর মধ্যে প্রথমাকে ও উত্তমাকে 
তিনবার পাঠ কারবার বাধ বল৷ হইয়াছে, বেদোস্ত এ অভ্যাস “অনুবাদ” ৷ কারণ, 
উহার প্ৰয়োজন আছে, সুতরাং উহ! পুনরুস্ত-দোষ নহে। ভাষ্যকার এ অভ্যাসের 
প্রয়োজন বুঝাইতে যাহ। বলিয়াছেন, তাহার গূঢ় তাৎপৰ্য্য এই যে, একাদশটি সামিধেনীই 
বেদে পঠিত হইয়াছে ( এতরেয় ব্রাহ্মণ, ১1৫।২ দ্রষ্টব্য )। কিন্তু দর্শ ও পূর্ণমাস যাগে 
পঞ্চদশ সামধেনী পাঠের কথাও বেদে আছে) । বেদে যে "ইদনহং ভ্রতিবাং* ইত্যা'দ 
মন্ত্রের দ্বারা দ্বেষ্যকে স্মরণপূর্ববক পায়ের অম্ুষ্ঠদবয়ের দ্বার৷ ভূমিতে পাঁড়নের বিধি আছে, 
এ মন্ত্রের দ্বারাও ( যাহাকে বজ্মন্ত্র বল৷ হইয়াছে ) পঞ্চদশ সামধেনী পাঠের বধি 
বুঝা যায়। কিন্তু একাদশ সা৷মধেনা পণ্চদশ হইতে পারে না, তাই শত্তিঃ প্রথমামন্বাহ 
নরুত্তণাং" এই বাক্যের দ্বারা এ একাদশ সাশিধেনীর মধ্যে প্রথমাকে ও উত্তমাকে 
[তিনবার পাঠ কারবার বিধি বলা হইয়াছে । কারণ, এর্প অভ্যাস ব্যতীত একাদশ 
সামধেনীর পণ্টদশত্ব সম্ভব হয় না। এরূপ অভ্যাসের বিধান করায় একাদশ সামিধেনীর 
মধ্যে নয়টির নয়বার পাঠ ও প্রথমা ও উত্তমা, এই দুইটির তিনবার করিয়। ছয়বার 
পাঠে এ সাঁনধেনীর পণ্চদশত্ব হইতে পারে । ফল কথা, বেদে যজ্ঞ-বিশেষের ফল 
গসাদ্ধর জন্য একাদশ সানধেনীর নধ্যে প্রথমটি ও শেষটিকে তিনবার পাঠ কারবার 
বিধান করিয়। যে পঞ্চদশ সংখ পূরণের ব্যবন্থ। কর। হইয়াছে, তাহাতে পুনরুস্ত-দোষ 
হইতে পারে না। হোতা বেদের আদেশেই একাদশ সামধেনীর মধ্যে প্রথমা ও 
উত্তমাকে তিনবার পাঠ কাঁরবেন নচেং তাহার যজ্ঞের ফললাভ হইবে না। সুতরাং 
এ পুনরাবীত্ত নিরর্থক পুনরুন্ত নহে। পূর্ববমীমাংসাদর্শনে মহার্ষ জৈমিনিও অভ্যাসের 


৯৯ 

'১। “একাদশান্বাহ” ইতাদি শতপথ ৷ “স বৈ তি? প্রথমাসন্থাহ ত্ৰিয়ত্তমাং” ইত্যাদি শতপথ | 
“তাঃ পঞ্চদশ সামিবেন্তঃ সম্পদ্ধন্তে। পঞ্চবশে। বৈ বন্ধে বীর্ধাং বজে| বীর্যামেবৈতৎ দামিধেনীরতি- 
সম্পাদয়তি তন্মাদেতাহনুচ্যমানান্থ যং দ্বিষাৎ তমলুষ্ঠাভ্যা মববাধেতেদমতমমুমববাখ ইতি তদেনমেতেন 


৬১ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩২৩ 


দ্বারাই সামিধেনী মন্ত্রের সংখ্যাপূরণ সিদ্ধান্ত করিয়াছেন’ । মূলকথা, অভ্যাসাঁবধায়ক 
পূৰ্ব্বোন্ত বেদবাক্যে পুনরুস্ত-দোষ নাই। সুতরাং উহ! আঁসদ্ধ বাঁলয়৷ হেত্বাভাস। 
উহার দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত বেদের অপ্রানাণ্য সিদ্ধ করা অসম্ভব ৷ ৬০ ॥ 


সূত্র । বাক্যবিভাগস্থয চার্থগ্রহণাৎ ॥৬১॥১২২ 


অনুবাদ । পরম্তু বাক্যাবভাগের অর্থগ্রহণ প্রযুন্ত অর্থাৎ লৌকিক বাক্যের 
ন্যায় বিভক্ত বেদবাকোর অর্থ জ্ঞান হয় বালয়া ( বেদ প্রমাণ )। 


ভাষ্ক । প্রমাণং শো যথা লোকে। 


অনুবাদ। শব্দ অর্থাৎ বেদরৃপ শব্দ প্রমাণ, যেমন লোকে,--[ অর্থাৎ 
লোকক বাক্য যেমন বিভাগ প্ৰযুক্ত 'বাভন্নর্প অর্থবোধক হওয়ায় প্রমাণ, 
তদূপ বেদবাকাও বিভাগপ্রযুন্ত বাভন্নর্প অর্থবোধক বলিয়া প্রমাণ হইতে 
পারে । ] 


টিগ্লনী। মহাধ পূৰ্প্মোন্ত তিন সূত্রের ৰ্বার৷ বেদের অপ্রামাণ্য সাধনে পারিগৃহাঁত 
হেতুরর়ের উদ্ধার কারয়। অর্থ।ং এ হেতুত্রয়ের আসদ্ধতা সাধন কাঁরয়।, বেদ অপ্রমাণ 
হইতে পারে না, ইহা বুঝাইয়া, এখন এই সূত্রের দ্বারা বেদের প্রামাণ্য সপ্তাবনার হেতু 
বাঁলয়াছেন। কারণ, কেবল বেদের অপ্রামাণ্া পক্ষের হেতু খণ্ডন করলেই তাহার 
প্রামাণ্য পিন্ধ হয় না; বেদের প্রামাণ্য পক্ষেও হেতু বল৷ আবশ্যক । কিন্তু যে পক্ষ 
সম্ভাবতই নহে, তাহ! হেতুর দ্বার৷ সিদ্ধ করা যায় না। এ জন্য মহাধ বেদের প্রামাণ্য 
সাধন করিতে প্রথমে উহ। যে সন্ভাঁবত, তাহাই এই সূত্রে দ্বার। সমর্থন কারয়াছেন । 
মহার্যর কথা এই যে, বেদ প্রমাণ হইতে পারে। কারণ, লৌকিক বাক্যের ন্যায় 
বেদবাকোরও বভাগ দেখা বায় । যেমন লৌকক বাকাগুাল নানাবিধ নবভাগপ্রযুস্ত 
নানানুপ অর্থবোধক হইয়। প্রমাণ হইতেছে, তাহাদগের প্রামাণ্য অস্বীকার কর! যায় না, 
তাহ। হইলে লোকযাঠারই উচ্ছেদ হয়, তদুপ বেদবাকগুণলও নানাবিধ বিভাগ প্রযুষ্ত 
নানারূপ অর্থ প্রকাশ কাঁরতেছে বালয়৷ লোকক বাক্োর ন্যায় বেদবাকাও প্রমাণ 
হইতে পারে । ভাষ্যকার মহধি-সৃতের পরে "গ্রমাণং শক্ষো যথা লোকে" এই বাক্যের 
বড়েশাষলাধতে । ৭। শতপথ: ১ম কাণ্ড আ অঃ, ৫ম বান্ধণ। “পঞ্চদশসা মিধেন্ধে। দণপুর্ণ- 
মাসয়ো?। সপ্যদশেষ্টপশুধন্ধানাৎ ৷" সায়ণাচার্যোর উদ্ধৃত আপস্তম্বহুত্ৰ ৷ 

১। “অভ্যামেন তু লংখাপুরণং সামিধেনীস্বভাসপ্ৰকৃতিত্বাং" ।_ পৃব্ধমীমাংসানর্শন, ১*ম অঃ, 
৫ম পাদ, ২৭ সুত্র ' প্রকৃতো অভ্যাসেন সংখা পুরিত1। ত্ৰিঃ প্রধমামদ্বাহ তিরুত্তমামিতি । কথং? 
পঞ্চদশ সামিধেষ্ঠ ইতি শ্রুতি: । একাদশ চ সমাম্ৰাহাঃ ৷ ভঙ্রাভাসেনাগমেন বা সংখ্যায়াং 
পুররিতব্যায়াং অভ৷ান উক্ত, ত্রিঃ প্রপমানস্বাহ ত্ৰিক্ল্মামিতি। অনেন নিয়মেন প্রধমোত্বময়োরভ্যাসঃ 
কর্তব। ইতি । যাবংকৃত্বন্তয়োরভানসে ক্রিযমাণে পশ্চৰশসংখ্যা| পুর্োত তাবংকৃতহবোহভ্যসিতবাং 
ইতোতদভিপ্রারং ত্ৰি্বং।--শবরভায়। 
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পূরণ কাঁরয়া সূত্রকারের বন্তব্য ব্যাথ্য৷ করিয়াছেন। সুন্নবাকোর সাঁহত ভাষ্যকারের 
এঁ বাক্যের যোজন! কিয়া, সৃত্রার্থ বুঝিতে হইবে। উদ্দ্যোতকর সৃন্রকারোন্ত হেতুকে 
"আর্থীবভাগ” বলিয়া গ্রহণ কাঁরয়াছেন। বাক্যের বিভাগ থাকিলে তাহার অর্থেরও 
বিভাগ থাকবে ৷ বাক্য নানাবিধ বাঁলয়া তাহার অর্থও তদনুসারে নানাবিধ ৷ সুতরাং 
উদ্দ্যোতকর সৃ্তকারোস্ত হেতুকে অর্থাঁবভাগ বিয়া গ্রহণ করিয়া ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন 
যে, মন্বাদি বাক্যের ন্যায় অর্থীবভাগ থাকায় বেদবাক্য প্রমাণ ৷ মন্থাদি বাক্যে যেমন 
অর্থাবভাগ থাকায় তাহার প্রামাণ্য আছে, তদৃপ বেদবাক্যেও অর্থাবভাগ থাকায় 
তাহার প্রামাণ্য আছে; । 

বাত্তকার বিশ্বনাথ প্রভৃতি নব্যগণ ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, মহাষধ এই সূত্রের দ্বারা 
তাহার পূর্ববসূত্রোন্ত অনুবাদের সার্থকত্ব লোকসিদ্ধ, ইহাই বাঁলয়াছেন। শিষ্টগণ 
বাক্যাবভাগের অর্থাৎ অনুবাদত্ববূপে বিভক্ত বাক্যের অর্থগ্রহণ অথণৎ প্রয়োজন ঘ্বীকার 
কারয়াছেন, সুতরাং উহার সার্থকত্ব লোকাঁসদ্ধ, ইহাই সৃত্রাথণ। বীন্তকার প্রভৃতির 
ব্যাখ্যায় মহর্ষির পরবত্তী সূত্রের সুসংগত বুঝা যায় না। পরস্তু মহর্ষি ইহার পরে 
পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণ৷ কারয়। অনুবাদের সার্থকত্ব সমর্থন করিয়াছেন। সুতরাং এই 
সূত্রে তিনি অনুবাদের সার্থকত্ব সম্বন্ধে কিছু বলিয়াছেন, ইহা মনে হয় না। সুধাগণ 
প্রণধানপূর্ববক মহর্ধর তাংপধ্য চিন্ত৷ কাঁরবেন। ভাষ্যকার প্রভৃতির তাৎপধ্য পরে 


পাঁরস্ফুট হইবে ॥ ৬১ ৷৷ 

ভাষ্য । বিভাগশ্চ ব্রাহ্মণবাক্যানাং ত্ৰিবিধঃ-- 

অনুবাদ । ব্রা্মণ-বাকাগুলির বিভাগ তৱিবিধ। অর্থাৎ “মন্ত” ও “রাহ্মণ”- 
রূপ বেদের মধ্যে ব্রাহ্মণ-ভাগ তিন প্রকার ৷ 


সূত্ৰ ৷ বিধ্যৰ্থবাদানুবাদবচনবিনিয়োগাৎ 
॥৬২৷৷১২৩৷৷ 


অনুবাদ। যেহেতু (রাহ্গণবাক্যগুলির ) 1বাধবচন, অর্থবাদ-বচন ও 


অনুবাদ-বচনরুপে বিভাগ আছে । 
ভাষ্য। ত্ৰিধা খলু ব্ৰাহ্মণবাক্যানি বিনিষুক্তানি, বিধিবচনানি, 


অর্থবাদবচনানি, অনুবাদবচনানীতি ৷ 


অনুবাদ। ৱাহ্মণবাক্যগুলি তিন প্রকারেই 1বভন্ত,--(১) বিধিবাক্য, 
(২) অর্থবাদবাক্য, (৩)" অনুবাদবাক্য । 


১। সমস্তানি বা বেদ্বাক্যানি পক্ষীকৃত্যাভিধীয়তে “প্ৰমাণং" বেদবাক্যানি অর্থবিভাগবস্থাং 
মন্বাদিবাকাবং। যথা মনম্বাদিবাব্যান্তর্ধবিভাগবন্তি অর্থবিভাগৰত্বে সতি প্রামাণাং, তথাচ বেদ- 
বাক্যান্ঠর্থবিভাগবস্তি তম্মাৎ প্ৰমাণমিতি--স্যায়বাণ্তিক | 
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টিগ্পনী। নহা পূর্ববসূত্নে যে বাক্যাবভাগের কথা বালয়াছেন, তাহা বেদবাকোর 
{ভাগই বুঝা যায় । কারণ, বেদবাকাই এখানে প্রকৃত । এই প্রকরণে বেদের প্রামাণ্য 
পরীক্ষাই মহা কাঁরয়াছেন। বেদবাক্যের বিভাগ আছে বাঁললে, সে বিভাগ কিরূপ, 
ইহা জিজ্ঞাস্য হয়; সুতরাং তাহ! বলিতে হয়, তাহ। ন৷ বললে পূর্ববসূত্রের কথাও 
সমাথিত হয় না। এ জন্য মহার্ধ এই সূত্রের দ্বারা বলিয়াছেন যে, যেহেতু 'বাঁধবাক্য, 
অর্থবাদবাক্য ও অনুবাদবাক্যরূপে বিভাগ আছে, অতএব ব্লাহ্গণ-বাকোর বিভাগ তিন 
গ্রকার। ভাষ্যকার প্রথমে *বিভাগশ্চ” ইত্যাদি সন্দৰ্ভের দ্বারা মহাধির বনস্তুৱ্য প্রকাশ 
কাঁরয়া, সৃত্তের অবতারণা কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের এ সন্দর্ভের সাহত সূত্রের 
যোজনা করিয়া সৃত্ার্থ বাঁঝতে হইবে। বেদের মন্ত্রভাগের সূতোন্তর্প বিভাগ 
নাই, এ জন্য রাহ্মণভাগের 'ত্রাবধ বিভাগই সূত্রকার বাঁলয়াছেন, বুঝতে হইবে ৷ 
তাই ভাষ/কারও যোগ্য তানুসারে মহর্ষির তাৎপর্ধ্য 1নৰ্ণয় করিয়। ব্লাহ্ষণ-বাক্যের র্ৰিবধ 
বিভাগই সৃন্নার্থ বালয়৷ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। মহর্ষি বেদবাক্যের বিভাগ দেখাইতে 
ব্ৰাহ্মণভাগেরই 1বভাগ দেখাইয়াছেন কেন? মন্ত্রভাগের কোনরূপ বিভাগ ন৷ দেখাইবার 
কারণ কি? এইরূপ প্রশ্ন হইতে পারে । এতদুন্তরে বন্তবয এই যে, মহর্ষি পূর্ববসূত্রে 
লৌকিক বাক্যের ন্যায় বেদবাক্যের বিভাগই বলিয়াছেন । বেদবাক্য লৌকিক বাক্যের 
সাম্য প্রদর্শন কাঁরয়া, লৌকিক বাকোর ন্যায় বেদবাকোরও প্রামাণ্য আছে, ইহ! বলাই 
পূর্বসূত্ে মহধির আভপ্রেত। ভাষ্যকারও মহার্যর এরূপ তাৎপধ্য ব্যাখ্যা করিয়াছেন । 
সুতরাং লৌকিক বাক্য যেমন বাধি, অর্থবাদ ও অনুবাদ, এই তিন প্রকার, বেদবাকাও 
এরূপ তিন প্রকার, ইহা বালতে ব্ৰাহ্মণভাগেরই এরূপ প্রকারভেদ বাঁলতে হইয়াছে। 
মন্ত্রভাগের এব্‌প প্রকারভেদ নাই। অন্যরূপ প্রকারভেদ থাকিলেও লৌকিক বাক্যে 
সেইরূপ প্রকারভেদ নাই৷ সুতরাং মহর্য লৌকিক বাক্যের ন্যায় বেদবাক্যের প্রকারভেদ 
দেখাইতে রাক্ষণভাগেরই এরূপ প্রকারভেদ. দেখাইয়াছেন। বেদের সমস্ত প্রকারভেদ 
বৰ্ণন কর৷ এখানে অনাবশ্যক : মহার্যর তাহ। উদ্দেশাও নহে । ভাষ্যকারের ব্যাখ্যানুসারে 
লোঁকিক বাক্যের ন্যায় বেদবাকোর বিভাগ প্রদর্শনই এখানে তাহার উদ্দেশ্য এবং 
পূর্ববসূ্লোন্ত বন্তব্য সমর্থনে তাহাই আবশ্যক । 


সমগ্র বেদ "মন্ত্র" ও "ব্রাহ্মণ" নামে দুই ভাগে িবভন্ত । মন্ত্ৰ ও ব্রাহ্মণ ভিন্ন কোন 
বেদ নাই। মহাঁষ আপস্তম্বও "এদ্বৱাক্মণয়োৰ্ব্বেদনামধেয়ং" এই সূত্রের দ্বারা তাহাই 
বালয়াছেন। বেদের মন্ত্রভাগ ত্ৰিবিধ,-(১) ধক, (২) যজুঃ, (৩) সাম। পাদবন্ধ 
গায়ন্রাদ ছন্দোবাশষ্ট মন্ত্রগুল ধক । গীতাঁবাশষ্ট মন্তুগুলি সাম এই উভয় হইতে 
বিলক্ষণ অর্থাং যেগুলি ছন্দোবাশষ্ট ও গীতাবাশিষ্ট নহে, এমন মন্তরগুলি যজুঃ) । 
কর্মকাগুর্প বেদের বজ্ঞই মুখ্য প্রাতপাদ্য। পূৰ্ব্বোন্ত মন্ত্রাত্মক ত্ৰিবিধ বেদেরই যজ্ঞে 
প্রয়োগ বাবচ্ছিত। এ ভ্রিবধ বেদকে অবলম্বন কারয়াই যজ্ঞ প্রাতষ্ঠিত, এ জন্য উহার 
নাম “ঘ্রয়ী"। অথর্ব বেদের যজ্ঞে ব্যবহার না থাকায় তাহ। *্রয়ীর" মধ্যে পারগণিত 


১। তেঘামৃগ ত্রার্থবণেন পাদৰ্যবস্থা। গীতিযু সামাখ্যা। ৮৬৯৯২ 
২য় অঃ, ১ম পাদ। ৩৫। ৩৬। ৩৭। 
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হয় নাই। কিন্তু তাই বাঁলয়৷ অথৰ্ব্ব-বেদ বেদই নহে, ইহ! শাস্ত্ৰকারদিগের সিদ্ধান্ত 
নহে । ধাক্‌, যজুঃ, সাম ও অথর্ব, এই চারি বেদের সংহিতা অংশে যে-সকল মন্ত 
আছে, তন্মধ্যে অথৰ্ব্ববেদসংহিতার মন্্রগলও মন্ত্ৰাত্মক বেদ তাহাকে গ্রহণ কাঁরয়। 
বেদের মন্ত্রভাগ চতুঁব্বিধ । পাশ্চাত্য পাঁওতগণ বেদের “ত্রয়ী” নামের প্রত নির্ভর 
করিয়া অথর্ব বেদকে বেদ বালয়৷ স্বাকার করেন না। কিন্তু এ মত বা যুন্ত 
ঠাহাঁদগেরই উদ্ভাবিত নহে । গঙ্গেশ উপাধ্যায়ের পূর্ববস্তাঁ জয়ন্তভট্ট ন্যায়মঞ্জরীতে 
এরূপ অনেক যুক্তি প্রদর্শন করিয়া, কেহ যে অথর্ধবেদের প্রামাণ্য স্বীকার করিতেন না, 
ইহ! বালয়৷ বহু বিচারপূর্ধবক এ মতের দ্ৰান্ত্ব প্ৰতিপাদন করিয়া গিয়াছেন। জয়স্তভটু 
শতপথ ব্ৰাহ্মণ, ছান্দোগ্যোপানষৎ প্রভৃতি গ্রন্থে অথর্ববেদের উল্লেখ দেখাইয়াছেন।১ 
ছান্দোগ্যোপানষদে নারদ-সনতকুমার-সংবাদে চতুর্থ বেদ বাঁলয়া অথর্ববেদের উল্লেখ 
দেখ! যায়। যাজ্ঞবন্ধ্যসংহিতা ও বিষুণপুরাণে চতুর্দশ [বিদ্যার পাঁরগণনায় চতুৰ্ব্বোদের 
উল্লেখ হইয়াছে ৷ (প্রথম খণ্ডের ভূমিকায় দ্বিতীয় ও তৃতীয় পৃষ্ঠা দুষ্টব্য )। জয়স্তভটু 
গোপথৱানঙ্গণের প্রমাণ উদ্ধৃত কারয়৷ দেখাইরাছেন যে, অথর্ববেদের যজ্ঞেও উপযোগিতা 
আছে। অথর্ববেদাবং পুরোহতকে সোমযাগে ব্ৰহ্মমূপে বরণ করার উপদেশ বেদে 
আছে । জয়ন্তভট্ট শেষে ইহাও সমর্থন কাঁরয়াছেন যে, অথর্ববেদ ভ্রয়ীবাহাও নহে, 
উহ৷ "ত্রয়ী”বৃপ। তান বলেন, অথর্বববেদে ধাক্‌, যজুঃ ও সাম, এই বিবিধ দন্তরই 
আছে । তান অথর্ধববেদে কোন কোন যজ্ঞাবশেষের বিল্পষ্ট উপদেশ আছে, ইহা 
বাঁলয়। কুমারিলের তন্তবান্তিকের কথার প্রাতিবাদ করিয়াছেন ৷ মৃূলকথা, অথর্ববেদ 
চতুর্থ বেদ, জয়ন্তভট্র বিরুদ্ধ পক্ষের সমস্ত যুক্তি খণ্ডন করিয়া ইহ। প্রাতপন্ন করিয়াছেন । 
চার বেদের সংাহতা অংশ প্রধানতঃ মন্ত্ৰাত্নক ৷ তৈত্তরীয় সংহিতায় মন্ত {ভম্ন ব্লাক্ষণও 
আছে ৷ মন্বাত্মক বেদ ভিন্ন বেদের অবশিষ্ট অংশের নাম "ব্ৰাহ্মণ" ৷ পূর্বদীমাংসা" 
দর্শনে মহষি জৈমিনিও “শেষে ব্রাহ্গণশব্দঃ" (২ অঃ. ১ পাদ, ৩৩) এই সূত্রের দ্বারা 
তাহাই বলিয়াছেন ৷ মন্তদুষ্টা বাষগণ যেগুলি মন্তুরূপে বিনিয়োগ কারয়াছেন, সেগুলিই 
মন্ত্র এবং যাহার দ্বারা সেই মন্ত্র বিনিয়োগাদি জান! যায়, সেই অংশ ব্রাহ্মণ | মন্ত্র দ্বার! 
যে যজ্ঞ, যে সময়ে, যে কালে, যে উদ্দেশ্যে, যের্পে কর্তব্য, তাহার বাধপদ্ধতি ব্ৰাহ্মণ- 
ভাগে বাঁণত হইয়াছে, পাশ্চাত্য পাঁগুতগণ কেবল মন্ত্রভাগকেই বেদ বাঁলয়। প্রচার 
কাঁরয়াছেন। তাহাদিগের মতে প্রধান বেদমন্ত্ই প্রচলিত ছিল। পরে পুরোহিতগণ 
প্রথমে ব্রাহ্মণ ও পরে আবশ্যক এবং সর্বশেষে উপনিষৎসমূহ রচন| কাঁরয়াছেন, এগুলি 
বেদ নহে ৷ মন্ত্রই বেদ; সেই মন্ত্রগালও তাহাদিগের মতে ঈশ্বরবাক্য বা তপৌরুষের 
বাক্য নহে। ভারতীয় পূর্ববাচাধ্যগণ বেদ-বিষয়ে নানাবিধ পূর্ববপক্ষের অবতারণ। 
কারয়া যেবুপে তাহার সমাধান করিয়া গিয়াছেন, তাহা পর্যালোচনা করিলে এবং নানা 


১। “অথ তৃতীয়েহহনীতুাপত্রমন্াঙ্নেধে পরিপ্বাধানে সোহয়মাধর্কণো বেদ:”। ১৩ প্রকরণ, 
. প্রপাঠক ৭ কণ্ডিকা। শতগণ। “ধগ বেলে য“্কুৰ্কবেদ: লামবেদ আধব্বণশ্চতুর্থ: 1” ছান্দোগা 
উপনিষৎ ৭ প্রপা। ৬ খণ্ড “অথনর্রপামঙগিয়নাং প্রতীচী।” তেত্তিরীয় ব্রাহ্মণ, শেষ প্রপাঠক, 
১* অঃ। “দেঁবানং যদথনধাঙ্গিরসঃ" শতপথ, ১১ প্রপা, ৩ ব্রাঃ। এবং ছান্দোগা উপনিষৎ। ৩ ৷ 
৪ | ২ | বৃছদারণাক ২। ৪1 ১* | তৈত্তিয়ীয় ২1 ৩ ৷ ১ | প্রশ্ন । ২! ৮ মুণ্ডক ১1১1৫ দ্ৰষ্টব্য । 


৬৩ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩২৭ 


ভাগে বিভক্ত বেদবাক্যগুলির পরস্পর সম্বন্ধ হৃদয়ঙ্গম কারলে আধুনিকাঁদগের সিদ্ধান্ত 
অসার ব৷ অমূলক বাসয়াই প্রতিপন্ন হইবে। ন্যায়মঞ্জরীকার জয়ন্তভটু বেদ বিষয়ে 
নানাবিধ পূর্ববপক্ষের অবতারণা করিয়া, তাহার সমাধান কাঁরয়াছেন। সায়গাচা্য 
ধগবেদ-সংহতার ভাষ্যে উপোদৃঘাতপ্রকরণে মহাঁষ জোমনির পূর্বব-মীমাংসাসূন্গুলির 
উদ্ধার ও ব্যাখ্যা কাঁরয়! বেদ-বিষয়ে নানাবধ পূর্ববপক্ষের নিরাস কারিয়াছেন। অনু- 
সান্ধংসু তাহ। পাঠ কারবেন ৷ প্রকৃত বিষয়ে বন্তুব্য এই যে, যে যজ্ঞে মন্ত্রের প্রয়োগ, 
সেই যজ্ঞ 1করুপে করিতে হইবে, তাহার সমস্ত বিধিপদ্ধীত রাহ্গণ-ভাগে বাণত, সুতরাং 
্রাহ্মণ-ভাগ ব্যতীত যজ্ঞ সম্পাদন অসম্ভব ৷ যজ্ঞাদি কম্মফলানুসারেই নানাবধ সৃষ্টি 
হইয়াছে । কর্মফলের বৈচিন্যুবশতঃই সৃষ্টির বৈচিত্র্য । সুতরাং অনাদি কাল হইতেই 
যজ্ঞাদি কর্মের অনুষ্ঠান চাঁলতেছে, ইহাই শাস্ীয় সিদ্ধান্ত । আত প্রাচীন কালেও যে 
উত্তরকুরুতে নানা যজ্ঞের অনুষ্ঠান হইয়াছে, ইহ! পাশ্চান্তাগণও এখন আর অস্বীকার 
কাঁরতে পারেন ন৷ ৷ সুতরাং বেদের মন্ত্-ভাগ ও ব্ৰাহ্মণ-ভাগের ষের্প সম্বন্ধ, তাহাতে 
্রাহ্মণ-ভাগ পরবন্তাঁ কালে অন্যের রচিত, মন্ত্র-ভাগই কেবল মূল বেদ, এই মত নিতান্ত 
অজ্ঞতাপ্রসৃত, সন্দেহ নাই । ভিন্ন ভিন্ন বেদের ভিন্ন ভিন্ন ব্রাহ্মণ আছে । যেমন 
ধগবেদের এতরের ও কৌধীতকী ব্রাহ্মণ । কৃষ্ণ যজুৰ্ব্বেদের তৈপ্তিরায় ব্রাহ্মণ । শুরু 
যজুৰ্ব্বেদের শতপথ ব্রাহ্মণ । সামবেদের ছান্দোগ্য ও তাণ্ড্য ব্রাহ্মণ এবং অথর্ব-বেদের 
গোপথ ব্ৰাহ্মণ ৷ এইরূপ আরও অনেক ব্রাহ্মণ আছে ও অনেক ব্ৰাহ্মণ বিলুপ্ত হইয়াছে । 
প্রতোক ব্রাহ্মণের অপর ভাগ আরণ্যক ও উপানষং ৷ যেমন এতরেয় ব্রাহ্মণের এতরেয় 
আরণ্যক, তৌন্তরীয় ব্রাহ্মণের তৌন্তরাঁয় আরণাক ইত্যাঁদ। উপানষদ্গুলি এ সকল 
আরণ্যকেরই শেষ ভাগ । এ জন্য উহাকে "বেদান্ত" বলৈ ৷ অনেক আরণ্যক বিলুপ্ত 
হওয়ায় অনেক টপানষদৃও বিলুপ্ত হইয়াছে । আরণ্যক ও উপানযদ্‌ বেদের জ্ঞানকাণ্ড । 
সংহত। ও ব্রাহ্মণ বেদেব কর্মকাণ্ড । যথাকুমে কর্মকাগ্ানুসারে কর্ম কারয়া, চিত্তশূাদ্ধ 
সম্পাদনপূর্বক জ্ঞানকাণ্ডে অধিকারী হইতে হয়। জ্ঞানকাগ্ডানুসারে তত্ত্বজ্ঞান লাভ 
কাঁরয়৷ পরমপুরুষার্থ মোক্ষলাভ হয়। এই ভাবে কর্মকাণ্ড ও জ্ঞানকাণ্ড-ভেদে বেদ 
'দ্বাবধ ! কর্মকাণ্ডের অন্তর্গত ব্রাহ্মণ ভাগকে সায়ণাচাধ্য প্রভীত “বাধ” ও “অর্থবাদ" 
নামে 'দ্বাবধ বাঁলয়াছেন ৷ ন্যায়দর্শনকার মহঁষি গোতম ব্রাহ্মণ ভাগকে ব্রাবধ 
বাঁলয়াছেন । গোতম যাহাকে "অনুবাদ" বাঁলয়াছেন, তাহাকে সকলে গ্রহণ করেন 
নাই। মীমাংসাচাধ্যগণ বেদকে ১। বাধ, ২। মন্ত, ৩। নামধেয়, ৪1 নিষেধ, 
৫ ৷ অর্থবাদ, এই পাচ নামে পাঁচ ভাগে বিভক্ত কারয়াছেন । তাহাঁদিগের মতে অর্থবাদ 
তিন প্রকার। ১। গুণবাদ, ২ ৷ অনুবাদ, ৩ ৷ ভূতার্থবাদ১ । মহষি গোতম যে 
অর্থবাদকে চতুব্বিধ বাঁলয়াছেন, তাহাও সর্বসম্মত । পরে ইহা বান্ত হইবে ॥৬২॥ 


ভাষ্য! তত্র । 


সূত্র । বিধিবিবধায়কঃ ॥৬৩৷৷১২৪৷৷ 


১। ধিয়োধে গুণদাদঃ স্তাদনু বাদোহবধারিতে । ভূতাৰ্থবায়স্তস্ধানাবৰ্থবাদস্ত্ৰিধা মতঃ ॥ 


৩২৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


অনুবাদ । তন্মধ্যে- বিধায়ক অর্থাৎ প্রবর্তক বাক্য বিধি । 


ভাস্ত । যদ্বাক্যং বিধায়কং চোদকং স বিধিঃ। বিধিস্ত 
নিয়োগোইনুজ্ঞা বা। যথা“হগ্রিহোত্রং জুহুয়াৎ স্বৰ্গকামঃ” ইত্যাদি। 
( মৈত্র উপ ।৬॥৩৬॥) 


অনুবাদ । যে বাক্য বিধায়ক-_কি না প্রবর্তক, তাহ! বিধি। (বাধ 
কিন্তু নিয়োগ এবং অনুজ্ঞা । যেমন “দ্বর্গকাম ব্যক্তি আগ্রহোত্র হোম কারবে” 
ইত্যাদি বাক্য । 


টি্পনী। মহাঁষ পূর্বসূত্রে বেদের ভ্রীবধ বিভাগ বালিতে যে বাধ, অর্থবাদ ও 
অনুবাদ বলিয়াছেন, তাহাদিগের লক্ষণ বল৷ আবশ্যক বুঝিয়া, যথাক্রমে তিন সূত্রের দ্বার৷ 
এ বাঁধ প্রভাত তিনটির লক্ষণ বাঁলয়াছেন। তন্মধ্যে এই প্রথম সূত্রের দ্বারা প্রথমোন্ত 
বিধির লক্ষণ বলিয়াছেন। ভাষ্যকার “তন্ল” এই কথার পূরণ করিয়া সূত্রের অবতারণ। 
করিয়াছেন ৷ ভাষ্যকার সৃত্ার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন যে, যে বাক্য বিধায়ক অথাৎ যাহা সেই 
কৰ্মাবিশেষে অগ্রবৃত্ত ব্যান্তর প্রবর্তক, তাহাই 1বাধবাক; ৷ "“স্বৰ্গকাম ব্যন্তি আগ্রহোত 
হোম কাঁরবে* ইত্যাদ বাক্য উহার উদাহরণ। এ 'বাধবাক্য ব্যতীত কোন ব্যান্তর এ 
কাম্য আগ্হোন্রে প্রবৃত্তি হইত ন৷ ৷ এ বাঁধবাক্যের দ্বারা আগ্নহোন্ত হোমকে ন্ুর্গর্প 
হীষ্টর সাধন বুঝয়া, স্বর্গকাম ব্যান্ত এ কর্মে প্রবৃত্ত ইইয়৷ থাকে, এ জন্য উহ। বিধায়ক 
অর্থাৎ প্রবর্তক বাক্য, উহা বিধিবাক্য। আরগ্রহোন্ত হোম স্বর্গসাধন, ইহ! পূৰ্ব্বোন্ত বিধি- 
বাক্য ব্যতীত আর কোন প্রমাণের দ্বারা বুঝা যায় না । সুতরাং এ বাক্য অপ্রাপ্ত পদার্থের 
প্রাপক হওয়ায় উহ। বিধিবাক্য । | 


ভাষ্যকার সৃতার্থ বৰ্ণনপূৰ্বক আবার শাঁবাধস্তু নিয়োগাহনুজ্ঞ। বা” এই কথার দ্বার 
'বাধকে নিয়োগ এবং অনুজ্ঞ। বাঁলয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর ব্যাথ্য৷ কাঁরয়াছেন যে,” যে 
বাক্য “ইহ। কর্তব্য" এইরূপে বিধান করে, তাহা নিয়োগ । যে বাক্য কর্তাকে অনুজ্ঞা 
করে, তাহা অনুজ্ঞা-বাক্য। পূর্বোন্ত আগ্নিহোত হোমবিধায়ক বাক্যই এ নিয়োগ-বাক্য 
অনুজ্ঞ-বাক্যের উদাহরণ ৷ তাংপধ্যটীকাকার ইহা বুঝাইয়াছেন যে, অপ্রবস্তপ্রবর্তক এ 
বাক্য আগ্নিহোত্র হোমে কর্তার দুৃর্গসাধনত্ব বুঝাইয়৷ বিধি হইয়াছে এ বাক্যই আবার এ 
আগ্রহোত্র হোমের সাধন দ্রব্যাদি লাভে প্রবৃন্তসম্পন্ন ব্যান্তকে অনুজ্ঞা করিতেছে । 
অর্থাৎ আগ্রহোত্ হোম-বিধায়ক পূৰ্ব্বোস্ত হোম বিধায়ক বাক্যই প্রমাণান্তরের দ্বারা অপ্রাপ্ত 
অগ্িহোন হোমে বিধি এবং প্রমাণান্তরপ্রাপ্তু অগ্রহোন্র-সাধন ধনার্জনাদি কার্যে অনুজ্ঞা। 


১। যদ্বাকা বিধত্তে ইদং কুর্ধযাদিতি স নিয়োগ: । অনুজ্ঞা তু যৎকর্তারমনুজানাতি 
তদনুজ্ঞাবাক্যম্‌ যথাইগ্রি্োত্রবাকামেবৈতৎ সাধনাবাপ্তিপ্রবৃত্িপূর্বকতবমমুজানাতি-স্কায়বান্তিক । 
তশ্মাৎ তদেব|য়িহোত্ৰাদিবাকা মপ্ৰাপ্তেহগ্ৰিহোত্ৰাদেঁ বিধিরস্ঠত; প্রাপ্তে তৎসাধনেহমুজ্ছেতি সিদ্ধম্‌। 
সমুচ্চয়ে “বা” শৰ; !--তাংপধ্যটীক৷ ৷ 


৬৩ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩২৯ 


তাংপরধ্যচীকাকার ভাষ্যোন্ত “ব৷” শব্দের অর্থ বালয়াছেন--সমুচ্চয়। ফলকথা, উদ্দ্যোতকর 
ও বাচস্পাতি মিশ্ৰের ব্যাখ্যানুসারে ভাষ্যোন্ত “নিয়োগ” ও “অনুজ্ঞা” শব্দের অর্থ নিয়োগ- 
বাক্য ও অনুজ্ঞা-বাক্য ৷ পূৰ্ব্বোস্ত আগ্মহোন্র হোমাবধায়ক বাক্যই ইহার উদাহরণ । 
যাহ। 1বিধিবাক্য, তাহা অনুজ্ঞা-বাক্যও হয়, ইহাই “বাঁধন্ু" ইত্যাদি সন্দর্ডের দ্বার! 
ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন। 

বিধিবাক্যকে যেমন “বধি” বলা হইয়াছে (মহর্ষি গোতম এখানে তাহাই 
বলিয়াছেন ), তদুপ 'বাঁধবাক্যে যে বিধিলিঙ- প্রভৃতি প্রত্যয় থাকে, তাহার অর্থকেও 
পূৰ্ব্বাচাধ্যগণ বাঁধ বলিয়াছেন এবং এ প্রত্যয়কেও 1বাধপ্রত্যয় বালয়াছেন। বিধি- 
প্রত্যয়ের অর্থবৃপ বিধি বিষয়ে পূর্ববাচার্ধাগণ বহু আলোচন৷ কাঁরয়াছেন। এ বিষয়ে 
বহু মতভেদ আছে । নব্য নৈয়ায়কগণ ইষ্টসাধনত্বকে 1বাধ-প্রত্যয়ের অর্থ বাঁলয়া 
বিশেষরূপে সমর্থন কারয়াছেন। এ মত নব্য নৈয়ায়কদিগেরই উদৃভাবিত নহে। 
উদয়নাচাধ্য ন্যায়কুসুমাঞ্জালর পণ%ম স্তবকে বিধি প্রতায়ের অর্থ বিষয়ে বহু পাত 
প্রকাশ কারয়৷ প্রচুর আলোচন৷ কাঁরয়াছেন। তান ইষ্টসাধনত্বই 'বাঁধপ্রত্যয়ের অর্থ, 
এই প্রাচীন মতের প্রকাশ কাঁরয়া, নিজ মতে এ ইঞ্টসাধনত্বের অনুমাপক আপ্তাঁভ- 
প্রায়কেই 'বাঁধ-প্রত্যয়ের অর্থ বলিয়াছেন ৷ তাহার মতে প্রবৃত্তি ও নিবৃত্তি বিষয়ে আপ্ত 
বস্তার ইচ্ছাঁবশেষই 'বাঁধ-প্রতায়ের দ্বার বুঝা যায়। এ ইচ্ছাবিশেষের দ্বার৷ কর্তা সেই 
কর্মের ইফ্টসাধনত্বের অনুমানরূপ জ্ঞানবশতঃ তাহাতে প্রবৃত্ত হইয়৷ থাকেন। 
{ 'বাঁধর্ধন্তুরাভপ্রায়ঃ* ইত্যাদ ৫ম স্তবক, ১৪শ কারক! দ্রষ্টব্য) উদয়নাচাধ্য এ 
বধপ্রত্যয়ার্থ আপ্তাভিপ্রায়কে নিয়োগ শব্দের দ্বারাও প্রকাশ করিয়াছেন। 1তান 
বাঁলয়াছেন,বাঁধ, প্রেরণা, প্রবপ্তনা, নিষুন্ত, নিয়োগ, উপদেশ এইগুলি একই পদার্থ 1 
অর্থাৎ বাধ বুঝাইতে এ সকল শব্দের প্রয়োগ হয় । বেদে বাধবাক্যে যে বিধিালিঙ্‌ 
প্রভাতি প্রত্যয় আছে, তদৃদ্বার৷ যখন কোন আপ্ত ব্যান্তর ইচ্ছাবশেষই বুঝ। যায়, তখন 
এ বাক্যবন্ত। কোন আপ্ত ব্যান্ত আছেন, ইহ! অবশ্য স্বীকাধ্য । অন্য ফোন আপ্ত ব্যস্ত 
বেদবন্তা হইতে পারেন না, সুতরাং নিত্য সৰ্ব্বজ্ঞ ঈশ্বরই বেদের বস্তু৷ স্বীকাধ্য, ইহাই 
উদয়নের সেখানে মূলকথ।১। প্রকৃত বিষয়ে কথা এই যে, উদয়ন যে 'বাধপ্রত্যয়ের 
অর্থকে নিয়োগ শব্দের দ্বারা প্রকাশ কাঁরয়াছেন, এ নিয়োগ শব্দের অর্থ আপ্ত বস্তার 
আভপ্রায়। ভাষ্যকার বাধন্তু’ ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বারা বিধি-প্রত্যয়ের অর্থরূপ বিধিকে 
এরূপ নিয়োগ এবং কপ্পান্তরে অনুজ্ঞা বলিয়াছেন কি না, ইহা চিন্তনীয়। বাঁধ- 
প্রত্যয়ের অর্থরূপ বধ বিষয়ে নান। আলোচনা ও নানা মতভেদ সুঁচিরকাল হইতেই 
হইয়াছে।  পূর্ববাচার্যযগণের উহা একটি প্রধান বিচাধ্য ছিল। ভাষ্যকার প্রথমে 


১ লিঙাদ্িপ্রতায়| হি পুরুষধোরেয়নিয়োগাখ ভবস্তু্ধং প্ৰতিপাদয়স্তি। তন্মাদ্যস্ত জ্ঞানং 
প্ৰযত্বজননী মিচ্ছাং প্রহুতে সোহখ বিশেষ; তঙ্গ জ্ঞাপকে| বাহণ বিশেষে! বিধিঃ প্রেরণা প্রবর্তন! 
নিযুক্তি! নিয়োগ উপদেশ ইতা্যনথাস্তরমিতি দ্বিতে বিচাধ্যতে |--কুমুমাঞ্জলি, ৫ম স্তবক, ৭ম 
কারিকা ব্যাখ্যা দ্ৰষ্টৰা। নিয়োগহতিপ্রায়: অন্তেযাং লিঙর্থত্বে বাধকপ্ত বক্তব্যত্বাদিতার্থ:।__ 
প্রকাশটাক]। ূ 


৩৩০ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০ 


সূতরানুসারে বিধিবাক্যের লক্ষণ ব্যাখ্য৷ কাঁরয়া, পরে আবার “বিধিন্তু" ইত্যাদি সন্দর্ভের 
দ্বারা বাঁধ-প্রত্যয়ের অৰ্থাবষয়ে নিজ-মত ব্যস্ত করিয়া গিয়াছেন {ক না, এবং তাহার 
পূৰ্ব্বোস্ত বাধবাক্য বিধিপ্রত্যয়ের দ্বারা নিয়োগ অর্থাৎ আপ্তাভিপ্রায় বুবাইয়৷ তদৃদ্বার। 
ইঞ্টসাধনত্বের অনুমাপক হইয়া প্রবর্তক হয়, এই জ্ঞাপনীয় তত্তুটি প্রকাশ করিয়া, তাহার 
পূৰ্ব্বোস্ত কথারই সমর্থন করিয়াছেন কি না, ইহা সুধাগণ উপেক্ষা না কৰিয়া, চিন্তা 
করিবেন ৷ নিরোগ অৰ্থাৎ আপ্চাভপ্রায়ই 1বাধপ্রত্যয়ের অর্থ, এই মত উদয়ন িশেষ- 
রূপে সমর্থন করিয়াছেন। নব্যগণ উহাতে দোষ প্রদর্শন করিলেও ভাষ্যকারের উহাই 
মত ছিল, ইহ! বুঝবার কোন বাধ৷ নাই ৷ ভাষ্যকার কপ্পান্তরে সর্বত্রই অনুজ্ঞাকে 
'বাধ-প্রত্যয়ের অর্থ বালয়াছেন, ইহ। বুঝবারও কোন কারণ নাই । কোন স্থানে অনুজ্ঞাও 
বাধ-প্রত্যয়ের দ্বারা বুঝা যায়, ইহা ভাষ্যকার বাঁলতে পারেন। উদয়ন অনুজ্বাকেও 
ইচ্ছাঁবশেষ বলিয়া, কোন স্থলে উহাও লিঙ-বিভান্তর দ্বার! বুঝ। যায় ইহা বালয়াছেন । 
মূল কথা, উদয়নাচার্য্ের গ্রন্থানুসারে ভাষ/কারের "বিধস্তু” ইত্যাদি সন্দর্ভের পূর্ববোন্ত- 
রূপ ব্যাখ্যা কর৷ যায় কি না, তাহ সুধাঁগণ চিন্তা কারবেন ৷ উদ্দে।তকর ও বাচস্পাঁতির 
কথ। প্রথমেই বালিয়াছি মহর্য গোতম তাহার পূর্ববসূত্রোন্ত বিধিবাকোর লক্ষণ 
বলিয়াছেন, কিন্তু উহার কোন বিভাগ ব৷ বিশেষ লক্ষণ বলেন নাই । এখানে তাহ। 
বলা তাহার আবশ্যক নহে । মীমাংসা চার্যগণ (১) উৎপাত্তাবাধ, (২) আধকারাবাধ, 
(৩) 'বানয়োগাঁবাঁধ ও (৪) প্রয়োগবিধি, এই চার নামে 1বাধবাক্যকে চতুাৰ্ব্বধ 
বাঁলয়াছেন। নিয়মাবাধ ও পাঁরসংখ্যাবাঁধ প্রভাত পূর্বোস্ত চতুর্বধ বিধির 
অন্তভূত। মীমাংসা-শাস্তরে পূৰ্ব্বোস্ত বিভিন্ন প্রকার বিধবাকোর লক্ষণ ও উদাহরণ 
দ্ৰষ্টব্য ৷ ৬৩ ॥ 


সূত্ৰ স্ততিণিন্দা পরকৃতিঃ পুরাকল্প 
ইতার্থবাদঃ ॥৬৪৷৷১২৫৷৷ 


অনুবাদ । স্তুতি, নিন্দা, পরকৃতি, পুরাকষ্প এইগুলি অর্থবাদ অথাৎ 
বেদের এ সকল বাক্যকে অর্থবাদ বলে । 


ভাস্থ। বিধে; ফললক্ষণ। যা প্রশংসা, সা স্বতিঃ সম্প্ৰত্যয়াৰ্থ|,-- 
তূয়মানং শ্ৰদাধীতেতি। প্রবন্তিক? চ ফলশ্রবণাৎ প্রবর্ততে “সর্বজিতা 
বৈ দেবাঃ সব্বমজয়ন্‌ সৰ্ব্বস্তাণ্ডয সব্বস্ত জিতো, সব্বমেবৈতেনা- 
প্লোতি সৰ্ব্বং জয়তী”ত্যেবমাঁদি ৷ ( তাগ্ডা ব্রাঃ ১৬৭।২)। 

অনিষ্টকলবাদে নিন্দা বর্জনার্ধা, নিন্দিতং ন সমাচরেদিতি। 
এষ বাব প্রথমো যজ্ঞো যজ্ঞানাং ( যজ জ্যোতিষ্টোমো ) য এতেনা- 
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নিষ্টাথাহন্যেন যজতে গর্তপত্যমেব তজ, জীয়তে বা প্র বা মীয়তে” 
ইত্যেবমাদি৯ ৷ | 

অন্যকর্তৃকস্ত ব্যাহতস্ত বিধেব্বাদ:ঃ পরকৃতিঃ “হৃত্বা বপামেবাগ্রে- 
ইভিঘারয়স্তি অথ পৃষদাঞজ্যং, ততুহ চরকাবধ্বর্ধ্যবঃ পৃষদাজ্যমেবাগ্রে- 
ইভিঘারয়স্তি, অগ্নেঃ প্ৰাণ৷ পৃষদাজ্যন্তোমমিত্যে বমভিদ ধতী”ত্যে- 


বমাদি। 

এতিহাসমাচরিতে| বিধিঃ পুরাকল্প ইতি। “তস্মাদ্বা এতেন 
পুরা ব্রাহ্মণ বহিস্পবমানং সামস্তোমমস্তৌষন্‌ যোনে যজ্ঞং প্রতন- 
বামহে” ইত্যেবমাদি | 

কথং পরকুতিপুরাকল্লাবর্থবাদাবিতি, স্ততিনিন্দাবাকোনাভি- 
সম্বন্ধাদ্বিধা শ্রয়স্য কম্যচিদর্থস্য দ্যোতনাদৰ্থবাদাবিতি। 


অনুবাদ । বাধবাকোর ফলকথনরৃপ যে প্রশংস।, সেই দ্তাত সং্প্রতায়ার্থ 
অৰ্থাৎ শ্রদ্ধার্থ ( কারণ) স্তুয়মানকে শ্রদ্ধ। করে এবং (সেই ন্তাত ) প্রৱাৰ্ত্তকা 
অর্থাৎ প্রবন্তরও প্রয়োজক ৷ (কারণ) ফল শ্রবণবশতঃ প্রবৃত্ত হয়। (উদাহরণ) 
“সর্বাঙ্তং যজ্ঞের দ্বারা “দবগগ সমস্ত জয় কারয়াছেন, সকলের প্রাপ্তির নামত, 
সকলের জয়ের নিমিত্ত, ইহার দ্বারা সমস্তই জয় করে” ইত্যাদি ৷ 

আঁনষ্উ-ফল-কথনর্প নিন্দ! বর্জনার্থ, ( কারণ ) নান্দতকে আচরণ করে 
না। ( উদাহরণ ) “এই যজ্ঞই যজ্ঞের মধ্যে প্রথম, (যাহা জ্যোতিষ্টোম, ) 
যে বান্ধি এই যজ্ঞ ন! কারিয়া অনা যজ্ঞ করে, সেই বান্ত গর্তপতনের ন্যায় 
জীর্ণ হয় অথবা মৃত হয়” ইত্যাদি । 

অন্য কর্তৃক ব্যাহত বিধির অর্থাৎ বিরুদ্ধ অনুষ্ঠানের কথন পরকৃতি । 
( উদাহরণ ) “হোম করিয়া ( শুরু যজুৰ্ব্বেদজ্ঞ খাত্বকৃগণ ) অগ্ৰে বপাকেই 
অর্থাৎ ( যজ্ঞায় পণুর মেদকেই ) অভিঘারণ* করেন, অনন্তর পৃষদাজ্য 
দধিষুন্তঘৃত ) অভিঘারণ করেন, তাহাতে চরকাধ্ববূ্গণ ( কৃষ্ণ যন্তুব্ধেদজ্- 
ধ্বত্বকৃগণ ) পষদাজ্যকেই অগ্ৰে অভিঘারণ ( করেন), পৃষদাজান্তোম অগ্নির 
প্রাণ ওইরূপ বলেন” ইত্যাদি ৷ 

এতিহাবশতঃ সমাচারত বিধি (৪ ) পুরাকল্প । ( উদাহরণ ) “অতএব 
ইহার দ্বার পূৰ্বকালে ব্ৰাহ্মণগগণ বাঁহস্পবমান সামস্তোমকে ( সামবেদীয় 


১। হবনীয় দ্ৰযো যথাবিধি মৃত সেকের নাম "অভিঘারম” । 
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( মন্ত্ৰাবশেষকে ) স্তব করিয়াছলেন, যাহার দ্বার৷ ( আমরা ) যজ্ঞ করিতেঁছি” 


ইত্যাদি ৷ 

( পূৰ্ব্পক্ষ ) পরকৃতি ও পুরাকম্প অর্থবাদ কেন? অর্থাৎ উদাহৃত 
পরকৃতি ও পুরাকম্প নামক বাক্যদ্বয় বিধায়ক বাক্য হইয়৷ বিধি হইবে 
না কেন ? (উত্তর) স্তুতি ও 'নন্দাবাক্যের সাহত সন্বন্ধবশতঃ বিধিবাক্যাশ্রিত 
কোন অর্থের প্রকাশ করে বলিয়া ( পরকতি ও পুরাকল্প ) অর্থবাদ । 


টিপ্পনী ৷ মহা অর্থবাদের বিভাগ কাঁরিয়াই তাহার লক্ষণ সূচনা কাঁরয়াছেন। 
সূত্রোন্ত ভুতি প্রভৃতির অন্যতমন্বই অর্থবাদের সামান্য লক্ষণ ৷ যে সকল অর্থবাদ 
{বাধশেষ, (বাধবাক্যের সাঁহত যাহাদিগের একবাক্যত৷ আছে, মহাঁষ তাহাঁদিগেরই দ্যুতি 
প্রভূত নামে 1িভাগ কারয়া, পৃৰ্ব্বোস্তরুপ লক্ষণ সৃচন। করয়াছেন ৷ তন্মধ্যে যে বাক্য 
{বধির স্তাবক, যদ্দারা বিধির ফল কীর্তন করা হইয়াছে, তাহাই স্তুতি বা স্তত্যৰ্থবাদ । 
ফলকথা, বিধ্যৰ্থের প্রশংসাপর বাক্যই স্তুতিনামক অর্থবাদ । এঁ স্তুতির দুটির 
উপযোগিতা আছে। বিধির দ্বারাই প্রবৃত্তি জন্মে, কিন্তু স্তুতির দ্বারা সেই কৰ্ম্মকে 
প্রশস্ত বালয়। বুঝিলে প্রবর্তমান পুরুষ অধিকতর প্রবৃত্তিসম্পন্ন হইয়া থাকেন ৷ সুতরাং 
বিধির কার্য প্রবৃন্ততে এ সুতির সহকারত৷ আছে । ভাষ্যকার “প্রবান্তিকা চ" এই 
কথার দ্বারা এ স্তীতর পূৰ্ব্বোন্ত প্রকারে (১) বাধসহকারিতা প্রকাশ কারয়াছেন এবং 
শ্রদ্ধাবান্‌ ব্যান্তরই প্রবৃত্তিজন্য ধর্ম হয়, শ্রদ্ধাহীনের তাহা হয় না; সুতরাং প্রবৃন্তর 
কাধ্য ধর্মে শ্রদ্ধার সহকারিতা আছে । স্তুতির দ্বারা স্তয়মান বিষয়ে শ্রদ্ধা জন্মে, সুতরাং 
স্তুতি এ শ্রদ্ধার নিমিত্ত হইয়া প্রবৃত্তির কাধ্য ধর্মে সহকারী হয়। ভাষ্যকার প্রথমে 
"স্তয়মানং শ্রদ্দধীত” এই কথার দ্বারা সত্তর এই (২) উপযোগিত৷ সমর্থন করিয়াছেন ।' 
“সর্ধজিৎ যজ্ঞ করিবে,” এইরূপ 'বাধবাক্যের পরে "দেবগণ সৰ্ব্বাজং যজ্ঞের দ্বারা সমস্ত 
জয় কাঁরয়াছেন* ইত্যাদি বাক্যের দ্বারা এ যজ্ঞের প্রশংসা বা ফল কাঁওঁন করায় 
বেদের এ বাক্য স্তত্যর্থবাদ । 

আনষ্ট ফলের কীর্তন নিন্দা” নামক দ্বিতীয় অর্থবাদ । নিন্দ৷ কাঁরলে, সেই 
নিন্দিত কর্ম কারবে না, তাহা বর্জন কাঁরবে, সেই বর্জনার্থ নিন্দা করা৷ হইয়াছে। 
যজ্ঞের মধ্যে প্রথম, যে ব্যাস্ত এই যজ্ঞ না কাঁরয়া অন্য ষজ্ঞ করে, সে জীর্ণ বা মৃত 
হয়” ইত্যাদি বাক্যের দ্বার জ্যোতিষ্টোম যজ্ঞ ন! করিয়া, অন্য যজ্ঞের অনুষ্ঠানের নিন্দ! 
করায়, এ বাক্য নিন্দার্ঘবাদ । 


শালা! 


১। তাণ্ডো মহাব্রাহ্মণের ১৬শ অধায়ের ১ম খণ্ডে (২) এইরূপ শ্ৰুতি দেখা যায়। ভাত্তকার 
সায়ণ ব্যাখ৷| করিয়াছেন “অথান্যেন” যজ্ঞক্রহৃন| যতে “তং” স যজমানঃ গওঁপতাং গর্তপতনং 
যথা ভবতি তখৈব জীয়তে, জ্যাবয়োহানাবিতি ধাতুঃ। অখব! প্রমীয়তে ম্ৰিয়তে। মীমাংসা" 
দর্শনের দ্বিতীয়াধ্যায় চতুর্ধপাদের অষ্টম সুত্রের শবর ভায়েও এইরূপ শ্রুতি উদ্ধৃত হইয়াছে । সুতরাং 
প্রচলিত ভারপুস্তকে উদ্ধৃত শ্রুতি পাঠ গৃহীত হইল ন| ৷ এখানে ভায়কারের উদ্ধৃত অন্ত দুইটি শ্রুতি 
অনুসন্ধান করিয়াও পাই নাই। শতপতত্রাক্গণের শেধ ভাগে অনুসন্ধেয়। 
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অন্য কর্তৃক ব্যাহত 1বধির কথন, অর্থাৎ কর্মাবশেষের পুরুষাবশেষগত পরল্পর 
বিরুদ্ধ বাদ “পরকৃতি” নামক তৃতীর অর্থবাদ । যেমন বেদবাক্য আছে যে, “অগ্ৰে বপার 
আঁভঘারণ করিয়া, পরে পৃষদাজ্যের আভঘারণ করেন । কিন্তু চরকাধ্বযুণুগণ পৃষদাজ্যকেই 
অগ্রে আভঘারণ করেন ৷” এখানে চরকাধ্বধুণগণ অন্য খাত্বক পুরুষ হইতে বিপরীত 
আচরণ করেন, ইহা বলায় পুরুষাঁবশেষগত এ পরস্পর বিরুদ্ধ বাদ “পরকৃতি” নামক 
অর্থবাদ। খাত্বগৃগণের মধ্যে যাহারা যজুৰ্ব্বেদজ্ঞ, তাহারা যজুৰ্ব্বেদেরই প্রয়োগ কাঁরবেন, 
তাহাদিগের নাম “অধবর্ধৃয" ৷ কৃষ্ণ যদুর্ব্বেদের শাখাবিশেষের নাম "্চরকা” ৷ তদনুসারে, 
কর্মকারা ধাত্বগ্‌দিগকে “চরকাধবর্ধৃ” বল৷ ষায়। 
এঁতিহ্য অর্থাৎ জনশ্ৰুতিরুপে প্রাসদ্ধ ব্যান্তর আচাঁরত বলিয়। যে কাঁওঁন, তাহা পুরা- 
কম্প নামক চতুর্থ অর্থবাদ ৷ যেমন বেদবাক্য আছে--প্রাক্মপগণ পূৰ্ব্বকালে বাহম্পবমান 
সামস্তোমকে (সামবেদীয় মন্ত্রীবশেষের সমষ্টি) শুব কাঁরয্লাছিলেন।” এখানে জনশ্ৰাত- 
রূপে পূৰ্ব্বকালে ব্রাহ্মণগণের সামস্তোম মন্ত্রের স্তুতির এ ভাবে কীর্তন “পুরাকম্প” নামক 
অর্থবাদ । ভাষ্যকার “পরকাত" ও “পুরাকস্পের" যেরূপ স্বরূপ ও উদাহরণ বলিয়াছেন, 
তাহা সকলে বলেন নাই। উহাতে পূর্ববাচার্যগণের মধ্যে মতভেদ বুঝা যায়। ভর 
কুমারল পরকীত ও পুরাকল্পের ভেদ বলিয়াছেন যে, এক পুরুষ কর্তৃক উপাখ্যান 
“পরকাতি*। বহু পুরুষ কর্তৃক উপাখ্যান *পুরাকল্প* । দুই পুরুষ কর্তৃক উপাখ্যানেও 
পুরাকণ্প হইবে, ইহা ভট্ু সোমেশ্বর ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। 
ভাষাকার সৃ'ত্রান্ত চতুব্বিধ অর্থবাদের দ্বরূপ ও উদাহরণ বাঁলয়া, পরে পূর্ববপক্ষের 
অবতারণ। করিয়াছেন যে, “পরকৃাত” ও "পুরাকল্স" অর্থবাদ হইবে কেন? তাংপধ্য- 
টীকাকার পূর্ববপক্ষের তাংপধ্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, বপাহোম এবং পৃষদাজ্যের আঁভঘারণ 
যথাক্রমে বাহত আছে । বপাহোম কারয়াই পৃষদাজ্যের আভঘারণ কর্তব্য । কিন্তু 
ভাষ্যকারের উদাহত পরকাতবাক্যে চরকাধ্বুণ পুরুষের সম্বন্ধ শ্রবণবশতঃ উহা। সেই 
পুরুষের পক্ষে ব্রমভেদের বিধায়ক হইয়। বিধবাক্যই হইবে ৷ চরকাধ্বযুণগ্রণ অগ্ৰে 
প্যদাজোর আভধারণ কারবেন, তাহাদগের পক্ষে এই ক্রমভেদ প্রমাণান্তরের দ্বারা 
অপ্রাপ্ত । সুতরাং এ বাক্যই এ অপ্রাপ্ত ক্রমভেদকে চরকাধ্বর্ু পুরুষ বশেষের ধর্মারূপে 
বিধান করিয়৷ বাঁধবাকাই কেন হইবে না? উহ। অর্থবাদ হইবে কেন? এবং ভাষ্য- 
কারের উদাহত পুরাকপবাক্যে বাঁহষ্পবমান সামস্তোম মন্ত্র সম্বন্ধ পূর্ববকালীন পুরুষীয় 
বাঁলয়া শ্রবণ করা৷ যাইতেছে । সুতরাং এ বাক্য এ মন্ত-সম্বন্ধকে ইদানীস্তন পুরুষের 
ধর্মরূপে বিধান কাঁরয়াছে। অৰ্থাৎ ইদানীস্তন ব্রাহ্মণগণ এ সামস্তোম মন্্কে স্তব কাঁরবেন, 
এইরূপ বিধান করিয়াছেন । তাহা হইলে এ পুরাকল্পবাক্য এরূপে বিধায়ক হওয়ায় 
বিধিবাক্যই কেন হইবে না, উহা। অর্থবাদ হইবে কেন? এতদুন্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন 
যে, স্তাতবাক্য বা নিন্দাবাক্যের সাহত সম্বন্বপ্রযুক্ত কোন অর্থীবশেষের প্রকাশ করায় 
পরকাত ও পুরাকল্প অর্থবাদ বিয়াই কথিত হইয়াছে । অৰ্থাৎ উহাও কোন বাধর 
শেষভূত স্ত্রুত বা নিন্দাবাক্যের সম্বন্ধবশতঃ তাহারই ন্যায় বিধ্যাশ্ৰিত অর্থাবশেষের প্রকাশ 
করায় স্তুতি ও নিন্দার ন্যায় অর্থবাদ। তাংপর্যযটীকাকার ইহার গৃঢ় তাংপধ্য বৰ্ণন 
কারয়াছেন যে, এ সমস্ত বাক্যে বাঁধশ্রবণ নাই--উহ। সিদ্ধ পদার্থের বোধক বাক্য। এ 
স্থলে অশ্রুয়মান বিধি কল্পনা করা অপেক্ষায় পূর্ধজ্ঞাত বিধিবাক্যের সহিত একবাকাত। 


৩৩৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


ক্ষপনাও কাঁরতে হইবে। তাহা হইলে এ পক্ষে 1ববিধিকলপন৷ ও তাহার একবাকাযত৷ 
কংপন|, এই উভয় কচ্পন৷ কারতে হয়; 1কস্তু উত্তরপক্ষে কেবলমান্র প্রতীত বিধির 
সাহত এক বাক্যত৷ বপনা করিতে হয়। সুতরাং বিধিকজ্পন। ন। করা পক্ষেই লাঘব। 
এ লাঘববশ তঃ এ পক্ষই সিদ্ধান্ত হওয়ায় --পরকৃাত ও পুরাক্প অর্থবাদ, উহ! বিধায়ক 
না হওয়ায় বাধ নহে । পরকৃতি ও পুরাকজ্পেও গৃঢ়ভাবে সতত ও নিন্দা আছে, কিন্তু 
স্ষুটতর স্তুতি ও 'নন্দার প্রতীত না হওয়ায় স্ত্ীত ও নিন্দ। হইতে পরকৃতি ও 
পুরাকফ্পের পৃথগ-ভাবে উল্লেখ হইয়াছে, ইহাও তাংপধ্যটীকাকার বালয়াছেন । 
মীমাংসাচাধ্যগ৭ (১) গুণবাদ, (২) অনুবাদ, (৩) ভূতার্থবাদ, এই নাগন্নয়ে অর্থবাদকে 
সামান্যতঃ ত্ৰিবিধ বাঁলয়াছেন। যেখানে যথাশুত বেদার্থ প্রমাণান্তরা বুদ্ধ, সেখানে 
সাদৃশ্য সন্বন্ধরূপ গুণযোগবশতঃ এ বেদবাক্য গুণবাদ । যেমন বেদে আছে,-"যজমানঃ 
প্রস্তরঃ", "আদিত্যে৷ যৃপঃ" ইত্যাদি ৷ প্রস্তর শব্দের অর্থ আন্তরণকুশ। জমান পুরুষ 
প্রস্তর নহেন, যূপও আদিত্য নহে, ইহা প্রত্যক্ষ প্রমাণাঁসদ্ধ । সুতরাং এ বেদার্থ প্রত্যক্ষ 
প্রমাণ-বিরুদ্ধ । এ জন্য এ স্থলে প্রস্তর শব্দ ও আদিত্য শব্দের যথাক্রমে প্রস্তরসদৃশ এবং 
আ'দতাসদৃশ অর্থে লক্ষণ৷ বুঝতে হইবে । যজমান প্রস্তরসদৃশ অর্থাৎ প্রস্তর যেমন 
যজ্ঞাঙ্গ, তদৃপ যজমানও যজ্ঞাঙ্গ এবং যৃপ সূধ্যের ন্যায় উজ্জল, ইহাই এ হ্থলে এ বেদ- 
বাক্যদ্বয়ের অর্থ । শব্দের মুখ্যার্থের সাদৃশ্য সম্বন্ধকে “গুণ” বলা হইয়াছে ৷ সেই গুণরূপ 
অর্থের কখনই গুণবাদ ৷ পূর্ক্বোক্ত সাদৃশ্/বশেষবোধক পারিভাধিক “গুণ” শব্দ হইতেই 
পগোৌণ" শব্দ প্রাসদ্ধ হইয়াছে ৷ প্রমাণাস্তরের দ্বার৷ যাহ! অবধারত আছে, তাহার কথনই 
অনুবাদ । যেমন বেদে আছে,"আগ্রহিমস্য ভেষজমু*। আগ্র যে হমের ওষধ, ইহ। 
অন্য প্রমাণেই অবধারিত আছে, সুতরাং তাহাই এ বাকোর দ্বার প্রকাশ করায় উহ। 
অনুবাদ । পূর্ব্বোন্ত প্রমাণান্তরীবরোধ ও প্রমাণাস্তরের দ্বারা অবধারণ না থাকিলে সেইরূপ 
চ্ছলীয় অর্থবাদ ভূতার্থবাদ । যেমন বেদে আছে,--"ইঞ্জে৷ বৃত্ায় বজ্জুমুদষচ্ছং।” অর্থাৎ 
ইন্দ্র বৃত্ের প্রত বজ্র উদ্যত কাঁরয়াঁছলেন। এইরূপ উপানষদ্‌ বা বেদাস্তবাক্যগুলিও ' 
ভূতার্থবাদ ৷ মীমাংসকগণ বেদের অর্থবাদগুঁলকে অপ্ৰমাণ বলয়া সিদ্ধান্ত করেন নাই ; 
উহ। তাহা দগের পূর্ববপক্ষ । মীমাংসাসূতুকার মহধি জেমিনির পূর্ববপক্ষ-সৃতকে সদ্ধান্ত- 
সূত্রূপে বুঝলে, এরূপ ভ্রম হইয়৷ থাকে । নীমাংসাচাধ্/গণ বিধি ব নিষেধের সাহত 
একবাক্যতাবশতঃই অর্থবাদের প্রামাণ্য শ্বীকার কাঁরয়াছেন। সামানাতঃ, অর্থবাদকে 
ঘ্িবিধ বাঁললেও মীমাংসকগণ ?শষ্য-হতের জন্য আরও বহু প্রকারে অর্থবাদের বিভাগ 
কারয়াছেন। মীমাংসাবৃত্তকার বেদের ব্রাহ্মণভাগকে “হু প্রকারে বিভক্ত কারয়াছেন। 
ভাষ্যকার শবর স্বামীও সেগুলির উল্লেখ করিয়াছেন। মহর্ষি গোতমোস্ত চতুবিবধ 
অর্থবাদও তাহার মধ্যে কাথত হইয়াছে। (পূর্বরমীমাংসাদর্শন, ২ অঃ, ১ পাদ, ৩৩ সূত্রের 
শবরভাব্য ও “মীমাংসাবালপ্রকাশ” প্রভাতি গ্রন্থ দ্ুষ্ব্য) ॥ ৬৪ ॥ 


সূত্র । বিধিবিহিতস্থান্ুবচনমন্্রবাদ: 
॥৬৫॥১২৬॥ 


৬৫ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য. ৩৩৫ 


অনুবাদ । বিধি ও বিহিতের অনুবচন অর্থাৎ বিধ্যনুবচন (শব্দানুবাদ) 
বাহতানুবচন ( অর্থানুবাদ )_অনুবাদ। 

ভাষ্য। বিধামুবচনঞ্চানুবাদে| বিহিতামুবচবঞ্চ। পূৰ্ব্বঃ শব্দানু- 
বাদোহইপরোহর্থান্ুবাদঃ। যথা পুনরুত্তং দ্বিবিধমেবনুবাদোহপি। 
কিমর্থং পুনর্ববিহিতমনূগ্যতে ? অধিকারার্থং, বিহিতমধিকৃত্য স্ততি- 
্ব্বোধ্যতে নিন্দা! বা, বিধিশেষে। বাইভিধীয়তে। বিহিতানস্তরার্ধোইপি 
চানুবাদো ভবতি, এবমন্যদপুযুতপ্রেক্ষণীয়মূ। 

লোকেহপি চ বিধিরর্৫থবাদোহনুবাদ ইতি চ ত্রিবিধং বাকাম। 
“ওদনং পচেদিতি বিধিবাক্যম্‌। অর্থবাদবাক্য “মায়ুৰ্ব্বৰ্চ্চা বলং 
সুখং প্রতিভানঞ্চান্নে প্রতিষ্ঠিতম্।” অনুবাদঃ পচতু পচতু ভবানি”- 
ত্যভ্যাসঃ, ক্ষিপ্ৰং পচ্যতামিতি বা, অঙ্গ পচাতামিত্যধ্যেষণার্থং, 
পচাতামেবেতি বাইবধারণার্ধথম। 

যথা লৌকিকে বাক্যে বিভাগেনার্থগ্রহণাৎ প্রমাণত্বং এবং বেদ- 
বাক্যানামপি বিভাগেনার্থগ্রহণাৎ প্রমাণত্বং ভবিতুমর্ৃতীতি। 


জন্ুবাদ । বিধানুবচনও অনুবাদ, বিহিতানুবচনও অনুবাদ । প্রথমটি 
( বিধানুবচন ) শব্দানুবাদ, অপরটি (বিহতানুবচন ) অর্থানুবাদ । যেমন 
-পুনবুন্ত দ্বিবিধ, এইরূপ অনুবাদও দ্বিবিধ । (প্রশ্ন) কি নিমিত্ত বিহিতকে 
অনুবাদ কর৷ হয় ? উত্তর) অধিকারের নিমিত্ত : বাহতকে অধিকার করিয়া 
স্তুতি অথব৷ নিম্দ৷ জ্ঞাপন করা হয়,--অথব৷ বিধশেষ আভাহত হয়। 
বাহতের অনস্তরার্থও অর্থাৎ 'বাহতের আনন্তর্য্য বিধানের নামণ্ডও অনুবাদ 
হয়। এইরূপ অন্যও উংপ্রেক্ষ। কারবে। অর্থাৎ বাহতের অনুবাদের 
প্রয়োজন আরও আছে, তাহ! বুঝয়৷ লইবে ৷ 

লোকেও বিধি, অর্থ ও অনুবাদ, এই {তবধ বাক্য আছে । ( উদাহরণ ) 
“ওদন পাক কাঁরবে” ইহা 'বাঁধবাক্য । “আয়ু, তেজঃ, বল, সুখ এবং প্রাতভ। 
( বুদ্ধীবশেষ ) অন্বে প্রতিষ্ঠিত” ইহ৷ অর্থবাদবাক্য । “আপনি পাক করুন, 
পাক করুন” এই অভাস ( পুনরুস্ত ) শীঘ্র পাক করুন-এই নিমিত্ত, - অথবা 
পুনব্ধার পাক করুন, এইবুপে অধ্যেষণার্থ, অথবা পাকই করুন এইর্প 
'অবধারণার্থ অনুবাদ । 
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যেমন লৌকিক বাক্যে বিভাগপ্রযুন্ত অর্থাবশেষের বোধবশতঃ প্রামাণা, 
এইরূপ বেদবাকাসমূহেরও বিভাগপ্রযুন্ত অর্থাবশেষের বোধবশতঃ প্রামাণ্য হইতে 
পারে । 


টিপ্সনী। সূত্রে "অনুবচনং* এই কথার দ্বারা মহর্য অনুবাদের লক্ষণ সৃচন। 
করিয়াছেন। অনুবচন বাঁলতে পশ্চাংকথন বা পুনৰ্ব্বচন ৷ উহ! সপ্রয়োজন হইলেই 
তাহাকে অনুবাদ বলে । সুতরাং “সপ্রয়োজনত্বে সৃতি” এই বাক্যের পূরণ করিয়া, মহর্ষি- 
কাঁথত অনুবাদের লক্ষণ ব্যাখ্যা কারতে হইবে। সৃত্রোন্ত “অনুবচনে” সপ্রয়োজনত্ব বিশেষণ 
মহর্ষির ববাক্ষত আছে, ইহা পরবত্তাঁ সূত্রের দ্বারাও প্রকটিত হইয়াছে । অনুবাদ 'দ্বিবিধ, 
ইহ বালিতে মহাধি বালয়াছেন, শাবাধাঁবহিতস্য” । মৃতের এ বাক্য সমাহার দ্বন্দ সমাস। 
বিধির অনুবচন ও 'বাহতের অনুবচন অনুবাদ । শব্দানুবাদকে বাঁলয়াছেন--বিধ্যনুবচন 
এবং অর্থানুবাদকে বাঁলয়াছেন-বিহিতানুবচন। পুনরুস্তও যেমন শব্দ-পুনরুস্ত ও অর্থ- 
পুনরুন্ত-ভেদে দ্বিবিধ, অনুবাদও পূর্বোস্তরূপ 'দ্বাবধ। “আঁনত্যোহানিত্যঃ* এইর্প বাক্য 
বললে তাহা শব্দ-পুনরুন্ত । কারণ, আনত্য শব্দই পুনর্ব্বার কথিত হইয়াছে । “আনত্যো 
নিরোধধর্্বকঃ" এইরূপ বাক্য বাললে তাহ! অর্থ-পুনরুস্ত । কারণ, এ বাক্যে অনিত্য 
শব্দই পুনব্বার কথিত হয় নাই, কিন্তু অনিত্য বাঁলয়া পরে “নরোধধর্মাক” শব্দের দ্বার) 
এ আনত্যর্প অর্থেরই পুনরুন্ত করা হইয়াছে । নিরোধ অর্থাৎ বিনাশ অনিত্য পদার্থের 
ধর্ম ; সুতরাং যাহা অনিত্য, তাহাই নিরোধ-ধর্মক । পূর্্ধোস্ত বাক্যে এ একই অর্থের 
পুনরুস্ত হওয়ায় উহ! অর্থ-পুনরুন্ত । এইরূপ “ঘটে! ঘটঃ" এইরূপ বাক্য শব্দ-পুনরুন্ত । 
“ঘটঃ কলসঃ” এইরূপ বাক্য অর্থ-পুনরুস্ত । এইরূপ পৃব্ধোন্ত একাদশ সামিধেনীর মধ 
প্রথমা ও উত্তমার তনবার পাণর্প যে অভ্যাস, তাহা শব্দানুবাদ। কারণ, সেখানে 
সেই মন্ত্ররূপ শব্দেরই পুনরুস্ত। এ স্থলে বেদের আদেশানুসারে পঞ্চদশত্ব সম্পাদন 
কাঁরতে এ পুনবুন্ত কাঁরতে হয়, সুতরাং উহ। সপ্রয়োজন বলিয়া অনুবাদ, উহা পুননুন্ত 
নহে ৷ এইরূপ প্রয়োজনবশতঃ বাহিতের অনুবচন হইলে তাহা অর্থানুবাদ ৷ বেদে ইহা 
বহু উদাহরণ আছে । 1বাঁহতের অনুবচনের প্রয়োজন ক? প্রয়োজন ন! থাকিলে তাহ৷ 
ত অনুবাদ হইতে পারে না, তাহ। পুনরুস্তই হয়। এই প্রশ্নের উত্তরে ভাষ্যকার বলিয়াছেন, 
"আঁধকারার্থং* অর্থাৎ 'বাহতকে অধিকার করার জন্য তাহার অনুবচন বা পুনরুষ্তি 
হইয়াছে । 1বাঁহতকে আঁধকার করার প্রয়োজন ক? তাই শেষে বলিয়াছেন যে, 
1বাহতকে আঁধকার বা উদ্দেশ্য কারয়৷ স্তাতি অথব। নিন্দা জ্ঞাপন করা হয়, অথবা 'বাঁধ- 
শেষ আঁভাঁহত হয়। যেমন বিধি আছে,--"অশ্বমেধেন যজেত” অশ্বমেধ যজ্ঞ কাঁরবে । 
এই 1বাধর অর্থবাদ,_“তরতি মৃত্যুং, তরাঁত পাপ্যানং যোহশ্বমেধেন যজেত" অর্থাৎ যে 
ব্যস্ত অশ্বমেধ যজ্ঞ করে, সে মৃত্যু উত্তীর্ণ হয়, পাপ উত্তীর্ণ হয়। এখানে পূৰ্ব্বোস্ত 
বিধিবাকোর দ্বারাই অশ্বমেধ যজ্ঞ বিহিত হইয়াছে ৷ পরে এ বিহিত অশ্বমেধ যজ্ঞের 
সুতি প্রকাশ কারবার জন্য “যোহশ্বমেধেন যজেত” এই বাক্যের দ্বারা এ বিহিত অশ্বমেধ 
যজ্ঞেরই পুনর্বচন হইয়াছে । উহার পুনৰ্ব্বচন ব্যতীত উহার এরূপ দ্যুতি জ্ঞাপন করা 
যায় ন৷ ৷ তাই এঁ বাহতকেই অধিকার করিয়। এরূপ স্তুতি প্রকাশ করা হইয়াছে এবং 
“উদিতে 'হোতব্যং" ইত্যাদি বিধিবাক্যের দ্বারা আগ্রহোন হোমে যে কালন্তয় বাঁহত 


৬৫ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ঠা ৩৩৭ 


হইয়াছে, আধকারশীবশেষের পক্ষে তাহার নিন্দ! কারবার জন্য “শ্যাবে। বাহস্যাহতিমভ্য- 
বহরাঁত" ইত্যাঁদ বাক্য এ বাঁধবাক্যের অর্থবাদ বল৷ হইয়াছে । এ অর্থবাদ-বাক্যে “যে 
এ উাঁদতে জুহোতি" এই স্থলে পূৰ্ব্বোন্ত বাঁধপবহিত উদিত কালের পুনয়ুক্তি হইয়াছে । 
পুনরুষ্তি ব্যতীত উহার এরূপ -নিন্দ। জ্ঞাপন কর! যায় না। তাই এঁ বিহিত উদিত 
কালকেই অধিকার কাঁরয়।, এরূপ নিন্দা প্রকাশ করা হইয়াছে । পূর্ব্বোস্ত উভয় চ্ছলে 
পূর্ব্োন্থরূপ প্রয়োজনবশতঃ বাহত অর্থের অনুবচন বা পুনরুন্ত হওয়ায় উহ। অর্থানুবাদ। 
ভাষ্যকার বাহতের অনুবচনের আর একটি প্রয়োজন বাঁলগ়াছেন যে, 1বিহিতকে আধকার 
কারয়া বাধশেষ আঁভাহত হয় । যেমন "আগ্রহোন্রং জুহোতি” এই বিধিবাকোর দ্বার। 
যে আগ্মিহোন্ন হোম বিহিত হইয়াছে, তাহাকে অনুবাদ কারিয়। বাধশেষ বল৷ হইয়াছে 
“দধু। জুহে।।ত" অথ দাধর দ্বার। হোন কারবে ৷ "দধু। জুহোত" এই বাক্য "জুহোতি" 
এই পদের দ্বারা যে হোম উক্ত হইয়াছে, তাহ। পূর্ব্বোন্ত 'বাঁধবাক্যের দ্বারাই প্রাপ্ত, সুতরাং 
উহ। এ বাক্যে বিধেয় নহে । এ বিহিত হোমকে অনুবাদ কারয়।, তাহাতে দাঁধর্প গুণ 
বা অঙ্গাবশেষেরই (বিধান করা হইয়াছে । অর্থাৎ পূৰ্ব্বোন্ত বাধবাক্যপ্রাপ্ত আগ্নহোন্ত হোম 
[কিসের দ্বার৷ করবে ? এইরূপ আকাঞ্ক্ষানুসারে "দয়।” এই কথার দ্বার। তাহাতে করণত্ব- 
রূপে দাধরই বাঁধ হইয়াছে । কিন্তু কেবল ‘দয়৷’ এই কথা বল৷ যায় না ৷ কারণ, উদ্দেশ্য 
ন! বলিয়। ?বধেয় বল৷ যায় না, 1িধেয়ের স্থান ব্যতীত বিধেয় প্রাতষ্ঠিত হইতে পারে না, 
এ জন্য "জুহোতি" এই পদের প্রয়োগ করিয়া, এ দধির্প বিধেয়ের উদ্দেশ্য প্রকাশ করা, 
হইয়াছে । তাহ৷ কাঁরতেই “জুহোতি” শব্দের দ্বারা পূর্ববপ্রাপ্ত হোমের পুনরুক্ধি করায় 
উহা অর্থানুবাদ। এ স্থলে 1বাহত হোমকে আঁধকার কারয়া, এ 1বাধশেষ--( দধু 
জুহোতি এই বাক্য ) বলা হইয়াছে । 

ভাষ/কার অনুবাদের আরও একটি প্রয়োজন বলিয়াছেন যে. অনুবাদ বিহিতের 
অনন্তরাৰ্থও হয় অর্থাৎ (বাঁহত কর্মীবশেষের আনন্তর্যয বিধান করিতেও কোন চ্ছলে 
উভয়ের অনুবাদ হইয়াছে ৷ যেমন সোম যাগ বিহিত আছে এবং দর্শ ও পৌর্ণমাস ষাগও 
বাহত আছে। 'কন্তু এ উভয়ের আনম্তধ্য বিধান কারিতে অথাৎ দর্শ ও পোৰ্ণমাসের 
পর সোম যাগের কওঁব৷ত৷ বালতে বেদ বাঁলয়াছেন--“দর্শপৌর্ণমাসাভ্যামষ্টবা সোমেন 
যজেত"। অর্থাৎ দর্শ ও পৌর্ণমাস যাগ কাঁরয়া, সোম যাগ করিবে । এথানে পূৰ্ব্ব- 
বাঁহত দর্শ ও পৌর্ণমাসের এবং সোমঘাগের যে অনুবাদ ব। পুনর্ববচন হইয়াছে, তাহা এ 
উভয়ের আনস্ত্য বিধানের জন্য। উহাঁদগের পুনর্ধবচন ব্যতীত এ আনন্তধ্য বিধান 
করা অসম্ভব । তাই এ স্থানে এ প্রয়োজনবশতঃ অনুবাদ আছে, তাহ! ভাষাকার ন! 
বাঁলয়। বুঝিম্না। লইতে বলিয়াছেন। 

ভাষ্যকার পূৰ্ব্বে (৬১ সূর-ভাষো) লৌকিক বাক্যের ন্যায় বেদেরও বাক্যাবভাগবশতঃ 
অর্থগ্রহণ হয়, এই কথা বাঁলয়া যে বন্তব্যের সূচনা কাঁরয়াছেন, এখানে সেই বাকা- 
বিভাগের ব্যাখ্যার পরে তাহার সেই মূল বস্তুব্য স্পষ্ট কারয়। বালবার জন্য বলিয়াছেন 
যে, বেদবাক্যের ন্যায় লৌকিক বাকোরও বাধ, অর্থবাদ ও অনুবাদ, এই শ্লিবধ বিভাগ 
আছে । “অন্ন পাক কাঁরবে" ইহা লোকক বাধবাক্য । “আয়ু, তেজঃ, বল, সুখ ও 
প্রাতভ। অন্নে প্রাতিষ্টিত” ইহ। এ 'বাঁধবাক্যের অৰ্থবাদশ্যাক্য। এ সীতরূপ অর্থবাদের 
্বার৷ পূৰ্্বোন্ত বািধাবাহত অন্নপাকে আঁধকতর প্রবৃত্তি জন্মে । “আপনি পাক করুন, 


১২২ 
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পাক করুন” এইরূপ বাক্য এ স্থানে অনুবাদ । ওঁ অনুবাদের প্রয়োজন কি ? প্রয়োজন 
ব্যতীত এরুপ পুনরুন্ত অনুবাদ হইতে পারে না, এজন্য ভাষ্যকার “ক্ষিপ্ৰং পচ্যতাং" এই 
বাক্যের দ্বারা উহার একটি প্রয়োজন বাঁলয়াছেন। অথধি প্রথম “পচতু”. শব্দের দ্বারা 
পাক কর্তব্য, এইমান বুঝ৷ যায়, দ্বিতীয় “পচতু” শব্দের দ্বার৷ শীঘ পাক কর্তব্য, এই অর্থ 
প্রকটিত হয়। “পাক করুন, পাক করুন” এইরূপ বাঁললে শীঘ্র পাক কওঁব্য, এই প্রতীতি 
জন্মে, সেইজন্যই এরূপ পুনরুন্ত করা হয়, উহ! অনুবাদ । ভাষ্যকার শেষে "অঙ্গ পচ্যতাং” 
এই কথা বলিয়া পূর্বোন্ত অনুবাদের আরও এক প্রকার প্রয়োজন বলিয়াছেন যে, অথব৷ 
অধ্যেষণের নিমিত্ত এরূপ অনুবাদ করা হয়। সম্মানপূর্বক কৰ্ম্মে নিয়োজনকে অধ্যেষণ 
বলে; “অঙ্গ পচ্যতাং” এইরূপ বাক্যের দ্বারাও এ অধ্যেষণ প্রকাশিত হইতে পারে । 
অব্যয় ‘অঙ্গ শব্দ’ যেমন সম্বোধন অর্থ প্রকাশ করে তদুপ “পুনব্বার” এই অর্থও প্রকাশ 
করে? ৷ কাহাকে সম্মান সহকারে পাক-কর্ছে নিযুক্ত করতেও “পাক করুন, পাক করুন” 
এইরূপ পুনরুন্ত হয়। উহ! এরূপ অধ্যেষণার্থ বলিয়৷ সপ্রয়োজন হওয়ায় অনুবাদ । 
ভাষ্যকার কল্পান্তরে শেষে আরও একটি প্রয়োজন বাঁলয়াছেন যে, কোন দ্থলে "পাকই 
করুন” এইরূপ অবধারণের জন্যও “পাক করুন, পাক করুন" এইরূপ পুনরুন্ত হয়। সুতরাং 
এরূপেও উহ। সপ্রয়োজন হইয়৷ অনুবাদ। ভাষ্যে "পচতু পচতু ভবান্‌" এই বাক্যই 
লৌকিক অনুবাদ-বাক্যের উদাহরণ ৷ এ অনুবাদের প্রয়োজন প্রদর্শন কাঁরতেই পরের 
কথাগুলি বল৷ হইয়াছে ৷ 
ভাষ্যকার ন্রীবব লৌকিক বাক্যের উদাহরণ বালয়৷, উপসংহারে প্রকৃত বিষয়ের 
অবতারণ। কারয়াছেন যে, যেমন 'বিভাগ্প্রযুন্ত অর্থবোধক বাঁলয়া লৌকিক বাক্য প্রমাণ, 
তদৃপ বিভাগ-প্ৰযুক্ত অর্থবোধক বলিয়া বেদবাক্যও প্রমাণ হইতে পারে । তাৎপধ্যটিকাকার 
শপ্রামাণ্যং ভবিতুমহাতি" এইরূপ পাঠ উল্লেখ কারয়া, তাহার ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন,_ 
প্প্রামাণ্যং ভবতীত্যর্থঃ* ৷ কিন্তু বিভাগপ্রযুন্ত অর্থবোধকত্ব অথব৷ 'বিভাগাবাশষ্ট বাকোর 
অর্থবোধকত্ব অথব৷ উদ্দ্যোতকরের পাঁরগৃহীত অৰ্থাবভাগবত্ত্ব যে বেদপ্রামাণ্য সন্ভাবনারই 
হেতু,উহা বেদপ্রামাণ্যের সাধন হয় না, এ কথ। তাংপধ্যটীকাকার স্পষ্টাক্ষরে বালয়াছেন। 
লৌকিক বাক্যের ন্যায় বেদবাকোরও প্রামাণ্য হইতে পারে, অথত উহ! সম্ভব, ইহা 
ভাষ্যকারের উপসংহার-বাক্যের দ্বারা বুঝা যায়। ভাষ্যকার “প্রমাণং ভবতি” ন৷ বালয়৷, 
“প্রামাণ্য, ভাঁবতুমহাঁত" এই কথাই বাঁলয়াছেন। তাংপর্য।টীকাকার কেন যে এখানে 
'প্রামাণ্যং ভবাঁত” বাঁলয়। উহার অন্যবূপ ব্যাখ্য৷ করিয়। গিয়াছেন, তাহা সুধীগণ চন্ত। 
কাঁরবেন। বিভাগপ্রযুস্ত অর্থবোধকত্ব বা অর্থবিভাগবত্ব যে প্রামাণ্যের সাধক নহে, 
উহা] প্রামাণ্যের ব্যভিচারী, এ কথ! তাৎপর্য/ঠীকাকার ইহার পরেই বাঁলয়াছেন ৷ সেখানে 
ইহ! ব্যস্ত হইবে ॥ ৬৫ ॥ 


সূত্র। নানু বাদপুনরুক্তয়োর্ববিশেষঃ 
শব্দাভ্যাসোপপত্তেঃ ॥৬৬৷৷১২৭৷৷ 


১। “পুনরৰ্থেহঙ্গ নিন্দায়াং দুষ্ট হু প্রশংসনে” ।--অমর কোব, অবায়বর্গ। ৭১। 
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অনুবাদ । (পুৰ্বপক্ষ ) অনুবাদ ও পুননুন্তের বিশেষ নাই, যেহেতু 
( উভয় স্থলেই ) শব্দের অভ্যাসের উপপত্তি (সত্তা ) আছে । 


ভাষ্য । পুনরুক্তমসাধু,সাধুরমুবাদ ইত্যয়ং বিশেষো নোপপদ্যতে। 
কস্মাং? উভয়ত্ৰ হি প্রতীতার্থঃ শব্দোহভ্যস্ততে, চরিতার্থস্ত 
শব্দন্তাভ্যাসাহুভয়মসাধ্বিতি | 


অনুবাদ । পুনরুস্ত অসাধু, অনুবাদ সাধু, এই বিশেষ উপপন্ন হয় না। 
(প্রশ্ন) কেন? ( উত্তর ) উভয় স্থলেই অর্থাৎ পুনরুন্ত ও অনুবাদ, এই 
উভয় বাক্যেই প্রতীতার্থ ( যাহার অর্থ পূৰ্ব্বে বুঝ! গিয়াছে ) শব্দ অভ্যন্ত হয়, 
প্রতীতার্থ শব্দের অভ্যাস ( পুনরুন্ত ) বশতঃ উভয় ( পুনরুস্ত ও অনুবাদ ) 
অসাধু । 


টিষ্সনী। পুনরুন্ত হইতে অনুবাদের বিশেষ ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন, কিন্তু এ 
বুঝলে যে পূর্ববপক্ষের অবতারণ। হয় মহার্ষ এই সূত্রে তাহার উল্লেখপূৰ্বক পরব্তাঁ 
সন্ধান্ত-সৃতের দ্বারা পুনবুন্ত হইতে অনুবাদের ভেদ সমর্থন কাঁরয়াছেন। এইটি 
পূর্ববপক্ষসূত্র। পূর্ববপক্ষবাদীর কথা এই যে, যে শব্দের প্রাতপাদ্য অর্থ পূর্ববপ্রতীত, 
সেই প্রতীতার্থ শব্দের অভ্যাস পুনরুস্ত ও অনুবাদ, এই উভয়ের সাম্য। অৰ্থাৎ পুনরুস্তেও 
প্রতীতার্থ শব্দের অভ্যাস ব৷ পুনরাবৃত্তি হয়, অনুবাদেও প্রতাঁতাৰ্থ শব্দের অভ্যাস 
হয়। সুতরাং পুনবুস্ত ও অনুবাদ, উভয়ই সমান ৷ তাহ। হইলে পুনরুস্ত অসাধু এবং 
অনুবাদ সাধু, ইহা বল৷ যায় না। এ উভয়ই সমান বালয়ী, এ উভয়কেই অসাধু 
বাঁলতে হয়। যেমন “পচতু পচতু* এই বাক্য বাললে দ্বিতীয় “পচতু” শব্দের 
গ্রাতপাদ্য অর্থ প্রথম “পচতু" শব্দের দ্বারাই প্রতীত হইয়াছে । সুতরাং দ্বিতীয় “পচতু” 
শব্দের প্রয়োগ- প্রতীত শব্দের অভ্যাস । উহ৷ পুননুস্ত স্থলেও যেমন, অনুবাদ হ্থলেও 
তদৃপ। সুতরাং পুনরুক্ত অসাধু হইলে অনুবাদও অসাধু হইবে । পুনরুস্ত হইতে 
অনুবাদের বিশেষ ন! থাকায় পুনরুস্ত হইলে তাহ! দোষ, কিন্তু অনুবাদ হইলে তাহ। 
দোষ নহে, এই সিদ্ধান্ত বল৷ যায় ন৷ ৷ সুতরাং বেদে যে পুনরুস্ত-দোষ নাই, ইহাও 
সমর্থন করা যায় না ॥ ৬৬ ॥ 


সূত্ৰ শীত্রতরগমনোপদেশবদভ্যাসান্না 
বিশেষ; ॥৬৭৷৷১২৮৷৷ 


অনুবাদ। ( উত্তর) শীঘ্রতর গমনের উপদেশের ন্যায় অভ্যাসবশতঃ 
অর্থাৎ “শীঘ্র গমন কর” বলিয়া ও “শীঘ্রতর গমন কর” এইবৃপ বাক্য যেমন 
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সার্থক তদৃপ অনুবাদর্প অভ্যাসও সার্থক বাঁলয়৷ ( পুনবুন্ত ও অনুবাদের ) 
অবশেষ নাই, অর্থাৎ এ উভয়ের ভেদ আছে । 


ভাস্ত। নানুবাদপুনরুক্তয়োরবিশেষঃ। কম্মাৎ ? অর্থবতোহ- 
ভ্যাসস্তানুবাদভাবাৎ। সমানেইভাসে পুনরুক্তমনর্থকং। অর্থবান- 
ভ্যাসোইনুবাদঃ। শীঘ্রতর গমনোপদেশবং শীস্ৰং শীত্রং গম্যতামিতি 
ক্রিয়াতিশয়োইভ্যাসেনৈবোচ্যতে ৷ উদাহরণার্থঞ্চেদম্‌ । এবমন্তেইপা- 
ভ্যাসাঃ। পচতি পচতীতি ক্রিয়ান্রপরমঃ। গ্রামো রমণীয় ইতি 
ব্যাপ্তিঃ পরিপরি ত্রিগর্তেভ্যো বুষ্টো দেব ইতি বৰ্জ্জনম্‌। অধ্যধিকুড্যং 
নিষগ্রমিতি সামীপ্যম্। তিক্ততিক্তমিতি প্রকার£১। এবমনুবাদস্য 
স্ততি-নিন্নী-শেষ-বিধিষ্বধিকারার্থতা বিহিত নস্তরার্থতা চেতি। 


অনুবাদ । অনুবাদ ও পুনরুস্তের আবশেষ নাই, অর্থাৎ এ উভয়ের 
বিশেষ বা ভেদ আছে। (প্রশ্ন ) কেন ? (উত্তর) সপ্রয়োজন অভ্যাসের 
অনুবাদত্ববশতঃ । সমান অভ্যাসে অর্থাৎ নির্বিশেষে অভ্যাস স্থলে পুনবুস্ত 
অনর্থক ৷ অর্থবান্‌ অর্থাৎ সার্থক অভ্যাস অনুবাদ । শীঘ্রতর গমনের উপদেশের 
ন্যায় অর্থাৎ “শীঘ্রতর গমন কর” এই বাকোর ন্যায় “শীঘ্ৰ শীঘ্র গমন কর” এই 
স্থলে অর্থাৎ এ বাক্যে অভ্যাসের দ্বান্তাই ( শীঘ শব্দের দ্বিরুন্তর দ্বারাই ) 
ক্রিয়াতিশয় গমন-ক্রিয়ার শীঘ্রত্বের আধিক্য ) উত্ত হয়। ইহ। উদাহরণার্থ, অর্থাৎ 
একটা দৃষ্টান্ত প্রদর্শনের জন্যই এ স্থলাট বলা হইয়াছে । এইরূপ অন্যও বহু 
অভ্যাস আছে । (কএকটি উদাহরণ বলিতেছেন )। “পাক কারতেছে, 
পাক কারতেছে” এই স্থলে ক্রিয়ার আনিবৃন্ত পাকের আবিচ্ছেদ )। “গ্রাম গ্রাম 
(প্রত্যেক গ্রাম ) রমণীয়” এই স্থলে ব্যাপ্তি ( গ্ৰামমান্তের সাহত রমণীয়তার 
সম্বন্ধ )। “ন্গর্তকে অর্থাৎ ভ্িগর্ত নামক দেশাবশেষকে ২ (পার পার) 


১। প্রচলিত ভাঙ্কপুস্তকে “তিক্ত তিক্তং” এটরৰ্পগ পাঠ আছে। কিন্ত “প্রকারে গুণবচনস্ত" 
এই সুত্ৰের দ্বারা প্রকার অর্থাৎ সাদৃশ্য অর্থে দ্বিব্বচন হইলে সেই প্রয়োগ কর্ধধারয়বৎ হইবে, ইহা 
ভট্টোজিদী ক্ষিত প্রভৃতি ব্যাথা করিয়াছেন। হৃতরাং তিক্তুতিক্রং” এইরূপ পাঠই গৃহীত হইয়াছে। 
কিন্তু মেঘদুতে কালিদাস “ক্ষীণঃ ক্ষীণঃ, “মন্দং মন্দং” এইরূপ প্রয়োগও করিয়াছেন । সিদ্ধাধ- 
কৌমুদীর তত্ব-বোধিনী ব্যাথ্যাকার “নবং নবং” এই" প্রয়োগ উল্লেখপূর্বক কধঞ্চিং অগ্রূপে 
ৰ্যাখ্য| করিয়াছেন। কিন্তু কালিদাসের এরূপ প্রয়োগের প্রকৃতার্থ কি, তাহা হুধীগণের চিন্তনীয় । 

২। জালন্ধর দেশের নাম ত্রিগর্ত। এ দেশের বিষরণ বৃহৎসংহিতা, ১৪শ অধ্যায়ে দ্র্টবা। 


৬৭ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৪১ 


বৰ্জ্জন কারয়৷ দেব বর্ষণ কাঁরয়াছেন” এই স্থলে বর্জন । “অধ্যধিকুড্য” অর্থাৎ 
কুডোর ( ভিত্তির ) সমীপে নিষণ্ন, এই স্থলে সামীপ্য । “তিন্ত তিন্ত” অর্থাৎ 
তিন্তসদৃশ, এই স্থলে প্রকার ( সাদৃশ্য ) [ অর্থাৎ পূৰ্বোন্ত বাক্যগুলিতে ষথারমে 
ক্রিয়ার অনিীত্ত ব্যাপ্তি, বর্জন, সামীপ্য ও সাদৃশ্য শব্দের অভ্যাস বা দ্বিবুন্তর 
দ্বারাই উক্ত বা দ্যোতিত হয় । ] 

এইরূপ স্তুতি, নিন্দা ও শেষাবাধ অর্থাৎ বিধিশেষবাক্যে অনুবাদের 
অধধকারার্থতা, এবং বিহিতের অনস্তরার্থত। আছে । [অর্থাৎ সত, নিন্দ! 
অথব৷ 1বাধশেষবাক্য প্রকাশ কাঁরতে বিহিতকে অধিকার করিতে হয়--সেই 
বিহিতাধিকার এবং কোন কোন স্থলে 'বাঁহতের আনন্তর্য্য বিধান, ইহাও 
অনুবাদের প্রয়োজন ] ৷ 


টিপ্পানী। পুনরুস্ত হইতে অনুবাদের বিশেষ বুঝাইতে মহাঁষ শীঘ্রতর গমনের 
উপদেশকে অর্থাৎ "শীঘ্রতর গমন কর" এই বাকাকে দৃষ্ঠান্তরূপে উল্লেখ করিয়াছেন ৷ 
মহ খির তাৎপর্য এই যে, যেমন শীঘ্র গমন কর, এই কথা বলিয়া, পরেই আবার শাঁঘ্ৰতর 
গমন কর, এই বাক্য বলিলে পুনরুস্ত হয় ন৷ ৷ কারণ, *শীঘ্রতর" শব্দে যে “তরপ্‌* 
প্রত্যয় আছে, তদ্দ্বার৷ গমনশীক্রয়ার আতশয় বোধ জন্মে, এ বিশেষ বোধের জন্যই পরে 
"“শাঁঘতর গমন কর” এই বাক্য বলা হয়--তদুপ "শীঘ্র শীঘ্র গমন কর” এই বাক্যে শীঘ্র 
শব্দের অভ্যাস বা 'দ্বরুন্তবশতঃ ক্রিয়াতিশয়-বোধ জন্মে, এ বিশেষ বোধের জন্যই এ 
বাক্যে শীঘ্র শব্দের ছ্িরুন্ত করা হয় । একবার মান্র শীঘ্র শব্দের উচ্চারণে এঁ বিশেষ 
বোধ জন্মে ন৷ ৷ পূৰ্ব্বোস্তৰূপ অভ্যাসই অনুবাদ, উহ। বিশেষ বোধের হেতু বাঁলয়া 
সার্থক | অনুবাদের সার্থকত্ব সাধনের প্রয়োগ প্রদর্শন কাঁরয়।? উদ্দ্যোতকর তাংপধ্য 
বৰ্ণন কাঁরিয়াছেন যে, যেমন "শীঘ্র" শব্দের পরে আবার “শীঘ্বতর” শব্দের প্রয়োগ 
করিলে বোধ-বিশেষের হেতু বালয়৷ এ শীঘ্রতর শব্দ পুনরুস্ত-দোষ লাভ করে না, তদৃপ 
অনুবাদর্প অভ্যাসও বোধাঁবশেষের হেতু বলিয়া পুনরুন্ত-দোষ লাভ কৰিবে ন৷ ৷ “শীঘ্ৰ 
শীঘ্র গমন কর” এই বাক্যে শীঘ্র শব্দের দ্বিরুস্ত বশতঃ এ ক্লিয়াতিশয়নৃপ বিশেষের বোধ 
জন্মে । এ স্থলে শীঘত্ব গমনক্রিয়ার বিশেষণ ৷ এ শীঘ্ত্বের আঁতশয়কেই ভাষ্যকার 
প্রভাত এ স্থলে ক্রিয়াতিশয় বালয়৷ উল্লেখ কারয়াছেন। তাংপর্।চীকাকার বাঁলয়াছেন 
যে, ক্রিয়াবশেষণের আত শয়ও 'ক্রিয়াতিশয় । 'শীঘ্রতর গমন কর’ এই বাক্যে যেমন 
“তরপ্‌” প্রতায়ের দ্বারা এ ক্রয়াতিশয় বুঝা যায়, তদুপ "শীঘ্র শীঘ্র গমন কর" এই 
বাক্যে উহা। শীঘ্র শব্দের অভ্যাস বা 'ছ্বরুন্তর দ্বারাই বুঝা যায়। ভাষ্যকার এই কথা 


১। অন্ত প্রয়োগঃ--অর্ধবাননুবাদলক্ষণোইভাস: প্রভারবিশেষহেতুতাৎ শীপ্বতরগমনোপদেশ- 
বদিতি। যথ| শীগ্রপব্াৎ শীদ্বতরশব্দ: প্রধৃজামানঃ প্রতায়বিশেষহেতুত্বান্ন পুনরুক্তদোষং লভতে, 
তথাহনুবাদ-লক্ষণোইপাভ্যাষ: প্রত্যরহেতুত্বায় পুনরুক্তদোষং লক্গ্যত ইতি”। “পুনরুক্তে তু ন কক্চিদ্‌- 
বিশেষে! গমাত ইতি মহান্‌ বিশেষ; পুনফ্লতণনুবাদয়োঃ”"--ষ্টায়বাৰ্বিক । | 


৩৪২ ম্যায়দৰ্শন -_ [২অ০, ১আ০, 


বাঁলয়৷ শেষে বাঁলয়াছেন যে, ইহ। একটা উদাহরণপ্রদর্শনের জনই বল৷ হইয়াছে। 
আরও বহুবিধ অভ্যাস আছে। ক্রিয়াতিশয়ের ন্যায় ক্রিয়ার অনিবৃত্ত, ব্যাপ্তি, বর্জন, 
সামীপ্য ও সাদৃশ্য প্রভৃতি অর্থীবশেষও অভ্যাস ব৷ 'দ্বরুদ্তির দ্বারাই বুঝা যায়। এরুপ 
কোন বিশেষ বোধের হেতু বাঁলয়া, সেই সকল অভ্যাসও অনুবাদ, তাহা সার্থক বাঁলয়া 
পুনরুক্ত নহে ৷ উদ্দ্যোতকর “পচতু পচতু” এই বাক্যকে গ্রহণ কাঁরয়। বাঁলয়াছেন যে, 
প্রথম “পচতু” শব্দের দ্বার৷ পাক কর্তব্য, এইরূপ বোধ জন্মে । দ্বিতীয় “পচতু” শব্দের 
দ্বারা আমারই পাক কাঁরতে হইবে, এইরূপ অবধারণ বোধ জন্মে । অথবা সতত পাক 
কর্তব্য, এইরুপে পাকাক্রিয়ার আঁবচ্ছেদবিষয়ে বোধ জন্মে। অথবা পাক কাঁরতে 
আমাকেই অধিকার কাঁরতেছেন, এইরূপে অধ্যেষণ বোধ জম্মে। অথবা শীঘ্র পাক 
কর্তব্য, এইৰূপে পাক-ক্রিয়ার শীঘ্ত্ব বোধ জন্মে । পূর্ব্বোন্তরুপ কোন বিশেষ বোধের 
হেতু বালয়াই পূর্ব্বোষ্ত বাক্যে দ্বিতীয় ‘পচতু’ শব্দ সার্থক ৷ সুতরাং উহ! পুনরুস্ত নহে 
উহ। অনুবাদ । পুনরুন্ত স্থলে এরূপ কোন বিশেষের বোধ হয় না; সুতরাং পুনরুস্ত ও 
অনুবাদের মহান্‌ বিশেষ বা ভেদ অবশ্য স্বীকাধ্য। ভাষ্যকার “পচাত পচতি* এই 
বাক্যের উল্লেখ করিয়া, এ স্থলে কেবল ক্লিয়ার অনিবৃত্তিকেই এ অনুবাদবোধ্য বিশেষ 
বলিয়াছেন । পাক-ক্রিয়ার নিবৃত্তি নাই অথ সতত পাক কাঁরতেছে, ইহা এঁ বাক্যে 
"পচাত" শব্দের অভ্যাস বা দ্বিরুন্তর দ্বারাই বুঝা যায় । ভাষ্যকার এ স্থলে একটি মাত্র 
বিশেষ বলিলেও উদ্দ্যোতকরের কাঁথত অন্যান্য 'বষয়গু'লও ভিন্ন ভিন্ন স্থলে বস্তার 
তাংপধ্যানুসারে বুঝ। যায়, তাহ। উদ্দেঠাতকরের ন্যায় সকলেরই সম্মত । কোন দেশের 
সকল গ্রামই রমণীয়, ইহ! বালিতে "গ্রামে গ্রামে! রমণীয়ঃ* এই বাক্য বলা হয়। এ 
বাক্যে “গ্ৰাম” শব্দের অভ্যাস ব৷ দ্বিরুন্তর দ্বারাই ব্যাপ্ত অর্থাং গ্রামমান্রের সহিত 
রমণীয়তার সম্বন্ধ বুঝ! যায়। পার পারা ব্রগর্তেভাঃ" ইত্যাদি বাক্যে “পার” শব্দের 
অভ্যাস বা দ্বিবুন্তর দ্বারাই বর্জন অর্থ বুঝা যায়। একটি মান “পরি” শব্দের প্রয়োগ 
করিলে তাহ বুঝা যায় ন৷ ৷ “অধ্যাধকুড্যং* ইত্যাদি বাক্যে “আধ” শব্দের অভ্যাস 
বা দ্বিরুন্তর দ্বারাই সামীপ্য অর্থ বুঝা যায় । একটি মাত্র “আঁধি" শব্দের প্রয়োগে তাহা 
বুঝা যায় ন৷ ৷ 1তিন্তাতন্তং* এই বাক্যে তিস্ত শব্দের অভ্যাস বা দ্বিরুন্তর দ্বারাই সাদৃশ্য 
অর্থ বুঝ। যায়। অর্থাৎ এ বাক্যের দ্বার তন্তু সদৃশ বা ঈষৎ তিস্ত, এইরূপ অর্থ বোধ 
হয়। একটি মাত তিন্ত শব্দের প্রয়োগে এরূপ অর্থ বোধ হয় ন! ৷ পূর্ব্বোস্তরূপ বিভিন্ন 
অর্থাবশেষের প্রকাশ হইলে ব্যাকরণ-শাস্ত্রে এ সকল দ্থলে 'দ্বর্বচনের বিধান হইয়াছে । 
এ দ্বর্ববচনের দ্বারাই এ সকল স্থলে এরুপ অর্থাবশেষ প্রকটিত হয়। অন্যথ৷ তাহা 
হইতে পারে না১। 


১। পনিত্যবীদ্সয়ো১”- পাণিনি নুত্র ৮১1৪, আভীক্ষো বীপ্সায়াঞ্চ গ্রোতো- দ্বিব্বচনং স্তাৎ। 
আতীক্ষ্যং তিঙন্তেঘবায়সংজ্ঞককৃদন্তেযু চ। পচতি পচতি ভুত্বা! ভুক্বা ৷ বীপ্সায়াং বৃক্ষং বৃক্ষং সিঞ্চতি। 
গ্রামে! গ্রামে রষণীয়ঃ 1 মিদ্ধান্ত-কৌমুদী ॥ “পরেবর্জনে । হুর ৮১1৫ পরি পরি বঙ্গেত্যো বৃষ্টে 
দেবঃ বঙ্গান্‌ পরিহৃত্য ইত্যর্ঘ; ॥-_সিদ্ধান্ত-কৌমুদরী ৷ উপর্ধাধাধসঃ সামীপো। সুত্ৰ ৮1১1৭ অধাধি- 
সুখং হুখন্তোপরিষ্টাৎ সমীপকালে দুঃখমিতাৰ্থঃ |--সিদ্ধাস্ত-কোমুগী ॥ প্রকারে গুণবচনন্ত। সুত্ৰ 
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ভাষ্যকার লোকক বাক্যে অনুবাদের সার্থকত্ব ব৷ প্রয়োজন দেখাইয়া উপসংহারে 
বেদবাক্যে অনুবাদের প্রয়োজন বালয়াছেন। বেদবাক্যে অনুবাদের এই প্রয়োজন ভাষ্যকার 
পূর্বেও বাঁলয়াছেন এখানে আবার তাহাই উল্লেখ করিয়৷ লোকক বাক্যের ন্যায় বেদেও 
যে অনুবাদ আছে, উহ। সপ্রয়োজন বাঁলয়। পুননুস্ত নহে, এই মূল বনস্তুব্যটি প্রকাশ 
কারয়াছেন। বেদে যে 'বাহতকে অধিকার কাঁরয়া সুতি ব। নিন্দা প্রকাশ কর! হইয়াছে, 
এবং কোন স্থলে 'বাধশেষ বল৷ হইয়াছে, এবং কোন চ্ছলে 1বাহতের আনন্তধ্য বিধান 
করা হইয়াছে, ইহা অথতি বেদবণেক্য এ সকল অনুবাদের প্রয়োজন ও উদাহরণ পূৰ্ব্বেই 
(৬৫ সৃত্রভাষ্যে ) বলা হইয়াছে । মীমাংসকগণ “আঁগ্রহিমস্য ভেষজমৃ" ইত্যাদি বাক্যকে 
যে অনুবাদ বাঁলয়াছেন, ন্যায়সূন্নকার মহৰ্ষি গোতম বেদবিভাগ বালতে সে অনুবাদকে 
গ্রহণ করেন নাই । কারণ, মহাঁষ গোতম লৌকিক বাকোর সহত বেদবাকোর সাম্য 
দেখাইতে বেদবাক্যের সর্বপ্রকার বিভাগ বল৷ আবশাক মনে করেন নাই ৷ বেদের যে 
সকল বাক্য বাধ ব। 'বাঁধসমাভব্যাহত, অথাৎ বিধির সাঁহত যাহাঁদিগের একবাক্যতা 
আছে, সেইসকল বাক্যেরই তান [বিভাগ বালয়াছেন সুতরাং মীমাংসকাঁদগের কাঁথত 
গুণবাদ, অনুবাদ ও ভূতার্থবাদকে তান উল্লেখ করেন নাই এবং এই জন্যই তান 
বেদের নিষেধবাক্কেও গ্রহণ করেন নাই । কারণ, তাহ] বাধ-সমভিব্যাহত বাক্য নহে । 
সমগ্র বেদের বিভাগ বলিতে মীমাংসকগণ বাঁলয়াছেন-বেদ পঞ্চবিধ । (১) বাধ, 
(২) মন্ত্র, (৩) নামধেয়, (৪) নিষেধ ও (6) অর্থবাদ । এই অর্থবাদ 'ভ্রবধ,_ 
(১) গুণবাদ, (২) অনুবাদ, (৩) ভূতার্থবাদ ।” মহাষি গোতমোস্ত বাঁধ-সমাভব্যাহত 
অনুবাদও মীমাংসকসম্মত অর্থবাদরূপ অনুবাদের লক্ষণাক্রান্ত। গুণবাদ এবং অন্যর্প 
অনুবাদ এবং বেদান্তবাকা প্রভাত ভূতার্থবাদ-ীবাঁধ-সমাভব্যাহত বাক্য নহে, অথ 
সাক্ষাৎ সম্বন্ধে বিধির সহিত তাহাঁদগের একবাক্যতা নাই 1৬৭ 


ভাস্ত। কিং পুনঃ প্রতিষেধহেতুদ্ধারাদেব শব্দস্তা প্ৰামাণ্যং 
সিধ্যতি ? ন, অতশ্চ_ 

অনুবাদ । (প্রশ্ন প্রতিষেধ হেতুগুলির উদ্ধার প্ৰযুক্তই কি বেদের 
প্রামাণ্য সিদ্ধ হয় ? ( উত্তর ) না, হেতুবশতঃও অর্থাৎ পরবার্ত-সৃহোস্ত সাধক 
হেতুবশতঃও ( বেদের প্রামাণ্য সিদ্ধ হয় ) । 


সূত্র । মন্ত্ৰায়ুৰ্ব্বেদপ্ৰামাণ্যবচ্চ ততপ্রামাণ্য- 
মাপ্তপ্রামাণ্যাৎ ॥ ৬৮।১২৯ ॥ 


অনুবাদ । মন্ত্ৰ ও আয়ুৰ্ধেদের প্রামাণ্যের ন্যায় আপ্ত ব্যান্তর অর্থাৎ 
বেদবন্তা আপ্ত বাতির প্রামাপ্যবশতঃ তাহার ( বেদরূপ শব্দের ) প্রামাণ্য । 


৮1১১২ সাদৃস্বে সোত্যে গুণবচনস্ত স্ব স্তত্তচ্চ ৬২৬ ! পটু পটী, পটুঃ পুঃ, গটুসমৃশঃ ঈষৎ 
পটুরিতি যাবং।--মিন্ধান্ত কৌমুদী ॥ 


৩৪৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০, 


বিৰুতি। বেদ প্রমাণ-কারণ, বেদ আপ্তবাক্য। বিন তত্ত্ব দৰ্শন করিয়াছেন এবং 
দয়াবশতঃ এঁ তত্ত্বখ্যাপনে ইচ্ছুক হইয়া তাহার উপদেশ করেন, অপরের হিতসাধন ও 
আঁহত নিবীত্তর জন্য যথাদৃষ্ট তত্ত্ব বণিত আছে, যাহা সাধারণ ব্যান্তর জ্ঞানের গোচরই 
নহে । এ সকল তত্ত্ব বালিতে গেলে তাহার দর্শন আবশ্যক ; সুতরাং বিনি এ সকল 
তত্ব বালয়াছেন, তান অলৌকিক তত্তৃদৰশাঁ, সন্দেহ নাই এবং তান যে জীবের প্রতি 
দয়াবশতঃ তাহার ষথাদৃষ্ট তত্ত্বের বৰ্ণন কাঁরয়াছেন, তাহাতেও সন্দেহ নাই এবং যান 
এঁ সকল অলৌকিক তত্ত্বদৰ্শী, তিনি যে সর্বজ্ঞ, তাহাতেও সন্দেহ নাই ৷ কারণ, সৰ্ব্বজ্ঞ 
ব্যতীত বেদবাঁণত ওঁ সকল তত্ব আর কেহ বাঁলতে সক্ষমই নহেন এবং যান এ সকল 
তত্ত্বদৰ্শা, তিনি জীবের মঙ্গল িধানে- জীবের দুঃখমোচনে অবশ্যই ইচ্ছুক হইবেন এবং 
তক্জন/ তাহার ষথাদৃষ্ট তত্ত্বের উপদেশ কাঁরবেন, তিনি ভ্রান্ত বা প্রতারক হইতেই 
পারেন ন৷ ৷ পূৰ্ব্বোন্ত তত্ত্দশশিত৷ ও জীবে দয় প্রভৃতিই সেই আপ্ত ব্যান্তর প্রামাণ্য, 
উহাই তাহার আস্তত্ব ; সুতরাং তাহার বাকা বেদ- পূর্যোস্তরূপ আপ্ত প্রামাণাবশতঃ 
প্রমাণ ; যেমন-_মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদ ৷ বিষ, ভূত ও বজ্রের নিবর্তক যে সকল মন্ত্র আছে, 
তাহার দ্বার বিষাদ নিবৃত্তি হইয়া থাকে, ইহ! অদ্বীকার করার উপায় নাই । যিনি এ 
সকল মন্ত্রের সাফল্য স্বীকার কাঁরবেন না, তাহাকে উহার ফল দেখাইয়াই তাহা স্বীকার 
করান যাইবে এবং আয়ুর্ধেদের সত্যার্থতা কেহই অস্বীকার করেন না। তাহ! হইলে 
মন্ত্ৰ ও আয়ুৰ্ব্বেদ যে প্রমাণ, ইহা নিব্বিবাদ। মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের প্রামাণ্যের হেতু কি, 
তাহা বাঁলতে হইলে ইহাই বাঁলতে হইবে যে, উহ। আপ্তবাক্য, উহার বস্তু৷ আপ্ত ব্যান্তর 
পূৰ্ব্বোন্তর্প প্রামাণ্যবশতঃই উহা প্রমাণ ৷ বান মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের বস্তা, তান যে এ 
সকল তত্ত্ব দর্শন কাঁরয়া, জীবের প্রত করুণাবশতঃ তাহ। প্রকাশ করিয়াছেন, তাহাতে 
সন্দেহ থাকিতে পারে না; সুতরাং এ সকল তত্বদাঁশিতা ও দয়া প্রভূত তাহার আপ্তত্ব 
বা প্রামাণ্য, ইহা অবশ্য ম্বীকাধা । সেই আপ্তপ্রামাণ্যবশতঃ যেমন মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদ 
প্রমাণ, তদুপ আপ্তপ্রামাণ্যবশতঃ অদৃষ্টার্থক বেদও প্রমাণ । যে হেতুতে মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদ 
প্রমাণ, সেই হেতু অন্যত্র থাকিলে তাহাও প্রমাণই হইবে, তাহা অপ্রমাণ হইতে পারে 
না,_সে হেতু আগ্তবাকাত্ব। লোকক বাক্যের মধ্যেও যাহা আপ্তবাক্য, তাহা প্রমাণ, 
সেই বাক্যবন্ত। আন্ত ব্যান্তর প্রামাণ্যবশতঃ তাহার প্রামাণ্য, ইহা স্বীকার ন৷ কাঁরলে 
লোকব্যবহার চালতে পারে ন৷ ৷ কোন ব্যান্তরই কোন কথার সত্যার্থত। কেহই স্বীকার 
না কাঁরলে লোকযান্লার উচ্ছেদ হয়,--বন্তুতঃ লোকক বাক্যের মধ্যেও আগ্তবাকাগুলকে 
সেই আপ্তের প্রামাণ্যবশতঃ সকলেই প্রমাণর্পে গ্রহণ কারতেছেন। সুতরাং আন্ত 
ব্যান্তর প্রামাণ্যবশতঃ যে আগ্তবাকে।র প্রামাণ্য, ইহ! স্বীকাধ্য। মন্ত, আয়ুৰ্ব্বেদ- এবং 
দৃষ্টার্থক অন্যান্য বেদ ও বহু বহু লৌকিক বাক্য ইহার উদাহরণ ৷ সেই দৃষ্টান্তে-অদৃষ্টার্থক 
বেদবাক্যও আপ্তপ্রামাণ্যবশতঃ প্রমাণ ৷ এ সকল বেদবাফ্য যে আপ্তবাক্য, তাহাতে 
সন্দেহ করিবার কারণ নাই। কারণ, যিনি পূর্ব্বোস্তর্প আগ্ুলক্ষণ-সম্পন্ন নহেন, 
তিন বেদে এ সকল অলৌকিক তত্ত্বের বৰ্ণন করিতে সক্ষম নহেন। 


টিগ্পানী | মহাষ বেদের প্রামাণ্য পরীক্ষ। কাঁরতে প্রথমে বেদের অপ্লামাণ্যবুপ 
পূর্ববপক্ষের সমর্থনপূর্বক তাহার নিয়াস কাঁরয়াছেন। তাহার পরে বেদে বাক্যাষভাগের 
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উল্লেখ কৃবিয়া বেদের প্রামাণ্যসম্ভাবনার হেতু বাঁলয়াছেন। কিন্তু কেবল ইহাতেও 
বেদের প্রামাণ্য সিদ্ধ হইতে পারে না। বেদের প্রামাণ্যসাধক প্রমাণ বল৷ আবশ্যক ৷ 
এ জন্য মহাঁষ শেষে এই সৃত্রের দ্বারা বেদপ্রামাপ্যের সাধক বলিয়াছেন। ভাষ্যকার “কিং 
পুনঃ” ইত্যাদ ভাষ্যসন্দর্ভের দ্বারা প্রশবপূর্ববক *অতশ্চ" এই কথার দ্বারা মহািসূত্নের 
অবতারণ। করিয়াছেন । ভাষ্যকারের *অতশ্চ” এই কথার সাহত সূতোষ্ত “আপ্তপ্রামাপ্যাং 
এই কথার যোগ কাঁরয়। সৃতার্থ ব্যাখ্যা কারতে হইবে । অথ বেদের অপ্রামাণ্য সাধনে 
গৃহীত হেতুগুলির উদ্ধারবশতঃ এবং আগ্চপ্রামাণাবশতঃ বেদে প্রমাণ ৷ উদ্দ্যোতকর 
প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, পূর্ব্বোন্ত অর্থাবভাগবস্তুরূপ হেতুর সমুচ্চয়ের জন্য সূত্রে "চ” শব্দের 
প্রয়োগ হইয়াছে । অথধি পূর্য্বোস্ত অর্থবিভাগবন্তুবশতঃ এবং আগুপ্রামাণ্যবশতঃ বেদ 
প্রমাণ ৷ উদ্দ্যোতকর সৃত্লোন্ত হেতুবাক্যের ফলিতার্থরূপে পুরুষ বিশেষাঁভাহতত্বকে হেতু 
গ্রহণ করিয়া, সৃতার্থ ব্যাখ্যা করিয়াছেন যে, যেমন মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদ বাকাগুলি পুরুষ- 
বিশেষের উত্ত বলিয়। প্রমাণ, সেইরূপ বেদবাক্যগুলি প্রমাণ, ইহাতে পুরুষ বিশেষাভি- 
হিতত্ব--হেতু ৷ তাংপর্যাটীকাকার উদ্দ্যোতকরের তাৎপৰ্য বৰ্ণন করিতে গয়! বালয়াছেন 
যে, বেদ প্রামাণ্য বিষয়ে প্রমাণ কি ? এতদুত্তরেই উদ্দ্যোতকর প্রথমে অর্থবিভাগবত্ুকে 
বেদপ্তামাণ্য সম্ভাবনায় প্রমাণ বালয়াছেন ; এঁ অর্থবিভাগবস্ব কিন্তু বেদপ্লামাণা বিষয়ে 
প্রমাণ বা সাধন নহে । কারণ, বুদ্ধাঁদ প্রণীত শাস্তেও পূৰ্ব্বোস্তবূপ অর্থ বিভাগ আছে : 
কিন্তু তাহ। অগ্রমাণ বাঁলয়া অর্থাবভাগ প্রামাণোর ব্যাভচারী, সুতরাং উহ! বেদপ্রামাণ্য 
প্রমাণ নহে । বেদপ্রামাণো যাহা প্রমাণ, অথ যে হেতু বেদপ্রামাণ্যের সাধক, তাহ! 
মহধির এই সূত্রেই উদ্ভ হইয়াছে । এই সৃল্রোন্ত হেতুই বস্তুতঃ বেদপ্রামাণ্যসাধনে হেতু । 
সুরকার “চ” শব্দের দ্বারা উদ্দ্যোতকরের কথিত যে অর্থাবভাগবত্ুর্ূপ হেতুর সমুচ্চয় 
করিয়াছেন, তাহা বেদপ্রামাণ্য সম্ভাবনার হেতু ৷ বেদপ্রামাণ্য সাধন কাঁরতে মহ ঘি পূৰ্ব্ব 
এঁ প্রামাণ্য সন্তাবনারই হেতু বলিয়াছেন কারণ, সম্তাবিত পক্ষই হেতুর দ্বারা সিদ্ধ করা 
যায়। যাহা অসন্তাবত, তাহা কোন হেতুর দ্বারাই সিদ্ধ হইতে পারে না১। 
উদ্দ্যোতকর যে পুরুষাঁবশেষাঁভাহতত্বকে বেদপ্রামাণের সাধকরূপে উল্লেখ করিয়াছেন, 
তাহার বাথ্যায় তাংপর্ষ)টীকাকার বাঁলয়াছেন যে, পুরুষ বেদকর্তা ভগবান্‌, তাহার বিশেষ 
বলতে তত্ত্বদাশতা, ভূতদয়৷ এবং যথাদৃষ্ট ততৃখ্যাপনেচ্ছা এবং ইন্দ্িয়াদির পটুতা ৷ 
এই সকল বিশেষের দ্বারাই পুরুষ পুরুষান্তর হইতে 'বাশষ্ট হইয়া থাকেন । ফলকথ্৷-- 
বেদকর্তা পুরুষ যে স্বয়ং ঈশ্বর, ইহাই উদ্দ্যোতকরের অভিমত বাঁলয়া তাংপধ্যটীকাকার 
বলিয়াছেন। কিন্তু উদ্দ্যোতকর ইহ! স্পষ্ট কারয়া বলেন নাই । তানি বাঁলয়াছেন-_ 
বেদ, পুরুষাবশেষাভাহিত ৷ পরে ইহার আলোচন! পাওয়া যাইবে । 


ভাস্য। কিঃ পুনরায়ূর্বেদস্ত প্রামাণাম্‌ ?--যস্তদায়ুৰ্ব্বেদেনোপ- 
দিশ্যতে ইদং কৃহেষ্টম ধিগচ্ছতীদং বৰ্জ্জয়িত্বাইনিষ্ট: জহাতি, তথস্তামুষ্ঠীয়- 


১। তাংপধাটীকাকার এই কথা সমর্থন করিতে এখানে একটি কারিক। উদ্ধৃত করিয়াছেন, 
“সন্ভাবিতঃ প্রতিজ্ঞায়াং পক্ষঃ সাধ্যেত হেতুনা । ন তন্ত ছ্বেতুডডিস্বাণমূংপতদ্নেষ যো হতঃ।” “পক্ষ” 
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মানম্ত তথাভাবঃ সত্যাৰ্থতাইবিপধ্যয়ঃ। মন্ত্রপদানাঞ্চ বিষডভূতাশনি- 
প্রতিষেধার্থানাং প্রয়োগেহর্থস্ত তথাভাব এতত্প্রামাণ্যম্‌। কিং 
কৃতমেতং? আগ্তপ্রামাণ্যকৃতম্‌। কিং পুনরাপ্তানাং প্রামাপ্যম? 
সাক্ষাংকৃতধৰ্ম্মতভূতাদয়। যথা ভূতার্থচিখ্যাপয়িষেতি। আগ্তাঃ খলু 
সাক্ষাৎকৃতধন্মাণ ইদং হাতবামিদমস্য হানিহেতুরিদমন্যা ধিগস্তব্য- 
মিদমস্যাধিগমহেতুরিতি ভূতান্যনুকম্পন্তে। তেষাং খলু বৈ প্রাণভূতাং 
স্বয়মনববুধ্যমানানাং নান্ছুপদেশাদববোধকারণমস্তি। ন চানববোধে 
সমীহা! বর্জনং বা, নবাহকৃত্বা স্বস্তিভাবে নাপ্যস্তান্য উপকার- 
কোইপ্যস্তি। হস্ত বয়মেভ্যে| যথাদর্শনং যথাভূতমুপদিশ মস্ত ইমে 
শ্ৰুত্বা! প্রতিপদ্যমান। হেয়ং হাস্যন্ত্যধিগন্তব্যমেবাধিগমিত্যস্তী তি । 
এবমাপ্তোপদেশ এতেন ত্রিবিধেনাপ্তপ্রামাণ্যেন পরিগৃহীতোহমুষ্ঠীয়- 
মানোহর্থস্ত সাধকে। ভবতি এবমাপ্তোপদেশ£ প্রমাণং, এবমাপ্তাঃ 
প্রমাণম্‌। | 

ৃষ্টার্থেনাপ্তোপদেশেনায়ুব্বেদেনা দৃষ্টার্থো বেদভাগোইমুমাতব্যঃ 
প্রমাণমিতি। অস্তাপি চৈকদেশে৷ “গ্রামকামো ষজেতে"ত্যেবমাদি- 
ৃষ্টার্থস্তেনান্থমাতব্যমিতি ৷ 

লোকে চ তুয়ানুপদেশাশ্রয়ো ব্যবহারঃ। লৌকিকন্াপ্যুপদেই- 
রুপদেষ্টব্যার্থজ্ঞানেন পরাম্ুজিঘৃক্ষয়া যথাতৃতাৰ্থচিখ্যাপয়িষয়! চ 
প্রামাণ৷ং, তৎপরিগ্রহাদাপ্তোপদেশঃ প্রমাণমিতি। দ্রষপ্রবত্তৃ- 
সামান্যাচ্চানমানং"_ত এৰাপ্ত৷ বেদার্থানাং দ্রষ্টারঃ প্রবক্তারশ্চ, ত 


বলিতে এখানে প্রতিজ্ঞাবাকাবোধ্য সাধ্যধৰ্ম্মবিশিষ্ট ধৰ্ম্ম । উহা অসস্ভাধিত হইলে কোন হেতুর 
হারাই সিদ্ধ হইতে পারে না। যেমন “আমার জননী বন্ধ্য'” এইরূপ প্রতিজ্ঞা হয় না। উহা কোন 
হেতু দ্বারাই সিদ্ধ হয় না। তাংপর্যাটাকাকার হার ভামতী গ্রন্থে ব্রহ্মবিষয়ে প্রমাণের ব্যাখা? 
করিতে প্রথমে ভাষ্যকার শঙ্করও যে ব্রহ্ম স্বযপের সম্ভাবনাই বলিয়াছেন, ইহ! ব্যাথা! করিয়াছেন । 
সেখানে “যথাহনৈয়ায়িকাঃ” এই কথা বলিয়া পূৰ্ব্বোক্ত কারিকাটি (২য় সৃত্রভাষ্য ভামতীতে ) উদ্ধৃত 
করিয়াছেন। আরও কোন কোন গ্রন্থে এ কাগিকাটি উদ্ধৃত দেখা বায়। কিন্তু এটি কাহার রচিত 
কারিকা, ইহ! বাচম্পতিমিত্র প্ৰভৃতি বলেন নাই । 
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এবায়ুৰ্ব্বেদপ্ৰভৃতীনাং, ইত্যায়ুব্বেদপ্রামাণ্যবদ্বেদপ্রামাণ্যমনূমাত- 
ব্যমিতি। 


অনুবাদ । (প্রশ্ন) আয়ুৰ্বেদের প্রামাণ্য কি? (উত্তর) সেই 
আয়ুর্বেদ কর্তৃক যাহ৷ উপাদিষ্ট হইয়াছে, “ইহ৷ কাঁরয়া ইফ্টঁলাভ করে, ইহা 
বর্জন কাঁরয়া অনিষ্ট ত্যাগ করে,” অনুষঠীয়মান তাহার অর্থাৎ আয়ুৰ্বেদোন্ত 
সেই কর্তব্যের করণ ও অকর্তব্যের অকরণ বা বর্জনের তথাভাব-কি না 
সত্যার্থতা, আবপধ্যয় । ( অর্থাৎ আমুব্বেদের এ সকল উপদেশের সত্যাৰ্থতা 
ব৷ বিপর্যয় না হওয়াই তাহার প্রামাণ্য ) এবং বিষ, ভূত ও বজ্রের 'নিবারণার্থ 
অর্থাৎ বিষাদ নিবৃত্ত বাহাঁদগের প্রয়োজন, এমন মন্ত্রপদগুল র প্রয়োগে 
অর্থের তথাভাব অর্থাৎ সত্যার্থতা, ইহাদগের ( মন্ত্রপদগৃলির ) প্রামাণ্য । 
(প্রশ্ন ইহা অর্থাৎ আয়ুর্বেদ ও মন্ত্রের পূর্বোন্ত প্রামাণ্য কি প্রযুক্ত ? ( উত্তর ) 
সাক্ষাৎকৃতধর্মতা অর্থাৎ উপদেষ্টব্য তত্ত্বের সাক্ষাৎকার, জীবে দয়া (ও ) 
ষথাভূত পদার্থের খ্যাপনেচ্ছা । যেহেতু সাক্ষাংকৃতধর্দা অর্থাৎ যাহারা 
উপদেষ্টব্য পদার্থের সাক্ষাৎ করিয়াছেন, এমন আগ্তগণ, “ইহা ত্যাজ্য, ইহ 
ইহার ত্যাগের হেতু, ইহা ইহার প্রাপ্য, ইহ! ইহার প্রাপ্ত হেতু, এইরূপ 
উপদেশের দ্বারা প্রাণিগণকে দয়। করেন ৷ যেহেতু স্বয়ং অনববুধামান অথ তি 
যাহার। নিজে বুঝিতে পারে না, সেই প্রাণিগণের উপদেশ ভিন্ন ( আপ্তাদগের 
বাকা ভিন্ন ) জ্ঞানের কারণ নাই ৷ জ্ঞান না হইলেও সমীহা ও বর্জন 
অথাৎ কর্তবোর আচরণ ও অকর্তব্যের ত্যাগ হয় না. না করিয়াও অর্থাৎ 
কর্তব্যের আচরণ ও অকর্তব্যের ত্যাগ না করিলেও ( জীবের ) স্বস্তিভাব 
( মঙ্গলোৎপত্তি ) হয় না, এবং ইহার অর্থাৎ স্বান্তভাবের অন্য ( আপ্তোপদেশ 
ভিন্ন ) উপকারকও ( সম্পাদকও ) নাই। আহা, আমর ইহাদিগকে যথাদর্শন 
অর্থাং যেরূপ তত্ব দর্শন কারয়াছি, তদনুসারে যথাভূত (যথার্থ ) উপদেশ করিব, 
ইহার! তাহা শ্রবণ কারিয়৷ বোধ করতঃ ত্যাজ্য ত্যাগ কৰিবে, প্রাপ্যই প্রাপ্ত 
হইবে ৷ এইরূপ আক্টোপদেশ_ এই ত্ৰিবিধ আপ্তপ্রামাণ্যবশতঃ অৰ্থাৎ আপ্ত- 
গণের পৃর্বোন্ত ততৃসাক্ষাৎকার, জীবে দয়৷ এবং যথাভূত পদার্থের খ্যাপনেচ্ছ।, 
এই ত্ৰিবিধ প্রামাণ্যবশতঃ পাঁরগৃহীত হইয়া অনুষ্ঠীয়মান হইয়া অর্থের 
( প্রয়োজনের ) সাধক হয়। এইরূপ আপ্তোপদেশ, প্রমাণ, এইরূপ (পৃর্বোন্তরুপ ) 
আগ্তগণ প্রমাণ । 

দৃষ্টার্থক আপ্তোপদেশ আয়ুর্বেদ দ্বারা অর্থাৎ পূর্বোন্তরূপ সর্বসম্মত-প্রামাণ্য 
আমূর্ষেদকে দৃষঠাস্তরূপে গ্রহণ করিয়া, অদৃষ্ঠার্থক বেদভাগ প্রমাণরূপে অনুমেয় 


৩৪৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ১আ০, 


এবং ইহারও একদেশ অর্থাৎ অদৃষ্টার্থক বেদেরও অংশবিশেষ 'গ্রামকাম ব্যস্ত 
যাগ করিবে” ইত্যাদি ( বাক্য) দৃষ্টার্থ ; তাহার দ্বারা অর্থাৎ তাহাকে দৃষ্টান্ত- 
রূপে গ্রহণ কাঁরয়া ( অদৃষ্টার্থক বেদভাগের প্রামাণ্য ) অনুমেয় । 

লোকেও বহু বহু উপদেশাশ্রত ব্যবহার আছে । লৌকিক উপদেষ্টার ও 
উপদেষ্টব্য পদার্থের জ্ঞানবশতঃ পরের প্রতি অনুগ্রহের ইচ্ছাবশতঃ এবং 
যথাভূত পদার্থের খ্যাপনেচ্ছাবশতঃ প্রামাণ্য, অর্থাৎ লৌকিক আপ্তীদগেরও 
পূর্বোন্তরূপ ত্ৰিবিধ প্রামাণ্য,_সেই প্রামাণ্যের পরিগ্রহবশতঃ আপ্তোপদেশ 
( লৌকিক আপ্তবাক্য ) প্রমাণ ৷ 

দৃষ্টা ও বস্তার সমানতা-প্রযুন্তও অনুমান হয় । বিশদার্থ এই যে, যে সকল 
আপ্ত গণ বেদাথের দ্ুষ্ট৷ ও বস্তা, তাহারাই আযুর্বেদপ্রভাতির দুষ্টা ও বস্তা, এই 
হেতু দ্বারা আযুর্বেদের প্রামাণ্যের ন্যায় বেদপ্রামাণ্য অনুমেয় । 


টিপ্লনী। মন্ত্র ও আযুর্ধেদের প্রামাণ্য অস্থীকায় করা যায় না; উহ সর্বসাধারণের 
জ্ঞাত না হইলেও পরীক্ষকগণ উহা স্বীকার করেন, তাহারা উহা জানেন। তাই মহাধ 
উহাকে বেদপ্রামাণ্যের দৃষ্টান্তবুপে উল্লেখ করিয়াছেন। কেবল পরীক্ষকমার-বেদ্য 
পদার্থ-ও যে বাদী ও প্রাতিবাদীর স্বীকৃত প্রমাণাসদ্ধ হইলে দৃষ্টান্ত হইতে পারে, 
ইহ! প্রথমাধ্যায়ে দৃষ্টান্তের ব্যাখ্যায় বলা হইয়াছে । মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের প্রামাণ্য যে 
প্রমাণাসদ্ধ, ইহা বুঝাইয়। উহার দৃষ্টাস্তত্ব সমর্থন করিতেই ভাষ্যকার প্রথমে বালয়াছেন 
যে, আযুর্ধেদে উপাঁদষ্ট কর্তব্যের করণ ও অকর্তব্যের বর্জন অনুষ্ঠীয়মান হইলে তাহার 
ফল ইঙ্টলাভ ও আনিষ্টানবৃন্ত (যাহা আয়ুৰ্বেদ কাথত ) হইয়া থাকে। সুতরাং 
আয়ুৰ্বেদে উপাঁদষ্ট কর্তব্যের 'তথাভাব'ই দেখা যায়,_“তথাভাব" বাঁলতে সত্যার্থতা ৷ 
আয়ুৰ্বোদোন্ত কর্তব্যের অনুষ্ঠান কারলে তাহার আযুব্বেদোস্ত প্রয়োজন বা ফল সত্য 
দেখা যায়, সুতরাং উহ! সত্যার্থ। ভাষ্যকার পরে আবার “আবপর্যায়" শব্দের 
দ্বার৷ প্রথমোন্ত এঁ সত্যার্থতারই ব্যাখ৷ কাঁরয়াছেন। অর্থাৎ আয়ুৰ্বোদোন্ত কর্তবোর, 
আযুর্বেদেস্ত ফলের বিপধ্য় হয় না, ইহাই তাহার তথাভাব বা সত্যার্থতা এবং 
উহাই আয়ুর্কেদের প্রামাণ্য । আমুর্ষেদ প্রমাণ না হইলে পূর্ব্বোন্তরূপ সত্যার্থতা 
কখনই দেখা যাইত না। এইরূপ বিষ, ভূত ও বন্ত্রীনবারণার্থ যে সকল মন্ত্র আছে, 
তাহার যথা বাঁধ প্রয়োগ হইলে তাহারও অর্থ কি না- প্রয়োজনের ‘তথাভাব’ই দেখ] 
যায়। অর্থাৎ সেই সেই স্থলে মন্ত্প্রয়োগের প্রয়োজন বিষাদ নিবৃত্তি সেইরৃপই হইয়। 
থাকে, তাহারও 'বপর্ধ্যয় দেখা যায় না।. সুতয়াং সেই সকল মন্বেরও প্রামাণ্য অবশ্য 
স্বীকাধ্য। এখন যাদি মন্ত্র ও হায়ুর্ধেদের প্রামাণ্য প্রমাণাসদ্ধ হইল, তাহ। হইলে 
উহা! দৃষ্টান্ত হইতে পারে, এবং এঁ প্রামাণ্যের যাহা হেতু, সেই হেতুর দ্বারা এ দৃষ্টান্তে 
বেদেরও প্রামাণ্য সিদ্ধ হইতে পারে। তাই ভাষাকার পূৰ্ব্বোস্ত মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের 
প্রামাণ্য কি প্রযুন্ত ? এই প্রশ্নের উত্তরে বলিয়াছেন যে, উহা আপ্ত-প্রামাণা-প্ৰযুদ্ত । 
ইহাতে আপ্তের লক্ষণ কি, তাহাঁদগের প্রামাণ্য কি, ইহা বলা আবশ্যক আগু-প্রামাণ্য 
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কি, তাহা না বুঝলে তংপ্রযুন্ত মন্ত্ৰ ও আয়ুৰ্ব্বেদের প্রামাণ্যের ন্যায় বেদের প্রামাণ্য 
বুঝা যায় ন৷ এ জন্য ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, সাক্ষাৎকৃতধর্মতা, ভূতদয়া এবং 
যথাভূত পদার্থের খ্যাপনেচ্ছা--এই ত্ৰিবিধ ধর্মই আপ্ত-প্রামাণ্য । ভাষ্যকার প্রথমাধ্যায়ে 
শব্দপ্রমাণের লক্ষণ-সৃত্রভাষ্যে (৭ম সৃপ্নভাষ্যে ) আপ্ত শব্দের ব্যুংপাত্ত ও আপ্তের লক্ষণ 
বাঁলয়াছেন । সেখানে বলিয়াছেন যে, যান ধর্ম অর্থাৎ উপদেষ্টব্য পদার্থকে সাক্ষাৎকার 
কারয়া, সেই বথাদৃষ্ট পদার্থের খ্যাপনেচ্ছাবশতঃ বাক্যপ্রয়োগে কৃতষর এবং বাকাপ্রয়োগ 
বা উপদেশ কাঁরতে সমর্থ, এমন ব্যান্তকে আপ্ত বলে । তাৎপরাটীকাকার সেখানে 
ভাষ্যকারের “সাক্ষাংকৃতধন্মা” এই কথার ব্যাথ্য। কাঁরয়াছেন যে, যান ধর্মকে অর্থাং 
হিতাৰ্থ ও আহিতানবৃত্তার্থ পদাৰ্থগুলিকে সাক্ষাংকার কারয়াছেন, অর্থাৎ কোন সুদৃঢ় 
প্রমাণের দ্বারা নিশ্চয় কারয়াছেন, তান সাক্ষাংকৃতধর্ম। ৷ লৌকিক আপ্তগণ কোন 
তত্ত্ব প্ৰত্যক্ষ ন৷ কাঁরয়াও অন্য কোন সুদৃঢ় প্রমাণের দ্বার৷ নিশ্চয় কাঁরয়। তাহার উপদেশ 
করেন, তাহাও আপ্তোপদেশ ৷ এ স্থলে সেই লো কক ব্যান্তও আপ্ত হইবেন, তাহাকে 
এ স্থলে অনাপ্ত বল৷ যাইবে না, ইহাই তাৎপধ্যনীকাকারের এরূপ ব্যাখ্যার মূল। 
ভাষ্যকার প্রথনাধ্যায়ে আপ্তের লক্ষণে প্রয়ো নবশতঃ অন্যান্য বিশেষণ বাললেও এখানে 
আপ্ত-প্রামাণ্য কি, ইহাই বলিতে পৃত্ধোন্তর্প সাক্ষাংকৃতধৰ্ম্মতা, ভূতদয়া এবং যথাভূত 
পদার্থের খ্যাপনেচ্ছা, এই তিনটি ধর্মই বাঁলয়াছেন। পৃব্ধোস্ত আপ্তলকণসম্পন্ন ব্যন্তির 
ওঁ তিনটি ধৰ্ম্ম থাকাতেই তাহার যথার্থ উপদেশ করেন, সুতরাং উহাই ঠাহাদগের 
প্রামাণ্য বল৷ যায়। উদ্দ্যোতকর এখানে পৃথ্ধো্ত ত্রাবধ বিশেষণাঁবশিষ্ট ব্যান্তকেই 
আগ্ত বাঁলয়াছেন। তাৎপধ্যটীকাকার বাঁলয়াছেন যে, উদ্দ্যোতকরের “ন্রিবিধেন 
1বশৈষণেন” এই কথা উপলক্ষণ । উহার দ্বারা করণপাটবও বুঝতে হইবে । অর্থাৎ 
পূৰ্ব্বোস্ত ভ্রীবধ 1বিশেষণাবাশষ্ট হইলেও যাদ তাহার শব্দ প্রয়োগের কারণ কষ্ঠাঁদ বা 
ইন্দ্ৰয়াদর পটুতা না থাকে, তবে তান আপ্ত হইতে পারেন না ৷ সুতরাং আপ্তের 
লক্ষণ বাঁলতে “উপদেষ্টা এই কথার দ্বারা উপদেশসমর্থ ব্যান্তকে আগ্ত বলিয়া 
করণপাটব বিশেষণেরও প্রকাশ করিয়াছেন, এবং সেখানে প্প্রযুস্ত” শব্দের দ্বারা 
আলস্যহীনতা। বিশেষণেরও প্রকাশ করিয়াছেন ৷ আপ্তের লক্ষণে ভূতদয়ার উল্লেখ 
করেন নাই। আপ্তের লক্ষণ বালতে সেখানে ভূতদয়ার উল্লেখের কেন প্রয়োজন 
মনে করেন নাই। এখানে আপ্তের প্রামাণ্য কি ? এতদুত্তরে ভাষ্যকার তিনটি 
ধর্মের উল্লেখ কাঁরয়া, পরে উহ। সমর্থন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, সাক্ষাংকৃতধৰ্ম্ম 
আপ্তগণ জীবের ত্যাজ্য ও ত্যাগের হেতু, এবং প্রাপ্য ও প্রাপ্তির হেতু উপদেশ কারয়। 
জীবকে কৃপা করেন ৷ কারণ, অজ্ঞ জীব নিজে তাহাদ.গর ত্যাজ্য ও গ্রাহ্য প্রভাতি 
বুঝতে পারে না। তাহাদিগের কণ্তব্য ও অকর্তব্য বুঝবার পক্ষে আপ্তগণের উপদেশ 
ভিন্ন আর. কোন উপায় নাই। কর্তব্য না বুঝলে জীব তাহ। কারতে পারে না. 
অকৰ্ত্তব্য না বুঝলেও তাহা বৰ্জ্জন কাঁরতে পারে ন৷ ৷ কর্তবোর অনুষ্ঠান ও অকর্তব্যের 
বর্জন না কাঁরয়। যথেচ্ছাচারী হইলে মঙ্গল নাই, তাহাতে জীবের দুঃখানবৃত্তি অসম্ভব । 
আপ্টোপদেশ ব্যতীত জীবের মঙ্গলের আর কোন উপায়ও নাই। এইজন্য জীবের 
দুঃখমোচনে ব্যগ্র আণ্তগণ দয়ার্দ হইয়। মনে করেন যে, আমরা জীবের দুঃখানবৃত্তি 
ও সুখের জন্য ইহাঁদগকে আমাদিগের দর্শন ব৷ জ্ঞানানুসারে যথাভূত তত্ত্বের উপদেশ 
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কাঁরব ; ইহার৷ তাহ। শুনিয়৷ ও বুঁঝয়া, তদনুসারে ত্যাজ্য ত্যাগ করিবে, গ্রাহ্য গ্রহণ 
কাঁরবে, অর্থাৎ কর্তব্যের অনুষ্ঠান ও অবর্তব্যের bat কাঁরবে, তাহাতে ইহার! সুখী ও 
সুঃখমুম্ত হইবে ৷ 
ভাষ্যকার “আপ্তাঃ খলু” ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বারা পৃ্ধোন্ত কথাগুলি বালয়া, 
সাক্ষাৎ কৃতধর্মতা বা তত্দার্শতা এবং ভূতদয়৷ ও যথাভূত পদার্থের খ্যাপনেচ্ছা, এই 
বধ আপ্তপ্রামাণ্যের সমর্থন কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের মূল তাৎপর্য এই যে, 
আয়ুৰ্ব্বেদাদির যাহারা বস্তা, তাহারা নিশ্চয়ই সেই উপনিষ্ট তত্ত্বের সাক্ষাৎকার 
কারয়াছেন। কারণ, এ সকল তত্ত্বের সাক্ষাৎকার ব্যতীত তাহার এরূপ উপদেশ 
করা যায় ন৷ ৷ সুতরাং আয়ুৰ্ব্বেদাদর বন্তাকে ততৃদশাঁ বলতে হইবে, এবং দয়াবান্‌ 
ও যথাদৃষ্ট তত্ব খ্যাপনে ইচ্ছুকও বাঁলতে হইবে । তাহারা অজ্ঞ বা ভ্রান্ত হইলে 
তাহাঁদগের বাক্য আযুর্ধেদাঁদ কখনই পূর্ব্বোক্তরূপ প্রমাণ হইত না। তাহারা নির্দয় 
ব৷ প্রতারক হইলেও তাহা হইত না। তাহার জীবের প্রতি দয়াবশতঃ যথাদৃষ্ট তত্ত্ব 
খ্যাপনে ইচ্ছুক না হইলেও আয়ুৰ্বেদাদ বালতেন না। সুতরাং পূৰ্ব্বোন্ত ত্রাবধ 
আপ্তপ্রামাণ্য অবশ্য স্বীকাধ্য। এ আগ্তপ্রামাণ্যবশতঃই আপ্তোপদেশ আয়ুৰ্ব্বেদাদ 
গৃহীত হইয়া থাকে এবং উহ৷ অনুষ্ঠীয়মান হইয়া ফলসাধক হয় । অর্থাং আয়ুৰ্ব্বেদাদির 
বস্তু৷ আপ্তগণের পূৰ্ব্বোস্তবৃপ প্রামাণ্যবশতঃই আযুর্ষ্বদাঁদকে গ্রহণপূর্বক তাহার 
বাধানষেধের প্রতিপালন করিয়া যথোন্ত ফল লাভ করে। এইরূপে আপ্তোপদেশ 
প্রমাণ এবং পূৰ্ব্বোন্তৰূপে আপ্তগণও প্রমাণ । পূর্ব্বোস্ত তত্বদার্শতা প্রভৃতি ত্রিবিধ গুণই 
আপ্তাদগের প্রামাণ্য । তংপ্রযুন্তই তাহাদিগের উপদেশ প্রমাণ । 
ভাষ্যকার সৃন্রকারোস্ত মন্ত্র ও আয়ুর্বেবেদের প্রামাণ্য সমর্থন করিয়া, উহ। আপ্তপ্রামাণ্য- 
প্ৰযুক্ত, ইহ। বাঁলয়া, এ আগ্তপ্রামাণ্যের স্বরূপ বৰ্ণন ও সমর্থনপূর্থক শেষে প্রকৃত কথ। 
বাঁলয়াছেন যে, দৃষ্টার্থক আপ্তোপদেশ যে আয়ুৰ্ব্বেদ, তদৃদ্বার৷ অর্থাৎ তাহাকে দৃষ্টাস্তরূপে 
গ্রহণ কাঁরয়া, অদৃষ্টার্থক বেদভাগকে অর্থাৎ "শবর্গকামোহশ্বমেধেন যজেত” ইত্যাঁদ 
বেদভাগকে প্রমাণ বলিয়া অনুমান করা যায়। অদৃষ্টার্থক বেদের মধ্যেও "গ্লামকামে৷ 
যজেত" ইত্যাদি যে দৃষ্টার্থক বেদ আছে, তাহাকে দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কারিয়াও অদৃষ্টার্থক 
বেদের প্রামাণ্য অনুমান কর! যায়! কারণ, গ্রাম কামনায় এ বেদের বিধি অনুসারে 
“সাংগ্রহণী” যাগ করিলে গ্রাম লাভ হয়, ইহ! বহু গুলে দেখ! গাছে ; সুতরাং এ সকল 
দৃষ্টার্থক বেদের প্রামাণ্য অবশ্য স্বীকাধ্য। তাহা হইলে এ দৃষ্টান্তে বেদের অন্য অংশকেও 
প্রমাণ বলি। অনুমান-প্রমাণের দ্বার নিশ্চয় কর। যায় । বেদের অংশাবিশেষ প্রমাণ হইলে 
অন্য অংশ অপ্রমাণ হইতে পারে না ৷ কারণ, প্রামাণ্যের যাহ! প্রযোজক, তাহ। ওঁ উভয় 
অংশেই এক ৷ ভাষ্যকার শেষে ইহাও বলিয়াছেন ষে, লোকেও উপদেশাশ্রত ব্যবহার 
বহু বহু চালতেছে। বহু বহু লোকক বাকোর গ্রামাপ্যবশতঃ তদনুসারে ব্যবহার চলিতেছে । 
সেই লৌকিক বাক্যবস্তারাও আপ্ত, ইহা অবশ্য স্বীকার্য্য। তাহাদিগেরও পূর্ব্বোন্তর্প 
ন্রিবিধ প্রামাণ্য থাকায় তাহাদিগের বাক্য প্রমাণ । ফল কথা, মহর্ষি, মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের 
প্রামাণ্যকে বেদপ্রামাণ্যের দৃষ্টান্তরূপে উল্লেখ করিলেও অদৃষ্টার্থক বেদের অংশাবশেষ 
দৃষ্যাৰ্থক বেদভাগ এবং বহু বহু লোঁকিক বাকোর প্রামাণ্যকেও বেদের প্রামাণোর দৃষ্টীস্ত- 
রূপে গ্রহণ করা যায় এবং তাহাও সুন্নকার মহর্ষি আভপ্রেত, ইহাই ভাষ্যকার শেষে 
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'জানাইয়াছেন এবং অনুমানে মন্ত্র, আয়ুর্বেদ, দৃষ্টার্থক বেদ ও লোঁকিক আগ্তবাকাকেই 
বৃষ্টাস্তরূপে গ্রহণ কাঁরতে হইবে, সৃত্রকারের তাহাই বিবাঁক্ষত, ইহাও ভাষ্যকার 
জানাইয়াছেন।১ ভাষ্যকার শেষে অন্য রূপ হেতুর দ্বারাও যে আয়ুৰ্ব্বেদাদি দৃষ্টান্ত 
অবলম্বনে বেদের প্রামাণ্যের অনুমান কর! যায় এবং তাহাও সূতকারের বিবাক্ষত আছে, 
ইহ। জানাইতে বলিয়াছেন যে, যে সকল আগ্তগণ বেদার্থের দুষ্ট ও বন্ধ, ঠাহারাই ষথন 
আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভীতর দুষ্টা ও বস্তা, তখন আয়ুৰ্ব্বেদাদ প্রমাণ হইলে, বেদও প্রমাণ হইবে । 
বেদ ও আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভৃতির দ্রুষ্টা ও বস্তু৷ সমান হইলে, আয়ুর্বেদ প্রভৃতি প্রমাণ হইবে, 
কিন্তু বেদ প্রমাণ হইবে না, ইহ। কখনই হইতে পারে না। আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভৃতির বস্তার 
আপ্তত্ব নিশ্চয় হওয়ায় বেদের বস্তুও যে আপ্ত, ইহাতে সন্দেহ হইতে পারে না ৷ কারণ, 
বেদ ও আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভীতর দুষ্ট। ও বস্তু৷ আঁভন্ন। _: 


বৃত্তকার বিশ্বনাথ এবং তন্ম তানুবন্তাঁ নব্যগণ মহার্যর সূনার্থ ব্যাখ্যাকরিতে বাঁলয়াছেন 
যে, বষাঁদনাশক মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদ-ভাগ বেদেরই অন্তর্গত । মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বোদের প্রামাণ্য 
যখন 'নাশ্চত, তখন তদদৃষ্টান্তে বেদমান্রকেই প্রমাণ বলিয়া অনুমান দ্বারা নিশ্চয় করা 
ষায়। কারণ, বেদের অংশবিশেষ প্রমাণ বালয়৷ নিশ্চিত হইলে অন্যান্য অংশও প্রমাণ 
বালয়। স্বীকার করিতে হইবে। অবশ্য কোন গ্রন্থের অংশবিশেষ প্রমাণ হইলেও গ্রন্থকারের 
্রমপ্রমাদাদবশতঃ তাহার অংশাবশেষ অপ্রমাণও হইতে পারে ও হইয়া থাকে, কিন্তু মন্ত 
ও আয়ুৰ্ব্বেদৰুপ বেদভাগের প্রামাণ্য নিশ্চয়ের ফলে উহার বস্তু৷ যে অলৌ ককার্থদশী 
“কোন সৰ্ব্বজ্ঞ অদ্রান্ত পুরুষ, অথৎি স্বয়ং ঈশ্বর, ইহ! নিশ্চয় করা যায়। সৰ্ব্বজ্ঞ ঈশ্বর 
ব্যতীত মন্ত্র ও আয়ুৰ্ববেদের কর্তা আর কেহ হইতেই পারেন ন৷ ৷ সৃতরাং বেদের অন্যান্য 
অংশও যে মন্ত্র ও আয়ুৰ্বোদের দৃষ্টান্তে প্রমাণ হইবে, এ বিষয়ে সংশয় হইতে পারে ন৷ ৷ 
বেদের অংশাবশেষ মন্ত্র ও আয়ুর্বেদ যাঁদ ঈশ্বর-প্র্ণীত বাঁলয়া স্বীকার কাঁরতে হয়, তাহ। 
হইলে সমগ্র বেদই ঈশ্বর-প্রণীত, ইহ। স্বাকাধ্য। অদৃষ্ঠার্থ বেদভাগ ঈশ্বর-প্রণীত নহে, 
উহা অপরের প্রণীত, এ বিষয়ে কোন প্রমাণ নাই। সুতরাং বেদকর্ত। ঈশ্বরের ভ্রম- 
প্রমাদাদ ন৷ থাকায় তাহার কৃত বেদের কোন অংশই অপ্রমাণ হইতে পারে ন৷ ৷ মন্ত্র ও 
আয়ুৰ্ব্বেদনৃপ বেদভাগকে দৃষ্টান্তরুপে গ্রহণ করির৷ বেদমান্রে প্রামাণ্য অনুমেয় । বাঁত্তকার 
প্রভৃতি পূর্ব্বোস্তরূপ ব্যাখ্যা করিলেও ভাষ্যকার প্রভাত প্রাচীনগণের ব্যাখ্যার দ্বারা মহাঁষ 
'গোতম যে এই সূত্রে বেদের অন্তর্গত মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের প্রামাণ্যকেই দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ 
কারয়া, বেদমান্রের প্রামাণ্য সাধন কারয়াছেন, তাহ। নিঃসংশয়ে বুঝা যায় না। পরস্ভু 
'ভাষ্যকার বেদার্থের দ্রষ্ট। ও বস্তাকেই আয়ুৰ্ব্বেদ গ্রভাতর দ্ুফ্ট। ও বস্তু৷ বলায় তিনি যে 
এখানে সৃতোষ্ত মন্ত্র ও আয়ুৰ্বেদকে মূল বেদ হইতে পৃথক বালয়াছেন, ইহ। বুঝতে পারা 
ষায়। একই বেদব্যাস বহুবিধ বাভিন্ন শাস্ত্রের বস্তু৷ হইয়াছেন । সুতরাং দুষ্ট ও বন্ত। 


১। অন্ত প্রয়োগঃ- প্রমাণং ফোবাক্যানি বু বিশেধাভিহিতন্বাৎ মন্ত্ৰাযুৰ্ব্বেদবাক্যবদিতি। 
-এককর্তৃকত্তেন ব| মস্ত্ৰাযুৰ্ব্বেদবাক্যানি পক্ষীককৃত৷ অলৌকিকবিষয়-প্রতিপাদৰুদ্বেন বৈধৰ্ম্মাহেতু- 
ৰ্ব্বর্্ঃ।--দ্যায়বান্তিক। মন্ত্ৰাযুৰ্ব্বেদৰাক্যানি সর্বজপূর্বকাপি, মহাঁজন-পরিগ্রহে সতি 
"অলৌকিকাপ্ৰতিপাদকত্বাং ইত্যাদি ।--তাৎপর্যযটাকা। 


৩৫২ ন্যায়দৰ্শন [২অ০, ১অ৷০, 


আঁভন্ন হইলেই যে শাস্ত্র এক হইবে, ইহ৷ বল৷ যায় না। ভাষ্যকার চতুর্থাধ্যায়ের 
৬২ সুর্ঘ-ভাষ্যে মন্ত্র, ৱাহ্মণ, ইতিহাস, পুরাণ ও ধর্মশান্ত্রের বস্তু৷ ও দুষ্টাকেও অভিন্ন 

বাঁলয়াছেন। পরম্তু ভাষ্যকার “অদৃষ্টার্থক বেদভাগ” বিয়া এখানে আয়ুৰ্ব্বেদকে দৃষ্টার্থক 
বেদরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন, ইহাও বুঝা যায় না। কারণ, অদৃষ্টার্থক বেদভাগের অন্তর্গত 
দৃষ্টার্থক বেদের ন্যায় অথৰ্ব্ববেদের অন্তর্গত আরও বহু বহু দৃষ্টার্থক বেদ আছে । ভাষ্যকার 
"তস্যাঁপ চৈকদেশঃ" এই কথার দ্বার৷ তাহাকেও দৃষ্টাস্তরূপে সূচনা কারয়াছেন । “৮৮ 
শব্দের দ্বারা অন্যান্য সমস্ত দৃষ্টার্থক বেদেরও সমুচ্চয় করিয়াছেন, ইহাও বুঝা হইতে 
পারে। পরক্তু মহাঁষ চরক ও সুশুত যাহাকে আয়ুৰ্ব্বেদ বালয়াছেন, তাহ। যে মূল বেদেরই 
অংশাবশেষ, ইহা। বুঝা যায় ন৷ ৷ চরকসংহতায় আয়ুৰ্ব্বেদজ্ঞগণ চতুর্বেদের মধ্যে কোন 
বেদের উল্লেখ কারবেন, এই প্রশ্নোত্তরে অথর্ব বেদের উল্লেখ করা হইয়াছে । কারণ’, 
অথর্ববেদ দান, স্বস্ত্যয়ন, বাল, মঙ্গল, হোম, নিয়ম, প্রায়শ্চিত্ত, উপবাস ও মন্ত্রাদর 
পাঁরগ্রহবশতঃ চাঁকংস! বলিয়াছেন ইহার দ্বারা এ আয়ুর্বেদ অথৰ্ব্ববেদমূলক শাস্্াম্তর 
ইহ! বুঝা যায় । অথর্বববেদে আয়ুৰ্ব্বেদের মূল তত্ত থাকলেও চরকোন্ত আয়ুর্বেদ যে মূল 
বেদেরই অংশবিশেষ, ইহা বুঝা যায় ন৷ ৷ তাহ! হইলে চরক, আৰয়ুৰ্ব্বেদের শাশ্বতত্ব 
সমর্থন করিতে অন্যরূপ নান! হেতুর উল্লেখ করিবেন কেন ? পরন্তু সুশুত, আয়ুৰ্ব্বেদকে 
অধর্ববেদের উপাঙ্গ বলিয়া উল্লেখপূর্ববক আয়ুব্বেদের উৎপাত বর্ণনায় বলিয়াছেন যে২, 
“দয় প্রজা সৃষ্টির পূৰ্ব্বেই সহস্র অধ্যায় ও শত সহস্ৰ শ্লোক কারয়াছিলেন। পরে 
মনুষ/গণের অল্প মেধা ও অল্প আয়ু দোঁখয়! পুনৰ্ব্বার অষ্ট প্রকারে প্রণয়ন করেন ৷” 
সুশুতের কথায় বুঝ৷ যায়, স্বয়্তৃক্‌ত সেই সহস্ৰ অধ্যায়, শত সহস্র প্লোকই আয়ুৰ্ব্বেদ 
শব্দের বাচ্য, উহ। অথব্ববেদের উপাঙ্গ অর্থাৎ অঙ্গসদৃশ। সুশুতোন্ত এ আয়ুৰ্ব্বেদ মূল 
অথর্ববেদেরই অংশাঁবশেষ হইলে, সুশুত তাহাকে অথর্বববেদের উপাঙ্গ বীলবেন কেন? 
বেদের অংশাবশেষকে কুন্রাপ বেদের উপাঙ্গ বল৷ হয় নাই। বেদ ভিন্ন শাস্ত্র বশেষকেই 
বেদের উপাঞ্গ বলা হইয়াছে--যেমন, ন্যায়াদ শাস্ত্র এবং অঙ্গসদৃশ অর্থেই এ “উপাঙ্গ” 
শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে । সাদৃশ্য অর্থে “উপ” শব্দের প্রয়োগ চিরাসদ্ধ । ভাষাকার 
বাৎস্যায়নও প্রথমাধ্যায়ে উপমানশ-্প্রমাণের ব্যাখ্যায় "উপ" শব্দের সাদৃশ্য অর্থ ব্যাথ্যা 
কাঁরয়াছেন। পরস্তু সুশুত, আয়ুব্ধেদ শব্দের “যদৃদ্ধারা আয়ু লাভ কর৷ যায়”, অথব। 

"যাহাতে আয়ু বিদ্যমান আছে“ এইরূপ যোগক অর্থ ব্যাথ্যা করায় “আয়ুৰ্ব্বেদ” শব্দের 
অন্তর্গত বেদ শব্দটি শ্রুতবোধক নহে, ইহাও স্থীকাধ্য । চরকসংাহতাতেও "আয়ুৰ্বেদ" 
শব্দের ব্যুৎপত্তি ও আয়ুৰ্ব্বেদের উৎপত্তি বাৰ্ণত আছে। প্রথমে “ত্ৰিসূত্ৰ" ছিল, ইহাও 


১। বেদো হি অথব্বা দান-দ্বস্তয়ন-বলি-মঙ্গল-হোম-নিয়ম-প্রায়শ্চিতোপবাসমন্ত্রাদিপরি- 
গ্রহাচ্চিকিৎসাং প্রাহ।-চরকসংহিতা, হুত্রস্থান, ৩ অঃ। 

২। ইহ খন্বায়ু্বেদে| নাম বছুপাঙ্গমর্বব্দ্তামুৎপান্ৈব প্ৰজাঃ লোকশতসহম্মধ্যায়সহত্ 
কৃতবান্‌ শ্বয়ভুঃ। ততোহল্লাযুষ্্মলমেধ্বঞ্চাবলোক্য নরাণাং ভূয়োহষটধ! প্রণীতবান্‌।--সুশ্রুতসংহিত 
১ম অঃ। টি 


৩। আয়ুরস্মিন্‌ বিদ্ধতেহনেন বা, আয়ুৰ্ধিন্দতীত্যাযুৰ্ব্বেদ;।---শ্ৃশ্ৰূতসংহিতাঃ, ১ম, অঃ। 


৬৮ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৫৩ 


চরক বালিয়াছেন ৷ ধাষিগণ ইন্দ্রের নিকট যাইয়৷ ব্যাধির উপশমের উপায় জিজ্ঞাসা 
কারলে, ইন্দ্র ভীহাদিগকে আয়ুৰ্ব্বেদের বার্তা বাঁলয়াছলেন, ইহা চরকসংহিতার 

প্রথমাধ্যায়ে বার্ণত আছে । মূলকথা, চরক ও সুশুত-বার্ণত আয়ুৰ্ব্বেদ মূল অথৰ্ব্ববেদের 

অংশ নহে, ইহ! চরকাদির কথার দ্বারাই স্পষ্ট বুঝা যায়। মহর্ষি গোতম এ আয়ুৰ্ব্বেদের 

মূল অথব্ধ-বেদাংশকে এখানে “আয়ুর্বেদ” শব্দের দ্বারা গ্রহণ কাঁরয়াছেন, ইহাও মনে হয় 
না। কারণ, স্মৃতির মূল শ্রাততে যেমন স্মৃতি-শব্দের প্রয়োগ হয় না, তদুপ আয়ুৰ্ব্বেদের 

মূল বেদেও আয়ুব্ধেদ শব্দের প্রয়োগ সমুচিত নহে । পরম্তু আয়ুর্বেদের মূল অথৰ্ব্ব- 

বেদাংশকে “আয়ুৰ্বেদ" বল। গেলে আরুব্বেদের বেদত্ব বিষয়ে পূৰ্্বাচাৰ্য্যগণের বিবাদও 

হইতে পারে ন৷ ৷ পৃর্বাচাধ্য জয়ন্ত ভট্ট "ন্যায়মঞ্জরী" গ্ৰন্থে অথব্ববেদের বেদত্ব সমর্থন 

কারতে যাহ। বাঁলয়াছেন, তাহাতে তিনি আযুব্বেদের বেদত্ব স্বীকার করিতেন না, ইহা 

স্পষ্ট জান৷ যায় (ন্যায়মঞ্জরী, ২৫৯ পৃষ্ঠ। দ্রষ্টব্য )। তত্বীচস্তামাণকার গঙ্গেশ শব্দাচন্ত৷- 

মাঁণর তাংপর্যবাদ গ্রন্থে আয়ুৰ্বেদ প্রভীতিকে বেদের লক্ষণের লক্ষ্যনৃপে গ্রহণ করেন 

নাই ৷ সেখানে টীকাকার মথুরানাথ, দৃষ্টার্থক আয়ুব্ধেদ প্রভীতর বেদত্ব সৰ্ব্বসম্মত নহে, 

ইহ। বাঁলয়া, গঙ্গেশের বেদলক্ষণের দোষ পাঁরহার কারয়াছেন (তাংপধ্য-মাথুরী ৩৪৯ 

পৃষ্ঠা দুষ্টব্য)। চরণব্যহকার শৌনক আয়ুব্বেদকে খগ্‌বেদের উপবেদ বাঁলয়৷ শল্যশান্্কে 

অথব্ধবেদের উপবেদ বলিয়াছেন সুশুতের সাহত শোঁনকের আংশিক মতভেদ থাকিলেও 

তাহার মতেও আয়ুৰ্বেদ যে মূল বেদ নহে, ইহা বুঝা যায়। পরন্তু বিষ্ণুপুরাণে যে: 
অষ্টাদশ বিদ্যার পাঁরগণনা আছে, তাহাতে বেদচতুষ্টয় হইতে আয়ুব্ধেদের পৃথক উল্লেখ) 

থাকায় 1বিষ্ণুপুরাণে আয়ুব্ধেদ যে মূল বেদচতুষ্টয় হইতে 'ভন্নই কাঁথত হইয়াছে, ইহা 

স্পষ্টই বুঝা যায় । মহাঁ্ষ যাজ্ৰবন্ধ্য ধৰ্মস্থান চতুর্দশ বিদ্যারই উল্লেখ করায় আয়ুর্বেদ 

প্রভাত 1বষ্ণুপুরাণোন্ত চারটি বিদ্যার উল্লেখ করেন নাই । কারণ, আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভৃতি 

বিদ্যান্থান হইলেও ধৰ্মস্থান নহে। মূল কথা, আয়ুৰ্বেদ মূল বেদ না হইলেও তাহার 
প্রামাণ্য যেমন সব্বসম্মত-_কারণ তাহার বস্তা আপ্ত, তাহার প্রামাণ্য আছে, তদৃপ সব্ধ- 
শাস্ত্রের মূল বেদও প্রমাণ--কারণ, তাহার বস্তা আপ্ত, তাহার প্রামাণ্য আছে, ইহাই ভাষ্য- 
কারের মতে সুন্নকার মহাধির তাৎপর্য বুঝা যায়। 


ন্যায়সূতকার মহর্ষি গোতম বেদপ্রামাণ্য সমর্থন করিতে "আগ্তপ্রামাণ্যাং" এই কথা 
বলায় বেদ আপ্ত পুরুষের বাকা, ইহ। তাহার মত বুঝা যায় এবং তিনি শব্দ ও অর্থের 
স্বাভাবিক সম্বন্ধবাদ খণ্ডন করায় এবং শব্দের নিত্যত্ব মত খণ্ডন কারয়৷ আঁনতাত্ব মতের 
সংস্থাপন করায় মীমাংসকসম্মত বেদের অপৌরুষেয়ত্ব মত তাহার সম্মত নহে, ইহ! বুঝা 
যায়। কিন্তু সৃন্নে "আগ্তপ্রামাণ্যাং” এই চ্ছলে আপ্ত শব্দের দ্বার তিনি কাহাকে লক্ষ্য 
কারয়াছেন, ইহ৷ সুস্পষ্ট বুঝা যায় না। উদ্দ্যোতকর সৃতার্থের বর্ণনায় বেদকে পুরুষ- 
ধবশেষাঁভাহত বলিয়াছেন । সেই পুরুষাঁবশেষ আপ্ত । উদ্দ্যোতকরের কথার দ্বারা 
তাহার মতে এ আপ্ত পুরুষ যে স্বয়ং ঈশ্বর, তাহ। বুঝা যায় না ৷ তানি স্পষ্ট কাঁরিয়া 
বেদকর্তাকে ঈশ্বর বলেন নাই। ভাষ্যকারও তাহা বলেন নাই। তিনি বালয়াছেন, 


১। প্রথম খণ্ডের ভূমিকা! দ্ৰষ্টবা। 
২৩ 
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আপ্তগণ বেদার্থের দ্ুষ্টা ও বস্তা ৷ কোন এক ব্যান্তই যে সকল বেদের বন্ধা, ইহাও ভাষ্য- 
কারের মত বুঝা যায় ন৷ ৷ তাংপধ্যটীকাকার উদ্দ্যোতকরের অভিপ্রায় বৰ্ণন কাঁরতে 
বেদকে পুরুষাবিশেষ ঈশ্বরের প্রণীত বাঁলয়াই সমর্থন করিয়াছেন । তান বলিয়াছেন যে, 
জগৎকর্ত। ভগবান্‌ পরমকারুণিক ও সৰ্ব্বজ্ঞ ইষ্টলাভ ও অনিষ্টনিবৃত্তর উপায় বিষয়ে 
অজ্ঞ এবং 1বাবধ দুঃখানলে নিয়ত দহামান জীবের দুঃখমোচনের জন্য তিনি অবশ্যই 
উপদেশ করিয়াছেন। করুণাময় ভগবান্‌ জীবের পিতা, তিন জীব সৃষ্টি কাঁরয়। কৰ্ম্ম- 
ফলানুসারে দুঃখভোগী জীবের দুঃখমোচনের জন্য উপদেশ ন৷ করিয়াই থাকিতে পারেন 
না।.. সুতরাং তান যে সৃষ্টির পরেই জীবগণকে হিতপ্রাপ্ত ও আহত-নিবৃত্তির উপায় 
উপদেশ কাঁরয়াছেন, এ বিষয়ে সংশয় নাই । বেদই ভগবানের সেই উপদেশ-বাক) । 
শাক্য প্রভাত কাহারও শাস্ত্র ভগবানের বাক্য নহে। কারণ, শাক্য প্রভাত জগংকওঁ| 
নহেন, তাহাদিগের সৰ্ব্বজ্ঞতাও সন্দি্ধ । ঝাঁষ মহ প্রভূত মহাজনগণ শাক্য প্রভৃতর 
শাস্ত্ৰকে ঈশ্বর-বাক্য বাঁলয়াও গ্রহণ করেন নাই । বর্ণাশ্রমাচার-ব্যবস্থাপক বেদই সকল 
শাস্ত্রের আদ এবং সৰ্বাগ্ৰে তাহাই খাঁষ নহার্ষ মহাজনাদগের পাঁরগৃহীত। মস্ত ও 
আয়ুব্বেদের ন্যায় মহাজন-পাঁরগৃহীত ব্ণাশ্রমাচারব্যবস্থাপক বেদ আগের উদ্ত বালয়া 
অর্থাং ঈশ্বর-প্রণীত বালয়৷ প্রমাণ ৷ মন্ত্র ও আয়ুব্বেপ যে প্রমাণ, ইহ। সকলেরই স্বীকাধ্য। 
তাহাতে পোদক, শান্তক ও পৌঁষ্টিক কম্মের অনুনোদন থাকায় এবং আয়ুৰ্ব্বেদ, এসায়নাদ 
ক্রিয়ারস্তে বেদাবাহত চান্দ্রায়ণাদি প্রায়াশ্চত্তের উপদেশ করায় আপ্প্রণীত আয়ুব্বেদও 
বেদের প্রানাণ্য স্বীকার কারয়াছেন । সুতরাং যাহ! সর্বসম্মত প্রণাণ, সেই আমুব্ধেদের 
দ্বারাও বেদের প্রামাণ্য ও মহাজ্নপারগ্রহ নিশ্চয় করা যায় । তাংপর্ম্যচীকাকার বাচস্পাত 
নশ্র যোনভাষ্যের টীকাতেও যোগ ভাষ্যকারের এত ব্যাখ্যায় খালয়াছেন যে, মন্ত্র ও 
আয়ুৰ্ব্বেদ ঈশ্বর-প্রণীত, সৰ্ব্বজ্ঞ ব্যতীত আর কোন ব্যান্তই এরুপ অব্যর্থফল মন্ত্র ও 
আয়ুৰ্বেদ প্রণয়ন কারতে পারে না । সৰ্ব্বজ্ঞ ঈশ্বরই মন্ত্র ও আয়ুর্বেদ প্রণয়ন করিয়াছেন-; 
সুতরাং উহার প্ৰা-৷ণ্য নিশ্চিত ৷ এইরূপ অভ্যুদয় ৩ নিঃশ্রেয়সের উপদেশক বেদসমূহও 
ঈশ্বরের প্রণীত, ঈশ্বর ব্যতীত আর কেহ উহা! প্রণয়ন কারতে পারে না, ঈশ্বরের বুদ্ধিসতৃ- 
প্রকষ বা সর্বজ্ঞতাই শাস্তের মূল । ঈশ্বরের সর্ধজ্ঞতাব্শতঃ যেদন মন্ত্র ও আয়ুৰ্বেদ 
প্রমাণ, তদুপ এ দৃষ্ট স্তে ঈশ্বর-প্রণীত বালয়৷ বেদদাহে প্রম।ণ বায় নিশ্চয় করা যায়। 
বাচস্পাত মিশ্রের যোগভাষ্যর টীকার কথায় তাহার মতে আরুর্বেদও বেদ, ইহা মনে 
কর৷ গেলেও তাৎপধ্যটীকায় তান যখন বাঁলয়াছেন যে, রসাঃ নাদ ক্রিয়ারন্তে আয়ুর্বেদ 
বেদাবাহত চান্দ্রায়ণাদ প্রায়শ্চপ্ডের উপদেশ করায় আয়ুব্বেদও বেদের প্রামাণ্য স্বীকার 
কারয়াছেন, তখন তাহার এই কথার দ্বারা আয়ুর্বেদ বেদাঁভিঃ শাপ্তান্তর, ইহাই তাহার 
মত বুঝা যায়। সে যাহ! হউক, প্রকৃত কথা, বাচস্পতি মিশ্ৰ, ন্যায়মত ব্যাখ্যার ন্যায় 
পাতঞ্জল মত ব্যাখ্যাতেও বেদ ঈশ্বর-প্রণাত এবং তৎগ্রুক্তই তাহার প্রামাণ্য, এই মতেরই 
সমর্থন কারয়াছেন। (স্মাধপাদ, ২৪ সৃষ্নভাষ্যটীকা দুষ্টব্য)। বাচস্পাত মিশ্রের 
ন্যায় উদয়নাচাধ্য, জয়ন্ত ভট্ট ও গঙ্গেশ প্রভাতি পরবন্তাঁ সমস্ত ন্যায়াচার্য্যও বহু বিচ।রপূর্ববক 
এ মতেরই সমর্থন কাঁরয়াছেন ৷ উদয়নাচাধ্য বলিয়াছেন যে, বিশ্বসৃষ্টিসমর্থক, অণিমাদি 
সৰ্ব্বোশ্বয্যসম্পন্ন, সৰ্ব্বজ্ঞ পুরুষ ব্যতীত আর কেহ বহু বহু অলোকিকার্থপ্রীতপাদক, সকল 
জ্ঞানবিজ্ঞানের আকর বেদ রচনা কাঁরতে পারেন না। যাহাদগের সৰ্ব্বাবষয়ক নিত্য 
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জ্ঞান নাই, তাহাঁদগের অলৌকিক তত্ত্বেৰ উপদেশে বিশ্বাস হয় না-ঠাহাদগের বাক্যের 
নিরপেক্ষ প্রামাণ্য সন্দিষ্ধ১। যাদি কাঁপলাঁদ মহধিকে 1বিশ্বসৃষ্টিসমৰ্থ ও সৰ্ব্শ্বধ্য- 
সম্পন্ন, সৰ্ব্বজ্ঞ বালয়৷ তাহাঁদগকেই বেদকর্তা বাঁলতে হয়, তাহা হইলে এরূপ কমান 
পুরুষই লাঘবতঃ স্বীকার করা উচিত; এরূপ বহু পুরুষ স্বীকার 1নষ্প্ৰয়োজন, তাহাতে 
দোষও আছে । সুতরাং সর্ববাবযয়ক যথাৰ্থ নিত্যজ্ঞানসম্পন্ন একই পুরুষ বেদকর্তা ; 
তানই ঈশ্বর । উদয়নাচাধ্য এইভাবে বেদকর্তৃত্বরূপে ঈশ্বরের সাধন কাঁরয়াছেন। বেদ 
যখন নিত্য হইতে পারে ন৷--কারণ, শব্দের নিত্যত্ব অসম্ভব, তখন বেদকর্তা কোন পুরুষ 
অবশ্য স্বীকাধ্য। বিশ্বানশ্নাণে সমর্থ, সৰ্ব্বেশ্বধ্যসম্পন্ন, সর্বজ্ঞ পুরুষ 1ভয্ন আর কেহ 
বেদ র5ন। কাঁরতে পারেন না, সুতরাং এরুপ পুরুবকেই বেদকর্তা বালিতে হইবে ৷ সেই 
বেদকর্তা। পুরুষই ঈশ্বর, ইহাই উদয়নাগাধ্ের কাথত ঈশ্বর-সাধক অন্যতম যুন্ত। তাহার 
যতে এহি গোতম “আগ্রপ্রামাণ্যাং* এই বাক্যে “আন্ত” শব্দের দ্বারা ঈশুরকেই গ্রহণ 
কাঁরয়াছেন। সেই আপ্ত ঈশ্বরের প্রামাণ্য বুঝতে হইবে- সর্বদা সর্বাব্ষিয়ক প্রমা । 
প্রমাজ্ঞানের করণত্বর্প প্রমাণত্ব ঈহরে নাই। ঈশ্বরের প্রমাজ্ঞান নিত্য, তাহার করণ 
থাকিতে পারে না । সৰ্ব্বদা সর্ববিষয়ক প্রমাবান্‌, এই অর্থেই ঈশ্বরকে “প্রমাণ” বল৷ 
হইয়াছে, ইহাও উদয়নাচাধ্য বালয়াছেন২। এইরূপ প্রধাত। পুরুষকে অনেক স্থলে প্রমার 
কর্ত। অথাং প্রমাণ বা প্রমাণ-পুরুষ বল৷ হইয়াছে এবং প্রনাজ্ঞানের কারণ-মান অৰ্থেও 
প্রগীপাদ্‌৷ প্রমাণ বলা হইয়াছে । 

সৰ্ব্বজ্ঞ ঈগ্বব ভল্ন অনা কোন পুরুষ হইতে যে সর্ববজ্ঞকতপ, সর্ধবগুণ[ান্ধত বেদের সম্ভব 
হইতে পারে না, ইহা আচার্য্য শঙ্ষরও শারীরক ভাষ্যে । ওয় সূন্র-ভাষ্যে ) যুন্তর দ্বারা 
বুঝাইয়াছেন। বেদাঁদ শান সেই ভগবানেরই নঃশ্বাস, ইহ৷ বৃহদারণ)ক উপানষদে 
কাথত আছে (২1৪।১০)। আচাধ্য শঙ্কর বালয়াছেন যে, ঈষং প্রযত্রের দ্বার৷ লীলার 
ন্যায় সৰ্ব্বজ্ঞ ঈশ্বর হইতে পুরুষের নিঃশ্বাসের ন্যায় বেদের উৎপান্ত হইয়াছে । শত্কর 
প্রভীতর মতে সৃষ্টির প্রথমে বেদ, ব্রহ্ম হইতে উৎপন্ন হইয়া, প্রলয়কালে বরহ্মেই লয় প্রাপ্ত 
হয়। পুনরায় কষ্পান্তরে ঈশ্বর, হিরণ্যগভকে পূর্বকম্পীয় বেদের উপদেশ করেন । 
হিরণ্যগভ মরীচ প্রভাতকে উপদেশ করেন। এইবুপে সম্প্রদায়ক্রমে পুনরায় বেদের প্রচার 
হয়। বেদ ঈশ্বর হইতে নিঃশ্বাসের ন্যায় অর্থাৎ অপ্রযত্রে বা ঈষং প্রযতের দ্বার! সমুদ্ভূত 
হইলেও বেদে ঈশ্বরের স্বাতন্ত্য নাই। অর্থাৎ ঈশ্বর গত কল্পে ষেরুপ বেদবাক্য রচন৷ 
কারয়াছেন, কম্পান্তরেও সেইর্পই বেদবাক্য রচন৷ কারিয়াছেন ও কারবেন ; সর্ববকালেই 
আগ্হোন্র যাগে স্বৰ্গ হইয়াছে ও হইবে, এবং ব্লহ্মহত্যায় নরক হইয়াছে ও হইবে; কোন 
কালেই ইহার বিপরীত হইবে না। বেদবন্ত। পুরুষের স্বাতম্থ্য থাকলে তিনি বেদবাক্যের 
আনুপৃব্বার যেমন অনাথা কারতে পারেন, তদৃপ বেদার্থেরও অন্যথ৷ কাঁরতে পারেন। 


১। প্রমায়াঃ পরতস্বত্বাৎ সগপ্রলয়সস্তবাং। তদন্যম্মিমনাশ্বাসার বিধাস্তরনস্তবঃ ৷--কুমুমাঞ্জলি, 
২য় স্তৰক, ১ম কারিক!। ূ 
২। মিতিঃ সমাক্‌ পরিচ্ছিত্িস্তদ্তাচ প্রমাতৃত]। 
তদযোগব্বচ্ছেদঃ প্রামাণ্যং গৌতম মতে ॥--কুনুষাঞ্জলি, 8ৰ্থ স্তবক, ৫ম কারিকা। 


রী ত 
৩৫৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আ০ 


কষ্পান্তরে বেদের বাক্য ও প্রতিপাদ্য অন্যরূপ হইতে পারে । কোন কণ্পে ব্রহ্মহত্যাদর 
ফল স্বৰ্গ ও আগ্নহোন্তাদির ফল নরক হইতে পারে। কিন্তু তাহা হয় না, ইহাই তন্তুদৰ্শা 
ধাষাঁদগের অনুভূত সিন্ধান্ত ৷ সুতরাং সৰ্ব্বজ্ঞ পুরুষ ঈশ্বর বেদবন্তা হইলেও বেদে তাহার 
স্বাতন্ত্রা নাই, ইহ। বুঝা ষায়। যে পুরুষের যে বাক্য রচনায় স্বতন্ত্র আছে, যান বাক্য 
ব! তাহার প্রাতপাদ্য পদার্থের অন্যথ। কারয়া বাক্য রচন৷ কারতে পারেন, তাহার 
বাক্যকেই পৌরুষেয় বল৷ হয়। আর যাহার পূৰ্ব্বোস্তবূপ স্বাতন্ত্র্য নাই, তাহার বাক্য 
পুরুষ-নার্মাত হইলেও তাহাকে পৌরুষেয় বল৷ হয় না। পূৰ্ব্বোন্ত অর্থে বেদ শৃতন্ 
পুরুষ-নিৰ্ম্মত ন৷ হওয়ায় অপৌবুষেয় ও নিত্য বাঁলয়৷ কথিত হইয়াছে । শঙ্কর প্রভৃতি 
এইরূপ বাঁললেও পুরুষ-নার্মীত হইলে তাহা অপৌরুষেয় হইতে পারে না, বেদের 
পৌরুষেয়ত্ববাদী ন্যায়াচার্ধাগণ এই মতই সমর্থন কারয়াছেন ৷ মূল কথা, বেদ যে ঈশ্বর 
হইতেই উদ্ভুত, ইহা উপানষদনুসারে আচার্য্য শঞ্ষরও সমর্থন কাঁরয়াছেন। 


বৈশোষক সৃত্রকার মহাধি কণাদ বৈশোষক দর্শনের তৃতীয় সূত্র ও চরম সূত্র বলিয়াছেন 
-"তদৃবচনাদায়ায়স্য প্ৰামাণ্যংগ। বৈশেষিকের উপস্কারকার শঙ্কর মিশ্র প্রথমে কল্পাস্তরে 
এ সূন্ন্থ “তং” শব্দের দ্বার৷ অন্যরূপ অর্থের ব্যাখ্যা করিলেও শেষ সূত্রের ব্যাখ্যায় "তত" 
শব্দের দ্বার৷ ঈশ্বরকেই গ্রহণ কাঁরয়।, কণাদের মতে বেদ যে ঈশ্বরের প্রণীত, ইহ! সমর্থন- 
পূৰ্ব্বক প্রকাশ কাঁরয়াছেন। ফলকথা, শঙ্কর মিশ্রের যে উহাই সিদ্ধান্ত, ইহা তাহার 
শেষ ব্যাখ্যার দ্বারা নিঃসন্দেহে বুঝা যায় । কিন্তু প্রাচীন বৈশোষকাচাধ্য প্রশস্তপাদ আর্য 
জ্ঞানের ব্যাখ্য৷ কারতে বাঁলয়াছেন, “আম্মায়াবধাতৃণামূষীণাং১ |” ন্যায়কন্দলীকার প্রাচীন 
শ্ৰীধর ভট্ট উহার ব্যাখ্যায় বালয়াছেন, *আম্নায়ে। বেদস্তস্য বিধাতারঃ কারে! যে ধাষয়ঃ ।” 
শ্রীধর ভট্টের ব্যাখ্যানুসারে প্রশস্তপাদের মতে এবং শ্রীধরের মতেও ধাঁষরাই বেদকর্তা, ইহ] 
বুঝ। যায়। শ্রীধর ভর কণাদের “তদ্বচনাদাস্বায়স্য প্রামাণ্যং* এই সূত্রের ব্যাখ্যাতেও "তৎ" 
শব্দের দ্বার৷ অস্মাদ্বীশষ্ট বন্তাই কণাদের আঁভপ্রেত, ইহ। বালয়াছেন ৷ সেখানেও তান 
ঈগ্বরকেই বেদবন্ত৷ বালয়৷ প্রকাশ করেন নাই ৷ ভাষ্যকার বাংস্যায়নও আপ্তগণকে বেদার্থের 
দ্রয্ট৷ ও বস্তা বালয়৷ থাঁষাঁদগকেই বেদবন্ত। বলিয়াছেন, ইহ। বুঝা যায় । ভাষ্যকার 
প্রথমাধ্যায়ে ( অষ্টম সৃত্র-ভাষ্যে ) মহধি গোতমোন্ত দৃষ্টার্থক ও অনৃষ্টার্থক, এই দ্বিবিধ 
শব্দের বাখ্যা কাঁরয়। বালয়াছেন ষে, এইরূপ ধাঁষবাক্যও লোকক বাকোর বিভাগ । 
এবং তংপূর্বসূত্রভাষ্যে আপ্তের লক্ষণ বাঁলয়া, বলিয়াছেন যে, ইহ। ঝাঁষ, আধ্য ও শ্লেচ্ছ- 
দিগের সমান লক্ষণ ৷ ভাষ্যকার এখানে ঈশ্বরের পৃথক উল্লেখ করেন নাই । খাঁষবাক্যের 
ন্যায় ঈশ্বরবাক্যেরও পৃথক উল্লেখ করেন নাই । এবং প্রথমাধ্যায়ে (৩৯ সৃত্-ভাষ্যে ) 
প্রাতিজ্ঞার মূলে আগম আছে, প্রাতিজ্ঞা-বাক্য নিজেই আগম নহে, ইহা বুঝাইতে হেতু 
বাঁলয়াছেন যে, ধাষ ভিন্ন ব্যাস্ত শ্বাতগ্রা নাই! সুতরাং তিনি বেদবাক্যকেও খাষবাক্য 
বালতেন, ইহ! বুঝা যায় । 


এখন কথা এই যে, তাংপর্য/টীকাকার বাচস্পাঁত মিশ্র এবং উদয়ন প্রভৃতি ন্যায়াচা্য্য- 
গণ বেদ ঈশ্বর-প্রণীত, ইহ। সুস্পষ্ট প্রকাশ করিয়াছেন এবং তাহারা উহ। বিশেষরূপে 


১। কন্দলী সহিত প্ৰশস্তপাদ ভায়। (কাশী সংস্করণ ২৫৮ পৃষ্ঠা ও ২১৬ পৃষ্ঠা দ্রষ্টব্য ) । 


৬৮ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৫৭ 


সমর্থন কাঁরতেছেন। কিন্তু ভাষ্যকার বাংস্যায়ন তাহা কেন করেন নাই, প্রশন্তপাদ ও 
শ্রীধর ভটুই বা তাহা কেন করেন নাই, ইহ। বিশেষ চিন্তনীয় । খগৃবেদের পুরুষসৃত্ত 
মন্ত্রে পাইতোছ,_-“তস্মাদ্যজ্ঞাং সর্ধহুতঃ খচঃ সামানি জজ্জিরে । চ্ছন্দাংীস জঁজ্ঞিরে 
তস্মাদৃযজুন্তম্মাদজায়ত ৷৷” সায়ণ প্রভৃতির ব্যাখ্যানুসারে পুরুষসুস্ত মন্ত্ে-পূর্যোস্ত সহস্ৰশাৰ্ষ৷ 
পুরুষ ঈশ্বর হইতেই থক্‌ প্রভাত বেদের উপাত্ত বাৰ্ণত হইয়াছে, ইহ। বুঝা যায়। এইরূপ 
বেদে আরও বহু স্থানে ঈশ্বর হইতেই যে বেদের উৎপান্ত হইয়াছে, ইহ। পাওয়া যায় । 
ঈশ্বরই বেদকর্তা, ইহা শ্রুতি ও যুন্তাসদ্ধ বাঁলয়াই উদয়ন প্রভৃতি ন্যায়াচার্যগণ এ মতেরই 
সমর্থন কারয়াছেন। কিন্তু ভাষ্যকার বাংস্যায়নের কথার দ্বার। তাহার মতে ঈশ্বরই যে 
বেদার্থের দুষ্টা ও বস্তা, তাহ৷ বুঝা যায় না। তান বাঁলয়াছেন, যে সকল আপ্ত ব্যাস্ত 
বেদার্থের দ্ুষ্টা ও বস্তা, ঠাহারাই আয়ুৰ্ব্বেদ প্রভীতির দুষ্টা ও বস্তু৷ এবং চতুর্থাধ্যায়ে 
তাহাঁদগকেই ইতিহাস, পুরাণ ও ধর্মশাস্ত্রেরও দ্ৰষ্টা ও বস্তু৷ বালয়াছেন ৷ বাৎস্যায়নের 
কথার দ্বারা আপ্ত ধাঁষগণ ঈশ্বরানুগ্রহে বেদার্থের দর্শন করিয়া, স্বরচিত বাকোর দ্বার! 
তাহ। বাঁলয়াছেন : তাহাঁদিগের এ বাক্যই বেদ, ইহ! বুঝা যাইতে পারে। এ সমস্ত 
খাষগণই বেদার্থ দর্শন কৰিয়া, তদনুসারে পরে স্মাত পুরাণাঁদও রচনা করিয়াছেন, 
ইহাও বুঝাইতে পারে । তাহার! প্রথমে বেদবাক্য বাঁলয়াছেন। পরে এ বেদার্থেরই 
বিশদ ব্যাখ্যার জন্য স্মীত-পুরাণাঁদ শাস্তরান্তর বাঁলরাছেন, ইহ। বুঝ। যাইতে পারে। 
তাহ। হইলে ধাহারাই বেদার্থের দ্রষ্টা ও বস্তা, তাহারাই স্মৃত-পুরাণাঁদরও বস্তা, এই 
কথাও বল৷ যাইতে পারে এবং ঈশ্বরানুগ্রহে ও ঈশ্বরেচ্ছায় বেদার্থ দর্শন করিয়৷ ধাঁষগণই 
বেদ রচন। কাঁরয়াছেন, ইহ। প্রশস্তপাদ ও শ্রীধরেরও মত বুঝা যাইতে পারে । ঈশ্বরই 
প্রথমে হিরণ্যগর্ভকে মনের দ্বার। বেদ উপদেশ করেন, তিনিই সর্বাগ্রে বেদার্থের প্রকাশক 
বা উপদেশক, এই তাংপধ্ই পুরুষসূক্ত মন্ত্রাদতে ঈশ্বর হইতে বেদের উৎপত্তি বণিত 
হইয়াছে, ইহাও বল৷ যাইতে পারে । খাঁষগণ ঈশ্বর-প্রোরত না হইয়াই নিজ বুদ্ধ 
অনুসারে বেদ রচন৷ করিয়াছেন, ইহ! কিন্তু বাংস্যায়ন প্রভূত বলেন নাই। বাংস্যায়ন 
বেদবন্ত। আগ্তাদগকে বেদার্থের দ্রঞ্টী বলায়, তাহারা ঈশ্বরেচ্ছায় ঈশ্বরানুগ্রহেই সৰ্ব্বজ্ঞ, 
সকল-গুরু ঈশ্বর হইতেই বেদ লাভ কাঁরয়। অথাৎ বেদার্থ দর্শন করিয়া, তাহ। বাক্যের দ্বারা 
প্রকাশ কাঁরয়াছেন, ইহাও বাংস্যায়নের কথায় বুঝতে পাঁর। সুতরাং এ পক্ষেও 
বাৎস্যায়নের মতে যে, বেদের সাহত ঈশ্বরের কোনই সম্বন্ধ নাই, ইহা। বুঝবার কারণ 
নাই ৷ ঈশ্বর বেদার্থের প্রদর্শক বা প্রকাশক হইলেও, ধাহারা তাহা। গ্রহণ কাঁরয়। বেদ- 
বাক্য বলিয়াছেন, বেদবাক্যের দ্বার ঈশ্বর-প্রকা শত বেদার্থের বৰ্ণন কাঁরয়াছেন, তাহাঁদগের 
ভ্রম-প্রমাদাদ থাকিলে এ বাকোর প্রামাণ্য হইতে পারে না। তাহার ঈশ্বর-প্রদর্শিত 
বেদার্থ বিস্মৃত হইলে বা প্রতারক হইয়৷ অন্যথ৷ বৰ্ণন করিলে, তাহাদগের এ বাক্য 
প্রমাণ হইতে পারে না। এ জন্য বাংস্যায়ন এ বেদা ধর্ুষ্টাদিগেরই আপ্তত্ব সমর্থন কাঁরয়৷, 
তাহাদগের প্রামাণ্যবশতঃ বেদের প্রামাণ্য সমর্থন করিতে পারেন । মহাধি গোতমও এ 
জন্য "ঈশ্বর-প্রামাণ্যাং” এইরূপ কথ৷ না বলিয়া “আগ্তপ্রামাণ্যাং* এইরূপ কথ! বলিতে 
পারেন ৷ গোতম বা বাংস্যায়নের এ কথার দ্বার! ঈদ্বর-নরপেক্ষ আপ্ত ধাষগণ শ্ববুদ্ধির 
দ্বারা বেদ রচনা কাঁরয়াছেন, ইহা বুঝবার কোন কারণ নাই । ঈশ্বর যে প্রথমে আদিকাঁব 
হিরণ্যগর্ভকে মনের দ্বারাই বেদ উপদেশ করেন, ইহা! শ্রীমদূভাগবতের প্রথম শ্লোকেও 
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আমরা দেখতে পাই” । ঈশ্বর যাহাদিগকে বেদার্থ নি করাইয়াছেন, যাহার! বেদার্থের 
দুষ্টী, তাহাদিগকে ধাষ বল! যায় । সুতরাং এ অর্থে হিরণ্যগৰ্ভকেও ধাষ বল৷ যায়। 
প্রশস্তপাদও এ অর্থে "ধাঁষ” শব্দের প্রয়োগ কাঁরয়া, বেদার্থদশাঁ ধাষাবশেষাদগকে বেদ- 
কওঁ৷ বালিতে পারেন ৷ তাহার! ঈশ্বর-প্রোরত ন৷ হইয়া, ঈশ্বর হইতে বেদার্থের কোন 
উপদেশ না পাইয়া, শ্ববুঁ্ধর দ্বারাই বেদ রচন৷ কাঁরয়াছেন, ইহাই প্রশস্তপাদের কথায় 
বৃঝিবার কারণ নাই। মূল কথা, বিচাৰ্য্য বিষয়ে বাংস্যায়ন প্রভৃতির পুৰ্ব্বোস্তবূপ তাংপধ্য 
বুঝলে, ঈশ্বর প্রথমে মনের দ্বারাই হিরণাগৰ্ভকে বেদ উপদেশ করেন, তিনি বেদবাকোর 
উচ্চারণপূর্ধক হিরণ্যগৰ্ভকে বেদের উপদেশ করেন নাই, হিরণাগর্ভ অন্য ধাঁষকে বেদের 
উপদেশ কাঁরয়াছেন, এইর্‌পে মূল ঈশ্বর হইতেই সেই সেই আগ্ন ধাঁষ বেদলাভ বা বেদার্থ 
দর্শন কাঁরয়া বেদ বচন৷ কাঁরয়াছেন, তাহাদিগের সেই বাক্যই বেদ, ঈশ্বর স্বয়ং বেদবাক্য 
রচনা করেন নাই, ইহাই বাংস্যায়ন প্রভীতির মত বুঝতে হয়। এই পক্ষে বেদবন্তা 
ধাঁষাদগের প্রাত আবশ্বাস বা তাহাঁদগের ভ্রম শঙ্কারও কোন কারণ নাই ৷ কারণ, সৰ্ব্বজ্ঞ 
সকল-গুরু, অদ্রান্ত ঈশ্বরই তাহাদিগকে বেদার্থ দর্শন করাইয়াছেন, তাহার! ঈশ্বরপ্রকাশিত 
তত্বেরই বৰ্ণন করিয়াছেন, ঈশ্বরই তাহাদিগকে মনের দ্বারা বেদার্থের টপদেশ কাঁরয়া, 
তাহাদিগের দ্বারা বেদবাক্য বচন! করাইয়াছেন ৷ সুতরাং বেদ বস্তুতঃ ঈশ্বরের উচ্চারত 
বাক্য না হইলেও উহ! পূৰ্ব্বোন্ত কারণে ঈশ্বর-বাকা-তুল্য । ঈশ্বর মানের দ্বারা উপদেশ 
করিয়া, কাহারও দ্বারা কোন তত্ত্ব প্রকাশ কারলে, সেই তত্ত্ব-প্রকাশক বাক্য অনোর কথিত 
হইলেও উহাও ঈশ্বরবাক্যবং প্রমাণ হইবে, সন্দেহ নাই এবং এ বাকোরও পূর্ব্বোস্ত কারণে 
ঈশ্বর-বাকা বলিয়া কীর্তন বা বাবহার হইতে পারে, সন্দেহ নাই। মূলকথা, ধাঁষগণই 
বেদবাক্যের রচাঁয়তা, এই মতই যাহার! যুক্তিসংগত মনে করেন, সুশুতসংহিতার “খাঁষ- 
বচনং বেদঃ* এই কথার দ্বারা এবং বাংস্যায়ন প্রভাঁত অনেক প্রাচীন গ্রন্থকারের কথার 
দ্বারা এখন যাহারা এ মত সমর্থন করেন, তাহাঁদগের কথা স্বীকার কারয়াই, এ পক্ষে 
রূপ সিদ্ধান্ত ব্যাখ্যা করা যায়। কন্তু বেদেব পৌর্ষেয়ত্ব মত সমর্থন কারতে 
বাচস্পাত মিশ্র, উদয়নাচাষ্য, জয়ন্ত ভট্ট. গঙ্গেশ প্রভাতি পূর্ববাচাধ্যগণ ও পরবস্তাঁ নৈয়ায়ক- 
গণ ঈশ্বরকেই বেদের কর্তা বাঁলয়া সমর্থন করিয়াছেন ৷ ইহীাদগের মতে যে ভাবেই হউক, 
ঈশ্বরই সমস্ত বেদবাক্যের রচয়িতা ৷ বেদে যান যে মন্তের ধাঁষ বাঁলয়া কাথত হইয়াছেন, 
তিনিই সেই মন্ত্রের রচাঁয়তা নহেন, তান সেই মন্ত্রের দুষ্ট৷ ৷ ঈগর-প্ণীত মন্তাদির্প 
বেদবাক্যকেই খাঁষগণ দর্শন কাঁবয়া, তাহা প্রকাশ কাঁরয়াছেন। প্রবুষসৃক্ত রিড 
ঈশ্বর হইতেই বেদের উৎপত্তি বার্ণত হওয়ায় ঈশ্বরকেই বেদকর্ত। বালিয়া বুঝা যায় এবং 
ঈশ্বর ভিন্ন আর কাহারও নতা-?সদ্ধ সৰ্ব্জ্বতা না থাকায় আর কেহ বেদ রচন৷ কারতে 
পারেন না, অন্য কাহারও বাক্যের নিরপেক্ষ প্রামাণা বিশ্বাস করা যায় না। বেদের 
পোঁুষেয়তববাদী বহু আচাৰ্য্য এই সমস্ত যুপ্তির দ্বারা ঈশ্বরকেই বেদকর্তা বলিয়া সিদ্ধান্ত 
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১। “তেনে ব্ৰহ্ম হৃদ| য আদিকবয়ে”। আদিকবয়ে ব্ৰহ্মণেহপি ব্ৰহ্ম’ বেদং যন্তেনে প্রকাশিত- 
' বান্‌। “থো ব্ৰহ্মাণং বিদধাঁতি পূর্ববং যো বৈ বেদাংশ্চ প্রহিপোতি তন্মৈ। তংহ দেবমাত্ববুদ্ধিপ্রকাশং 
মুমুক্ষর্বৈধ শরণমহং প্রপছ্ধে” ইতি শুতে: | নমু বক্গপোহনাতে| বেদাধায়নমপ্রসিদ্ধং, সতাং, তত্ব 
5৮1! মনসৈব তেনে বিন্তৃতবান্‌ ।--ইীধরপ্বামিটীক{ ৷ ৷ 
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কারয়াছেন ভাষ্যকার বাংস্যায়ন ইহা না বাললেও ঈশ্বর বেদকৰ্ড্তী নহেন, ঈশ্বর ভিন্ন 
খাষগণই বেদবন্তা, ইহাও বলেন নাই । তানি যে আপ্তাদগকে বেদার্থের দুষ্টা ও বন্ধ 
বাঁলয়াছেন, তাহারাই বেদের প্রথম বস্তা বা কর্তা ক না, ইহাও তিনি বলেন নাই । 
ঈশ্বরই বেদের প্রথম বন্ত। অথাৎ কর্তা, আপ্ত ধাঁধগণ এ বেদার্থের দর্শন কারিয়। জীবের 
কল্যাণের নিমিত্ত সেই ঈশ্বরকৃত বেদ প্রকাশ করিয়াছেন, ইহাও ভাষ্যকারের তাংপধ্য বলা 
যাইতে পারে । তবে ঈশ্বর {ন জেই বেদের কর্তা হইলে, ভাষ্যকার ঈশ্বরের প্রামাণা- প্রযুক্ত 
বেদের প্রামাণ্য ব্যাখ্যা ন৷ করিয়া, আপ্তাদগের প্ৰামাণ্য ব্যাখ্যা করিয়া, তংপ্রযুন্তই বেদের 
প্রামাণ্য সমর্থন করিয়াছেন কেন? এক ঈশ্বরকে বেদের কর্তা না বালয়া, বহু আপ্ত 
ব্যান্ককে বেদার্থের দুষ্টা ও বস্তু৷ বাঁলয়া স্পষ্ট উল্লেখ কাঁরয়াছেন কেন? ইহ! অবশাই 
জিজ্ঞাস্য হইবে । এতদুত্তরে বন্তব্য এই যে, ভাষ্যকার সে সকল আপ্ত পুরুষকে গ্রহণ 
কাঁরয়।, তাহাদিগকে বেদার্থের দ্ুষ্টা ও বস্তা বালয়াছেন, তাহারা সকলেই 1বাভন্ন শরীর- 
ধারী ঈশ্বর । ঈশ্বরের বহুবিধ অবতার শাপস্সে বণিত দেখা বায় । শাস্তবস্তা মহাষিগণ 
ভগবানের আবেশ*মবতার, ইহাও পুবাণে বার্ণত আছে । পুরুষসূন্ত মন্ত্রে যে ঈশ্বর 
"হইতেই বেদের উংপান্ত বার্ণত হইয়াছে, ইহ। সমর্থন কারতে সায়ণাচা্য এ মন্ত্র ব্যাখ্যায় 
যাহ। বাঁলয়াছেন১, তাহাও অবশ্য গ্রহণ কারতে হইবে ৷ সায়ণাচাধ্য ধগবেদসংহিতার 
উপোদৃধাত ভাষ্যে বেদের অপৌরুষেয়ত্বের ব্যাখ্যা করতে ইহাও বলিয়াছেন যে, কর্মাফল- 
রূপ শরীরধারী কোন জীন বেদকর্ত। নহে, এই অৰ্থেও বেদকে অপৌরুষেয় বলা যায় না। 
কারণ, জীবাবশেষ যে আগ্ন, বায়ু ও আদিত্য, তাহার। বেদন্তয়ের উৎপাদন কারয়াছেন, 
ইহ। বেদই বালয়াছেন ৷ সায়ণাচাধ্য এই কথ। বাঁলয়া পরেই আবার বাঁলয়াছেন যে, 
ঈশ্বরের অগ্নি প্রভীতর প্ররকত্বৰশতঃ বেদকর্তৃত্ বুঝতে হইবে২। সায়ণের কথায় বুঝা 
যায়, ঈশ্বরই আগ্ন, বায়ু ও আদিত্যকে বেদের উৎপাদনে প্রেরিত বা প্রবৃত্ত কাঁরয়া, 
তাহাদিগের দ্বারা বেদন্তয়ের উৎপাদন করিয়াছেন, এ ভাবে ঈশ্বর বেদকর্ত । তাহা 
হইলে বালিতে পার যে, ঈশ্বরই অগ্নি প্রভৃতি জীব-শরীরে অধিষ্ঠিত হইয়া বেদ রচনা 
করিয়াছেন ৷ নচেং বেদে ঈশ্বর হইতে যে বেদের উৎপান্ত বার্ণত হইয়াছে, তাহা কিরূপে 
সঙ্গত হইবে? তাহা হইলে ইহাও বাঁলতে পারি যে, ভাষাকার বাৎস্যায়ন এ আঁগ্ম 
প্রভৃতি আপ্রদিগকেই বেদকর্তা বাঁলয়৷ গ্রহণ কাঁরয়।, আগুগণ বেদবন্তা. এইরূপ কথ৷ 
বালয়াছেন। ভাষ্যকারোন্ত আপ্তগণ ঈশ্বর-প্রোরত বা ঈশ্বরেরই অবতারাবশেষ, ইহা 
বুঝবার কোন বাধক নাই ৷ পরস্তু যে উদয়নাচাধ্য ঈশ্বর ভিন্ন আব কাহারও বেদকওুত্ব 
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মানাং । যদ্যপি ইন্দ্ৰাদয়স্তত্ৰ হয়ন্তে তথাপি পরমেশ্বরস্যৈৰ ইঙ্্রাদিরপেণাবস্থানাদবিরোধঃ | তথাচ 
মন্ত্র, ইন্দং মিত্রং মাহরথো বরুগ্রিণমদিষ্যঃ সঙ্গপর্ণো গরত্বীন্‌। একং সদ্বিপ্রা বহুধা বাস্তাগ্সিং 
যমং মাতরিস্বানমাহুরিতি । সায়ণভাষ্য। 

২। কর্দক্ষলরূপণরীরধারিজীবনি্রিতস্থাভাবমাত্রেশাপৌরুষেয়ত্বং বিবক্ষিতমিতি চেম্ন, জীব- 
বিশেধৈরগ্রিবাধীগিত্যেক্বেগানামুৎপাদিতত্বাৎ “ধগ্বেদ এবাগ্নেরজায়ত, বজুৰ্ব্বেদো বায়োঃ সামবেদ 
আপদিত্যা”দিতি শ্রুতেঃ। ঈশ্বরপ্তাগ্যাদিপ্রেরকত্বেন নিৰ্্নাতৃত্বং উষ্টব্যং ।--সায়ণভাষ্য । 
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স্বীকার করেন নাই, একমান্র ঈশ্বরই বেদকর্তা, এই সদ্ধান্তের সমর্থন কারয়াছেন, তিনিও 
বালয়াছেন যে, ঈশ্বর “কঠ” প্রভাতি 'বাভন্ন শরীরে আঁধষ্টিত হইয়৷ বেদের “কাঠক”, 
“কালাপক” প্রভৃতি শাখা রচন। কারয়াছেন । নচেৎ বেদ-শাথার “কাঠক”, “কালাপক” 
প্রভৃতি নাম হইতে পারে না১ । বেদের অপৌরুষেয়ত্ববাদী মীমাংসক সম্প্রদায় বলিয়াছেন 
যে, “কঠ” প্রভাত নামক বেদাধ্যায়ীর সেই সেই শাখার অধ্যয়নাঁদ প্রযুন্তই তাহার 
"কাঠক” প্রভাত নাম হইয়াছে । উদয়নাচাধ্য ইহার প্রাতবাদ কাঁরয়াছেন যে, তাহা 
হইলে অধ্যেতৃবর্গের অনস্তত্বনিবন্ধন তাহাদগের অধীত সেই সেই শাখার আরও বিভিন্ন- 
রূপ অসংখ্য নাম হইত ৷ ধাহারা সেই সেই শাখার প্রকৃষ্ট অধ্যয়নাদ কাঁরয়া ছিলেন, 
তাহাদগের নাণানুসারেই এ সকল শাখার “কাঠক” প্রভাতি নাম হইয়াছে, ইহাও 
মীমাংসকগণ বাঁলতে পারেন না । কারণ, অনাদি সংসারে এ সকল শাখার প্রকৃষ্ট 
অধ্যেত৷ ব৷ প্রকৃষ্ট বস্তা কয় জন? ইহার নিয়ামক নাই । সুতরাং এরুপ ব্যান্তও অসংখ্য, 
ইহ! বল৷ যাইতে পারে । সৃষ্টির প্রথমে যে সকল ব্যান্ত অগ্ৰে এ সকল শাখায় অধ্যয়নাঁদ 
কারয়াছলেন, তাহাদিগের নামানুসারেই এ সকল বেদশাখার “কাক” প্রভীত নাম 
হইয়াছে, ইহাও মীমাংসকগণ বলিতে পারেন না ৷ কারণ, তাহার! প্রলয় স্বীকার ন! 
করায় তাহা'দিগের মতে প্রলয়ের পরে সৃষ্টি না থাকায় সৃষ্টির প্রথম কাল অসন্ভব। 
উদয়নাচাধ্য এই ভাবে মীমাংসক মতের প্রতিবাদ করিয়া, ন্যায়কুসুমাঞ্জীলর শেষে সদ্ধান্ত 
কারয়াছেন যে, ঈশ্বরই সৃষ্টির প্রথমে "কঠ" প্রভূত নামক শরীরে আঁধষ্ঠান কাঁরয়া, বেদের 
সেই সেই শাখা বচন৷ করায়, তাহাঁদগের কাঠক প্রভাত নাম হইয়াছে । অন্যথা 
কোনরূপেই বেদশাখার এ সকল নাম হইতে পারে না। তাহা হইলে উদয়নের 
1সদ্ধান্তানুসারেও বাঁলতে পারি যে, ভাষ্যকার বাংস্যায়ন “কঠ” প্রভাত শরীরের ভেদ 
অবলম্বন করিয়া, আপ্তগণ বেদার্থের দ্রষ্টা ও বস্তা, এই কথা বালিতে পারেন। অর্থাৎ 
ঈশ্বরই প্রথমে হিরণ্যগর্ভরূপে ও কঠাদির্পে বিভিন্ন শরীরে অধিষ্ঠিত হইয়াই বেদ রচনা 
কারয়াছেন। তিনি একই শরীরে অধিষ্ঠিত হইয়৷ সবল বেদ র5ন! করেন নাই । কিন্তু 
বহু শরীরে আঁধষ্টিত হইয়া বেদ রচন। করায়, সেই সেই শরীর-ভেদ অবলম্বন করিয়াই 
বাংস্যায়ন আপ্তগণকে বেদবস্ত। বাঁলয়াছেন, বস্তুতঃ এ সমস্ত বেদবন্তা আগুগণ ঈশ্বর 
হইতে আভন্ন ৷ বেদে যখন অগ্ন, বায়ু ও আঁদত্যকে বেদের জনক বল। হইয়াছে এবং 
উদয়নাচাধ্যও যখন কঠাদ-শরীরধারী ঈশ্বরকে বেদকর্ত। বাঁলয়। স্বীকার করিয়াছেন, 
তখন এই ভাবে ভাষ্যকার বাংস্যায়নের তাংপধ্য বৰ্ণন কর! যাইতে পারে । বেদের 
প্রামাণ্যসাধনে বেদবন্ত। ঈশ্বরের প্রামাণ্যকেই হেতু না বালয়া, আপ্তাদগের প্রামাণ্যকে হেতু 
বলার কারণ এই যে, বাৎস্যায়ন ও উদ্দেযাতকর বেদের প্রামাণ্য সাধনে লোকক আপ্ত- 
বাকাকেও দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন। ঠাহাঁদিগের মতে সূত্রকার মহর্ষিরও মন্ত্র ও 
আয়ুৰ্ব্বেদের ন্যায় লৌকিক আপ্তবাক্যেরও দৃষ্টান্তত্ব আঁভমত আছে। সুতরাং ঈশ্বর- 


"সস পপ পচ পপ পপ 


১। “সমাথাহপি ন শাখানামাগ্ধপ্রবচনাদূতে” । তল্মাদাগ্ প্রবক্তুবচননিমিত্ত এবায়ং সমাথ্যা 
বিশেমসন্বন্ধ হতোব সাধ্বিতি | -কুহুমাঞ্লি। ৫। ১৭ ৷ 
, তস্মাদিতি । কঠাদিশরীরমধিষ্ঠায় সর্গাদাবীন্বরেণ যা শাখা কৃতা সা তৎসমাখোতি পরিশেষ 
ইত্যর্ঘঃ|-_প্রকাশটীকা। 
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প্রণীতত্ব এ অনুমানে হেতু হইতে পারে ন৷৷ লোঁকিক আপ্তবাক্যর্প দৃষ্টান্তে ঈশ্বর- 
প্রণীতত্ব না থাকায় মহর্ষি “আপ্তপ্রামাণ্যাৎ” এই কথার দ্বারা আপ্তবাক্যমান্তগত আপ্তবাক্যত্ব 
ব| পুরুষাবশেষের উত্তত্বকেই বেদপক্ষে প্রামাণ্যের অনুমানে হেতুরুপে সুচন। কাঁরয়াছেন। 
তাই উদ্দ্যোতকরও "পুরুষাবশেষাঁভহিতত্বং হেতুঃ* এই কথার দ্বার৷ এ হেতুই মহর্ষির 
আভমতরুপে উল্লেখ করিয়াছেন । অন্যান্য আগ্তবাক্যের প্রামাণ্যবিষয়ে বিবাদ করিলেও 
লোকক আপ্তবাক্যের প্রামাণ্য কেহ অস্বাকার কাঁরতে পারবে না, তাহ! কারলে লোক- 
ব্যবহারেরই উচ্ছেদ হয়। তাই ভাষ্যকার শেষে লৌকিক আপ্তবাক/কে দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ 
করা৷ আবশ্যক বুঁঝয়।, তাহাও কাঁরয়াছেন। লোঁকক আপ্তবাক্য যেমন আপ্তপ্রামাণ্য- 
প্রযুক্ত প্রমাণ, তদৃপ বেদও আগ্তপ্রামাণ্য-প্রধুস্ত প্রমাণ বেদপক্ষে এ “আপ্ত-প্রামাণ্য” 
শব্দের দ্বার৷ আপ্ত ঈশ্বরের প্রামাণ্যই গ্রহণ কাঁরতে হইবে, এবং ঈশ্বররূপ আপ্ত পুরুষের 
উত্তত্বই তাহাতে পুরুষাঁবশেষের উন্তত্ব বালয়৷ বুঝতে হইবে । মৃলকথা, ভাষ্যকার 
বাংস্যায়ন ও বাঁন্তককার উদ্দ্যোতকরের কথায় তাহাদগের মতে ঈশ্বরই বেদকর্তা, এই 
সিদ্ধান্ত স্পষ্ট প্রকটিত ন৷ থাকিলেও বেদের পৌরুষেয়ত্ববাদী উদয়ন প্রভূত ন্যায়াচাধ্য- 
গণের সিদ্ধান্তানুসারে পূর্বোন্তরূপে বাংস্যায়ন ও উদ্দ্যোতকরের তাৎপর্য বুঝা যায়। 
বাচস্পাত 'মশ্রও বাংস্যায়ন ও উদ্দ্যোতকরের অন্য কোনরুপ তাংপর্য্য ব্যাখ্যা করেন নাই। 
ভাষ্য ও বাত্তিকের দ্বার৷ অন্যর্প তাৎপর্য বুঝ। গেলেও তান তাহার কোনই আলোচন। 
করেন নাই ৷ ফলকথা, সায়ণাচার্যের উদ্ধৃত শ্রাতিতে যখন আগর, বায়ু ও আদিত্য হইতে 
'বেদতয়ের উৎপান্তর কথা পাওয়া যাইতেছে, এবং সায়ণ উহ। স্বীকারপূর্ববক ঈশ্বরকে 
আগি প্রভাতর প্রেরক বাঁলয়াই বেদকত্তা বাঁলয়াছেন, তখন ঈশ্বর-প্রোরত এ অগ্নি 
প্রভাত আপ্তগণকেও ভাষ্যকার বেদার্থের দ্ুষ্টা ও বস্তু৷ বালিতে পারেন ৷ আঁগ্ন প্রভাতি 
ঈশ্বর-প্রোরত হইয়া বেদন্রয় উৎপাদন কাঁরিয়াছেন, অথবা ঈশ্বরই আগগ্ন প্রভাত এবং 
উদয়নোস্ত কঠ প্রভাতর শরীরে অধিষ্ঠান কাঁরয়া বেদ নির্মাণ করিয়াছেন, ইহাও 
ভাষ্যকারের আভমত বুঝা যাইতে পারে। সুধীগণ উভয় পক্ষেরই পধ্যালোচন। কাঁরয়। 
ভাষ্যকারের মত নির্ণয় কারবেন। 


ভাষ্য । নিত্যত্বাদবেদবাক্যানাং প্রমাণত্থে তত্প্রামাণ্যমাপ্ত- 
প্রামাণ্যাদিতাযুক্তং। শব্দস্য বাচকত্বাদর্থপ্রতিপত্ৌ প্রমাণত্বং ন 
নিতাত্বাৎ। নিতাত্বে হি সব্বস্ সব্বেণ বচনাৎ শব্দার্থব্যবস্থানুপপত্তিঃ। 
নানিত্যত্বে বাচকত্বমিতি চে? ন, লৌকিকেঘদর্শনাৎ। তেহপি 
নিত্য ইতি চেন্ন, অনাপ্তোপদেশাদর্থবিসংবাদোইমুপপন্নঃ নিত্যত্বাদ্ধি 
শব্দঃ প্রমাণমিতি। অনিত্যঃ স ইতি চেং? অবিশেষবচনং, অনাপ্তো- 
পদেশে। লৌকিকো ন নিত্য ইতি কারণং বাচ্যমিতি। বথানিয়োগ- 
ঞ্চার্থন্য প্রত্যায়নান্নামধেয়শব্াানাং লোকে প্রামাণ্যং নিত্যত্বাৎ 
প্রামাণ্যানুপপত্তিঃ। যনত্ৰাৰ্থে নামধেয়শব্দে। নিযুজ্যতে লোকে তস্য 


৩৬২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ১আট০, 


নিয়োগসামর্ধ্যাৎ প্রত্যায়কে। ভবতি ন নিত্যত্বাৎ মন্বস্তরযুগাস্তরেধু 
চাতীতানাগতেষু সম্প্ৰদায়াভ্যাসপ্ৰয়োগাবিচ্ছেদে| বেদানাং নিত্যত্বং। 
আপ্তপ্রামাণ্যাচ্চ প্ৰামাণাং, লৌকিকেষু শব্দেষু চৈতৎ সমানমিতি। 


ইতি বাতস্তায়নীয়ে ন্যায়ভাষো দ্বিতীয়াধ্যায়স্থাত্যমাহিিকং ॥ 


অনুবাদ । (পূর্বপক্ষ ) নিত্যত্ব প্রযুক্ত বেদবাক্যের প্রামাণ্য হইলে আপ্ত- 
প্ৰামাণ্য প্ৰযুক্ত তাহার প্রামাণা, ইহা অযুক্ত। (উত্তর) শব্দের বাচকত্ববশতঃ 
অর্থের বোধ হওয়ায় প্রামাণ্য নিত্যত্ব-প্রযুন্ত নহে । যেহেতু নিতাহ হইলে 
সমস্ত শব্দের দ্বারা সমস্ত অর্থের বচন হওয়ায় শব্দ ও অর্থের ব্যবস্থার অর্থাৎ 
শব্দাবশেষের দ্বার অর্থবশেষেরই বোধ হয়, এই নিয়মের উপপাত্ত হয় ন৷ । 
( পূর্বপক্ষ ) আনত্যত্ব হইলে বাচকত্বের অভাব, ইহা যাদি বল : ( উত্তর )না, 
অর্থাৎ অনিত্য হইলেই অবাচক হইবে, ইহা বল৷ যায় না, যেহেতু লৌকিক 
শব্দগুলিতে দেখা যায় না, অর্থাৎ লৌকিক শব্দগুলি অনিত্য হুইয়াও অর্থ- 
বিশেষের বাচক, তাহাতে অবাচকত্বের দর্শন ( জ্ঞান ) নাই। ( পূর্বপক্ষ ) 
তাহারাও অর্থাৎ লৌকিক শব্দগুলিও নিত্য, ইহা যদি বল 2 (উত্তর) না, 
( তাহা বাঁললে ) অনাপ্ত বান্তর বাক্য হইতে অর্থবিসংবাদ ( অযথার্থ বোধ ) 
উপপন্ন হয় না, যেহেতু নিত্যত্ববশতঃ শব্দ প্রমাণ [ অর্থাৎ লৌকিক শব্দও যদি 
নিত্য হয় এবং নিত্যত্ববশতঃই যাদি প্রমাণ হয়, তাহা হইলে মনাপ্ত ব্যান্তর 
কাথত শব্দও নিত্য বাঁলয়া প্রমাণ হওয়ায় ভাষা হইতে যথাৰ্থ বোধই মানিতে 
হয়, তাহা হইতে যে অধথার্থ বোধ হয়, তাহার উপপান্ত হইতে পারে না ] 
( পূর্বপক্ষ ) তাহ। অর্থাৎ অনাপ্ত ব্যান্তর উপদেশ বা বাকা আনিত্য, ইহ। যাঁদ 
বল ? (উত্তর ) বিশেষবচন হয় নাই অর্থাৎ অনাপ্রোন্ত লৌকিক শব্দ অনিত্য, 
ইহার বিশেষ হেতু বলা হয় নাই । বিশদার্থ এই যে, লোকক অনাপ্তের 
উপদেশ ( শব্দ ) নিত্য নহে, ইহার কারণ ( বিশেষ হেতু ) বলতে হইবে । 
যথানিয়োগই অর্থাৎ সংকেতানুসারেই অর্থবোধকত্ববশতঃ লোকে সংজ্ঞা-শব্দ- 
গুলির প্ৰামাণ্য, নিত্যত্ব প্রযুক্ত প্রামাণ্যের উপপন্তি হয় না। বিশদার্থ এই যে, 
লোকে সংজ্ঞাশব্দ যে অর্থে নিযুক্ত অর্থাৎ সংকোতত আছে, নিয়োগ-সামর্থয 
অর্থাৎ এ সংকেতের সামর্থাবশতঃ ( শব্দ ) সেই অর্থের বোধক হয়, নিত্যত্ব- 
বশতঃ নহে, অর্থাৎ শব্দ নিত্য বলিয়াই অর্থাবশেষের বোধক হয় না । অতীত 
ও ভবিষ্যৎ মন্বস্তর ও যুগান্তরসমূহে সম্প্রদায়, অভ্যাস ও প্রয়োগের আবিচ্ছেদ 
বেদের নিত্য, আপ্তপ্রামাণ্য-প্রযুন্তই ( বেদের ) প্রামাণ্য, ইহা অর্থাৎ আপ্ত- 
প্রামাণ্য-প্রযুন্ত প্রামাণ্য লৌকিক শব্দসমূছেও সমান । 

বাংস্যায়ন-প্রণীত ন্যায়ভাষ্যে দ্বিতীয়াধ্যায়ের প্রথম আহিক সমাপ্ত । 


৬৮ সৃ০ } বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৬৩ 


টি'্সনী ভাষ্যকার মহার্য সূয়ানুসারে আপ্ত-প্লামাণ্য-প্রযুদ্ত বেদ-প্রামাণ্যের সমৰ্থন 
কাঁরয়া, মহর্ষি গোতম-সম্মত বেদের পৌরুষেয়ত্ব ব্যবস্থাপন করিক্লাছেন। কিন্তু 
মীমাংসক-সম্প্রদায় বেদকে অপোরুষেয় বাঁলয়াই সমর্থন কাঁরয়াছেন। তাহাঁদগের 
কথা এই যে, বেদ নিত্য, বেদ কোন পুরুষের প্রণীত হইলে, ওঁ পুরুষের ভ্রম-প্রমাদাদ 
দোষের আশঞ্ক/বশতঃ বেদেরও অপ্লামাণ্য শঙ্কা হয় । যাহাতে ভ্রম-প্রমাদাদি দোষের 
কোন শঙ্কাই হয় না, এমন পুরুষ নাই । সুতরাং বেদ কোন পুরুষ-প্রণীত নহে, উহা 
নিত্য ; তাহ। হইলে আর বেদের অপ্রামাণ্যের কোন শঞ্কাই' হইতে পারে ন৷ ৷ যাহা 
নিত্য, যাহা কোন পুরুষ-প্রণীত নহে, এমন বাক্য অপ্রমাণ হইতেই পারে না, এখন যাদ 
নত্যতবপ্রযুক্ত বা অপোঁবুষেয়ত্বপ্রযুক্তই বেদ-প্রামাণা স্বীকার কারতে হয়, পুরুষ-বিশেষ- 
প্রণীতশ্বর্প পোঁরুষেয়ত্বপ্রযুক্ত বেদের প্রামাণ্য সিদ্ধ ন৷ হয়, তাহা হইলে মহা গোতম 
যে আগ্ত-প্রামাণ্য-প্রুস্ক বেদপ্রামাণ্য বলিয়াছেন, ইহ] অযুস্ত । ভাষ্যকার এখানে এই 
পূৰ্ব্বপক্ষের অবতারণ! কাঁরয়া, তদুন্তরে বাঁলয়াছেন যে, শব্দীবশেষ অর্থীবশেষের বাচক 
বালয়াই তাহ হইতে অর্থবিশেষের যথার্থ বোধ হওয়ায় তাহা প্রমাণ হয় । শব্দ 
নিত্য বাঁলয়াই যে প্রমাণ, তাহ নহে । কারণ, শব্দকে নিত্য বাললে শব্দ ও অর্থের 
নিত্য সম্বন্ধ স্বীকার কাঁরতে হয়। তাহা হইলে সকল শব্দের সহিত সকল অর্থের 
নত্য-সন্বন্ধ স্বীকার কাঁরতে হয় । তাহ। হইলে সকল শব্দই সকল অর্থের বাচক হওয়ায় 
শব্দীবশেষের দ্বারা যে অর্থাবশেষেরই বোধ হয়, এই নিয়মের উপপাত্তি হয় ন৷ ৷ যাদি 
বল, শব্দ আঁনত্য হইলে তাহ। কোন অর্থের বাচক হইতে পারে না। যাহা যাহ! 
অনিত্য, সে সমস্তই অবাসক, এইরূপ নিয়ম বালিব ভাষ্যকার এতদুত্তরে বালয়াছেন 
যে, এরূপ নিয়ম হইতে পারে না। কারণ, লৌকিক শব্দ অ'নত্য হইলেও তাহার 
বাচকত্ব সর্বসম্মত । অর্থাৎ পূর্ববপক্ষবাদীও লোকক শব্দকে আঁনত্য বালবেন, কিন্তু 
তাহাতে অবাচকত্ব ন৷ থাকায় পূৰ্ব্বেক্ত নিয়মে ব্যাভচারবশতঃ এ নিয়ম বলিতে 
পারিবেন ন! ৷ পূর্বপক্ষবাদী লোকক শব্দকেও যাঁদ নিত্য বলেন, তাহ! হইলে 
অনাপ্ত ব্যান্তর কাথত লৌকিক শব্দও তাহার মতে নিত্য হওয়ায় নিত৷ত্বংশতঃ তাহাকেও 
প্রমাণ বালতে হইবে, উহাকে আর তান অপ্রমাণ বাঁনতে পারবেন ন} ৷ কিন্তু এরুপ 
অনাপ্তবাকা হইতে যথার্থ শাব্দ বোধ না হওয়ায় উহা যে অপ্রমাণ, ইহা সর্বসম্মত । 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদী তাহার মতে নিত্য অনাপ্তবাক্য হইতে যে অধথার্থ বোধ হয়, তাহা 
উপপন্ন কাঁরতে পারবেন ন৷ ৷ পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁ যাঁদ বলেন যে, লৌকক শব্দের মধ্যে 
অনাপ্তের কাথত শব্দগুলি আনত্য, এই জন্যই তাহার প্রামাণ্য নাই, তাহ! হইতে যথার্থ 
বোধ হয় ন৷ ৷ ভাষ্যকার এতদুন্তরে বাঁলয়াছেন যে, অনাপ্তের কথিত শব্দ আনত্য, 
ইহার বশেষ অর্থাংবশেষক হেতু কিছু বল৷ হয় নাই, তাহ! না বাঁললে উহ। স্বীকার 
কর! যায় না, সুতরাং তাহা বল৷ আবশ্যক ৷ তাংপর্ষ্য এই যে, পূর্ববপক্ষবাদী এ বিশেষ 
হেতু কিছু বালিতে পারিবেন না-কারণ, উহা নাই। লোঁকিক আপ্তুবাক্য যদি নিত্য 
হয়, তাহা হইলে লৌকিক অনাপ্তবাক্যও অনিত্য হইতে পারে না, সুতরাং পূর্ববপক্ষবাদীর 
ওঁ কথা গ্রাহ্য নহে । তাহা হইলে. অনিত্য হইলেই অবাচক হইবে. .এইর্‌প নিয়মে 
ব্যাভচারবশতঃ এঁ নিয়মও গ্রাহ্য নহে | সুতরাং শব্দের বাচকত্ব আছে বাঁলয়াই যে, তাহা। 
নিত্যই বালিতে হইবে, আনত্য হইলে বাচক হইতে পারে না, ইহাও বল৷ গেল না। 
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ভাষ্যকার শেষে বালয়াছেন যে, ঘটপঢাদ সংজ্ঞা-শব্দগুলির যে অর্থে সঙ্কেত 
আছে, এ সক্কেতানুসারেই তংপ্রযুন্ত এ সকল শব্দ থটপটাদি পদাৰ্থ-বিষয়ঢুকু যথাৰ্থ 
বোধ জন্মাইয়৷ থাকে, সুতরাং এ সকল শব্দ প্রমাণ ৷ প্রমেয়াবষয়ে যথার্থ অনুভূতির 
সাধন হওয়াতেই উহাদিগের প্রামাণ্য, নিত্যত্বানবদ্ধন উহাদিগের প্রামাণ্য উপপন্ন হয় 
না। মহৰি পূৰ্ব্বে শব্দপ্রামাণ্য পরীক্ষ৷ কারতে শব্দ ও অর্থের স্বাভাবিক সম্বন্ধবাদ 
খণ্ডন কারয়া, শব্দাৰ্থবোধ যে সঞ্কেত-প্রযুন্ত, এই নিজমত সমর্থন কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার 
সেখানেই 'বচার দ্বারা মহাধির সিদ্ধান্ত সমর্থন কারয়াছেন। এখানে সেই সমার্থত 
সিদ্ধান্তেরই অনুবাদ করিয়। নিতাত্ববশতঃই যে শব্দের প্রামাণ্য নহে, তাহা। হইতেই 
পারে না, ইহ বলিয়৷ প্রথমোস্ত পূর্বপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন। বস্তুতঃ মহার্য গোতম 
এই অধ্যায়ের দ্বিতীয় আহিকে মীমাংসকসম্মত শব্দের নিত্যত্বপক্ষ খণ্ডন কারয়।, 
অনিত্যত্ব পক্ষের সমৰ্থন করায় বেদে নিতাত্ব হেতুই নাই, বেদ অপৌরুষেয় হইতেই 
পারে না। ন্যায়াচাধ্য উদয়ন প্রভাতি বু বিচার দ্বার শব্দের আনত্যত্ব সমর্থন কাঁরয়। 
বেদের পোরুষেয়ত্ব ব্যবস্থাপন করিয়াছেন । উদ্দ্যোতকরও এখানে বেদের [নত্যত্ব 
বা অপৌরুষেয়ত্ব আসদ্ধ বালিয়৷ তত্প্রযুস্ত বেদের প্রামাণ্য বল৷ যায় না, ইহা সমর্থন 
কারয়াছেন। উদ্দ্যোতকর এখানে আরও বাঁলয়াছেন যে, কেহ কেহ প্রমাণপদার্থ 
নিত্য হইতে পারে না, নিত্য কোন প্রমাণ নাই, এই কথা বাঁলয়। বেদকে আনত্য বলেন, 
কিন্তু ইহ। সদুত্তর নহে। কারণ, প্রমাণ শব্দটি যথার্থ জ্ঞানের কারণ মান্ুকেই বুঝা 
যায়। সুতরাং মন এবং আত্মাও প্রমাণ, প্রদীপকেও প্রমাণ বল৷ হয়। মন ও আত্ম। 
নিত্য পদার্থ হইলেও যখন তাহাকে প্রমাণ বল! হয়, তখন নিত্য কোন প্রমাণ নাই, 
ইহা বল৷ যায় না। উদ্দ্যোতকর এই কথা বালয়৷ পরমত খণ্ডনপুৰ্ব্বক নিজ মত 
বালয়াছেন যে, লৌকিক বাক্যে যেমন অর্থাবভাগ বা বাক্যাবভাগ থাকায় তাহ। আনত্য, 
তদৃপ বেদবাক্যেও অর্থাবভাগ থাকায় তাহাও আনত্য । অর্থাবভাগ থাকলেও বেদবাকয 
নিত্য হইবে, লৌকিক বাক্য আনত্য হইবে, ইহার বিশেষ হেতু নাই। উদ্দ্যোতকর 
এইরূপে লোকক বাক্যকে দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কাঁরয়া অর্থবিভাগবত্ব হেতুর দ্বারা এবং 
পরে অন্যান্য বহু হেতুর দ্বারা বেদের অনিত্যত্ব সমর্থন কৰিয়া, 'নত্যত্ব-প্রযুস্তই যে বেদের 
প্রামাণ্য, এই পূর্ববপক্ষের নিরাসের দ্বার৷ আপ্ত-প্রামাণ্য-প্রযুন্তই বেদের প্রামাণ্য, এই 
গোঁতম সদ্ধান্তের সমর্থন কারয়াছেন ৷ বন্তুতঃ বর্ণকে নিত্য বালয়৷ কেহ সিন্ধান্ত 
কাঁরলেও বর্ণসমূহর্প পদ ও পদসমূহরূপ বাক্যকে কেহ নিত্য বালতে পারেন ন৷। 
সুতরাং বেদবাক্য নিত্য, ইহ। সিন্ধান্ত হইতেই পারে না। শ্রীমদ্বাচস্পাত মিশ্র 
"ভামতী" গ্রন্থে বালয়াছেন যে, যাহার৷ বর্ণকে নিত্য বলিয়। গ্রাতজ্ঞা কারয়াছেন, ঠাহার। 
পদ ও বাক্যের আনত্যত্ব অবশ্য স্বীকার কারবেন১। বাচস্পাত মিশ্ৰ ইহা অনারূপ যুন্তর 
বার প্রাতপন্ন কাঁরলেও ন্যায়াচার্য্যগণ বর্ণের অনিত্যত্ব সমর্থন করিয়াই বৰ্ণসমূহর্প 
পদ ও পদসমূহরূপ বাক্যের আনত্যত্ব সমর্থন কাঁরয়াছেন। বর্ণ আনত্য হইলে পদ ও 


১। যেহপি তাবং বর্ণানাং নিত্যত্বমাস্থিয়ত, তৈরপি পদবাক্যাদীনামনিতাযত্বমভু!পেয়ং ইত্যাদি ৷ 
(বেদান্তদর্শন--৩য় সুত্র-ভায়, ভামতী ) জ্ষ্টবা। 
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বাক্য “নিত্য হইতে পারে না, ইহা তাহাদিগের যুক্তি । বাচস্পতি মিশ্র দেখাইয়াছেন যে, 
বর্ণ নিত্য হইলেও পদ ও বাক্য নিত্য হইতে পারে ন৷ ৷ দ্বিতীয় আহিকে শব্দের 
আনিত্যত্ব-পরীক্ষা-প্ৰকরণে সকল কথা ব্যস্ত হইবে । 

পৃর্ববোন্ত সন্ধান্তে প্রাতবাদ হইতে পারে যে, বেদ নিত্য, এইরূপ কথ৷ 
লোকপ্রাসদ্ধ আছে ৷ শাস্ত্রেও অনেক স্থানে বেদ নিত্য, এইরূপ কথা পাওয়া বায়। 
শব্দের নিত্যত্ব-বোধক শ্রাতও আছে। পূর্ববমীমাংসাসূত্কার মহাঁৰ জৈমিনিও শেষে 
এ শ্রাতর কথ৷ বালয়৷, তাহার স্বপক্ষসাধক যুস্তিকেই প্রবল বালয়৷ প্রীতপন্ন কারিয়াছেন। 
সুতরাং বেদের আনত্যত্ব মত শাস্ত্রাবরুদ্ধ ও লোক বিরুদ্ধ বাঁলঠ়। উহ। গ্রহণ করা যায় 
না। ভাষ্যকার এই জন্যই শেষে বলিয়াছেন যে, অতাঁত ও ভাঁবষাৎ মন্বস্তর এবং 
যুগান্তরে সম্প্রদায়, অভ্যাস ও প্রয়োগের বিচ্ছেদ না হওয়াই বেদের নিতত্ব। “সম্প্ৰদায়” 
শব্দটি বেদ ও অন্যান্য অৰ্থেও প্ৰযুক্ত হইয়াছে । এথানে যাহাঁদগকে বেদাদ শঙ্ক 
সম্প্ৰদান কর! হয়, এইরূপ বুৎপান্ততে শিষ্যপরম্পর৷ অর্থেই “সম্প্রদায়” শব্দ প্ৰযুক্ত 
হইয়াছে বুঝা যায় । এবং “অভ্যাস” শব্দের দ্বার! বেদাভ্যাস ও “প্রয়োগ” শব্দের দ্বার) 
বেদপ্রাতপাদিত কাধ্যের অনুষ্ঠানই ভাষ/কারের 1ববাক্ষত বুঝা যায়! সম্প্রদায়ের 
অভ্যাস ও প্রয়োগ, এইরূপ অর্থও ভাষ্কারের বিবাক্ষত বুঝা যাইতে পারে। 
সত, ত্ৰেতা, দ্বাপর, কাল, এই চারি যুগে এক দিব্য যুগ হয়। ভাষ্যে “যুগ” শব্দের দ্বার) 
এই দিব্য যুগই আভপ্রেত। উদ্দ্যোতকর “মধ্বম্তৱচতুৰ্যুগান্তরেষু" এইরূপ কথাই 
1লাখয্নাছেন। চতুর্যুগের নাম 'দব্য যুগ । একসপ্তাত (৭১) 'দব্য যুগে এক মন্বম্তর 
হয়। ভাষ্যকারের গূঢ় তাৎপধ্য এই যে, অতীত ও ভাঁবষ্যং মন্বন্তরে অর্থাৎ চতুৰ্দশ 
মন্বস্তরের মধ্যে এক মন্বস্তরের পরে যখন অনা মন্বম্তরকাল উপস্থিত হইয়াছে এবং আবার 
যখন এরূপ উপস্থিত হইবে এবং এক 'দিব্য যুগের পরে যখন অন্য দিব্য যুগ উপস্থিত 
হইয়াছে এবং আবার ষখন এরূপ উপাস্থিত হইবে, তখনও পূর্বববৎ বেদের সম্প্রদায় 
এবং তাহাঁদগের বেদাভ্যাস ও বৈদিক কন্মানুষ্ঠান ছিল ও থাঁকবে। তখন যে 
সম্প্ৰদায় লোপ ও বেদাভ্যাসাদির বিলোপ হইয়াছিল এবং এরূপ সময় উপস্থিত হইলে 
পরেও এরূপ সম্প্রদায় বিলোপাঁদ হইবে, তাহা নহে । অতীত ও ভাঁবয্যং সমস্ত মহবস্তর 
ও যুগান্তরের প্রারম্ভে বেদ-সম্প্রদায়াদর বিচ্ছেদ হয় না, তখনও বেদের অধ্যাপক ও শিষ্য 
এবং ঠাহাদিগের বেদাভ্যাস ও বৈদিক কর্মানুষ্ঠান অব্যাহত থাকে--এই জন্যই লোকে 
বেদ নিত্য, এইরূপ প্রয়োগ হয়। শাস্তৰেও অনেক স্থানে এ তাংপধ্যেই বেদকে নিত্য 
বলা হইয়াছে । বস্তুতঃ বেদ যে উৎপান্ত-বিনাশ-শৃন্য নিত্য, তাহা নহে। সুতরাং 
বুঝা যায় যে, শাস্তৰও বেদকে এরূপ নিত্য বলেন নাই ৷ শাস্ত্রে ষে আছে, "বেদের কেহ 
কর্ত। নাই, বেদ সৃ্বয়স্তু, ঈশ্বর হইতে খাঁষ পর্য্যন্ত বেদের স্মর্ডা- কর্তা নহেন", ইত্যাদি 
বাক্যেরও এরূপ কোন তাংপর্যা বুঝিতে হইবে । এ সকল বাক্য বেদের স্তুতি, ইহাই 
বাঁঝতে হইবে ৷ কারণ, যে অর্থ অসম্ভব, তাহ। শান্তরার্ঘ হইতে পারে না, শাস্ত্র কিছুতেই 
তাহ। বাঁলতে পারেন না, ইহাই ভাষ্যকার প্রভাত ন্যায়াচার্যগণের কথ৷ ৷ উদ্দ্যোতকর 
বালয়াছেন যে, যেমন পৰ্ব্বত ও নদী আনত্য হইলেও পৰ্ব্বত নিত্য, নদী নিতা এইরূপ 
প্রয়োগ হয়, তদৃপ বেদ আনত্য হইলেও পূৰ্ব্বোস্ত সম্প্ৰদায় |দর অবিচ্ছেদ তাংপর্য্েই 
বেদ নিত্য, এইরূপ প্রয়োগ হয়। উদ্দ্যোতকর শেষে ইহাও বলিয়াছেন যে, বেদের 
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যেরূপ নিত্যন্ব বলা হইল, তাহা মঙ্গাদ-বাকোও আছে, অর্থাৎ বেদের ন্যায় মধ্বাদ 
স্মাতরও মন্বন্তর ও যুগান্তরে সম্প্রদায়াদর বিচ্ছেদ হয় ন৷ ৷ 

বেদের অপৌরুষেয়ত্ববাদী মীমাংসকসম্প্ৰদায় প্ৰলয় অস্বীকার করিয়। বলিয়াছেন যে, 
অনাদি কাল হইতে অধ্যাপক ও অধ্যেতুগণ অপৌবুষেয় বেদের অভ্যাসাদ করিতেছেন। 
কোন কালেই বেদের সম্প্রদায়াদর বিচ্ছেদ হয় নাই ও হইবে না; বেদশূন্য কোন 
কাল নাই, সুতরাং প্রবাহরূপেও বেদের নিত্যত৷ অবশ্য শ্বীকাধ্য। বেদশূন্য কাল না 
থাকা বাকোন কালেই 'বেদের অভাব না থাকাকে তাহারা বলিয়াছেন--প্রবাহর্পে 
বেদের নতাতা ৷ ন্যায়াচাধ্য উদয়ন ও গঙ্গেশ প্রমাণ দ্বার৷ প্রলয় সমর্থন কায়৷ 
মীমাংসক-সম্প্রুদায়ের এ মতেরও খণ্ডন কারিরাছেন। তাৎপধ্য-টীকাকার বাচস্পাতী মিশ্ৰণ 
এখানে বাঁলয়াছেন যে, মহাগ্রলয়ে ঈশ্বর বেদ প্রণয়ন কারয়। সৃষ্টর প্রথমে সম্প্রদায় 
প্রবর্তন করেন।১ অর্থাৎ মন্বস্তর ও যুগান্তরে বেদের সম্প্রদায়াদির বিচ্ছেদ না হইলেও 
মহাপ্রলয়ে উহার বিচ্ছেদ অবশ্যম্ভাবী । পুনঃ সূষ্যর প্রারম্ভে ঈশ্বরই আবার শ্বপ্রণাত 
বেদের সম্প্রদায় প্রবর্তন করেন। ঈশ্বর 'ভন্ন উহা আর কেহ কারতে পারেন না, 
এজন্যও ঈশ্বর অবশ্য স্বীকাধ্য । যে মহাপ্রলয়ের পরে আর সৃষ্ট হইবে না, এমন 
মহাপ্রলয় বাচস্পাতি মিশ্ৰ প্রভৃতি স্বীকার করেন নাই । মুলকথা, প্রলয় প্রমাণাসন্ধ 
বাঁলয়। সর্বকালেই বেদের সম্প্রদায়াদির বিচ্ছেদ হয় না, এই মত ন্যায়াচাধ্যগণ খণ্ডন 
কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার উপসংহারে মূলাসদ্ধান্ত বলিয়াছেন যে, আগ্ত-প্রামাণাপ্রযুন্তই 
বেদের প্রানাণ্য ইহ। লৌকিক বাক্যে সমান ৷ অথাং লোকক বাক্যের প্রামাণ্য যখন 
অবশ্য দ্বীকাধ্য, তখন তদ্দৃষ্টান্তে বেদপ্রামাণ্যও অবশ্যস্বীকাধ্য। লৌকক বাক্য নিত্য, 
নত্যত্বপ্রযুন্তই তাহার প্রামাণ্য, ইহা বলা যাইবে না, কোন সম্প্রদায়ই তাহা বলেন নাই 
ও বাঁলতে পারেন না। লৌকিক বাক্যের নন্ত। আপ্ত হইলে তাহার প্রামাণ্য প্রযুস্তই 
এ বাকের প্রা্াণ্য, ইহাই সকলের স্বীকাধ্য । সুতরাং বেদবাক্যের প্রানাণ্য ও বেদ- 
বন্ধা আপ্ত ব্যাম্তর প্রামাণ্যপ্রধুন্ত, ইহাই স্বীকাধ্য। ভাষাকার পরে লৌকিক বাকোর 
দৃষ্টান্তত্ব সূচনা কাঁরয়া বেদের প্রামাণ্যসাধনে উহাকেই চরম দৃষ্যান্তৰূপে- প্রকাশ 
কারয়াছেন। 

বৈশোঁষক সৃত্কার মহা কণাদও "বুদ্ধপূর্ব। বাক্যকৃতর্ব্বেদে" (৬১) এই সূত্র 
দ্বারা লোকক নাপ্তবাকের দৃষ্টান্তত্ব সৃঠনা কারয়া বেদের পৌরুষেয়ত্বই সমৰ্থন 
কারয়াছেন। কণাদের কথা এই যে, বেদবাক্য-রচন। বুদ্ধপূর্বক। বেদথাক্যের বস্তা, এ 
বাক্যার্থ বোধপূর্ববকই বেদবাক্য বাঁলয়াছেন। কারণ, যে ব্যান্ত যে বিষয়ে অদ্ৰান্ত ও 
অপ্রতারক, তাহার বাক্যই তদৃাবষয়ে প্রমাণ হয়, ইহা লৌকিক আপ্তবাক্য দ্থলে দেখা 
যায়, এবং এ লৌককবাক্যের বন্তা এ বাক্যার্থ বোধপূর্ববকই সেই বাক; বলেন। সুতরাং 
লৌকিক আপ্তবাকোর দৃষ্টান্তে বেদবাকোরও অবশ্য কেহ বস্তা আছেন, তিনি এ 
বাক্যার্থবোধপূর্ধবকই এ বাকা বলিয়াছেন, ইহ। দ্বীকাধ্য ৷ মহা গোতমের ন্যায় মহৰ্ষি 
কণাদও- বেদকর্তা, আপ্ত পুরুষ, ঈশ্বর, ইহা স্পষ্ট না বাললেও তাহার মতেও নিত্যজ্ঞান- 


১1 “মন্বন্তরেতি। মহা প্রলয়ে ত্বীহ্রেণ বেদান্‌ প্রণীয় সৃষ্ট্যাদৌ সম্প্ৰদায়; প্রবৰ্ত্ধতে এবেতি 
ভাবঃ1”-_তাৎপর্যটাক1। 
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সম্পন্ন জগংস্ৰহ্য। ঈশ্বরই বেদের স্রষ্টা, ইহাই সিদ্ধান্ত বুঝতে হইবে। কারণ, 
খগ্‌বেদের পুরুষসুন্ত মপ্তাদিতে ঈশ্বর হইতেই বেদের উৎপান্ত বাৰ্ণত আছে। বেদাঁদ 
সকল 1বদ্যাই সেই সৰ্বজ্ঞ ঈশ্বর হইতে উদ্ভূত, ইহ উপানষদেও বাৰ্ণত আছে। ঈস্বরই 
বাভিন্ন মাওঁতে বেদাঁদ-বিদ্য। বালয়াছেন। পাতঙ্জলদর্শনের ব্যাসভাষ্য ও বাচস্পাত 
1মশ্রের চীকার দ্বারাও এই সিন্ধান্ত বুঝা যায় । ( ২৫-সুন্ত ভাষ/টীক৷ দ্রষ্টব্য )। বেদান্ত- 
সূত্রে বেদব্যাসও ঈশ্বরকেই “শাস্ত্ৰযোনি" বলিয়াছেন ৷ সৰ্ব্বজ্ঞ ঈশ্বর ভিন্ন আর কেহই 
সকল জ্ঞানের আকর বেদ নিৰ্ম্মাণ কাঁরতে পারেন না, ইত্যাদ প্রকার যুন্তর দ্বার! 
ভাষ্যকার শঞ্ষরও উপানষং ও ব্রহ্গসূত্রের এ 1সদ্ধান্তেরই সমর্থন কারয়াছেন। পরস্জু, 
বেদকর্ত। পুরুষের দ্বাতন্ব/[বষয়ে বিবাদ করিলেও বেদ যে, কোন পুরুষের প্রণীতই নহে, 
ইহা বলা যায় ন৷ ৷ বেদ শ্ৃতন্ত্র পুরুষের প্রণীত নহে, এই অর্থে কেহ বেদকে অপৌবুষেয় 
বাঁললেও তাহাতে বেদ যে, কোন পুরুষের প্রণীতই নহে, ইহ। বল৷ হয় ন৷ ৷ (বেদান্ত- 
দর্শন, তৃতীয় সৃত্ভাষ্য--ভাতী দ্রষ্টব্য )। বস্তুতঃ সকল জ্ঞান-বিজ্ঞানের আকর বেদই 
পাঁথবীর আদিগ্রস্থ, উহার পূৰ্ব্বে আর কোন শাস্ত্ৰ বা গ্রন্থ ছিল না, ইহা কাহার 
অস্বীকার কারবার উপায় নাই । সুতরাং বেদকর্ত। যে শাস্ত্ৰাদর অধ্যয়নাদর দ্বার! 
জ্ঞান লাভ কাঁরয়।, বেদ রচন। কারয়াছেন, ইহাও কেহ বালতে পারেন না। কিন্তু 
বেদে যে সকল দুক্ঞেয় তত্ত্বের, অতীন্দ্রয় তত্ত্বের বৰ্ণন দেখ। যায়, তাহা অতা্দ্ৰয়াৰ্থদৰ্শা 
সৰ্ব্বজ্ঞ পুরুষ ভিন্ন আর কেহই বৰ্ণন কাঁরতে পারেন ন৷ ৷ সুতরাং মন্ত্র ও আয়ুৰ্ব্বেদের 
ন্যায় ।নত্যজ্ঞানসম্পন্ন সর্বজ্ঞ ঈশ্বরই জীবের মঙ্গলের জন্য বেদ রচন৷ কাঁরয়াছেন ইহাই 
স্বীকার্যয। বেদর্৫থবোধের পূৰ্ব্বে আর কোন ব্যান্তই বেদপ্রাতপাঁদত এ সকল অতীন্দ্ৰিয় 
তত্ত্ব জানতে পারেন না, এবং ঈশ্বর ব্যতীত আর কাহাকেও সর্ববাবষয়ক নিত্যজ্ঞান- 
সম্পন্ন বালয়া স্বীকার কর৷ যায় না, তাদৃশ বহু বাান্ত স্বীকারের অপেক্ষায় এরূপ এক 
ব্যান্তর স্বীকারই কত্তব্য, তানই ঈশ্বর,-তাঁনই বেদকর্তা, ইহাই ন্যায়াচাধ্যগণের 
সমাথত 1সন্ধান্ত । 

বেদের পোঁবুষেয়ত্ব ও অপৌরুষেয়ত্ব ।বষয়ে আঁস্তক-সম্প্রদায়ের মতভেদ থাকিলেও 
বেদের প্রামাণ্য 1বষয়ে তাহাদগের কোন মতভেদ নাই। বর্ণাশ্রম ধৰ্ম্মাবলম্বী ঝাঁষ 
প্রভাত এহাজনাদগের পারগ্রহবশতঃ অথতি মহাজনগণ--বেদকে প্রমাণরূপ গ্রহণ করিয়া, 
বেদপ্রাতপাঁদিত কম্মাদর অনুষ্ঠান করায় বেদের প্রান'ণ্য নিশ্চয় কর! যায়, ইহাও 
ূর্ববাচাধ্যগণ বাঁলয়াছেন। বুদ্ধ প্রভৃতির শাস্ত্র বেদ-শাবরুদ্ধ এবং উহ। খাঁষ প্রভৃতি 
মহাজন-পারগৃহীত নহে । খাঁষগণ বেদবিরুদ্ধ এ মত গ্রহণ করেন নাই, এজন্য 
পূর্ববাচাধগণ উহাকে প্রমাণ বালয়৷ স্বীকার করেন নাই। বস্তু ন্যায়-মঞ্জরীকার জয়ন্ত 
ভট পূর্ব্োন্ত প্রকার নিজ মত সমর্থন কাঁরয়া, তদানীন্তন মতান্তররূপে ইহাও বালয়াছেন 
যে, ঈশ্বরই সর্ধশাস্ত্রের প্রণেতা ৷ ঈশ্বরই আধকারিবিশেষের জন্য অর্থাৎ ভিন্ন ভিন্ন 
.আঁধকারসমূহের বিভিন্নযূপ যোগ্যত৷ ব! আঁধকার বুঝয়া নিজ মহিমার দ্বারা নান! 
শরীর গ্রহণ কাঁরয়। “অহৎ”, কপিল”, “সুগত" প্রভৃতি নামে অবতীর্ণ হইয়া, ভিন্ন ভিন্ন 
প্রকার মোক্ষোপায়ের উপদেশ কাঁরয়াছেন ও চিরকাল এরূপই কাঁরবেন। ঈশ্বর বৈদিক 
মার্গের উপদেশ দ্বারা অসংখ্য জীবকে অনুগ্রহ কীরয়াছেন এবং অবৌদক মার্গের উপদেশ 
দ্বারা অপ্পসংখ্যক জীবকে অনুগ্রহ করিয়াছেন, এইজন্য মহাজনগণ বেদকেই গ্রহণ 
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কারয়াছেন। আধিকারাঁবশেষের উদ্ধারের জন্য বুদ্ধ প্ৰভৃতি শরীরধারী ঈশ্বরের কথিত 
শান্তর মহাজনগণ গ্রহণ করেন নাই। বেদ এবং বুদ্ধাদি শাস্ত্র বন্তুতঃ এক ঈশ্বরের কথিত 
হইলেও যেমন আধিকারাঁবশেষের জনা বেদেও পরস্পর-বরুদ্ধ বাদ কাঁথত হইয়াছে, 
তদৃপ বৃদ্ধাদি-শাস্ত্রেও আঁধকারিবিশেষের জন্য বেদাঁববুদ্ধ বাদ কথিত হইয়াছে । জয়ন্ত 
ভট্ট এই মত সমর্থন করিয়া, পরে আর একটি মত বলিয়াছেন যে, অপর সম্প্রদায় 
বুদ্ধাদি-শাস্তকেও বেদমূলক বলিয়া প্রমাণ বলেন ৷ বৃুদ্ধাদি শাস্ত্রোন্ত মতও বেদে আহে । 
কাঁপল-ও বুদ্ধ প্রভাত শরীরধারী ঈশ্বরই আধিকারাবশেষের জন্য নানাবিধ শাস্ত্ৰ 
বালয়াছেন, এ সমস্ত শাস্ত্ৰই বেদমূলক, সুতরাং প্রমাণ । জয়ন্ত ভট্ট এই মতেরও 
আপান্তনিরাসের দ্বারা সমর্থন কারয়াছেন। প্রাচীন জয়ন্ত ভট্রের এই সকল কথা 
সুধীগণের বিশেষরূপে চিন্তনীয়। (ন্যায়মঞ্জরী, কাশী সংস্করণ,--২৬৯ পৃষ্ঠা দুষটব্য )। 
(বেদাদি শাস্ত্রের প্রামাণ্য সম্বন্ধে অন্যান্য কথা চতুর্থ অধ্যায়ে ১ আহক, ৬২ সৃত্রভাষে) 
দ্রষ্টব্য) ৷ ৬৮ ॥ 


শব্দ বশেষপরীক্ষাপ্রকরণ ও প্রথম আহ্নিক সমাপ্ত । 


--০- 


দ্বিতীয় আহ্নিক 


শপ (বল 


ভাষ্য । অযথাৰ্থঃ প্রমাণোদ্দেশ ইতি মত্বাহ--- 


অনুবাদ। প্রমাণের উদ্দেশ অর্থাৎ প্রমাণের বিভাগরৃপ উদ্দেশ যথাৰ্থ 
হয় নাই, ইহা! মনে কায়া মইষি বালিতেছেন-- 


সুত্র। ন চতুষ্ট মৈতিহ্যার্থাপতি-সম্ভবাভাব- 
প্রামাণ্যাৎ ॥১॥১৩০।॥ 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) [ প্রমাণের ] চতুষ্ট নাই, অর্থাৎ প্রমাণ পূর্বোক্ত 
চারি প্রকারই নহে, যেহেতু এীতহা, অর্থাপত্তি, সম্ভব ও অভাবের প্রামাণ্য 
আছে। 

ভাষ্য । ন চত্বাধ্যেব প্রমাণানি, কিং তহি ? এঁতিহ্ামর্থাপত্তিঃ 
সম্ভবোইভাব ইতোতান্যপি প্রমাণানি? “ইতি হোচু”রিত্যনিদ্দিষ্ট- 
প্রবন্তৃকং প্রবাদপারম্পর্যামৈতিহাং ৷ অর্থাদাপত্তিরর্ঘাপত্বিঃ, আপত্তি 
প্রাপ্রিঃ প্রসঙ্গঃ। যত্ত্রাইভিধীয়মানেহর্থে যোইন্যোহর্থঃ প্রসজ্যতে 
সোহর্ধাপত্তিঃ। যথা মেঘেষসংস্থ বৃষ্টিন ভবতীতি। কিমন্ত্র প্রসজ্যতে { 
সংস্থ ভবতীতি। সম্ভবো নামাবিনাভাবিনোহর্থস্ত সত্তাগ্রহণাদনুস্ত 
সত্তা গ্রহণং। যথা দ্রোণস্য সত্তাগ্রহণাপাঢকশ্য সত্তাগ্রহণং, আঢ়কস্ঠ 
সত্তাগ্রহণাৎ প্রস্থস্তেতি। অভাবে বিরোধ্যভূতং ভূতস্ত, অবিদ্যমানং 
বৰ্ষকৰ্ম্ম বিদ্যমানস্য বায ভ্রসংযোগ্বস্ত প্রতিপাদকং।' বিধারকে হি 
বায ভ্ৰসংযোগে গুরুত্বাদপাং পতনকৰ্ম্ম ন ভবতীতি। 


অনুবাদ। প্রমাণ চারিই নহে, অর্থাৎ প্রত্যক্ষ প্রভাতি পূর্বোন্ত চারি 
প্রকারই নহে । (প্রশ্ন ) তবে কি? (উত্তর) এতিহ্য, অর্থাপত্তি, সম্ভব, 
অভাব, এইগুলিও প্রমাণ ৷ (বৃদ্ধগণ ) প্রবাদ বাঁলমা গিয়াছেন, এইবৃপে 
অনিদ্দিধ্টপ্রবন্তুক, অর্থাৎ যাহার মূল বস্তু৷ কে, তাহ। জানা যায় না, এমন 
প্রবাদপরস্পরা (১) এতিহ্য । অর্থতঃ আপত্তি, অর্থাপত্তি, আপত্তি কি না 


২৪ 
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প্রাপ্তি, প্রসঙ্গ । ফলিতার্থ এই যে, যেখানে অর্থ, অর্থাৎ যে কোন বাক্যার্থ 
আভিধীয়মান হইলে যে অন্য অর্থ প্রসন্ত হয়, তাহা অর্থাৎ এ অন্যার্থের প্রসন্তি 
ব৷ জ্ঞানীবশেষ (২) অর্থাপত্তি । যেমন মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় না, (প্রশ্ন) 
এখানে কি প্রসন্ত হয় ? ( উত্তর ) হইলে, অর্থাৎ মেঘ হইলে ( বৃষ্টি ) হয়। 
(৩) “সম্ভব” বলিতে আঁবনাভাবাঁবাশিষঁ অৰ্থাৎ ব্যাপ্তীবাশিষ্ট পদার্থের সত্তা- 
জ্ঞানপ্রযুন্ত অন্য পদার্থের সন্তাজ্ঞান। যেমন দ্রোণের ( পরিমাণাঁবশেষের ) 
সন্তাজ্ঞানপ্ৰযুক্ত আঢ়কের ( পারমাণাবশেষের ) সত্তাজ্ঞান, আঢ়কের সত্তাজ্ঞান- 
প্রযুক্ত প্রস্থের ( পারমাণাবশেষের ) সত্তাজ্ঞান । বিদ্যমান পদার্থের সম্বন্ধে 
আবদ্যমান বিরোধী পদার্থ (৪) অভাব, অর্থাৎ অভাব নামক অষ্টম প্রমাণ । 
€ উদাহরণ ) আঁবদ্যমান বৃষ্টিকর্ম অর্থাৎ বৃষ্টি ন৷ হওয়া বায়ুর সহিত মেঘের 
সংযোগের প্রাতপাদক ( নিশ্চায়ক ) হয় । যেহেতু, বিধারক অর্থাৎ মেঘান্তগত 
জলের পতন-প্রাতিবন্ধক বায়ু ও মেঘের সংযোগ থাকিলে গুরুত্বপ্রযুন্ত জলের 
পতনক্রিয়৷ হয় না । 


টি্পনী। মহর্ষি প্রথমাধ্যায়ের তৃতীয় সূত্রে প্রমাণকে প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপমান 
ও শব্দ, এই চারি প্রকার বালিয়৷ শেষে তাহাঁদগের প্রত্যেকের লক্ষণ বলয়াছেন। 
ধদ্বতীয়াধ্যায়ের প্রথম আহিকে সামান্যতঃ প্রমাণ-পরীক্ষার পরে বিশেষ কাঁরয়া এ 
প্রত্যক্ষাদ প্রমাণচতুষ্টয়ের পরীক্ষার দ্বার। উহা দগের প্রামাণ্য সমর্থন কারয়াছেন। । মহ'ষি 
পূৰ্ব্বোন্ত চতুবিবধ প্রমাণেরই উদ্দেশ ও লক্ষণ করায় তদনুসারে এ চতুবিবধ প্রমাণের 
পরীক্ষ। করিয়াই প্রমাণ-পরীক্ষা। সমাপ্ত কাঁরয়াছেন ৷ কিন্তু যাহারা মহধি গোতম-প্রোন্ত 
প্রত্যক্ষাদি প্রমাণচতুষ্টয় ভিন্ন “এঁতিহা”, “অর্থাপত্তি", "সম্ভব" ও “অভাব” এই চারিটি 
প্রমাণও স্বীকার করিয়াছেন, তাহা!দগের মতে মহাধি গোতমের প্রমাণ-বিভাগ যথার্থ হয় 
নাই । তঠাহাদগের মত খণ্ডন না করিলে মহধষির প্রমাণ-াবভাগ যথার্থ হয় না, তাহার 
প্রমাণ-পরীক্ষাও সমাপ্ত হয় না, এ জন্য মহধি দ্বিতীয় আহিককের প্রথমেই ভ্রান্তের পূর্বব- 
পক্ষরুপে পূৰ্ব্বোন্ত মতবাদীদগের পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন যে, প্রমাণের চতুষ্টৰ নাই, অর্থাৎ 
প্রমাণ যে কেবল প্রত্যক্ষ প্রভৃতি চারি প্রকার, তাহা নহে । কারণ, এঁতিহ্য, অর্থাপাত্ত, 
সম্ভব ও অভাব, এই চারিটিও প্রমাণ । সুতরাং প্রমাণ আট প্রকার, উহ। চার প্রকার 
বল৷ সংগত হয় নাই ৷ ভাষ্যকার প্রথমে এই পূর্ববপক্ষের প্রকাশ কাঁরয়াই, এই পূৰ্ব্বপক্ষ- 
সূত্রের অবতারণা কারয়৷ সূতার্থ বর্ণনপূর্বক সৃতোন্ত এরীতহা, অর্থাপান্ত, সম্ভব ও অভাব 
নামক প্রমাণান্তরের গ্বর্পবর্ণন ও উদাহরণ প্রদর্শন করিয়াছেন। ভাষ্য এঁতহোর 
উদাহরণ প্রদার্শত না হইলে ভাষ্যকারের কর্তবাহান হয়, এ জন্য মনে হয়, ভাষ্যকার 
এতিহ্যেরও উদাহরণ বলয়াছিলেন, তাহার সে পাঠ বিলুপ্ত হইয়াছে । কিন্তু উদ্দ্যোত- 
করের বাত্তিকেও এঁতিহোর উদাহরণ দেখা যায় না। এঁতিহোর উদাহরণ সুপ্রসিদ্ধ 
বাঁলয়াই ভাষ্যকার ও বাত্তিককার তাহা বলেন নাই, ইহাও বুঝা বায়। “ইতিহ"” এই 
শব্দটি অব্যয়, উহার অর্থ পরস্পরাগত বাক্য বা প্রবাদ-পরম্পরা ৷ “ইত” শব্দের 
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উত্তরে স্বার্থে তাদ্ধত-প্রতায়ে “ধীতহ্য" শব্দটি 'সন্ধ হইয়াছে১। তার্ককরক্ষার টীকায় 
মাল্পনাথও ইহাই বাঁলয়াছেনং। ভাষ্যে "ইতি হোচুঃ* এই কথার দ্বারা এরীতিহ্যের দ্বর্প 
প্রদর্শন কর৷ হইয়াছে । বৃদ্ধগণ “ইতিহ” অর্থাৎ পূর্যোন্তরূপ প্রবাদ বলিয়। গিয়াছেন, 
তন্মধ্যে প্রথমে কোন্‌ বৃদ্ধ উহা বাঁলয়াছেন, ইহ। জান। যায় ন৷। মূল বস্তার বিশেষ নিৰ্ণয় 
নাই, এইরূপে যে প্রবাদপরম্পর। জান! যায়, তাহাই এরীতিহ্য। যেমন "এই বটবৃক্ষে 
যক্ষ বাস করে, এই গ্রামে প্রত্যেক বটবৃক্ষে কুবের বাস করেন" ইত্যাঁদ প্রবাদ-বাক্যৎ । 
পৌরাণিকগণ এঁতিহাযকে পৃথক্‌ প্রমাণ শ্বীকার কারয়াছেন। এতিহ্য নামক প্রবাদ-বাক্যের 
মূল বস্তার আপ্তত্ব নিশ্চয়ের সম্ভাবন! নাই, সুতরাং উহ] শব্দপ্রমাণ হইতে পারে না, উহা 
শব্দপ্রমাণ হইতে পৃথক্‌ প্রমাণ, ইহাই তাহাদিগের স্বমত সমর্থনের যুক্তি । 

অর্থাপান্ত প্রমাণের ব্যাখ্যায় ভাষাকার প্রথমে “অর্থতঃ আপান্ত' অর্থাপান্ত, এই কথা 
বালয়৷ অর্থাপান্ত শব্দের বুংপান্তি প্রদর্শনপূর্ববক এ আপত্তি শব্দের ব্যাখ্যায় বালয়াছেন-- 
প্রাপ্ত", তাহার ব্যাখ্যায় বালয়াছেন--“প্রসঙ্গ* । পরে উহার ফলিতার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন 
যে, যেখানে বাক্যের দ্বারা কোন অর্থাবশেষ বললে তদৃাভন্ন কোন অর্থের প্রসঙ্গ হয়, 
সেখানে এ অর্থান্তরপ্রসঙ্গই অর্থাপান্ত । সেখানে কথিত অর্থপ্রযুন্তই এ অর্থান্তরের 
আপাতত বা প্রসঙ্গ জন্মে, এ জন্য উহার নাম অর্থাপান্ত। অর্থাপান্তর বহু উদাহরণ 
থাকিলেও ভাষ্যকার উদাহরণ বাঁলয়াছেন যে, “মেঘ ন৷ হইলে বৃষ্টি হয় না" এই কথা 
বাঁললে, মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়, ইহা প্রসন্ত হয়, অর্থাৎ এ বাক্যার্থ-প্রযুস্ত মেঘ হইলে বৃষ্টি 
হয়, ইহা অবশ্য বুঝা যায়। তাহ। হইলে মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়, এই যে বোধ, তাহ। 
অর্থাপান্ত নামক বোধ বলা যায়। ভাষ্যকার এরুপ প্রমাতিকেই এ স্থলে অর্থাপাঁত্তর 
উদাহরণরূপে প্রদর্শন কারয়া, এ প্রমাতির করণই অর্থাপান্ত প্রমাণ, ইহা সূচনা 
কারয়াছেন। বস্তুতঃ অর্থাপাত্ প্রমাণ ও তজ্জন্য প্রামাত, এই উভয়ই “অর্থাপাত্ত" শব্দের 
দ্বারা কাঁথত হইয়াছে । ভাষ্যকার অর্থাপাঁত্তর স্বৰূপ বলিতে প্রমিতিরূপ অর্থাপাত্তরই 
স্বৰূপ বলিয়াছেন, তদ্দারাই অর্থাপা্ত-প্রমাণেরও স্বরূপ প্রকটিত হইয়াছে । পৰ্ভু 
ভাষ্যকার প্রভীতির মতে প্রামতিও (প্রথম অধ্যায়োন্ত ) হানা দ-বুঁ্ধিরূপ ফলের প্রত 
প্রমাণ হওয়ায় অর্থ৷পান্ত-প্রমাণের স্বরুপ বালিতে ভাষ্যকার অৰ্থাপ1ত্তস্থলীয় প্রামীতিরও 
ব্ররূপ বালিতে পারেন ৷ প্রথম অধ্যায়ে প্রমাণ ব্যাখ্যায় উদ্দ্যোতকর প্রভা তর কথানুসারে 
এইরূপ সমাধানও বল৷ হইয়াছে। মূল কথা, অর্থতঃ যে আপাতত অৰ্থাৎ জ্ঞানী বশেষ, 


১। অনন্ভাবসথেতিহ ভেষজাঞএাঃ।--পাঁপিনিশৃত্র, ৫181২৩। “পারম্পর্যোপদেশে স্তাদৈতি- 
হামিতিহাবায়ং_-অমরকোষ, ব্রহ্মবগ (১২ অমরসিংহ “ইতিহ1” এইরূপ অবায়ই বলিয়াছেন, ইহা 
অনেকের মত। কিন্তু পাণিনিনুত্রে “ইতিহ'’ শব্দই দেখা যায়। 

২। ইতি হেতি নিপাতসমুদায়ঃ প্রবাদবাচী, ইতিহ্ৰৈ এতিহ্াং প্রবাদঃ। “অনন্তাবসথেতিহ 
ভেষজাঞ এ্যঃ” ইতি স্বার্থে এঃ । অন্তানির্দিষ্টেত্যাদি লক্ষণং, ইতি ছোচুরিতি স্বরূপপ্রদর্শনং-_ 
তাঞ্চিকরক্ষার ‘মল্লিনাখটীক| | 

৩। যথ|- “বটে বটে বৈশ্রবণশ্চত্বয়ে চত্বরে শিষঃ । 

পৰ্ব্বতে গৰ্ব্বতে রামঃ সৰ্ব্বত্ৰে মধুলুদন+--ইত্যাদি ॥ তাকিকরক্ষা, ১১৭ পৃষ্ট৷। 


৩৭২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


তাহাই অর্থাপান্ত-প্রমাণ-জনা অর্থাপান্ত নামক জ্ঞান। "মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় না,” 
এই কথা বললে “মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়” এইর্প যে জ্ঞান জম্মে, তাহ৷ প্রত্যক্ষ প্রমাণের 
দ্বারা জন্মে না, ইহ! সর্বসম্মত । অনুমান প্রমাণের দ্বারাও ওঁ স্থলে এ বোধ জন্মে না । 
কারণ, কোন হেতুতে ব্যাপ্তিজ্ঞানপূর্ববক এ বোধ জন্মে ন৷ ৷ "মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়" 
এইরূপ বাক্য প্ৰযুক্ত না হওয়ায় এ বোধকে শাব্দ বোধও বলা যায় ন৷ ৷ কিন্তু মেঘ না 
হইলে বৃষ্টি হয় না, এইরূপ বাক্য বললে এ বাকার্থপ্রযুন্তই মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়, ইহ। 
বুঝা যায়। অর্থতঃই উহার আপত্তি বা প্রাপ্ত হয়। অর্থাৎ এ বাক্যাৰ্থ-জ্ঞান-বশতঃই 
এরূপ অর্থ পাওয়া যায় বা বুঝা যায়, এ অর্থের প্রসঙ্গ অর্থাৎ এঁরূপ জ্ঞানবিশেষ জন্মে । 
এ জ্ঞান অর্থপাত্ত নামক জ্ঞান, উহ প্রত্যক্ষাদ জ্ঞান হইতে বিজাতীয়, সুতরাং উহার 
করণও অর্থাপাত্ত নামে পৃথক্‌ প্রমাণ । 

ব্যাপ্চুবাশষ্ট কোন পদার্থের সত্তা-জ্ঞানপ্রযুস্ত অন্য পদার্থের সন্তাজ্ঞানকে ভাষ্যকার 
"সম্ভব" বাঁলয়াছেন। সম্ভব-প্রমাণের উদাহরণ বলিতে ভাষ্যকার যে দ্ৰোণ", “আঢ়ক” 
ও পপ্রচ্থু" বলিয়াছেন, উহা পাঁরমাণাবশেষ ৷ ৬৪ মুষ্টি পারমাণকে এক “পুষ্কল" বলে । 
চারি পুঞ্লকে এক আঢ়ক বলে । চার আঢ়ককে এক দ্ৰোণ বলে। সুতরাং দ্ৰোণ 
পারমাণ থাকলে সেখানে আঢ়ক অবশ্যই থাকবে । আঢ়ক ব্যতীত দ্ৰোণ হয় না, সুতরাং 
দ্রোণে আটকের আবনাভাব অর্থাৎ ব্যাপ্ত আছে । তাহ! হইলে কোন স্থানে ধান্যাদর 
দ্ৰোণ পরিমাণ আছে, ইহা জানিলে সেখানে তাহার আঢ়ক পরিমাণ আছেই, ইহ! বুঝ৷ 
যায়, এবং আটক পাঁরমাণ আছে, ইহ। জানলে প্রন্থ পরিমাণ আছে, ইহাও বুঝা যায়; 
কারণ, যাহাকে “পুষ্কল” বলা হইয়াছে, তাহারই নামান্তর প্রস্থ । চারি পুফল বা প্রস্থকে 
আঢ়ক বলে১। দ্ৰোণ পাঁরমাণে আঢ়ক পরিমাণের ব্যাপ্তি থাকিলেও এঁ ব্যাপ্রজ্ঞান 
ব্তীতই দ্রোণসন্ত জ্ঞান হইলে আটকের সন্তাজ্ঞান হইয়া থাকে, সুতরাং উহ। অনুমান 
প্রমাণের দ্বারা হয় না, উহা “সম্ভব” নামক আতিরিস্ত প্রমাণের দ্বারা হয়, ইহাই “সম্ভবে"র 
প্রমাণাস্তরত্ববাদীদিগের কথা ৷ ভাষ্যকার অভাব প্রমাণের স্বরূপ বলিয়াছেন যে, ভূত 
অর্থাৎ বিদ্যমান পদার্থের সম্বন্ধে অভূত অর্থাৎ আঁবদ্যমান বিরোধী পদার্থ ‘অভাব’ । 
“ভূত"* শব্দটি এখানে অস্‌ ধাতু হইতে নিষ্পন্ন । বায়ুর সাহত মেঘের সংযোগাঁবশেষ 


১। অষ্টমুষ্টির্ভবেং কুঞ্চিঃ কুঞয়োহষ্ট তু পুক্ধলং । 

পুফলানি চ চত্বারি আঢ়কঃ পরিকীর্তিতঃ। 

চতুরাঢ়কে| ভবেদ্দ্রোণ ইত্যেতন্মানলক্ষণং ।-_মিতাক্ষরাধৃত বচন। 

দ্বাব্রিংশৎপলিকং প্রস্থমূক্তং স্বয়মথৰ্ব্বণ| | 

আঢ়কন্ত চতুঃপ্ৰস্থশ্চতুতিৰ্দ্ৰোপ আঢ়কৈঃ।--স্ম্তি রঘুবন্দনধূত বচন। (প্ৰায়শ্চিত্তৰ 
“চৌরাল্লাভবিনির্ণয়ঃ”--এই প্রকরণ দ্ৰষ্টব্য } 

মতান্তরে, ৮ আঢ়কে ১ দ্ৰোণ ৷ পলং প্রকুঞ্চকং মুষ্টঃ কুড়বন্তচ্চতুষ্টরং । চত্বারঃ কুড়বাঃ 
প্ৰ্থঃ চতুংপ্রস্থমথাঢকং। “অষ্টাঢ়কো ভবেদ্দ্ৰোণঃ'’ ইত্যাদি অময়কোষের রঘৃনাথ চক্রবর্তিকৃত 
টীকাধৃত বচন । বৈশ্যাবৰ্গ, ৮৮ শ্লোক দ্ৰষ্টবা। 
২ | বিৰোধাভূতং ভূতন্ত। কণাদ্সুত্র, ৩১৷১১। 

বিরোধিলিন্সমুদাহরতি। অভূতং বর্ধং তৃতন্ত বায প্রসংযোগপ্ত লিঙ্গং।--উপস্কার । 


২ সৃ9] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৭৩ 


হইলে উহা মেথাস্তর্গত জলের গুরুত্ব প্রাতবদ্ধ করে, সুতরাং জলের গৃরুত্বপ্রযুন্ত যে পতন, . 
তাহ। সেই দ্থলে হয় না ৷ মেঘাড়ম্বরের পরে বৃষ্টি না হইলে বুঝা যায়, এ মেঘ বায়ু- 
সণ্চাঁলত হইয়াছে । এখানে আবদ্যমান বৃষ্টি অভূত পদার্থ, উহ! বায়ু ও মেঘের 
সংযোগাবশেষর্প ভূত (বিদ্যমান ) পদার্থের নিশ্চয় জন্মায় । অর্থাৎ বৃদ্ধির অভাব 
জ্ঞায়মান হইলে, তাহা সেখানে বায়ু ও মেঘের সংযোগাঁবশেষের জ্ঞানে অভাব নামক 
প্রমাণ হয়। জ্ঞায়মান বৃষ্টির অভাব বা বৃষ্টির অভাব-জ্ঞানই এঁ স্থলে অভাব প্রমাণ 
বুঝতে হইবে । বায়ু ও মেঘের সংযোগ ও বৃষ্টি পরস্পর বিরুদ্ধ পদার্থ, সুতরাং 
অবিদামান বৃষ্টিকে বিরোধী পদার্থ বল৷ হইয়াছে । বৈশোঁষক সুন্তকার মহর্ষি কণাদ 
এরুপ পদার্থকে অনুমানে গবরোধী” নামে এক প্রকার হেতু বলিয়াছেন । ভাষ্যকার 
কণাদ-সৃররের অনুরূপ ভাষার দ্বারাই এখানে অভাব-প্রমাণের স্বরূপ বাঁলয়াছেন। অন্যান্য 
কথা পরসূতে ব্যস্ত হইবে ॥ ১ ॥ 


সূত্ৰ। শব্দ এঁতিহ্যানর্থান্তরভাবাদন্থমানেই- 
থাঁপত্তিসম্ভবাভাবানর্৫থান্তর ভাবাচ্চাপ্রতিষেধঃ 
॥২।১৩১॥ 
অনুবাদ । (উত্তর) এাতহ্যের শব্প্রমাণে অন্তর্ভাববশতঃ এবং 
অর্থাপাত্ত, সম্ভব ও অভাবের অনুমান-প্রমাণে অন্তর্ভাববশতঃ প্রাতিষেধ নাই 
অর্থাৎ প্রমাণের চতুষ্ট্বের প্রাতিষেধ (অভাব) নাই (প্রমাণের চতুষ্টইই আছে )। 
ভাষ্য । সত্যমেতানি প্রমাণানি, ন তু প্রমাণাস্তরাণি, প্রমাপাস্ত- 
রঞ্চ মন্যমানেন প্রতিষেধ উচ্যতে, সোহয়মনুপপন্নঃ প্রতিষেধঃ | কথং ? 
“আপ্রোপদেশঃ শব্দ” ইতি। ন চ শব্দলক্ষণমৈতিহ্াদ্ব্যাবর্তৃতে, 
সোহয়ং ভেদং সামান্যাৎ সংগৃহাত ইতি । প্রত্যক্ষেণা প্রতাক্ষস্য সম্বদ্ধস্ত 
'প্রতিপত্তিরন্ুমানং, তথ! চার্থাপত্তিসস্ভবাভাবাঃ। বাক্যার্থসংপ্রতায়ে- 
নানভিহিতম্তাথস্ত প্রতানীকভাবাদ্গ্রহণমর্থাপত্তিরম্থমানমেব। অবিনা- 
ভাববৃত্ত্য। চ সন্বদ্ধয়োঃ সমুদায়সমুদায়িনোঃ সমুদায়েনেতরস্ত গ্রহণং 
সম্ভবঃ, তদপ্যন্থমানমেব। অস্মিন সতীদং নৌপপঘ্ভত ইতি 
বিরোধিত্ে প্রসিদ্ধে কাধ্যানুতপত্ত্যা কারণস্ত প্রতিবন্ধকমনুমীয়তে । 
সোহয়ং যথার্থ এব প্রমাণোদ্দেশ ইতি । 


অন্ভুবাদ । এইগুলি অর্থাৎ পূর্বোক্ত এতিহা, অর্থাপাত্ত, সম্ভব ও অভাধ-- 
প্রমাণ সত্য, কিন্তু প্রমাণান্তর নহে, প্রমাণাস্তরই মনে কারয়৷ ( পূর্বপক্ষবাদী ) 
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প্রতিষেধ (প্রমাণের চতুষ্চের প্রতিষেধ ) বলিতেছেন, সেই এই প্রতিষেধ 
উপপন্ন হয় না । (প্রশ্ন) কেন ? (উত্তর) “আপ্তের উপদেশ শব্প্রমাণ” | 
শব্দপ্রমাণের ( পূর্বোক্ত ) লক্ষণ এঁতিহ্য হইতে নিবৃত্ত হয় না, সেই এই ভেদ 
( এঁত্হ্য ) সামান্য হইতে অর্থাৎ শব্প্রমাণের সামান্যলক্ষণ হইতে সংগৃহীত 
হইয়াছে । প্রত্যক্ষ পদার্থের দ্বারা অগ্রত্যক্ষ সমদ্ধ ( ব্যাপকত্সম্বন্ধাবশিষ্ট ) 
পদার্থের জ্ঞান অনুমান । অৰ্থাপাত্ত, সম্ভব ও অভাব সেই প্রকারই, [ অর্থাৎ 
অনুমানস্থলে যেরুপে জ্ঞান জন্মে, অর্থাপত্তি প্রভাতি স্থলেও সেইরূপ প্ৰত্যক্ষ 
পদার্থের দ্বারা অপ্রতাক্ষ পদার্থের জ্ঞান জন্মে, সুতরাং অর্থাপত্তি প্ৰভৃতি প্রমাণ- 
য় অনুমান-ল্লক্ষণাক্লান্ত হওয়ায়, উহা অনুমান ] বাক্যার্থ জ্ঞানের দ্বারা বরোধিত্ব 
প্রযুক্ত অনুস্ত পদার্থের জ্ঞানরূপ অর্থাপান্ত অনুমান্ই । এবং আঁবনাভাব সম্বন্ধে 
সম্বন্ধ সমুদায় ও সমুদায়ীর মধ্যে সমুদায়ের দ্বারা অপরাটর অর্থাৎ সমুদায়ীর জ্ঞান 
সম্ভব, তাহাও অনুমানই ৷ ইহা থাকিলে. ইহা, উপপন্ন হয় ন৷--এইবুপে 
বিরোধিত্ব প্রসিদ্ধ (জ্ঞাত ) থাকিলে কার্য্যের অনুৎপাত্তর দ্বার কারণের প্রাতি- 
বন্ধক অনুমিত হয় । সেই এই. অর্থাৎ বিচা্যমাণ প্রমাণোদ্দেশ ( প্রথমাধ্যায়োস্ত 
প্রমাণ বিভাগ ) যথার্থই হইয়াছে ৷ 

। মহার্য এই সৃত্পের দ্বার! পূর্ববসূতরোন্ত পূর্ববপক্ষের উত্তরে বাঁলয়াছেন যে, 
প্রমাণের চতুষ্টেবর প্রাতষেধ নাই, অর্থাৎ প্রমাণ যে চাঁরপ্রকার বাঁলয়াছি, তাহার 
আঁতারন্ত কোন প্রমাণ নাই । কারণ, যাহাকে ঞাতহ্য প্রমাণ বল৷ হইয়াছে, তাহা শব্দ- 
প্রমাণের অন্তর্গত ৷ অর্থাপান্ত, সম্ভব ও অভাব অনুমান-প্রমাণের অন্তর্গত ৷ এতিহ্য 
প্রভাত যে প্রমাণই নহে, তাহ! বাল না, কিন্তু উহা প্রমাণান্তর নহে ৷ ভাষ্যকার মহাধির 
[সদ্ধান্ত সমর্থন করিতে বলিয়াছেন যে, মহধি প্রথম অধ্যায়ে শব্দপ্রমাণের যে সামান্য 
লক্ষণ বাঁলয়াছেন, তদ্দারা এ্রীতহাও সংগৃহাঁত হইয়াছে, এ লক্ষণ এরীতহা হইতে নিবৃত্ত 
নহে, উহা এাঁতহোও আছে । আপ্তের উপদেশ শব্দপ্রমাণ ৷ সুতরাং যে এ্রাতহ্য আপ্তের 
বাক্য, অর্থাৎ যাহার বন্ত। আপ্ত, ইহা। নিশ্চয় কর! গিয়াছে, তাহাই প্রমাণ হইবে); যে 
এীতহ্যর বস্তার আপ্তত্ব নিশ্চয় হইবে না, তাহা প্রমাণই হইবে না ৷ ফলকথা।, এীতিহ্য- 
মান্রই প্রমাণ নহে; যে এঁতিহ্য প্রমাণ, তাহা শব্দপ্রমাণই হইবে, তাহা আতারম্ত প্রমাণ 
নহে, ইহাই সৃত্নকার ও ভাষ্যকার প্রভৃতির সিদ্ধান্ত বুঝা যায়। ভাষ্যকার শেষে সামান্যতঃ 
অর্থাপন্তি, সম্ভব ও অভাব যে অনুমানই, ইহ! সমর্থন করিয়া, পরে আবার বিশেষ কারয়া 
উহাদিগের অনুমানত্ব বুঝাইয়াছেন। সামানাতঃ বলিয়াছেন যে, প্রত্যক্ষ পদার্থের দ্বারা 
প্রত্যক্ষ পদার্থের জ্ঞান, অনুমান । অর্থাপত্তি, সম্ভব ও অভাব প্রমাণও এরূপ বলিয়া 
উহাও অনুমানই হইবে । বিশেষ কারয়া বলিয়াছেন যে, কোন বাক্যার্থ বোধ হইলে 
তদ্ৰার৷ বিরোধিত্ববশতঃ অনুস্ত পদার্থের যে বোধ, তাহ। অর্থাপত্তি, ইহাও অনুমানই । 


১। যৎ খলু অনির্দি্প্রবকৃকং পারম্পধামৈতিহং তন্য চেদাপ্তঃ কর্তা নাবধারিতঃ ততন্তৎ 
প্রমাণমেব ন ভবতীতি | --হতপিধ্যটীক| । 
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নটী 
ভাষ্যকারের কথার দ্বারা বুঝ৷ যায়, কেহ কোন বাকা প্রয়োগ কাঁরলে, তাহার 
অর্থ বুঁঝিয়া তথ্ৰারা যে অনুস্ত অর্থাস্তরের বোধ, তাহা অথপিত্তি, ইহা এক প্রকার 
শ্রতার্থাপাঁন্ত । “মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় ন৷”--এই বাক্য বাঁললে, মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়, 
এইরূপ বোধ জন্মে । মেঘ হইলে বৃষ্টি হয়, এই অর্থ পূৰ্ব্বোন্ত এ বাক্যে উত্ত হয় 
নাই। (কন্তু এ অর্থ পৃৰ্ব্বোন্ত বাক্যার্থের বোধ হইলে বুঝা যায়। এ স্থলে “মেঘ না 
হইলে” এইরূপ জ্ঞান “মেঘ হইলে” এইরূপ জ্ঞানের বিরোধী ; এবং “বৃষ্টি হয় না” 
এইরূপ জ্ঞান “বৃষ্টি হয়” এইরূপ জ্ঞানের বিরোধী । মেঘাভাব ও মেঘ, এবং বৃষ্টর 
অভাব ও বাষ্ট পরস্পর বিরুদ্ধ পদার্থ । তাই বলিয়াছেন, প্প্রত্যনীকভাবাং” ৷ 
প্রত্যনীক' শব্দের অর্থীবরোধী । পূর্বোন্ত অর্থাপতি স্থলে “মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় 
ন৷” এই বাক্যার্থ বুঝলে, যেহেতু মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় না, অতএব মেঘ হইলে 
বৃষ্টি হয়, অৰ্থাৎ মেষ বৃষ্টর কারণ, এইরূপে অনুমানের দ্বারাই এ অনুস্ত অর্থের বোধ 
জন্মে । বাষ্ট হইলে ও বাষ্ট দৌখয়া মেঘের জ্ঞানকে ভাষ্যকার অর্থাপাত্তর উদাহরণ- 
রূপে উল্লেখ করেন নাই । কোন বাক্যার্থবোধের দ্বারা অনুস্ত পদার্থের বোধাবশেষকেই 
তিনি অর্থাপান্ত বাঁলয়াছেন। অর্থাপত্তির প্রমাণান্তরত্ববাদী মীমাংসক-সম্প্রদায় 
অর্থাপান্ত বহুপ্রকার বাঁলয়াছেন এবং বহু প্রকারে স্বমত সমর্থন কারয়াছেন ৷ সাংখ্যতত্ত্ব- 
কোমুদীতে বাচস্পাত মিশ্র এবং ন্যায়কুসুমাঞ্জীলর তৃতীয় স্তবকে উদয়নাচাষ্য বহু 
বিচারপূর্ধবক মীমাংসক-মতের খণ্ডন কারয়াছেন। ভাষ্যকার প্রাচীনমীমাংসক-প্রদার্শত 
পূৰ্ব্বোন্ত অর্থাপান্তুর লক্ষণ ও উদাহরণ গ্রহণ কাঁরয়াই অর্থাপান্তর অনুমানত্ব ব্যবস্থাপন 
করিয়াছেন । বিশেষ 'জজ্ঞাসু "সাংখ্যতত্ত-কৌমুদী” ও 'ন্যায়-কুসুমাঞ্জাল” প্রভৃতি 
গ্ৰন্থ দোখবেন ৷ ভাষ্যকার “সম্ভব” প্রমাণের অনুমানত্ব সমর্থন কাঁরতে বালয়াছেন যে, 
আবনাভাব সম্বন্ধে সম্বন্ধ যে সমুদায় ও সমুদায়ী, তাহার মধ্যে সমুদায়ের দ্বারা সমুদায়ীর 
জ্ঞান "সম্ভব" । এথানে ব্যাপ্ি-সন্বদ্ধকেই “আবনাভাববীত্ত” বল৷ হইয়াছে । ব্যাপ্তি 
অর্থে প্রাচীনগণ *আবিনাভাব” শব্দেরও প্রয়োগ কারতেন। চার আঢ়কে এক দ্ৰোণ 
হয়, সুতরাং আঢ়ক ব্যতাঁত দ্ৰোণ হয় না, দ্রোণে আটকের অবিনাভাব সম্বন্ধ (ব্যাপ্তি) 
আছে । চাঁর আঢ়ক মিলিত হইলে দ্ৰোণ হয়, সুতরাং দ্রোণকে সমুদায় বল৷ যায়, 
আড়ককে সমুদায়ী বল৷ যায় । দ্রোণর্প সমুদায়ের দ্বারা অর্থাৎ আঢ়কের ব্যাপ্য দ্রোণের 
দ্বারা আঢ়কর্প সমুদায়ীর যে জ্ঞান জন্মে, তাহ! ব্যাপাজ্ঞানপ্রধুস্ত ব্যাপকের জ্ঞান বলিয়৷ 
অনুমানই হইবে ৷ দ্রোণ গাকলেই সেখানে আঢ়ক থাকে, এইরূপে দ্রোণে আঢ়কের 
ব্যাপ্তাবষয়ক সংস্কার থাকায় সর্বত্র এ সংস্কারমূলক ব্যাপ্তিস্মরণবশতঃ দ্রোণজ্ঞানের দ্বারা 
আঢ়কের অনুমানই হইয়া থাকে । এরূপ স্থলে সর্বত্র এরূপে অনুমান স্বীকার করিলে 
“সম্ভব” নামে আতরিন্ত প্রমাণস্বীকার অনাবশ্যক ৷ বস্তুতঃ অর্থপাত্ত ও সম্ভব প্রমাণের 
উদাহরণস্থলে সৰ্ব্বন্তই প্রমেয় পদার্থটি অপর পদার্থের ব্যাপক হইবেই। ব্যাপ্যব্যাপক- 
ভাবশূন্য পদাৰ্থস্বয় স্থলে অর্থাপাত্ত ও সন্তভব-প্রমাণের উদাহরণ হইতেই পারে না। 
সুতরাং অর্থাপান্ত ও সন্ভবকে অনুমানীবশেষ বলাই সঙ্গত, সর্বত্র ব্যাপ্ত স্মরণপূৰ্বকই , 
পূর্বোস্তর্প অর্থাপান্ত ও সম্ভব নামক জ্ঞান জন্মে, ইহাই স্বকাধ্য। মীমাংসক 
ভট্ট-সম্প্রদায় ও বৈদাস্তক-সম্প্রদায় অভাবের জ্ঞানে “অনুপলান্ধ” নামক যে ষষ্ঠ 
প্রমাণ দ্বীকার কাঁরয়াছেন, নান গ্রন্থে তাহাও “অভাব” প্রমাণ নামে কথিত হইয়াছে ৷ 
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থ)াভাব প্রভৃতি অভাব পদার্থের প্রত্যক্ষ প্রমাণের দ্বারাই বোধ হয়, তাহাতে প্রাতযোগীর 
অনুপলান্ধ বিশেষ কারণ হইলেও করণ নহে, সুতরাং অনুপলব্ধির প্রমাণ নহে। 
অন্যান্য অনেক অভাব পদার্থের অনুমানাদ প্রমাণের দ্বারা বোধ হয় । সুতরাং অভাব 
জ্ঞানের জন্য “অনুপলান্ধ” নামক প্রমাণ স্বীকার অনাবশ্যক। 'এইরূপে ন্যায়াচাধাগণ 
বহু বিচারপূর্ববক “অনুপলাব্ধি”র প্রমাণাস্তরত্ব খণ্ডন কাঁরয়াছেন। কিন্তু মহার্য গোতম 
যে এ অনুপলান্ধকেই অভাব প্রমাণ বালয়৷ উল্লেখ কাঁরয়াছেন, তাহা বুঝা যায় না। 
মহর্ষি অভাব প্রমাণকে অনুমানের অন্তর্গত বালয়াছেন ৷ ইহ! থাকিলে তাহ। উপপন্ন 
হয় না, এইরূপে বিরোধিত্ব জ্ঞান থাকিলে কা্্যানুংপত্তির দ্বার কারণের প্রাতবন্ধক 
অনুমিত হয়, এই কথার দ্বারা এখানে ভাষ্যকার শেষে অভাব প্রমাণ যে অনুমানের 
অন্তর্গত, তাহ। বৃঝাইয়াছেন। ভাষাকারের পূৰ্ব্বোন্ত উদাহরণে, বায়ুর সাঁহত মেঘের 
সংযোগাঁবশেষ থাকিলে বৃষ্টি উপপন্ন হয় না, এইরূপে বায়ু ও মেঘের সংযোগা বশেষে 
বৃষ্টর বরোধিত্ব জ্ঞান আছে । বায়ুর সহিত মেঘের সংযোগাঁবশেষ হইলে বৃষ্টর্প 
কাধ্য হয় না। এ বৃষ্টিৰুপ কাধ্যের অনুংপাত্তর দ্বারা মেঘ হইতে জল পতনের 
কারণাঁবশেষ যে ও জলের গুরুত্ব, তাহার প্রাতিবন্ধকের অনুমান হয় । বায়ু ও মেঘের 
সংযোগাঁবশেষই সেই প্রতিবন্ধক, তাহাই অনুমেয় । বৃষ্টর অভাবজ্ঞানই এ স্থলে 
অনুমান প্রমাণ’ ৷ মৃলকথা, কাধের অভাবের জ্ঞানের দ্বারা কারণের অভাব অথব৷ 
কারণসত্তেও তাহার প্রাতবন্ধক নিশ্চয় করা যায়। এ নিশ্চয় অভাব নামক প্রমাণাস্তরের 
দ্বারাই জন্মে, ইহ। বালয়৷ কোন সম্প্রদায় অভাব নামক আঁতারন্ত প্রমাণ স্বীকার 
কাঁরতেন। অভাব পদার্থ অনুমানের হেতু হইতে পারে না, ভাবপদার্থাচ্ুত ব্যাপ্তিই 
অনুমানের অঙ্গ, ইহাই তাহাঁদগের কথা ৷ বৃত্তিকার বশ্বনাথও শেষে এইরূপেই অভাব 
প্রমাণের ব্যাখা করিয়াছেন । ভাবপদার্থের ন্যায় অভাবপদার্থও অনুমানে হেতু হয়, 
অভাব পদার্থাম্থৃত ব্যাপ্তি অনুমানের অঙ্গ হয় না, ইহা নযুণন্তক, এই আঁভগ্রায়ে মহাধ 
গোতন পূর্ব্যোন্ত অভাব প্রমাণকে অনুমানের অন্তর্গত বালয়াছেন। তার্কিকরক্ষাকার 
বরদরাজ মহধি গোতমের সূত্রের উদ্ধার কাঁরয়৷ "অভাব" প্রমাণকে অনুমানের অন্তর্গত 
বাঁলয়া, পরে প্ৰত্যক্ষাদ প্রমাণের অন্তর্গতও বালয়াছেন২ ; কিন্তু মহবি গোতমের এই 
সূত্রে পাঠভেদ থাকিলেও ন্যায়সূচ।নবন্ধ প্রভাতির সম্মত সূত্রপাঠে অভাব প্রমাণ 
অনুমানান্তর্গত বাঁলয়াই মহর্ধিসম্মত বুঝা যায়। সূত্রে “শব্দে” এইরূপ সপ্তমী বিভন্ত্যস্ত 
পদ প্রযুন্ত হইয়াছে । অর্থান্তরভাব বাঁলতে 1ভন্নপদার্থতা ; "অনথস্তিরভাব” বালতে 

আঁভন্নপদার্থত৷ বুঝা যায়। সুতরাং উহার দ্বারা ফলিতার্থরুপে এখানে অন্তভাব অর্থ 
বুঝ৷ যাইতে পারে । বৃত্তিকার প্রভৃতিও এরুপই ব্যাখা! কারয়াছেন। ভাষ্যকার এঁতিহ্যের 
শব্দপ্রমাণান্তর্গতত্ব ও অথপত্তি, সম্ভব ও অভাবের অনুমানাস্তর্গতত্ব সমর্থন কারয়। 


১। বর্ধাভাবপ্রত্যয়ন্ত বাধভরসংযোগেইনুমানমুক্তং।_তাৎপর্যাটাক1। 

২। তদেতৎ শুত্রকারৈরের “ন চতুষ্ট,''‘‘‘..‘মিতি পরিচোদনাপূর্বকং শব্দ গ্রতিহানৰ্থান্তর- 
ভাবাদনুমানেহ্ধাপত্রিসন্তবাভাবা নর্ধাস্তরভাবাদভাবস্ত প্রত্যঙ্গাগ্নর্থান্তরভাবাদিত্যাদি সমধিতং(।-- 
তাকিকরক্ষা, ৯৭ পৃষ্ঠা |, 
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উপসংহারে পূৰ্বপক্ষের নিরাস করতে বালয়াছেন যে, প্রমাণের বিভাগর্প উদ্দেশ 
যথার্থই হইয়াছে। অথাৎ প্রথমাধ্যায়ে প্রমাণকে যে চার প্রকার বল৷ হইয়াছে, তাহ! 
ঠিকই বলা হইয়াছে । কারণ, প্রমাণ আট প্রকার নহে । প্ৰাতহ্য প্রভাত চতুর্ব্বি 
প্রমাণ--আঁতারিন্ত কোন প্রমাণ নহে। 

পৌরাণিকগণ এীতহ্য ও সম্ভবকে আতীরন্ত প্রমাণরূপে স্বীকার কারতেন। 
অথাপান্ত ও অভাবকেও তাহার।৷ আঁতারল্ত প্রমাণরূপে স্বীকার কারতেন। তাহার৷ 
অষ্টপ্রমাণবাদী, ইহ। তার্ককরক্ষাকারের কথায় পাওয়। যায়’ । 'অথপিত্ত' ও ‘অভাব’ 
প্রমাণের ম্বরূপবিষয়ে পরবর্তী কালে মতভেদ হইলেও উহাও প্রাচীনকালে সম্প্রদায়- 
{বিশেষের সম্মত ছিল, ইহা বুঝ। যায়। মহার্য গোতম পৌরাণক-সম্মত চতুর্ব্বি 
আঁতারন্ত প্রমাণকেই গ্রহণ করিয়া, এথানে শব্দপ্রমাণে ও অনুমানে তাহার অন্তর্ভাব 
বলিতে পারেন ॥ ২ ॥৷ 


ভাষ্য । সত্যমেতানি প্রমাণানি, ন তু প্রমাণাস্তরানীতুযুক্তং 
অত্রার্থাপত্তেঃ প্রমাণ ভাবাভ্যনুজ্ঞা নোপপছ্যতে, তথা হীয়ং__ 


মূত্র । অর্থাপত্রপ্রমাণমনৈকান্তিকত্বাৎ 
॥৩॥৷১৩২৷ 


অনুবাদ । । পূৰ্বপক্ষ) এইগুলি ( এঁতিহ্য প্রভৃতি ) প্রমাণ, কিন্তু 
প্রমাণান্তর নহে, ইহ! বল৷ হইয়াছে, এখানে অর্থাপাত্তর প্রমাণত্ব স্বীকার উপপন্ন 
হয় না, তাহ৷ সমর্থন কারতেছেন, এই অর্থাপাত্ত অনৈকান্তিকত্ব অর্থাৎ 
ব্যাভচারত্প্রযুন্ত অপ্ৰমাণ ৷ 


ভাষ্য। অসংসু মেঘেষু বৃষ্টিন ভবতীতি সংম্বু ভবতীত্যেতদর্থা- 
দাপগ্ভতে, সংশ্গপি চৈকদা ন ভবতি, সেয়মর্থাপত্তিরপ্রমাণমিতি ৷ 


অনুবাদ । মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় না, এই বাক্যের দ্বারা মেঘ হইলে 
বৃষ্ট হয়, ইহা অর্থতঃ প্রাপ্ত হয় । কিন্তু মেঘ হইলেও কোন সময়ে বৃষ্টি হয় 
না, সেই এই অর্থাপত্তি অপ্ৰমাণ ৷ 
টিগনী। মহাধ অর্থাপাত্তর প্রামাণ্য স্বীকার করিয়া, তাহাকে অনুমানের অন্তৰ্গত 
বালয়৷ পূর্ববসূত্ে সিদ্ধান্ত বলিয়াছেন । কিন্তু যাঁদ অথপিত্তির প্রামাণ্যই না থাকে, তাহ৷ 
হইলে মহর্ষির এ সিদ্ধান্ত অসঙ্গত হয়; এ অন্য মহধি অর্থপিত্তির প্রামাণ্য সমর্থন 
১। অর্থাপত্তা। সহৈতানি চত্বাধাহ প্রভাকর:। 
অভাবষষ্ঠান্েতানি ভাট! বেদাস্তিনম্তথা ৷ 
দন্তবৈতিহযুক্তানি তানি পৌরাণিক] জণ্ত:।--তাঁকিকরক্ষা, ৫৬ পৃষ্ঠা । 
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কায়তে প্রথমে পূৰ্ব্বপক্ষ বাঁলয়াছেন যে, অধথপিত্তি অপ্লমাণ । হেতু বাঁলয়াছেন, 
অনৈকাস্তিকত্ব।  অনৈকাত্তিক শব্দের অর্থ বাঁভচারী। যাহা ব্যভিচারী, তাহা প্রমাগ' 
নহে, ইহা সর্বসম্মত ৷ অর্থাপাত্ত যখন ব্যাভচারী, তখন উহা প্রমাণ হইতে পারে না, 
উহ অপ্ৰমাণ । অথপিত্তি ব্যাভগাৱী কেন? ইহা বুঝাইতে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, 
“মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় ন৷”--এই বাক্য বাঁললে মেঘ হইলে বৃষ্ট হয়, ইহ। অর্থতঃ 
পাওয়া যায়, অৰ্থাৎ এরুপ বোধকে অর্থাপত্তি প্রমাণজন্য বোধ বলা হইয়াছে। কিন্তু 
মেঘ হইলেও যখন কোন কোন সময়ে বাষ্ট হয় না, তখন মেঘ হইলেই বৃষ্টি হয়, 
এইরূপ নিয়ম বল৷ যায় না। মেঘ হইলেও কোন কোন সময়ে বৃষ্টি না হওয়ায় পূৰ্ব্বোস্ত 
অর্থাপাত্তীবষয়ে ব্যভিচারবশতঃ অর্থাপান্ত ব্যভিচারী, সুতরাং উহ। প্রমাণ হইতে পারে 
না, উহা। প্রমাণ । ভাষ্যকার প্রথমে অর্থাপাত্রর প্রমাণত্ব স্বীকার উপপন্ন হয় না, এই 
কথার দ্বারা পূর্ববপক্ষবাদ্দীর অভিপ্ৰায় বর্ণনপূর্ববক "তথাহায়ং” এই কথার দ্বার! মহ ধর 
এই পূর্ববপক্ষ-সূত্রের অবতারণ৷ কাঁরয়াছেন ৷ প্রতিপাদ্য বিষয়ের সমর্থন কাঁরতে হইলে 
প্রাচীনগণ প্রথমে “তথাহি” এই শব্দ প্রয়োগ কারতেন ৷ “তথাহি” অৰ্থাৎ তাহ! সমর্থন 
করিতোছি, এইরূপ অর্থই উহার দ্বারা বিবাক্ষত বুঝ! যায়। ভাষ্যকারের “ইয়ং” এই 
বাকোর সহিত সূত্রের প্রথমোস্ত “অর্থাপাত্তঃ, এই বাক্যের যোগ করিয়া ব্যাখ্য৷ কারতে 
হইবে। এই অর্থাপান্ত অপ্রমাণ, অর্থাৎ যে অর্থাপান্ত পূর্বে উদাহত এবং যাহা 
অনুমানের অন্তর্গত বালয়৷ সদ্ধান্ত করা হইয়াছে, তাহা অপ্ৰমাণ, ইহাই ভাষাকারের 
[ববাক্ষিত ॥ ৩ ॥ | 


ভাষ্য । নানৈকান্তিকত্বমর্থাপত্তেঃ_ 


সূত্র। অনর্থাপত্তাবর্থাপত্তাভিমানাৎ 
18১৩৩) 


অনুবাদ । ( উত্তর ) অর্থাপান্তর অনৈকান্তিকত্ব নাই; যেহেতু অনর্থা- 
পাত্ততে অর্থাৎ যাহা অর্থাপাত্তই নহে, তাহাতে অর্থাপান্ত ভ্রম হইয়াছে । 

ভাষ্য। অসতি কারণে কার্ধ্যং নোৎপদ্ধত ইতি বাক্যাৎ 
প্রত্যনীকভূতোহর্থঃ সতি কারণে কার্ধযমুৎপদ্ভত ইতার্থাদাপ্যতে। 
অভাবস্য হি ভাবঃ প্রত্যনীক ইতি । সোহয়ং কার্যোতপাদঃ সতি 
কারণেহথাদাপছ্যমানে। ন কারণস্ত সন্তাং ব্যভিচরতি। ন খবসতি 
কারণে কাধ্যমুৎপদ্যতে, তন্মান্নানৈকাস্তিকী । যত্ত, সতি কারে 
নিমিত্বপ্রতিবন্ধাৎ কার্ধ্যং নোৎপদ্ধত ইতি, কারণধন্মোইসৌ, ন 
ত্বৰ্থাপত্তেঃ প্রমেয়ং | কিং তহাযস্যাঃ প্রমেয়ং ? সতি কারণে কার্ধ্য- 
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মুংপস্তত ইতি, যোহসে কার্ধ্যোৎপাদঃ কারণসত্তাং ন ব্যভিচরতি 
তদস্যাঃ প্ৰমেয়ং। এবন্ত সত্যনর্থাপত্বা বর্থাপত্ত্যতি মানং কৃত্বা প্রতিষেধ 
উচ্যতে ইতি। দৃষ্টশ্চ কারণধন্মো ন শক্য; প্রত্যাখ্যাতৃমিতি। 


অনুবাদ । কারণ ন৷ থাকিলে কাধ্য উৎপন্ন হয় না, এই বাক্য হইতে 
কারণ থাকিলে কাৰ্য্য উৎপন্ন হয়, এই বিরোধীভূত পদার্থ অর্থতঃ প্রাপ্ত হয় । 
ষেহেতু ভাব পদার্থ অভাবের বিরোধী । কারণ থাকিলে সেই এই কার্য্যোংপত্তি 
অর্থতঃ প্রাপ্ত ( জ্ঞানাবষয় ) হইয়া কারণের সত্তাকে ব্যভিচার করে না, অর্থাৎ 
কারণের সত্তা নাই, কিন্তু কার্যের উৎপাত্ত হইয়াছে, ইহা কখনও হয় না ৷ 
যেহেতু, কারণ না থাকলে কার্য উৎপন্ন হয় না, অতএব ( অর্থাপাত্ত ) অনৈ- 
কাস্তিক নহে । কিন্তু কারণ থাকিলে 'নামত্তের ( কারণাঁবশেষের ) প্রাতিবন্ধ- 
বশতঃ কাৰ্য্য যে উৎপন্ন হয় না. ইহ। কারণের ধর্ম, কিন্তু অর্থাপান্তর প্ৰমেয় 
নহে । (প্রশ্ন তবে অর্থাপত্তির প্রমেয়কি 2 (উত্তর ) কারণ থাকিলে 
কাৰ্য্য উৎপন্ন হয় । এই যে কাধ্যের উৎপত্তি কারণের সত্তাকে ব্যভিচার করে 
না. তাহা ইহার ( অর্থাপান্তর ) প্রমেয় । এইরূপ হইলে কিন্তু অনর্থাপান্ততে 
অর্থাৎ যাহা অর্থাপাত্তই নহে, তাহাতে অরাপাত্ত ভ্রম কারিয়। প্রাতষেধ ( অর্থা- 
পান্ত অপ্ৰমাণ এই প্রতিষেধ ) কাথত হইয়াছে । দৃষ্ট কারণধর্মও প্রতণাখ্যান 
কারতে পার৷ যায় না ৷ 


টিষ্ানী। মহার্য এই সৃৱের দ্বারা পূর্ববসৃত্োন্তপূর্বপক্ষের উত্তর সূচনা করিয়াছেন 
ভাষ্যকার প্রথমে "নানৈকাস্তিত্বমর্থাপত্তেঃ*-এই কথার দ্বারা মহাঁধর সাধ্য নিৰ্দ্দেশ 
কাঁরয়। সূত্রের অবতারণ। করিয়াছেন। ভাষ্যকারের এ বাকোর সাঁহত সূত্রের যোগ 
কারয়৷ মৃত্রার্থ বুঝতে হইবে। অর্থাপত্তি অনৈকাত্তিক নহে. এই সাধ্যসাধনে 
অর্থাপাত্তত্বই হেতু বলা যাইতে পারে। পূর্ববপক্ষবাদী যাহাকে অর্থাপান্ত বলিয়া 
গ্রহণ কাঁরয়। অনৈকাম্তক বাঁলয়াছেন, তাহা অর্থাপাত্তই নহে, সুতরাং অর্থাপান্ত 
অনৈকাস্তক হয় নাই । যাহ৷ অর্থাপান্তই নহে, তাহাকে অৰ্থাপাত্ত বাঁলয়। ভ্রম করিয়া 
তাহাতে অনৈকান্তকত্ব হেতুর দ্বারা অপ্রামাণ্য সাধন করা হইয়াছে, কিন্তু যাহা প্রকৃত 
অর্থাপান্ত, তাহাতে অনৈকাস্তিকত্ব হেতু আঁসদ্ধ বালয়া উহা তাহার অগ্রামাণ্য সাধন 
কৰিতে পারে না, মহার্ এই সূত্রের দ্বার৷ ইহাও প্রকাশ কাঁরয়াছেন ৷ ইহাতে প্রকৃত 
অর্থাপান্ত কি? অর্থাপত্তির প্ৰমেয় কি, ইহা বুঝা আবশ্যক । তাই ভাষ্যকার তাহা 
বুঝাইয়। মহর্ষি সিদ্ধান্ত সমর্থন রু'রয়াছেন । ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, "কারণ ন! 
থাকিলে কাধ্য উৎপন্ন হয় না"--এই বাক্য হইতে কারণ থাকিলে কার্য্য উৎপন্ন হয়, 
ইহা অর্থতঃ বুঝা যায়। ভাবপদার্থ অভাবের বিরোধী ৷ সুতরাং কারণের সন্তা 
কারণের অসন্তার বিরোধী, এবং কাধোর উপাত্ত কাধ্যের অনুংপত্তির বিরোধী ৷ 
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তাহা হইলে কারণ থাকিলে কাৰ্য্য উৎপন্ন হয়, এই অর্থ, কারণ ন৷ থাকিলে কাধ্য 
উৎপন্ন হয় না, এই অর্থের প্রত্যনীকভূত, অৰ্থাৎ বিরোধীভূত। এ 1বিরোধাঁভূত অর্থই 
পৃর্যবোস্ত স্থলে অর্থতঃ বুঝ। বায়। কিন্তু কারণ থাকলে সৰ্ব্ব্তই কাধ্যোংগান্ত হয়, 
ইহ। এ স্থলে পূর্বববাক্যার্থবোধের দ্বার৷ অর্থতঃ বুঝা যায় না, তাহ। বুঝলে ভ্রম বুঝা হয়। 
কাধ্যের উৎপান্ত কারণের সত্তাকে ব্যভিচার করে না, অর্থাৎ কাধ্যের উৎপান্ত হইয়াছে, 
কস্তু সেখানে কারণ নাই, ইহ! কোথায়ও দেখা যায় ন৷ ৷ এই অর্থই পূর্বোন্ত দ্ছলে 
অর্থাপাত্তর বিষয় বা প্রমেয়। অৰ্থাৎ মেঘ না হইলে বৃষ্টি হয় না-এই কথা বিলে 
মেঘ হইলে সর্বত্রই বৃষ্ট হয়, ইহ। অর্থাপাত্তর দ্বারা বুঝ। যায় না । মেঘ বৃষ্টর কারণ, 
বৃষ্ট কাধ্যের উৎপত্তি মেঘরূপ কারণের সত্তার ব্যাভচারী নহে, অর্থাৎ বৃষ্ণি হইয়াছে 
কিন্তু মেঘ হয় নাই, 1বন৷ মেঘেই বৃষ্টি হইয়াছে, ইহ। কখনও হয় না, এই অর্থই 
অর্থাপাত্তর প্রমেয়। ওঁ প্রমেয় বোধের করণই এ স্থলে প্রকৃত অর্থাপাত্ত, উহাতে 
কোন ব্যাভগার ন। থাকায় অর্থাপাত্ত ব্যাভচারী হয় নাই ৷ যাহা অর্থাপান্ত নহে, 
তাহাকে অর্থাপান্ত বালয়৷ ভ্রম কারয়৷ পূর্বপক্ষবাদী অর্থাপাত্তর প্রমাণ্যপ্রাতষেধ 
বাঁলয়াছেন। কিন্তু মেঘ হইলেই সর্বত্র বৃষ্ট হয়, ইহা অর্থাপান্তর প্রমেয় নহে, এ 
অর্থবোধের করণ অর্থাপাঁত্তই নহে, উহাতে ঝ/ভিচার থাকলে অর্থাপান্ত বাভিচারী 
হয় ন৷ ৷ আপাতত হইতে পারে যে, মেঘ বৃষ্টর কারণ হইলে সর্বত মেঘ সততে বাষ্ট 
কেন হয় না, কারণ ন৷ থাকিলে যেমন কাধ্য হইবে না, তদুপ কারণ থাকিলে সৰ্ব্বত 
তাহার কাৰ্য্য অবশ্যই হইবে, নচেৎ তাহাকে কারণই বলা যায় ন৷ ৷ এই জন্য ভাষ্যকার 
বাঁলয়াহেন যে, কারণ থাকিলেও কোন প্রাতিবঙ্ধকের দ্বারা কারণাস্তর প্রাতবদ্ধ হইলে 
কাধ্য জন্মে না, ইহ। কারণধর্ম্ম দেখা যায়। এ দৃষ্ট কারণধর্মাকে অপলাপ কারয়৷ 
দৃষ্টের অপলাপ করা যায় ন|। প্রকৃত স্থলে মেঘর্প কারণ থাকিলেও কোন 
সময়ে এ মেঘ হইতে জলপতনরূপ বৃঁষ্ট কার্যোর কারণাস্তর যে এ জলগত গুরুত্ব, 
তাহ। বায়ু ও মেঘের সংযোগ-াবশেষের দ্বার৷ প্রাতিবদ্ধ হওয়ায় জলপতন হইতে 
পারে না ৷ কিন্তু এই যে কারণ থাকিলেও কারণাস্তর প্রাতবন্ধ বশতঃ কাধ্যের অনুংপাত্ত, 
ইহ1ও অর্থাপাত্তর প্রমেয় নহে । কাধ্যের উৎপান্ত কারণের সত্তাকে ব্যাভচার করে না, 
ইহাই অর্থাপান্তর প্ৰমেয় । fl 

উদ্দ্যোতকর সূত্রকারোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস কারতে প্রথমে নিজে বাঁলয়াছেন যে, 
পূর্ববপক্ষবাদী অর্থাপান্ত মাৱকেই ধাঁ্ধাবূপে গ্রহণ কারয়৷ অনৈকান্তকত্ব হেতুর দ্বার। 
তাহাতে অপ্রামাণ্য সাধন করতে পারেন ন! কারণ অৰ্থাপান্তিমাণুই অনৈকাস্তক বল৷ 
যায় না। বহু বহু অর্থাপান্ত আছে, যাহ৷ পূর্ববপক্ষবাদীও অনৈকান্তক বালতে 
পারিবেন না। পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, অনৈকাস্তক অর্থাপান্তবিশেষকে 
ধার্মরূপে গ্রহণ কাঁরয়৷ তাহাতেই অপ্রামাণ্য সাধন করব, কিন্তু তাহা হইলে 
অনৈকাস্তকত্বরূপ হেতু প্রাতজ্ঞাবাক্যে ধম্মীর বিশেষণ হওয়ায় উহা হেতু হইতে 
পারে ন৷ ৷ কারণ যাহ। অনৈকাঁন্তক তাহ। অপ্লমাণ, ইহ! পূর্বে সিদ্ধ থাকায় এরূপ 
প্রতিজ্ঞা হইতে পারে না। এরূপ প্রাতজ্ঞ। নিরর্থক হয়। পরন্ভু অনৈকাস্তিক 
অর্থাপান্ত অপ্রমাণ, এই কথা বিলে এঁকান্তিক অর্থাপত্তি প্রমাণ, ইহা স্বীকৃত হয়। 
সুতরাং অর্থাপান্ত অপ্রমাণ--এই কথাই বলা যায় না ৷ ৪ ॥ 


০ 
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সূত্ৰ। প্ৰতিষেধাপ্রামাণ্যঞ্চানৈকান্তিকত্বাং 
॥৫॥১৩৪৷৷ 


অনুবাদ । অনৈকান্তিকত্ব প্ৰযুক্ত প্রাতষেধ বাক্যের অপ্রামাণাও হয় 
[ অর্থাৎ যাদ ষে কোন বিষয়ে অনৈকাত্তিক হইলেই তাহ! অপ্রমাণ হয়, তাহ৷ 
হইলে পূৰ্বপক্ষবাদীর পুৰ্ধোন্ত প্রতিষেধবাক্যও যে কোন বিষয়ে অনৈকান্তিক 
হওয়ায় অপ্রমাণ হইবে, উহার দ্বারা অর্থাপত্তির অপ্রামাণ্যাসাদ্ধ হইবে না ]। 


ভাষ্য । মৰ্থাপত্তিন প্রমাণমনৈকাস্তিকহাদিতি বাক্যং 
প্রতিষেধঃ ৷ তেনানেনাৰ্থাপত্তেঃ প্ৰমাণত্বং প্ৰতিষিধ্যতে, ন সদ্ভাব!, 
এবমনৈকাস্তিকে। ভবতি। অনৈকান্তিকত্বাদপ্রমাণেনানেন ন 
কম্চিদৰ্থঃ প্রতিষিধ্যত ইতি। 


অনুবাদ । অনৈকান্তকত্ব প্রযুক্ত অর্থাপত্তি প্রমাণ নহে, এইবাৰ প্রাতিষেধ, 
অর্থাৎ ইহাই পূর্বপক্ষবাদীর অর্থাপান্তর প্রামাণ্যপ্রাতষেধবাক্য। সেই এই 
প্রাতষেধ-বাক্যের দ্বার অর্থাপাত্তর প্রামাণ্য প্রাতাষদ্ধ হইতেছে, সদৃভাব ( অর্থা- 
পাত্তর অস্তিত্ব) প্রতিষদ্ধ হইতেছে না, এইরূপ হইলে ( এ প্রাতিষেধ ) 
অনৈকান্তক হয় । -অনৈকান্তিকত্ব প্রযুন্ত শপ্রমাণ এই প্রাতষেধবাক্যের দ্বার! 
কোন পদার্থ প্রাতিষিদ্ধ হয় না ৷ 


টি্পনী। অর্থাপাত্ত অনৈকান্তক নহে, কারণ অর্থাপান্তর যাহ৷ প্ৰমেয় 
তান্বষয়ে কুৱাপ ব্যভিচার নাই, এই কথা বালয়। পূর্ববোন্ত পূর্ববপক্ষের নিরাস কর৷ 
হইয়াছে । এখন এই সূত্রের দ্বারা মহর্ধি বলিতেছেন যে, যাঁদ সামান/তঃ যে কোন 
বিষয়ে অনৈকাম্তকতবপ্রযুন্ত তর্থপ।ভকে অপ্রমাণ বল তাহা হইলে “অনৈকা্তকত্ব- 
প্ৰযুক্ত অর্থাপান্ত অপ্রমাণ" এই প্রাতষেধ বাক্যও অগপ্রমাণ হইবে, উহার দ্বারাও কোন 
পদার্থের প্রাতিষেধ করা যাইবে না। পূৰ্ব্বোস্ত প্রতিষেধবাক্য কির্পে অনৈকাস্তক হয়? 
ইহ! বুঝাইতে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, এঁ প্রাতযেধ-বাক্যের দ্বারা অর্থাপত্তির 
প্রামাণ)ই প্রাতষেধ কর! হইয়াছে, উহার দ্বারা অর্থাপান্তর অস্তিত্ব প্রাতষেধ করা 
হইতেছে না। এ প্রাতষেধবাক্যের দ্বারা অর্থাপান্তর আস্তত্ব প্রতিষেধ করাই যায় 
না। কারণ যাহ। অনৈকাস্তিক তাহার আস্তত্বই নাই, ইহ। কিছুতেই বল৷ যায় না। 
তাহ। হইলে এ প্রাতষেধবাক্য অর্থাপত্তির আস্তত্বগ্রাতষেধক না হওয়ায় উহাও 
এঁ অর্থাপাত্তর আস্তত্ব নিষেধের পক্ষে অনৈকাম্তক হইয়াছে । তাংপধ্যটীকাকার 
তাংপর্য্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, যে বিষয়ে অর্থ।পান্ত বস্তুতঃ অনৈকাস্তক নহে, এঁকান্তিক, 
তাহা হইতে ভিন্ন বিষয় অর্থাৎ যাহা অর্থাপাত্তর বিষয়ই নহে, এমন বিষয় কম্পন 


৩৮২ ।  ম্যয়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


কাঁরয়। পূর্ববপক্ষবাদী যদ অর্থাপান্তকে অনৈকাস্তক বলেন, তাহা হইলে তাহার 
প্রাতষেধ বিষয় যে অর্থাপাঁত্তর প্রামাণ্য তাহ! হইতে বষয়াস্তর যে, অর্থাপাত্তর 
আন্তত্ব, তাহাকে প্রাতষেধ 1বষয় কচ্পন। করিয়া প্রাতিষেধ*্বাক্যের অপ্রামাণ্য বাঁলতে 
পাঁর। ফলকথা যে কোন বিষয়ে অনৈকাস্তক হইলেই যাঁদ তাহা অপ্রমাণ হয়, 
তাহা হইলে পূর্ববপক্ষবাদীর প্রাতষেধবাক্যও অপ্ৰমাণ হইবে । কারণ পূর্ববপক্ষবাদীর 
এ প্রাতিষেধ-বাকা অর্থাপাস্তর প্রামাণ্য-নিষেধক হইলেও আন্তত্বের নিষেধক নহে। 
তাহা হইলে আস্তত্ব নিষেধের সন্বন্ধের এ বাক্য অনৈকাস্তক হওয়ায় যে কোন বিষয়ে 
অনৈকাম্তক হইয়াছে । অনৈকাস্তকত্ব প্রযুক্ত অপ্রমাণ হওয়ায় এ প্রাতিষেধ-বাকোর 
দ্বারাও কিছু প্রাতাষদ্ধ হইতে পারে না ৷৷ & ॥ 


ভাষ্য । অথ মন্যসে নিয়তবিষয়েঘর্থেষু স্ববিষয়ে ব্যভিচারো 
ভবতি, ন চ প্রতিষেধস্য সদ্ভাবো বিষয়ঃ, এবং তহি-_ 

অনুবাদ ৷ যদি স্বীকার কর, পদার্থসমূহ নিয়ত-বষয় হইলে, অর্থাৎ সকল 
পদার্থই সকল প্রমাণের বিষয় হয় না, প্রমাণের নিয়মবদ্ধ বিষয় আছে, সুতরাং 
নিজ বিষয়েই ব্যভিচার হয়, কিন্তু সন্ভাব অর্থাৎ অর্থাপাত্তর আস্তত্ব, প্রাতষেধের 
বিষয় নহে- এইরূপ হইলে অর্থাৎ পৃর্বৌন্ত প্রাতষেধবাক্যের প্রামাণ্যরক্ষার্থ এই 
পক্ষান্তর স্বীকার কাঁরলে-- 


সূত্র। তৎপ্ৰামাণ্যে বা নার্থাপত্তযপ্রামাণ্যং 
॥৬।১৩৫।॥ 


অনুবাদ । পক্ষান্তরে তাহার ( পূর্বোন্ত প্রতিষেধ-বাকোর ) প্রামাণ্য 
হইলে, অৰ্থাৎ নিজ বিষয়ে ব্যভিচার নাই বলিয়৷ পূর্বোন্ত প্রাতষেধ-বাকোর 
প্রামাণ্য স্বীকার করিলে অর্থাপত্তির অপ্রামাণ্য হয় না। 


ভাষ্য ৷ অর্থাপত্বেরপি কাধ্যোংপাদেন কারণসত্তায়া অব্যভিচারে। 
বিষয়ঃ, ন চ কারণধর্ম্মো নিমিস্তপ্রতিবন্ধাৎ কাধ্যান্ুপাদকত্বমিতি | 

অনুবাদ । অর্থাপান্তির ও কার্য্যোংপত্তি কর্তৃক কারণের সত্তার ব্যভিচারের 
অভাব বিষয়, অর্থাৎ কাধ্যের উৎপত্তি কারণের সত্তাকে ব্যভিচার করে না, ইহাই 
অর্থাপান্তির বিষয়, নিমিত্তের প্রাতবন্ধবশতঃ কাধ্যের অনুংপাদকত্বরূপ কারণধৰ্ম 
( অর্থাপাত্তর বিষয়) নহে । 


টিষ্লানী। মহর্ষি পূর্বসূতে যাহ! বলিয়াছেন, তাহাতে পূর্ববপক্ষবাদী অবশাই 
বাঁলবেন যে, যে কোন বিষয়ে অনৈকাস্তিক হইলে তাহা অগ্রমাণ হয় না। প্রমাণের 
বিষয়গুলি নিয়ত, অর্থাৎ নিয়মবন্ধ আছে । সকল পদাথই সবল প্রমাণের বিষয় হয় 
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না। যে বিষয়টি সাধন কারতে যাহাকে প্রমাণ বাঁলয়। উপান্থিত কর! হইবে, তাহাই 
এ প্রমাণের দ্বাবধয় বা নিজ বিষয় । এ শ্বাবষয়ে ব্যা ভচার হইলেই তাহার অগ্রামাণ্য 
হয়। যে কোন বিষয়ে ব্যাভচারবশতঃ প্রমাণের অপ্রামাণ্য হইতে পারে 'না। 
“অনৈকান্তকত্বপ্রযুন্ত অৰ্থাপত্তি অপ্ৰমাণ" এই গ্রাতিষেধ-বাকোর দ্বারা অর্থাপান্তির 
প্রামাণ্যেরই প্রাতিষেধ করা হইয়াছে। অর্থাপাত্তর আঁন্তত্বের প্রাতষেধ করা হয় নাই, 
সুতরাং প্রামাণ্যই এ প্রাতষেধের বিষয়, আঁগুত্ব উহার বিষয় নহে । তাহ! হইলে 
অর্থাপান্তর আন্তিত্ব বিষয়ে এ প্রাতিষেধ-বাক্যের যে ব্যাভিচার, তাহা উহার নিজ বিষয়ে 
ব্যভিচার নহে ৷ সুতরাং উহার দ্বারা এ প্রাতষেধ-বাক্যের অপ্রামাণ্য সাধন কর! যায় 
না। এ প্রাতষেধ-বাক্য বিষয়াস্তরে অনৈকান্তিক হইলেও নিজ ব্যয়ে অনৈকান্তক ন! 
হওয়ায় উহ! অপ্রমাণ হইতে পারে না। মহাধ এই সূত্রের দ্বারা এই পক্ষান্তরে 
বালয়াছেন যে, যাদ নিজ 1বষয়ে ব্যভিচার ন! থাকায় এ প্রাতষেধ-বাকোর প্রামাণ্য 
বল, তাহা হইলে অর্থ।পাত্তরও নিজ বিষয়ে ব্যভিচার ন৷ থাকায় অপ্রামাণ্য হইতে পারে 
ন! ৷ অৰ্থাৎ নিজ বিষয়ে ব্য ভচার না থাকলে তাহ অপ্রমাণ হয় না, এই কথা বাঁলয়া। 
পূর্ববপক্ষবাদী তাহার প্রাতষেধ-বাক্যের অপ্রামাণ্য খণ্ডন করিতে গেলে অর্থাপাত্তরও 
প্রামাণ্য স্বীকার কাঁরতে বাধ্য হইবেন। কারণ, অর্থাপান্তরও নিজ বিষয়ে ব্যাভচার 
নাই ৷ ভাষ্যকার এখানে অর্থাপাস্তর নিজ বিষয় দেখাইতে বাঁলয়াছেন যে, কাধ্যের 
উৎপত্তি কারণের সত্তাকে ব্যাভচার করে না ইহাই অর্থাপান্তর বিষয়। 'নামন্তান্তরের 
প্রাতবন্ধবশতঃ কাধ্যের অনুংপাদকত্ব কারণের ধর্ম, উহা অর্থাপাঁত্তর বিষয় নহে। 
মূলকথা, মেঘ হইলে বৃষ্টি হইবেই, ইহা অর্থাপত্তির বিষয় নহে। বৃষ্টি হইলে মেঘ 
সেখানে থাকবেই ৷ বৃষ্টিবৃপ কার্য্য হইয়াছে, কিন্তু মেঘ সেখানে হয় নাই, ইহ 
কখনই হয় ন৷,--ইহাই অর্থাপাত্তর বিষয় ব! প্রমেয়। এ নিজ বিষয়ে অর্থাপান্তর 
ব্যভিচার না থাকায় অর্থাপান্ত অপ্রমাণ নহে, ইহ৷ পূর্ববপক্ষবাদীরও স্বাকাধ্য। তাহা 
হইলে "অনৈকাস্তকত্বপ্রযুস্ত অর্থাপাত্ত অপ্রমাণ” এই কথা আর বল৷ যাইবে না। সুতরাং 
র্থাপাত্ত প্রমাণ হওয়ায় তাহা অনুমানের অন্তর্গত, এ কথাও সঙ্গত হইয়াছে ॥ ৬ ॥ 


ভাস্ত। অভাবন্য তহি প্রমাণভাবাভ্যনুজ্ঞা নোপপদ্ধতে, কথমিতি? 


অনুবাদ । তাহা হইলে, অর্থাৎ অর্থাপান্তর প্রামাণ্য স্বীকার কাঁরলেও 
“অভাবের” প্রামাণ্য স্বীকার উপপন্ন হয় না । (প্রশ্ন) কেন? অর্থাৎ ইহার 
হেতু কি? 


সূত্র। নাভাবপ্রামাণ্যং প্রমেয়াসিদ্ধেঃ ॥৭১৩৬॥ 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) অভাবের অর্থাৎ অভাব-জ্ঞানের প্রামাণ্য নাই, 
যেহেতু প্রমেয়ের অর্থাৎ অভাব-জ্ঞানের বিষন্ন অভাবপদার্থের সিদ্ধি নাই১। 


১। নাভাবজ্ঞানং প্রমাণং, কম্মাং? প্রমেয়স্ত অভাবস্তাসিন্ধেং। নে! খলু সব্বোপাখ্যারহিতং 
প্রমাণজানবিষয়ভাবমনুভবতি । কেবলং কাল্পনিকোহয়মভাববাবহারো লৌকিফানামিতি পুববপক্ষঃ। 
-_তাৎপর্যাটীক1। 
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ভাষ্য । অভাবস্ত ভুয়সি প্রমেয়ে লোকসিদ্ধে বৈষাত্যাছুচ্যতে, 
“নাভাবপ্রামাণ্যং প্রমেয়াসিদ্ধেগরিতি | | 


অনুবাদ । অভাবের অর্থাৎ অভাব-জ্ঞানের বহু বহু প্রমেয় ( বিষয় ) 
লোকসিন্ধ থাকলেও বৈষাত্য১ অর্থাৎ ধৃষ্টতাবশতঃ ( পূর্বপক্ষবাদী.) বলিতেছেন, 
অভাবের ( অভাব জ্ঞানের ) প্রামাণ্য নাই, যেহেতু প্রমেয়ের সিদ্ধি নাই । 


টিপ্পনী। মহাঁষ অর্থাপাত্তর প্রামাণ্য সমর্থন কাঁরয়া, এখন অভাব নামক প্রমাণের 
প্রামাণ্য সমর্থন কাঁরতে পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন,_"নাভাবপ্রামাণাং*।-অভাবপদার্থ অজ্ঞায়- 
মান হইলে তাহা কোন বিষয়ের প্রমাজ্ঞান জল্মাইতে না পারায়, প্রমাণ হইতে পারে ন।, 
সুতরাং অভাব জ্ঞানকেই প্রমাণ বালতে হইবে । উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পাঁত মিশ্রও ইহাই 
বালয়াছেন। কিন্তু বাদ অভাব বাঁলয়া কোন পদার্থই ন! থাকে, তাহ। হইলে অভাবজ্ঞান 
প্রমাণ, এ কথ। বল৷ যায় ন৷ ৷ অভাবজ্ঞান প্রমাণ না হইলে, “অভাব” নামক প্রমাণ 
অনুমানের অন্তৰ্গত--এ কথাও বল৷ যায় না ৷ বস্তুতঃ অভাবপদার্থ অনেকে দ্বীকার করেন 
নাই। অভাবের কোন স্বরূপ নাই, সুতরাং উহ। প্রমাণের বিষয়ই হইতে পারে না। 
লোকে কপ্পন৷ করিয়াই অভাব ব্যবহার করে; বস্তুতঃ কাণ্পানক ব্যবহারের বিষয় 
অভাবপদার্থের সন্তাই নাই। এই সকল কথা বালয়৷ ধাহারা অভাবপদার্থ মানেন 
নাই, তাহাঁদগের মতে অভাব-জ্ঞান প্রমাণ হওয়া অসম্ভব, সুতরাং মহধি গোতম যে 
উহাকে অনুমানের অন্তর্গত বলিয়াছেন, তাহাও অসম্ভব । তাই মহধি এখানে 
পূর্বপক্ষের অবতারণ। করিয়। অভাবসদার্থের আস্তত্ব সমর্থন দ্বারা তাহার নিজের 
ীন্তর সমর্থন কাঁরয়াছেন । অভাবপদার্থ যে মহাবি গোতমের স্বীকৃত প্রমাণাসিদ্ধ, ইহ। 
সমর্থনপূর্ববক প্রকাশ করাও এই প্রসঙ্গে মহর্ষির উদ্দেশ্য। তাৎপর্ষ-টীকাকার 
পূৰ্ব্বপক্ষের ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন যে, অভাবজ্ঞান প্রমাণ নহে, যেহেতু প্রমেয় অর্থাৎ 
'অভাবপদার্থ আঁসদ্ধ ৷ উদ্দ্যোতকর ও বাচস্পাত মিশ্ৰ এখানে অভাব-জ্ঞানকেই 
“অভাব” প্রমাণ বালয়া বাখ্যা করায় তাহারা যে মীমাংসকসম্মত অনুপলান্ধ 
প্রমাণকেই এখানে অভাব প্রমাণ বলিয়া গ্রহণ করেন নাই, ইহা স্পষ্ট বুঝা যায় । 
মহষ গোতমও অভাব প্রমাণকে অনুমানের অন্তর্গত বলায় অনুপল্ান্ধকেই যে তান 
“অভাব” শব্দের দ্বার গ্রহণ করেন নাই, ইহা। বুঝা যায়। ভাষ্যকারও পূৰ্ব্বে 
অভাব প্রমাণের ব্যাখ্যায় বায়ু ও মেঘের সংযোগাঁবশেষরূপ ভাবপদার্থকেও অভাব 
প্রমাণের প্রমেয়রূপে উল্লেখ করিয়াছেন। এখন চিন্তনীয় এই যে, যাদি ভাবপদার্থও 
“অভাব” প্রমাণের প্রমেয় হয়, তাহ। হইলে অভাবপদার্থ না মানিলেও “অভাব” প্রমাণের 
প্রমেয় আঁসদ্ধ হইতে পারে না। ভাষ্যকার যে বায়ু ও মেঘের সংযোগ্াবশেষরূপ 
ভাবপদার্থকে অভাব প্রমাণের প্রমেয় বলিয়া উদাহরণ প্রদর্শন কারিয়াছেন, সে পদার্থ“ 
সর্ববসম্মত, সুতরাং প্রমেয় আসদ্ধ বাঁলয়া অভাব প্রমাণ হইতে পারে না, এই পূৰ্ব্বপক্ষ 
কিরুপে সঙ্গত হয়? এতদু্তরে বন্তব্য এই যে, অভাবজ্ঞানই “অভাব” নামক প্রমাণ, 


১। “বিধাত” শব্দের অর্থ ধৃষ্ট, অৰ্থাৎ নিলজ্জ। “ধৃষ্টে ধৃষ্গ, বিযাতশ্চ”।--অমরকোষ, 
বিশেয়নিদ্ববর্গ--২৫। বৈযাত্য শব্দের অর্থ ধৃষ্টতা । বৈধাত্যং সুরতেঘিব ।--মাব, ২। ৪৪। 
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ইহা পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে। এ অভাবজ্ঞান প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বারা জন্মে। অভাব- 
জ্ঞানরৃপ যে প্রমা-জ্ঞান, তাহার বিষয় অভাব, সুতরাং অভাব এ প্রমা-জ্ঞানের বিষয় বালয়া 
তাহাকে প্রমেয় বল৷ যায় । ফলকথা, অভাবজ্ঞানের বিষয় যে অভাবরূপ প্রমেয়,--তাহ৷ 
অসিন্ধ বলিয়৷ অভাবজ্ঞান জান্মতেই পারে না। সুতরাং তাহা। প্রমাণ হওয়া অসম্ভব, 
ইহাই পূর্ববপক্ষ । অভাবজ্ঞানের বিষয়র্প প্রমেয় অর্থাৎ অভাবপদার্থ আসদ্ধ, এই 
তাৎপৰ্ধোই সূত্রে “প্রমেয়াসদ্ধেঃ এই কথা বল৷ হইয়াছে । “প্রমেয়” শব্দের দ্বার৷ সূতকার 
মহর্ষি এখানে অভাবজ্ঞানরূপ প্রমা-জ্ঞানের বিষয় অভাবপদার্থকেই গ্রহণ কারিয়াছেন । 
ভাষ্যকার মহার্ষির "সিদ্ধান্ত প্রকাশ কারতে এখানে বলিয়াছেন যে, অভাব প্রমাণের 
বহু বহু প্রমেয় লোকাঁসদ্ধ, অথাৎ অভাবজ্ঞানের বিষন্ন বহু বহু অভাব লোকা সিদ্ধ 
আছে ৷ সার্ববজ্রনীন অভাব ব্যবহার কাস্পনিক হইতে পারে ন৷ ৷ যাহাকে নিঃগ্বৰূপ 
বা অলীক বাঁলবে, এমন বিষয়ে কপ্পনার্প ভ্রম জ্ঞানও জান্মিতে পারে না । সুতরাং 
লোকাঁসন্ধ অভাবপদার্থ অবশ্যন্থীকাধ্য । তথাপি পূর্ববপক্ষবাদী ধৃষ্টতাবশতঃ অভাব- 
পদার্থকে অস্বীকার কারয়া “নাভাবপ্লামাণ্যং প্রমেয়াসিদ্ধেঃ”_ এই কথ! বলিয়াছেন । 
অর্থাৎ এই পূৰ্ব্বপক্ষ ধৃষ্টতামূলক । অভাব প্রমাণের প্রমেয়ই নাই, ইহা কেহই বলিতে 
পারেন না; কারণ, উহ! বহু বু লোকাঁসদ্ধ আছে। সর্বলোকাসিদ্ধ অভাবপদার্থকে 
অস্বীকার করিয়৷ এরূপ পূর্ববপক্ষ বল৷ ধৃষ্টতামূলক । ভাব্কারের “অভাবস্য ভূয়াস 
প্রমেয়ে লোকাঁসদ্ধে"_এই কথার তাৎপৰ্য্য ইহাও বুঝিতে পারি যে, অনেক ভাবপদার্থও 
যখন অভাবপ্রমাণের প্রমের আছে, তখন অভাবপদার্থ না মানিলেও অভাবপ্রমাণের 
প্রমের আসন্ধ হইতে পারে না। পরম্তু বু বহু অভাবপদার্থও লোকাসিদ্ধ আছে । 


ভাবপদার্থকেও অভাবপ্রমাণের প্রমেয় বলেন না । সুতরাং অভাবপদার্থের আঁস্তত্ব সমর্থন 
কাঁরয়াই মহার্য এখানে তাহার শ্বাসদ্ধাস্ত সমর্থন ও পূৰ্বপক্ষের নিরাস কাঁরয়াছেন ৷ ৭॥ 


স্কাস্ত। অথায়মৰ্থবহুত্বাদৰ্থৈকদেশ উদাহিয়তে-- 
'_ অনুবাদ । অনন্তর অর্থের ( অভাবপদার্থের ) বহুত্ববশতঃ এই অৰ্থৈকদেশ 
অৰ্থাৎ অভাবপদার্থের একদেশ ( অভাবাবশেষ ) প্রদর্শন করিতেছেন [ অৰ্থাৎ 
বহু বহু অভাব পদার্থ লোকাসদ্ধ আছে, তাহার সবগুলি প্রদর্শন করা অসম্ভব, 
এ জন্য মহৰি পরসূত্রের দ্বারা অভাব-বিশেষই উদাহরণর্পে গ্রহণ করিয়া 
সিদ্ধান্ত সমর্থন কারয়াছেন ] । 


সূত্ৰ । লক্ষিতেহলক্ষণলক্ষিতত্বাদলক্ষিতানাং 
তত্প্ৰমেয়সিদ্ধিং ॥৮৷৷১৩৭৷৷ 


অমুবাদ। (উত্তর ) তাহার অর্থাৎ অভাবজ্ঞানর্প অভাবনামক প্রমাণের 
প্রমেয়ের সিদ্ধি হয়, অর্থাৎ অভাবরৃপ প্ৰমেয় সিদ্ধ হয়। যেহেতু, লক্ষিত 
২৫ | 


bd 
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অর্থাৎ কোন লক্ষণ বা চিহ-বাঁশষ$ পদার্থ থাকিলে অলক্ষিত পদার্থগুজির 
অলক্ষণলাক্ষতত্ব অর্থাৎ ওঁ লক্ষণের অভাবের দ্বারা লক্ষিতত্ব আছে। 


ভাষ্য ৷ তন্তাভাবস্ঠ সিধ্যতি প্রমেয়, কথং? লক্ষিতেঘু বাসঃস্থ 
অনুপাদেয়েষু উপাদেয়ানামলক্ষিতানামলক্ষণলক্ষিতত্বাৎলক্ষণাভাবেন 
লক্ষিতত্বাৎ। উভয়সম্নিধাবলক্ষিতানি বাসাংস্তানয়েতি প্রযুক্তো যেষু 
বাসংস্থ লক্ষণানি ন ভবস্তি, তানি লক্ষণাভাবেন প্রতিপদ্ধতে, 
প্রতিপদ চানয়তি, প্রতিপত্ভিহেতুশ্চ প্রমাণমিতি। 


অনুবাদ । সেই অভাবের অর্থাৎ অভাবজ্ঞানর্প অভাব নামক প্রমাণের 
প্রমেয় (অভাব পদার্থ ) সিদ্ধ হয় । ( প্রশ্ন) কি প্রকারে ? ( উত্তর ) যেহেতু, 
লক্ষিত অগ্রাহ্য বস্তুগুলি থাকিলে, অর্থাৎ যেখানে কতকগুলি লাক্ষত ( কোন 
লক্ষণবিশিষ্ঠঁ ) অগ্ৰাহ্য বস্ত্র আছে সেখানে, গ্রাহ্য অলক্ষিত বস্তুগুলির অলক্ষণ- 
লক্ষিতত্ব আছে ( অর্থাৎ ) লক্ষণের অভাবের দ্বারা লাক্ষতত্ব (বিশিষ্টঁত্ব ) 
আছে। তাৎপৰ্য্য এই ষে- উভয় সন্নিধানে অর্থাৎ যেখানে লক্ষিত ও অলক্ষিত, 
দ্বিবধ বস্ত্ৰ আছে, সেখানে “অলক্ষিত বস্ত্রগুলি আনয়ন কর”-এই বাকোর 
দ্বার। প্রেরিত ব্যান্ত যে সকল বস্তে লক্ষণ নাই, সেই সকল বস্তুকে লক্ষণের 
অভাবাঁবাঁশষ বালয়৷ বুঝে, বুঝিয়৷ অর্থাৎ লক্ষণাভাব-বিশিষ্ণ সেই সকল বস্তুকেই 
আনেতবা বালয়! বুঝিয়া, আনয়ন করে, বোধের হেতৃ- প্রমাণ । [ অর্থাৎ .এ 
স্থলে সেই সকল বস্তুকে লক্ষণাভাব-বিশিষ্ট বলিয়া যখন বুঝে, তখন লক্ষণের 
অভাবজ্ঞান এ বোধের করণ হওয়ায় প্রমাণ হয়, তাহা হইলে উহার বিষয় 
লক্ষণাভাবরূপ অভাবপদাৰ্থ স্বীকার্য্য | ] 


টিষ্ানী। অভাবজ্ঞান প্রমাণ হইতে পারে না, কারণ তাহার বিষয় অভাবরূপ 
প্রমেয় আঁসন্ধ ; অভাবপদার্থের আস্তত্বই নাই । এই পূর্ববপক্ষের উত্তরে মহার্য এই 
সূত্রে বাঁলয়াছেন, “তৎপ্রমেয়-সাদ্ধিঃ* । অর্থাৎ অভাবজ্ঞানের বিষয়র্প যে প্ৰমেয় 
( অভাবপদার্থ ) তাহ। সিদ্ধ হয়, অর্থাৎ প্রমাণের দ্বার৷ জান। যায়। কি প্রকারে তাহা 
পসিন্ধ হয়? অর্থাৎ অভাব যে প্রমাণসিদ্ধ পদার্থ, তাহা। বুঝব কিরুপে ? ইহা 
বুঝাইতেই মহর্ষি বলিয়াছেন, “লক্ষিতেষলক্ষণলক্ষিতত্বাদলক্ষিতানাং।” কোন লক্ষণ 
বা চিহ্ণাবশিষ্ট পদাৰ্থই লক্ষিত পদাৰ্থ সেই লক্ষণণৃন্য পদাৰ্থই অলক্ষিত পদাৰ্থ । 
অলক্ষিত পদার্থকে বুঝতে হইলে এ লক্ষপাভাব যুঝ। আবশ্যক। অলাক্ষত 
পদাৰ্থগুলিতে সেই লক্ষণ ন৷ থাকায় সেগুলি অলক্ষণের দ্বারা অৰ্থাৎ এ লক্ষণের অভাব 
্বরা লক্ষিত ;--সুতয়াৎ সেগুলিকে বুঝিতে হইলে তাহাতে এ লক্ষণের অভাব বুঝতে 
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হইবে। ধাহার। অলক্ষিত পদার্থ বুঝিয়া থাকেন, ঠাহার। তাহাতে লক্ষণের অভাব 
অবশ্যই বুঁঝয়৷ থাকেন, প্রত্যক্ষাদি প্রমাণের দ্বারা অলাক্ষত পদার্থে লক্ষণের অভাব 
বুঝা। যায়, সুতরাং অভাবপদার্থ আসদ্ধ নহে, উহ৷ প্রমাণাসদ্ধ ৷ ভাষ্যকার প্রথমে 
মহধির সৃয়ার্থ বৰ্ণন করিয়। পরে, মহর্ষির তাংপধ্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, যেখানে 
কতকগুলি লক্ষিত বস্ত্র আছে, এবং কতকগুলি অলাক্ষত বস্তুও আছে, লাক্ষত বনস্তুগুলিতে 
এমন কোন লক্ষণ অর্থাৎ চিহ্ন আছে, যে জন্য সেগুলি অগ্রাহ্য ; অলাক্ষত বস্তরগুলিতে 
এ লক্ষণ ন৷ থাকায় সেগুলি গ্রাহ্য । এ লাঁক্ষত ও অলাক্ষত, এই 'দ্বাবধ বস্তু থাকিলে 
সেখানে যাঁদ কেহ কোন বোদ্ধ। ব্যান্তকে বলেন যে, “তুমি অলাক্ষত বস্ত্রগুল আনয়ন 
কর,"--তাহ। হইলে এ বস্তি যে সকল বস্ত্ৰে এ লক্ষণের অভাব দেখে, সেইগুলিকেই 
অলাক্ষত অর্থাং লক্ষণাভাব-বাঁশষ্ট বলিয়া বুঝে, সুতরাং সেই বস্তগুলিই তাহাকে 
আনতে হইবে, ইহ। বুঁঝয়া আনয়ন বরে। এ দ্থলে সেই সকল বস্ত্রে এঁ ব্যান্ত 
লক্ষণের অভাব বুঝয়াছে, নচে সে ব্যন্তি অলাক্ষত বস্ত্রের আনয়নে প্রোরত হইয়া 
অলাক্ষত বস্তু কিরূপে আনয়ন করে? তাহার সেই সকল বস্ত্ৰে লক্ষপাভাবজ্ঞান 
অলাক্ষত বস্তৰ-বষয়ক জ্ঞান সম্পাদন করিয়৷ এ চলে প্রমাণ হয়১। সুতরাং এ স্থলে 
বস্ত্রাবশেষে লক্ষণের অভাবজ্ঞান অবশ্যস্বীকাধ্য, তাহা হইলে অভাবপদার্থ প্রমাণাসন্ধ 
হইয়া অবশ্যস্বীকাধ্য হইতেছে । এইরূপ বহু বহু অভাবপদার্থ প্রমাণসিদ্ধ আছে, 
অভাবপদার্থের বহুত্ব বশতঃ সকল অভাবপদার্থ প্রদর্শন করা সম্ভব নহে, এজন্য মহর্ষি 
লক্ষণাভাবরূপ অভাবাবিশেষই প্রদর্শন করিয়। স্বাসন্ধান্ত সমর্থন কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার 
প্রথমে এই কথ। বাঁলয়াই সূত্রের অবতারণ। কাঁরয়াছেন ৷৷ ৮ ॥ 


সূত্ৰ অসত্যর্থে নাভাব ইতি চেন্নান্য- 
লক্ষণোপপত্তেঃ ॥৯৷১৩৮৷৷ 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) পদার্থ না থাকলে অভাব থাকে না, ইহ। যাঁদ 
বল ? ( উত্তর ) না, যেহেতু অন্য, অর্থাৎ লক্ষিত পদার্থে লক্ষণের উপপান্তি 
( সত্তা ) আছে। 


ভাস্ত। যত্ৰ ভূত্বা কিঞ্চিয্ ভবতি তত্ৰ তম্াভাব উপপদ্ধতে, - 
অলক্ষিতেষু চ বাসঃসু লক্ষণানি ন ভুত্বা! ন ভবস্তি, তন্মাত্তেযু লক্ষণা- 
ভাবোহমুপপন্ন ইতি। 'নান্তলক্ষণোপপত্তে-_যথাইয়মন্তেষু বাসঃসু 


১। প্রতিপষ্ভ চানয়তীতি। লক্ষণাভাবেন বিশেষণেনীবদ্ছিন্নাস্তানেতব্যন্থ প্রতিপদ্ধানয়তি 
এতভুজং ভবতি লক্ষণাভাবজ্ঞানং বিশিষ্টে বাসি প্ৰত্যয়: জনয়ং সাধকতমস্বাৎ প্রমাপং ভবতি।--- 
তাৎপর্ধ্যটাক।। 
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লক্ষপানামুপপত্তিং পশ্যতি, নৈবমলক্ষিতেষু, সোইয়ং লক্ষণাভাবং 
পশ্যয়ভাবেনাৰ্থং প্ৰতিপদ্যতে ইতি। 
অনুবাদ । ( পুৰপক্ষ ) যে স্থানে কোন পদার্থ উৎপন্ন হইয়৷ নাই, 
অর্থাৎ বিনষ্ট হইয়াছে, সে স্থানে তাহার অভাব উপপন্ন হয়। অলক্ষিত 
বস্্রগুলিতে লক্ষণগুলি উৎপন্ন হইয়া নাই (ইহা ) নহে, অর্থাৎ তাহাতে লক্ষণ- 
গুলি উৎপন্ন হইয়৷ বিনষ্ট হয় নাই, অতএব তাহাতে লক্ষণের অভাব উপপন্ন 
হয় না ৷ ( উত্তর ) না, অর্থাৎ অলক্ষিত বন্ত্রে কখনও লক্ষণ ছিল ন! বলিয়া, 
তাহাতে লক্ষণের অভাব থাকিতে পারে না-ইহা বলা যায় না; যেহেতু অন্যন্ন 
( লক্ষিত পদার্থাস্তরে ) লক্ষণের উপপাত্ত ( সত্তা ) আছে। যেমন, এই 
ব্যান্ত অর্থাৎ লাক্ষত ও অলাঁক্ষত বস্ত্রের দুষ্ট ব্যক্ত অন্য বন্ত্রগুলতে ( লাক্ষিত 
বস্ত্ৰগুলিতে ) লক্ষণগুলির সত্তা দেখে, এইরূপ অলাক্ষত বস্তৰগুলিতে লক্ষণগুলির 
সত্তা দেখে না, সেই এই ব্যক্তি লক্ষণের অভাব দর্শন করতঃ অভাবাবশিষ্ট 
পদার্থ ( লক্ষণাভাব-বাশিষ্ট পূর্বোন্ত অলক্ষিত বস্তু ) বুঝিয়া থাকে । 
টিগ্পনী। মহর্ষি পূর্ববসূতে বলিয়াছেন যে, অভাবজ্ঞানের বিষয়রূপ যে প্রমের, 
অৰ্থাৎ অভাবপদার্থ, তাহ! সিদ্ধ । কারণ, কোন স্থানে কোন লক্ষণাঁবশিষ্ট ও এ 
লক্ষণশৃন্য পদার্থ থাকিলে এ লক্ষণশৃন্য ( অলক্ষিত) পদার্থে এ লক্ষণের অভাব 
বুঁঝয়াই এ অলাক্ষত পদার্থ বুঝে, ওঁ পদার্থ অলক্ষণ অর্থাৎ লক্ষণাভাবের দ্বারা লক্ষিত । 
সুতরাং এওঁ অলাক্ষিত পদার্থে লক্ষণাভাবরূপ অভাবের জ্ঞান হওয়ায় অভাবপদার্থ 
সিদ্ধ হয়, উহা অবশ্য স্বীকার কাঁরতে হয়। এই সূত্রে মহাধ পূৰ্ব্ব সূত্োস্ত 1সন্ধান্ত 
সমর্থন করিবার জন্য প্রথমে পূর্ববপক্ষ বলিয়াছেন যে, যাঁদ বল, পদার্থ ন৷ থাকিলে 
সেখানে তাহার অভাব থাকিতে পারে না। পূর্ববপক্ষের তাৎপর্য এই যে, অলক্ষিত 
পদার্থে কখনও লক্ষণ ছিল না, তাহাতে সেই লক্ষণগুলি উৎপন্নই হয় নাই, সুতরাং 
তাহাতে সেই লক্ষণের অভাব কিরুপে থাকিবে ? যেখানে যাহা কখনও ছিল ন৷-- 
ষাহ। যেখানে উৎপন্নই হয় নাই, সেখানে তাহার অভাব থাকিতে পারে ন৷ ৷ যেখানে 
লক্ষণ পূর্বের বিদ্যমান ছিল, সেখানে এঁ লক্ষণ বিনষ্ট হইলেই, তখন সেখানে তাহার 
অভাব থাকে, সুতরাং লাঁক্ষত পদার্থে লক্ষণ বিনষ্ট হইলেই তাহাতে লক্ষণের অভাব 
উপপন্ন হয় । অলাক্ষত পদার্থে লক্ষণ উৎপন্ন ন৷ হওয়ায় তাহাতে আবদ্যমান এ 
লক্ষণের অভাব থাকিতে পারে না, তাহাতে লক্ষণাভাব উপপন্ন হয় না। 
উদ্দ্যোতকর এই সূত্বকে ছলসূর বাঁলয়াছেন। তাংপর্াচীকাকার উহার তাংপধ্য 
বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, অভাবের প্রাতিযোগী পদার্থ পূৰ্ব্বে বিমান থাকলেই অভাব 
উপপন্ন হয়। যেমন, ধ্বংস। ধ্বংসর্প অভাবের প্রযোগী, অর্থাৎ যে পদার্থের 
ধ্বংস হইয়াছে, সেই পদার্থ পূৰ্ব্বে বিদ্যমান ছিল, পরে সেখানে তাহার বিনাশ হওয়ায়, 
ধ্বংসর্প অভাব সেখানে আছে। অলক্ষিত পদার্থে কখনও লক্ষণ না থাকায়, তাহার 
অভাব সেখানে থাকিতে পারে না। এইরূপ সামান্য ছলই এই সূত্রের দ্বারা মহার্য 
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প্রকাশ কাঁরয়াছেন। ছলবাদাঁ পূর্ধবপক্ষীর কথা এই যে, ভাবপদার্থ দ্বারাই অভাবের 
নিরূপণ হয়, ভাব না থাকিলে তাহার অভাব নিরূপণ হইতে পারে না, সুতরাং ধ্বংসই 
অভাব ; কারণ, ধ্বংস হইলে সেখানে বাহার ধ্বংস হয়, সেই ভাবপদার্থ পূর্বে 
বিদ্যমান থাকে । ফল কথা, বাহাকে প্রাগভাব বল৷ হয়, তাহা আসিন্ধ । কারণ, 
পূর্বেষ অভাবের প্রাতিযোগী ভাবপদার্থ না থাকিলে সেখানে অভাবের নিরূপণ হইতে 
পারে না, সুতরাং সেখানে পূৰ্ব্বে আবদ্যমান পদার্থের অভাব থাকিতে পারে না, উহ! 
আসন্ধ । একমান্ত ধ্বংস নামক অভাবই সিদ্ধ--উহাই প্বাঁকাধ্য। তাৎপরৰয্যসীকাকারি 
এখানে পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর এইরূপ অভিসান্ধই বৰ্ণন কাঁরয়াছেন । 

মহর্ষি পূৰ্ব্বোস্তযূপ পূৰ্ব্বপক্ষ প্রকাশ সারার সু ST তক বা 
“নানযলক্ষণোপপত্তেঃ' ৷ ভাষাকারও প্রথমে মহধি-সূতোন্ত পূর্ববপক্ষের ব্যাখ্য৷ কাঁরয়া 
তাহার উত্তর ব্যাখ্যা কারতে মহধির “নান্যলক্ষণোপপত্তেঃ"- এই অংশকে উদ্ধৃত করিয়া 
তাহার তাৎপর্য বৰ্ণন কারয়াছেন। মহর্ষি পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের উত্তরে বাঁলয়াছেন যে, 
না, অর্থাৎ অলাক্ষত পদার্থে পূৰ্ব্বে লক্ষণ ছিল ন! বলিয়াই যে তাহাতে এ লক্ষণের 
অভাব থাকিতে পারে না, ইহ। বলিতে পার না ; কারণ অন্য লক্ষণের সত্তা আছে। 
তাৎপর্য এই যে, যেখানে লক্ষণের অভাব থাকিবে, সেখানেই যে পূৰ্ব্বে এ লক্ষণ থাক! 
আবশ্যক, ইহ। নহে । লক্ষিত পদার্থে যে লক্ষণ আছে, অথবা অলক্ষিত পদার্থে যে 
লক্ষণ পরে জাঁম্মবে, তাহারই অভাব অলাক্ষত পদার্থে অবশ্যই থাকিতে পারে ও আছে। 
অভাব পদার্থের ?নরূপণ ভাবপদার্থের অধীন নহে, উহ! ভাবপদার্থের জ্ঞানের অধীন। 
যে কোন স্থানে ভাবপদার্থের জ্ঞান হইলেই, অন্যন্র তাহার অভাবের জ্ঞান হইতে পারে। 
ভাঁবয্যৎ ভাবপদার্থের যে কোন প্রমাণের দ্বারা জ্ঞান হইলেও পূৰ্ব্বে তাহার অভাব জ্ঞান 
হইয়৷ থাকে, সে ই অভাবের নাম প্রা্গভাব ৷ ধ্বংস যেমন প্রতাক্ষপ্রমাপাসন্ধ, প্রাগূভাবও 
এরূপ প্রতাক্ষপ্রমাণাসদ্ধ, সুতরাং ধ্বংস স্বীকার করিলে, প্রাগভাবও দ্বাকাধ্য, উহাও 
লোকগ্রতীতাঁসন্ধ। সুতরাং অলাক্ষিত বস্তাদিতে পূৰ্ব্বে লক্ষণ ন৷ থাকলেও তাহাতে 
এ লক্ষণের অভাব আছে; তাহ। থাকবার কোন বাধা নাই । এ লক্ষণ যাঁদ কোথাও 
ন। থাকত, উহ! যাঁদ একেবারে অলীক হইত, তাহা হইলে কুন্রাঁপ উহার জ্ঞান হইতে 
না পারায় উহার অভাব জ্ঞান হইতে পাঁরিত না, উহার অভাবও অলীক হইত, 
কিন্তু এ লক্ষণ ত অলীক নহে । অন্য্ত, অর্থাৎ সেই লক্ষণাবাশষ্$ বস্ত্রাদতে উহা। 
বিদ্যমান আছে । সূত্রে “অনান্র লক্গণানাং উপপান্তঃ* এইরূপ অর্থে “অন্যলক্ষণোপপাত্তি* 
শব্দ প্ৰযুক্ত হইয়াছে । “উপপাত্ত" শব্দের অর্থ এখানে সত্তা ব। (বিদ্যমানত! । 

সৃতকার মহর্ষি অভাবপদার্থ প্রাতপাদন করিতে সামান্যতঃ লক্ষিত ও অলক্ষিত 
পদার্থমীন্রকে উল্লেখ কারলেও ভাষ্যকার দৃষ্যান্তৰূপে লাক্ষত ও অলাক্ষত বস্তুকে গ্রহণ 
কাঁরয়৷ সৃত়ার্থ বৰ্ণন কারয়াছেন। সূত্রের উত্তরপক্ষের তাংপধ্য বৰ্ণন কাঁরতে ভাষ্যকার 
বাঁলয়াছেন যে, লাক্ষত ও অলাক্ষিত বন্ধুদ্ুষ্া ব্যাস্ত লাক্ষিত বস্তে যেমন লক্ষণের সত্ত৷ 
দেখে, অলাক্ষত বন্ধে এরূপ লক্ষণের সত্তা দেখে ন৷ ৷ ভাষ্যকার এই কথার দ্বার 
অলাক্ষত বন্ধে লক্ষণের অভাব দর্শন করে, এই অর্থ ই প্রকাশ কারয়াছেন। তাই শেষে 
তাহার এ বিবাক্ষিতার্থ স্পষ্ট করয়াই বালয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের বন্তব্য এই যে, লক্ষিত 
বন্ত্রগুলতে লক্ষণের সত্তা দর্শন হওয়ায় সেখানেই লক্ষপাভাবের প্রাতযোগী যে লক্ষণ, 
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তাহার জ্ঞান হয়। তাহার পরে অলাক্ষত বস্ত্রগুলিতে এ লক্ষণের অভাবজ্ঞান হয়। 
তাহার ফলে, এ বস্ত্রগুলিকে তখন লক্ষণাভাবাবশিষ্ট বলিয়। বুঝিতে পারে। লক্ষণা- 
ভাবরূপ অভাব পদার্থ সেইখানে প্রমেয় ন! হইলে “ইহ। অলাক্ষত বস্তু” এইরূপ বোধ 
কিছুতেই হইতে পারে না। সার্বজনীন এ বোধের অপলাপ কর যায় না। মূলকথা, 
লাক্ষত বস্তগুলিতে লক্ষণগুল বিদ্যমান থাকায় এবং সেখানেই তাহার জ্ঞান হওয়ায় 
অলাক্ষত বস্ত্রে এ লক্ষণের অভাব উপপন্ন হইতে পারে:। যেখানে লক্ষণের অভাব, 
থাকিবে, সেখানেই পূৰ্ব্বে এ লক্ষণের সন্ত। থাকা আবশ্যক নহে । “ধ্বংস” নামক অভাব 
যেমন প্রতাক্ষাসন্ধ, তদৃপ "প্রাগভাব* নামক অভাবও প্রত্ক্ষাসদ্ধ, সুতরাং ধ্বংসের ন্যায় 
প্রাগভাবও স্বীকার্য্য। মহার্ষি পূর্ববপক্ষ বাক্য বাঁলয়াছেন, "“অসত্যর্থে নাভাবঃ" ৷ ভাষ্যকার 
পূর্বপক্ষের ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন, “যন ভূত্বা কিগিন্ন ভবতি” । সৃতোস্ত “অসং" শব্দের 
অর্থ এখানে আঁবদামান। ভাষ্যকারের “ভূত্বা” এই পদটি সৃত্ানূসারে অস্‌ ধাতুনিষ্পন্ন, 
ইহাও বুঝ যাইতে পারে । কিন্তু তাহাতেও যে পদার্থ পূৰ্ব্বে উৎপন্ন হইয়া, পরে বিনষ্ট 
হয়, তাহারই অভাব অৰ্থাৎ ধ্বংস নামক অভাবই স্বীকার কার, ইহাই পূৰ্ব্বপক্ষের তাংপধ্য 
বুঝতে হইবে ৷ তাৎপধ্যটীকাকার এঁবুপেই পূৰ্ব্বপক্ষ ব্যাধ্যা কারয়াছেন ৷ অলক্ষিত 
বস্ত্রগুলতে লক্ষণগুলি উংপন্ন হইয়৷ বিনষ্ট হয় নাই, এই কথা বালতেই ভাষ্যকার পরে 
বাঁলয়াছেন, “অলাক্ষতেষু চ বাসঃসু লক্ষণানি ন ভূত্বা ন ভবাস্ত"। প্রচলিত ভাষ্য-পুস্তকে 
এখানে “ভূত্বা ন ভবান্ত" এইরূপ পাঠই আছে । কিন্তু দুইটি নঞ্‌ শব্দ ব্যতাঁত এখানে 
ভাষ্যকারের বন্তবা প্রকটিত হয় না। ভাষ্যকার প্রথমে বলিয়াছেন, “ভূত্বা ন ভবাত”। 
পরে উহার বিপরীত কথা বলিতে, “ভূত্ব৷ ন ভবাস্ত"-_এইরুপ পূৰ্ব্বোস্ত পদার্থপ্রাতপাদক 
বাক্যই বালিতে পারেন না ৷ মহর্ষিও পূর্ববপক্ষ বাঁলতে দুইটি "নএর্‌* শব্দেরই প্রয়োগ 
কাঁরয়াছেন। সুতরাং ভাষ্যে "লক্ষণানি ন ভূত্বা ন ভবাস্ত”- এইরৃপ পাঠই প্রকৃত বলিয়া 
গৃহীত হইয়াছে । অলক্ষিত বস্ত্রে লক্ষণগুলি উৎপন্লই হয় নাই, সুতরাং তাহাতে 
লক্ষণগুলি উৎপন্ন হইয়া নাই--ইহা নহে, অর্থাৎ তাহাতে লক্ষণগুল উৎপন্ন হইয়া 
বিনষ্ট হইয়াছে, ইহা নহে, তাহাতে লক্ষণগুলি উৎপন্ন হইয়া বিনষ্ট হয় নাই, সুতরাং 
তাহাতে লক্ষণের অভাব উৎপন্ন হয় না. ইহাই পূথ্ধপক্ষ ব্যাখ্যায় ভাষ্যকারের বন্তুব্য। 
"লক্ষণানি ভূত্বা ন ভবাস্ত” এইরূপ পাঠে ভাষ্যকারের এ বন্তব্য প্রকটিত হয় ন! ৯॥ 


সূত্র । তৎসিদ্ধেরলক্ষিতেহেতুঃ ॥১০।১৩৯। 

অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) তাহাতে অর্থাৎ লক্ষিত পদার্থে সিদ্ধি ( বিদ্য- 

মানতা ) বশতঃ অলক্ষিত পদার্থে (সেই লক্ষণের অভাব থাকে, ইহা ) অহেতু। 

ভাষ্য । তেষু বাসঃস্ন লক্ষিতেষু সিদ্ধিবিবছামানতা যেষাং ভবতি, 

ন তেষামভাবো লক্ষণানাং। যানি চ লক্ষিতেষু বিদ্যন্তে তেষাম- 

লক্ষিতেঘ্বভাব ইত্যহেতুঃ । যানি খলু ভবস্তি তেষামভাবো ব্যাহত 
ইতি। 


১১ সূ০ } বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৯১৯ 


অনুবাদ । সেই লক্ষিত বন্তরসমূহে যাহাদিগের সিদ্ধ-কিনা, বিদ্যমানতা 
আছে, সেই লক্ষণগুলির অভাব নাই। লক্ষিত পদার্থসমূহে যে লক্ষণগুলি 
বিদ্যমান আছে, অলক্ষিত পদাৰ্থসমূহে তাহাদিগের অভাব, ইহা হেতু হয় ন৷ । 
যেহেতু, যেগুলি বিদ্যমান থাকে, তাহাদিগের অভাব ব্যাহত ৷ অর্থাৎ বিদ্যমান 
থাকিলে তাহায় অভাব সেখানে থাকিতে পারে না । 


টিপ্সনী। পূর্ববসূত্রে বলা হইয়াছে যে, লাক্ষিত পদার্থে লক্ষণ বিদ্যমান থাকায়, 
অলক্ষিত পদার্থে তাহার অভাব উপপন্ন হয়। এই সূত্রের দ্বারা আবার পূর্বপক্ষ বল৷ 
হইয়াছে যে, লাক্ষিত পদার্থে যাহ। বিদ্যমান আছে, তাহার অভাব থাকিতে পারে ন৷ ৷ 
যাহ! যেখানে বিদ্যমান আছে, তাহার অভাব সেখানে ব্যাহত অর্থাৎ বিরুদ্ধ, ভাব ও 
অভাব একপ্র থাকিতে পারে না। যেখানে লক্ষণ বিদ্যমান নাই, সেই অলাক্ষত পদার্থেও 
লক্ষণের অভাব উপপন্ন হয় ন৷ ৷ কারণ, ভাবপদার্থের দ্বারাই অভাবপদার্থের নিরূপণ 
হয়, যেখানে এ ভাবপদার্থ নাই, সেখানে তাহার অভাব বুঝা যায় ন৷ ৷ উদ্দ্যোতকর 
এই সৃঘকেও ছলসূন্ত বলিয়াছেন’ ৷ তাংপধ্যটীকাকার উদ্দ্যোতকরের কথা বুঝাইতে 
বাঁলয়াছেন যে, যে লক্ষণগুলি বিদ্যমান আছে, সেইগুলিই নাই, ইহা রূপে বলা যায়? 
যাহা বিদ্যমান, তাহার অভাব থাকিতে পারে ন৷ ৷ এইর্‌প বাকৃছলই মহর্ষি এই সূন্নের 
দ্বার৷ প্রকাশ করিয়াছেন। সিদ্ধান্ত সম্যক বুঝাইবার জন্য--মন্দবুদ্ধ 'শিষ্যদিগকে 
নিঃসন্দেহ কারবার জনা, মহাঁ্ষ ছলবাদীর পূর্বপক্ষও প্রকাশ করিয়া, তাহার নিরাস 
কারয়াছেন ৷ সূত্রে “অলক্ষিতেষু" এই বাক্যের পর “অভাব ইতি" এইরূপ বাক্যের 
অধ্যাহার মহার্যর আভপ্রেত আছে। তাই ভাষ্যকার এরূপ বাক্যের পূরণ কাঁরয়। সূরার্থ 
বৰ্ণন করিয়াছেন। লক্ষিত পদার্থে লক্ষণ বিদ্যমান থাকায় অলাক্ষত পদার্থে লক্ষণের 
অভাব উপপন্ন হয়, ইহা মহৰি স্বাসদ্ধান্ত সমর্থনে হেতুরুপেই প্রকাশ কাঁরয়াছেন, তাই 
ছলবাদীযর পূর্ববপক্ষ প্রকাশ কাঁরতে এখানে “অহেতুঃ" এই কথার দ্বারা পূৰ্ব্বোস্ত হেতু 
আঁসদ্ধ, সুতরাং উহ! হেতুই হয় না, উহ! হেত্বাভাস--ইহা বাঁলয়াছেন ॥ ১০] 


সুত্র। ন লক্ষণাবস্থিতাপেক্ষসিদ্ধেঃ 


॥১১।১৪০।॥ 


অন্বুবাদ। (উত্তর) না, অর্থাৎ পূর্বোন্ত পূর্বপক্ষ বল৷ যায় না, যেহেতু 
অবস্থিত লক্ষণকে অপেক্ষা কারয়া ( লক্ষণাভাবের ) সিদ্ধ ( জ্ঞান ) হয়। 


১। “অসতার্থে নাতাবঃ”, তৎমিদ্ধেরলক্ষিতেধহেতুরিতি চোতে অপোতে ছলসুত্রে ইতি 
-ন্ঠায়বার্তিক । বো বোইভাবঃ স সর্বঘঃ সত্যৰ্থে তৰতি, যথা প্রধবংসঃ, ন চ তথা লক্ষণাভাব ইতি 
সামান্তচ্ছলং। তৎসিদ্ধেরিতি তু বাকচ্ছলং, যানি লক্ষপানি ভবস্কি কথং তান্তেব ন ডবস্তীতি হি 
তন্কার্থ: ।--তাংপর্য্যটীকা । 


৩৯২ ন্যায়দৰ্শন . [ ২অআ০, ২আ০ 


ভাস্ত । ন ব্রমো বানি লক্ষণানি ভবস্তি,তেষামভাব ইতি, কিন্তু 
কেধুচিন্লক্ষণান্যবস্থিতানি, অনবস্থিতানি কেষুচিদপেক্ষমাণে। যেষু 
লক্ষণানাং ভাবং ন পশ্যতি, তানি লক্ষণীভাবেন প্রতিপদ্ঠত ইতি। 


অনুবাদ । যে লক্ষণগুলি আছে, সেগুলির অভাব, ইহা বলিতোঁছ না, 
কিন্তু কতকগুলি পদার্থে অবস্থিত কতকগুলি পদার্থে অনবস্থিত লক্ষণগুজিকে 
অপেক্ষা করতঃ যে পদার্থগুলিতে লক্ষণগুলির সত্তা দেখে না, সেই পদার্থ- 
গুলিকে লক্ষণাভাবাবাশিষ্ট বলিয়৷ বুঝে । 
টিগ্সনী। পূর্বসূতোন্ত ছলবাদীর পূর্ববপক্ষ অগ্রাহী, ইহ বুঝাইতে মহর্ষি এই সূত 
বালয়াছেন যে, পূৰ্ব্বোস্ত লক্ষণাভাবরূপ অভাবের 'সাদ্ধ অবাস্থতলক্ষণসাপেক্ষ। ভাষ্যকার 
মহষির তাৎপর্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, যে সকল লক্ষণ বিদ্যমান আছে, তাহাদিগের 
অভাব আছে, ইহ। পূৰ্ব্বে বালি নাই ৷ পূর্ব্বোন্ত কথা না বুবিয়াই, অথব৷ বুবিয়াও ছল 
করিবার জন্য এরুপ পূৰ্ব্বপক্ষ বল৷ হইয়াছে। যে লক্ষণগুলির অভাব বাঁলয়াছি, 
সেগুলি অনেক পদার্থে আছে, অনেক পদার্থে নাই, এ অবচ্থিত লক্ষণগু'লিকে অপেক্ষা 
কাঁরয়া, অৰ্থাৎ যে যে পদার্থে এ লক্ষণগুলি আছে--তাহাতে এ লক্ষণগুলি দেখয়, 
যে সকল পদার্থে এ লক্ষণগুলির সত্তা দোঁখতে পায় না, সেই পদার্থগুলিকেই এ লক্ষণের 
অভাবাঁবাশস্ট বালয়া বুঁঝয়। থাকে_ইহাই পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে। সুতরাং পূর্বোন্ত 
সিদ্ধান্তে পূৰ্ব্বেন্তপ্রকার পূর্ববপক্ষের কোনই হেতু নাই। উদ্দ্যোতকর স্পষ্ট কাঁরয়াই 
মহধির তাৎপর্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, যেখানে যে লক্ষণগুলি বিদ্যমান আছে, সেখানেই 
তাহা দগের অভাব থাকে, ইহ পূৰ্ব্বে বল৷ হয় নাই, কিন্তু কোন্‌ কোন্‌ পদার্থে এ লক্ষণ- 
গুলি অবাস্থিত আছে, তাহ। দেখিয়৷ যে সকল পদার্থে এ লক্ষণগুলি নাই, সেই সকল 
পদার্থকে এ লক্ষণাভাবাঁবশিষ্ট বুঁঝয়া থাকে_ইহাই পূৰ্ব্বে বল৷ হইয়াছে । মৃলকথা, 
যে লক্ষণগুলি যেখানে বিদ্যমানই আছে, সেখানেই তাহাদগের অভাব থাকে না, 
সেখানেই তাহাদিগের অভাব থাকে- ইহা পূর্বের বলাও হয় নাই । এ লক্ষণগুলি যে যে 
পদার্থে অবাচ্ছত আছে, তাল পদার্ধেই উহাদিগের অভাব থাকে, ইহাই পূৰ্ব্বে বল৷ 
হইয়াছে । যেখানে ভাবপদাৰ্থ বিদ্যমান নাই, সেখানে উহার অভাব থাকতে পারে 
না। কারণ অভাবের নিরূপণ ভাবপদার্ধের অধীন, ভাব ন। থাঁকলে অভাব বুঝা যায় 
না, এই পূর্ববপক্ষও যুক্তিযুক্ত নহে । কারণ, অভাবপদার্থের নিরূপণ ভাবপদার্থের জ্ঞানের 
অধীন, যে কোন স্থানে ভাবপদার্থের জ্ঞান হইলেই ত্ডিম পদার্থে তাহার অভাবের জ্ঞান 
হয়। যেখানে অভাবের জ্ঞান হইবে, সেখানেই উহার বিপরীত ভাবপদার্থের সত্তা থাক 
আবশ্যক নহে, তাহা সন্ভবও নহে ৷ তাৎপধ্যটীকাকারের কথানুসারে এ সকল কথা৷ পূর্বে 
বল! হইয়াছে ॥ ১১ ৷৷ | 


সূত্ৰ৷ প্রাগুৎপত্তেরভাবোপপতভেশ্চ ॥১২॥১৪১॥ 
অনুবাদ। এবং যেহেতু উৎপত্তির পূর্বে অভাবের উপপাত্ত হয় [ অর্থাৎ 


৯২ সু০] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ৩৯৩ 


'যে বন্তু যেখানে উৎপন্ন হয়, উৎপত্তির পূর্বে সেখানে তাহার অভাবজ্ঞানই 
হইয়া থাকে, সুতরাং ধ্বংসের ন্যায় প্রাগভাবও স্থীকার্ধ্য ] । 


ভাস্ত। অভাবদ্বৈতং খলু ভবতি, প্রাক চোৎপত্তেরবিদ্মানতা, 
উৎপন্নস্থ চাত্মনো হানাদবিছ্যমানতা। তত্রালক্ষিতেধু বাসঃস্থ প্রাগুৎ- 
পত্বেরবিষ্ঞমানতালক্ষণে। লক্ষণানামভাবো নেতর ইতি। = 


অনুবাদ । অভাবের দ্বিত্ব আছে; অর্থাৎ ধ্বংস ও প্রাগভাব, এই দ্বিবিধ 
অভাব স্বীকার্যা । উৎপত্তির পূর্বে আবদ্যমানত৷ ( প্রাগভাব ) এবং উৎপন্ন 
বস্তুর আত্মদান অর্থাৎ বিনাশপ্ৰযুক্ত আবদ্যমানত৷ ( ধ্বংস )। তন্মধো ( পৃর্বোন্ত 
এই দ্বিবধ অভাবের মধ্যে ) অলক্ষিত বস্ত্ৰসমূহে উৎপত্তির পূর্বে আবদামানতা- 
ৰূপ লক্ষণাভাব অর্থাৎ লক্ষণগুলির প্রাগভাব আছে ; ইতর, অর্থাৎ শেযোন্ত 
প্রকার লক্ষণাভাব ( লক্ষণধ্বংস ) নাই । 


ডিপ্সনী । মহা পূর্ব্বোন্ত দশম সৃতে ছলবাদীর পূৰ্ব্বপক্ষের উল্লেখপূৰ্বক একাদশ 
সুগ্রে তাহার খণ্ডন করিয়া, এখন এই সৃত্ের দ্বারা পূৰ্ব্বোস্ত নবম সৃত্ৰোন্ত পূৰ্ব্বপক্ষের চরম 
উত্তর বাঁলয়াছেন। পূর্ব্বোন্ত নবম সৃত্ে পূর্ববপক্ষ বল৷ হইয়াছে যে, বন্ধু বিদ্যমান ন 
থাকিলে, তাহার অভাব থাকিতে পারে ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবাদীর গৃঢ় আঁভসাঙ্ধ এই যে, 
যেখানে যে বন্ধু থাকে, সেখানে তাহার নাশের কারণ উপস্থিত হইলে, তাহার বিনাশ 
বৃ) ধ্বংস নামক যে অভাব জন্মে, তাহাই স্বীকার) । যেখানে যে বস্তু উৎপন্নই হয় নাই, 
সেখানে তাহার অভাব থাকিতে পারে না । অর্থাৎ যাহাকে প্রাগভাগ বলা হয়, তাহা 
স্বীকার কার ন৷ ৷ মহার্ষ এই সূত্রের দ্বার৷ বাঁলয়াছেন যে, প্রাগভাব অবশ্য স্বীকাধ্য। 
কারণ, কোন বন্ধুর উৎপান্তির পূৰ্ব্বে তাহার অভাব জ্ঞান হয়। উৎপত্তির পূৰ্ব্বে অবিদ্য- 
মানতা, অর্থাৎ ন! থাক। এক প্রকার অভাব, উহারই নাম প্রাগভাব, উহা যখন প্রত্যক্ষ- 
সিদ্ধ, তখন উহা অন্বীকার করা যায় ন৷ ৷ উৎপন্ন বস্তুর আত্মত্যাগ, অর্থাং বিনাশ 
ঘটিলে, তখন তাহার যে আঁবদামানতা, তাহাকেই ভাষ্যকার দ্বিতীয় অভাব, অর্থাৎ 
ধ্বংস নামক অভাব বাঁলয়াছেন। ভাষ্যকারের এঁ কথার দ্বার৷ জন্য অভাবই ধ্বংস, ইহাই 
ফাঁলতার্থ বুুবিতে হইবে । অৰ্থাৎ যে অভাব জন্মে, তাহারই নাম ধ্বংস, এবং যে 
অভাব জন্মে না, কিন্তু (বিনষ্ট হয়, তাহারই নাম প্রাগভাব, ইহাই ভাষাকারের কথার 
ফাঁলতার্থ বুঝতে হইবে । অলাক্ষত বস্ত্রগুলতে লক্ষণগুলি উৎপন্ন হয় নাই, উৎপাত্তর 
পূৰ্ব্বকাল পৰ্যন্ত এ সকল বস্ত্রে যে লক্ষণাভাব আছে, তাহ! প্রাগভাব। লক্ষণ উৎপন্ন 
না হইলে, তাহার ধ্বংস হইতে পারে না, সুতরাং অলাক্ষিত বস্তরগুলতে লক্ষণের ধ্বংস 
থাকিতে পারে না। কিন্তু সেই সকল বস্ত্রে লক্ষণের অভাব প্রত্যক্ষ সন্ধ, সুতরাং তখন 
তাহাতে লক্ষণের প্লাগভাব অবশ্য স্বীকাধ্য । লাক্ষিত বন্ধে এ লক্ষণগুলি বিদ্যমান থাকায়, 
সেখানেই উহাদিগের জ্ঞান হওয়ায়, অলাক্ষত বস্ত্ৰে উহাঁদগের অভাবজ্ঞান হইতে পারে। 
ফলকথা।, ধ্বংসের ন্যায় প্রাগভাবও স্থীকাধ্য, ভাষ্যকার ও উদ্দ্যোতকর এখানে "অভাবদ্বৈতং 
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খলু ভবাত"_-এই কথ বলিয়৷ অভাবপদাৰ্থকে যে দ্বিবধ বলিয়াছেন, তাহাতে ধ্বংস 
ও প্রাগভাব নামে অভাবপদার্থ দুই প্রকার মানু, ইহাই বুবিতে হইবে ন৷ ৷ তাৎপধা- 
টীকাকার এখানে বলিয়াছেন যে, যে পূৰ্ব্বপক্ষবাদী কেবল ধ্বংস নামক এক প্রকার 
অভাবই স্বীকার করিয়া, পূর্ব্বোন্তর্প পূর্ববপক্ষ বাঁলয়াছেন, তাহার নিকটে প্রাগভাব নামক 
দ্বিতীয় প্রকার অভাব সমর্থন করাতেই ভাষ্যকার ও উদ্দ্যোতকর “অভাবদ্বৈতং” এই কথ। 
বালয়াছেন। ৷ অর্থাৎ ধ্বংস ও প্রাগভাব, এই দুই প্রকার অভাব আঁসদ্ধ, কেবল ধবংসই 
সিদ্ধ, এইরূপ পূর্ববপক্ষের উত্তরেই প্রাগভাবের সমর্থন করায় “অভাবদ্বৈতং" এই কথা 
বল৷ হইয়াছে । অন্য প্রকার অভাবের নিষেধ এ কথার উদ্দেশ্য নহে। বন্ধুতঃ 
অন্যোন্যাভাব ও সংসর্গাভাব নামে প্রথমতঃ অভাব 'দ্বাবধ ! যাহাকে ভেদ বলা হয়, 
তাহার নাম অন্যোন্যাভাব, উহার কোন প্রকার ভেদ নাই ৷ সংসর্গাভাব ত্ৰিবিধ; 
(১) প্রাগভাব, (২) ধ্বংস, (৩) অত্যান্তাভ্ব ৷ নব্য নৈয়ায়কগণ অভাবপদার্থ সম্বন্ধে 
বিস্তৃত আলোচনা করিয়াছেন। কিন্তু অভাবপদার্থের পূর্ব্বোন্ত প্রকারভেদ তাৎপর্যা- 
টীকাকার বাচস্পতি মিশ্রও লিখিয়াছেন । নব্য নৈয়াঁয়ক রঘুনাথ শিরোমাণ প্রাগভাব 
খণ্ডন কাঁরলেও মহর্ষি গোতমের এই সূত্রে প্রাগভাবের স্বীকার স্পষ্ট পাওয়া যায়। কণাদ- 
সুত্লেও অন্য প্রসঙ্গে অভাবপদার্থের স্বীকার স্পষ্ট পাওয়। যায় । মহর্ষি গোতম এখানে 
অভাবপদার্থের সমর্থন করায়, পূৰ্ব্বোন্ত "নাভাবপ্রামাণাং" ইত্যাদি সৃত্োন্ত মূল পূৰ্ব্বপক্ষ 
নিরপ্ত হইয়াছে ॥ ১১ ॥ 


প্রমাণচতুষ্টৰ-পরীক্ষা-প্রকরণ সমাপ্ত ॥১ ৷ 


—— 0—— 


ভা্য। “আপ্তোপদেশঃ শব্দ” ইতি প্রমাণভাবে বিশেষণং ক্রবতা 
নানাপ্রকারঃ শব্দ ইতি জ্ঞাপ্যতে, তস্মিন্‌ সামান্নোন বিচারঃ--কিং 
নিত্যোইথানিত্য ইতি। বিমশশহেত্নুযোগে চ বিপ্ৰতিপত্তেঃ সংশয়: | 
আকাশগুণঃ শব্দে বিভুনিত্যোইভিব্যক্তিধৰ্ম্মক ইতোকে ৷ গন্ধাদিসহ- 
বৃত্তিদ্ৰ'ব্যেযু সন্গিবিষ্টো গন্ধাদিবদবস্থিতোইভিবাযক্তিধৰ্ম্মক ইতাপরে। 
আকাশগুণঃ শব্দ উৎপত্তিনিরোধধৰ্ম্মকে| বুদ্ধিবদিত্যপরে ৷ মহাভূত- 
সংক্ষোভজঃ শবোইনাশ্রিত উৎপত্তিধৰ্ম্মকে! নিরোধধর্শ্মক ইত্যন্যে । 
অতঃ সংশয়ঃ কিমত্র তত্বমিতি। 

অনুবাদ। “আপ্তোপদেশঃ শব্দ৷” এই সূত্ৰে প্রমাণভাবে অর্থাৎ শব্দের 
প্রামাণ্যে বিশেষণ বলিয়৷ (মহষি ) শব্দ নানাপ্রকার, ইহা জ্ঞাপন করিতেছেন । 


তাহাতে সামান্যতঃ শব্দ কি নিত্য, অথবা আনত্য, ইহার বিচার অর্থাৎ পরীক্ষা 
( করিতেছেন )। সংশয়ের হেতুর অনুযোগ (প্রশ্ন) হুইলে--বিপ্রাতপত্তি- 
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প্রযুক্ত সংশয় ( ইহা বুঝিতে হইবে ) অর্থাৎ শব্দ নিত্য, কি অনিত্য, এইরূপ 
সংশয়ের হেতু কি ? এইরূপ প্রশ্ন হইলে, বপ্রাতপাত্তপ্রযুক্ত এরূপ সংশয় জন্মে 
ইহাই তাহার উত্তর বুঝিতে হইবে । 

[ শব্দবিষয়ে এরূপ সংশয়-প্রয়োজক বিপ্রাতিপাস্ত প্রদর্শন কারতেছেন ] 

(১) শব্দ আকাশের গুণ, বিভু (সর্বব্যাপী ), নিত্য ( উৎপাত্-বিনাশ 
শূন্য ), আভিব্যন্তধর্মাক অর্থাৎ ব্যঞ্জক উপস্থিত হইলে শব্দের অভিব্যক্তি হয়, 
শব্দ উৎপত্তিধর্মাক নহে, ইহা এক সম্প্রদায় ( বৃদ্ধমীমাংসক-সন্প্রদায় ) বলেন । 
(২) গন্ধাঁদর সহবৃত্ত হইয়া অর্থাৎ শব্দ, গঞ্জ প্রভৃতি গুণের সহিত মিলিত 
হইয়া, দ্ৰব্যে ( পাঁথব্যা দ্রব্যে ) সান্নাবষ্ঠ, গন্ধাদর ন্যায় অবান্থত থাকিয়। 
আভব্যন্তধর্মক, ইহ! অপর সম্প্রদায় (সাংখ্য-সন্প্রদার় ) বলেন ৷ (৩) শব্দ 
আকাশের গুণ, জ্ঞানের ন্যায় উৎপাত্ত-নিরোধধর্মাক, অর্থাৎ উৎপাত্ত-বিনাশশালী, 
ইহা অপর সম্প্রদায় ( বৈশোষক-সম্প্রদায় ) বলেন ৷ (৪) শব্দ মহাভূতের 
সংক্ষোভ-জনা, অনাশ্রত ( নিরাধার ) উৎপত্তিধর্মক, নিরোধধর্মক, অর্থাৎ 
উৎপাত্ত-বিনাশশালী, ইহা অন্য সম্প্রদায় ( বৌদ্ধ-সম্প্রদায় ) বলেন । অতএব 
ইহার মধ্যে ( নিত্যত্ব ও আনত্যত্বের মধ্যে ) তত্ব কি? অর্থাৎ শব্দ নিত্য, কি 
অনিত্য ? এইরূপ সংশয় হয়। 

টিপ্পনী। মহা এই অধ্যায়ের প্রথমাহনকে শব্দের প্রামাণ্য পরীক্ষা কাঁরয়া, 
'দ্বতীয়াহৃকের প্রারন্তে প্রমাণা বভাগের পরীক্ষা কাঁরয়াছেন । কন্তু শব্দ-পরাক্ষা সমাপ্ত 
ন! হওয়ায়, উহ! সমাপ্ত কারতেই, এখন শব্দের আনত্যত্ব পরীক্ষ। কারবেন ৷ পরস্তু 
প্রথমাহৃনকের শেষে মহর্ষি আপ্তব্যান্ত অর্থাৎ বেদকর্তী আপ্তব্যান্তর প্রামাণ্যবশতঃই 
বেদের প্রামাণ্য বলিয়াছেন। কিন্তু যদি শব্দ নিত্য পদার্থ ই হয়, তাহ। হইলে বেদরূপ 
শকরাশর কেহ কওঁ৷ থাকতে পারেন না, তাহার প্রামাণ্যে বেদের প্রামাণ্য বলা 
যায় না, সুতরাং শব্দের নিত্যত্ব মত খণ্ডন কাঁরয়া, আনত্যত্ব মতের সংস্থাপনপূৰ্ব্বক 
বেদের কর্। আছেন, বেদ অপৌবুষে, নিত্য, ইহা হইতেই পারে না ইহা। সমর্থন 
করাও মহর্ষির কর্তব্য হইয়াছিল । তাই মহর্ষি বিশেষ 'বিচারপূর্ধক শব্দের নিত্যত্বপক্ষ 
খণ্ডন কাঁরয়া, আনত্যত্বপক্ষের সমর্থন করিয়াছেন । ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, মহর্ষি 
“আপ্তোপদেশঃ শব্দঃ" (১1৭ সূত্র )-এই সৃৱে আপ্ত ব্যান্তর উপদেশকে প্রমাণ শব্দ 
বাঁলয়াছেন। উপদেশ অর্থাৎ বাক্য মান্পকেই প্রমাণ শব্দ বলেন নাই। আপ্তবাক্য 
হইলেই সেই শব্দের প্রমাগাভাব অর্থাৎ প্ৰামাণ্য আছে। আণ্তবাক্যত্বৰূপ বিশেষণ না 
থাকিলে শব্দের প্রমাণভাব ( প্রমাণত্ব থাকে না ৷ মহৰ্ষি শব্দের প্রামাণ্যে এ বিশেষণ 
বালয়। শব্দ যে নানাপ্রকার, ইহা জানাইয়াছেন। কারণ, শব্দমান্তই আপ্তবাক্য হইলে 
মহৰ্ষি কাথত এ বিশেষণ সার্থক হয় ন৷ ৷ এবং শব্দমায়ই যাদি এক প্রকারই হয়, 
তাহা হইলেও শব্দের ভেদ না থাকায় পৃ্ধোন্ত বিশেষণ সার্থক হয় ন৷ ৷ সুতরাং 
শব্দ যে নানাপ্রকার, ইহ পৃথ্ধোন্ত সূত্রে মহার্যকাথত বিশে ষণের দ্বারাই সুচিত হইয়াছে । 


৩৯৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ৷০ 


শব্দ বিষয়ে বহু বিশেষ বিচার থাকিলেও সামান্যতঃ শব্দ নিত্য, কি অনিত্য, ইহাই 
প্রথমতঃ মহা বিচার কারয়াছেন। বিচার” শব্দের দ্বারা এখানে পরীক্ষ৷ বুবিতে 
হইবে। সংশয় ব্যতীত পরীক্ষা হয় না, শব্দ নিত্য, কি অনিত্য, এইরূপ সংশয়ের 
হেতু কি? এইরূপ প্রশ্ন হইলে বিপ্রাতপাত্তই এরূপ সংশয়ের হেতু, ইহাই উত্তর 
বাঝতে হইবে ৷ তাই ভাষ্যকার এখানে বালয়াছেন, শীবমশহেত্বনুষোগে চ বিপ্রতিপত্তেঃ 
সংশয়ঃ" ৷ ভাষ্যকারের এই সন্দর্ভকে কেহ কেহ সৃতরূপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন। কোন 
কোন মুদ্রিত পুস্তকেও এ সন্দ্ভ সূররূপেই উল্লিখত হইয়াছে । বস্তুতঃ এ সন্দর্ভ 
যে সূত্র, এ বিষয়ে কোন প্রমাণ নাই। ন্যায়সূচী-নিবন্ধেও উহ। সৃত্মধ্যে উল্লিখিত 
হয় নাই । ভাষ্যকারই যে এঁ সন্দর্ভের দ্বারা বিপ্রাতপান্তকে পৃথ্বোস্তর্ূপ সংশয়ের 
হেতু বাঁলয়াছেন, ইহা তাৎপধ্যটীকাকারের কথার দ্বারাও বুঝা যায় । "বিমশ” শব্দের 
অর্থ সংশয় । “অনুযোগ” শব্দের অর্থ প্রশ্ন । শব্দ নিত্য. কি অনিত্য এইরূপ 
সংশয়ের হেতু কি? মহর্ষি প্রথম অধ্যায়ে সংশয়ের যে পঞ্াবধ হেতু বলিয়াছেন, 
তন্মধ্যে কোন্‌ হেতুবশতঃ এরূপ সংশয় হয়? এইরূপ প্রশ্ন হইলে তদৃত্তরে বুঝতে 
হইবে-_শাবপ্রাতপত্তেঃ সংশয়ঃ” । 

কোন সম্প্ৰদায় শব্দকে নিত্য বলিয়াছেন, কোন সম্প্রদায় শব্দকে আঁনত্য 
বালয়াছেন সুতরাং শব্দে নিত্যত্বপ্রাতপাদক বাক্য ও আনত্যত্বপ্রাতপাদক বাক্যৰূপ 
বিপ্রাতপত্তিবাক্য থাকায় তংপ্রযুন্ত শব্দ কি নিত্য, অথবা আনিত্য ? এইরূপ সংশয় 
জন্মে । ভাষ্যকার এ বপ্রাতপাত্ত-বাক্য প্রদর্শন কারতে এখানে চারি সম্প্রদায়ের 
চারটি বাক্যের উল্লেখ কাঁরয়াছেন। প্রথমে বৃদ্ধ-মীমাংসক-সম্প্রদায়ের বাক্যের উল্লেখ 
কারয়৷, তাহাদগের মত প্রকাশ কাঁরয়াছেন যে, শব্দ আকাশের গুণ, সর্বব্যাপী, 
নিত্য; শব্দ উৎপন্ন হয় ন৷,--আঁভব্যঞ্জক উপাস্থিত হইলে, নিত্য শব্দের আভিব্যান্ত 
হয়। তাংপধ/ঠীকাকার বৃদ্ধ-মীমাংসক-সম্প্রদায়ের মত বলিয়। এই মত ব্যাথ্যায় 
বালয়াছেন যে, আভঘাতপ্রোরত বায়ু শ্ৰবৰ্ণোন্দ্ৰয়ে সমবেত নিত্য শব্দকে আভবান্ত 
করে। উদ্দ্যোতকর এই মতের সমর্থনে অনুমান বালয়াছেন যে, শব্দ নিত্য, যেহেতু 
শব্দের আধার 1বনষ্ণ হয় না, এবং শব্দ একগান্ দ্রব্যে সমবেত ও আকাশের গুণ, 
যেমন আকাশের মহত্ত্ব’ । এই মতে ?নত্য শব্দের আঁভব্যঞজক সংষে।গ, বিভাগ ও 
নাদ। উদ্দ্যোতকরের এই কথায় তাংপধ্যটাকাকার বালয়াছেন যে, ভেরী ও দণ্ডের 
সংযোগপ্রোরিত বায়ু শ্রবণোন্দ্রয় প্রাপ্ত হইয়৷ শব্দের ব্যঞ্জক হয়। এবং বংশের 
দলদ্বয়ের (বভাগ-প্রোরত বায়ু শব্দের ব্যঞ্জক হয়। সংযোগ ও 1বভাগ পরম্পরায় 
শব্দের বাঞ্জক হয়, নাদ সাক্ষাৎ সম্বন্ধে শব্দের ব্যঞ্জঞক হয়। ভাষ্যকার পরে সাংখ্য- 
সম্প্রদায়ের বাক্য উল্লেখ করিয়া, তাহাদিগের মত প্রকাশ কারয়াছেন যে, গন্ধ প্রভীতির 
আধার পৃাথব্যাদ দ্রব্যে শব্দ থাকে, এবং শব্দ গন্ধাদির ন্যায় পূৰ্ব হইতে অবাশ্থিত 


১। একে তাবদ্ক্রবতে নিতাঃ শব্দ ইতি অবিনগ্ঘদাধাটরকক্রব্যাকা শগুপ্থাৎ যদধিনশ্তদাধ!- 
ইৈকরব্যমাকাশগুণশ্চ তন্নিত্যং দৃষ্টং, যথাকাশমহস্বং, তথা শব্ণস্তত্মান্নিতা ইতি। সোহয়ং নিতা; 
সন্নতিবক্তিধর্মা, তন্গা ভিবাঞজকা: সংযোগবিভাগনাদা! ইতি ।--স্তায়বাৰ্ত্তিক । 


১২ সৃ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৯৭ 


থাকিয়াই আভব্যন্ত হয়। অর্থাৎ গন্ধাদির সাহত পৃথিব্যার্দ দ্রব্যে সাম্ৰাবহ্ট শব্দ 
গন্ধাদর ন্যায়ই আভব্যন্ত হয়। উদ্দ্যোতকর এই মত ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, 
ভূতাবশেষের আঁভথাত শব্দকে আভবান্ত করে। তাৎপধ্যঢীকাকার এঁ ভূতবিশেষের 
আঁভধঘাতের ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন, ভেরী-দণ্ডের আঁভঘাত। অবশ্য এরূপ অন্যান্য 
আভবাতও শব্দের বাঞ্জক বুঝতে হইবে। তাংপধ্যটীকাকার সাংখ্যমতের ব্যাখ্যায় 
এখানে বলিয়াছেন যে, পণ্ডতন্মান্ত হইতে উৎপন্ন যে ভূতসূক্ষ্মসমাষ্ট, তজ্জনিত যে 
পৃথিবী প্রভাত বিকার, তাহাতে গন্ধ প্রভৃতির ন্যায় শব্দও অবাচ্ছত থাকে । শ্রবপেন্দ্রিয় 
অহচ্ফার হইতে উৎপন্ন বালয়৷ উহ! ব্যাপক, উহা শব্দের আধারেও থাকে, শব্দ 
এ শ্রবণেন্দ্রিয়কে বিকৃত করিয়। অবাদ্থত হইয়াই উপলব্ধ হয়। ফলকথা, সাংখা-মতে 
বৈশোষকমতের ন্যায় শব্দ উৎপন্ন হইয়া তৃতীয় ক্ষণে বিনষ্ট হইয়া যায় না। উহা 
গন্ধাঁদর সাহত 'মালত হইয়৷ গন্ধাঁদর ন্যায়ই আঁভবান্ত হয়। বৈশোষক মতে শব্দ 
আকাশে উৎপন্ন হইয়। আকাশেই বিনষ্ট হয়। বাঁচি-তরঙ্গের ন্যায় এক শব্দ হইতে 
শব্দাস্তর উৎপন্ন হয়, সেই শব্দ হইতে অপর শব্দ উৎপন্ন হয় : এইরূপে শ্রোতার 
শ্রবণদেশে উৎপন্ন শব্দই শ্রোতা শ্রবণ করে। মূলকথা, বৈশোষক মতে শব্দ উৎপত্তি- 
বিনাশশালী, সুতরাং আঁনত্য। বৌদ্ধ-সম্প্রদায়ের মতে বন্তুমান্তই ক্ষাণক, অর্থাৎ 
প্রথম ক্ষণে উৎপন্ন হইয়। দ্বিতীয় ক্ষণেই বিনষ্ট হয়। সুতরাং শব্দও এরূপ 
উৎপান্তাবনাশশাল বাঁলয়া আনতা। তাহাঁদগের মতে মহাভূতের: সংক্ষোভ 
অর্থাৎ [বিকার-বশেষ হইলে শব্দ উৎপন্ন হয় । ভাষ্যকারোন্ত চারটি মতের মধ্যে 
প্রথমোন্ত দুই মতে শব্দ আঁভব্যন্তিধর্মক, শেষোন্ত দুই মতে শব্দ উৎপাঁতধর্মক । 
ভাষাকার শব্দের নিত্ত্ব ও আনত্যত্ব-মত-প্রাতিপাদক 'বপ্রাতপাত্তবাকা প্রদর্শন করিয়া, 
শেষে তাহার প্রতিপাদ্য বালয়াছেন ষে--অতএব অর্থাৎ এই সকল ববিপ্রাতপাত্তবাক্য- 
প্রযুদ্ধ শব্দের নিতাত্বই তত্ব অথবা আনত্যত্বই তত্ত্ব? অর্থাৎ শব্দ নিত্য, ক আনিত্য ? 
_এইর্‌প সংশয় জন্মে । মহৰি গোতম বিশেষ বিচারপূষ্বক শব্দের অনিত্যত্ব 
পরীক্ষা কাঁরয়াছেন, কিন্তু সংশয় ব্যতীত পরীক্ষ। হয় না, সংশয় পরীক্ষার অঙ্গ, 
এ জন্য ভাষ্যকার এখানে প্রথমে সেই সংশয় প্রদর্শন ও তাহার কারণ প্রদর্শন 
কারয়াছেন। ভাষাকারোন্ত 'বপ্রাতপা ব্িবাক্য-প্রযুস্ত মধ্যস্থগণের সংশয় হয়- শব্দ কি 
নিত্য? অথবা অনিত্য ? ' 


১। কুল পঞ্চভুতই অনেক স্থানে মহাতূত নামে কথিত হইলেও পৃথিবী এবং আকাশও কোন 
কোন স্থলে মহা ষটুত নামে কথিত হইয়াছে । তাৎপর্যাটাকাকার এক স্থানে (২ অঃ--১ আঃ, 
৩৭ সূত্রের টাকায় ) মহীভূতের সংক্ষো তকে বৃষ্টির মূল কারণ বলিয়া, সেখানে পৃথিবীর সংক্ষোভকেই 
ষহাতূতসংক্ষোত বলিয়াছেন, বুঝা ধায়। মহাতৃতের সংক্ষোভ জন্তু শব্দ জন্মে--ইহা বৌদ্ধমত বলিয়া 
তাৎপর্যটীকাকার লিখিয়াছেন, কিন্তু কোন ব্যাখা করেন নাই। সর্ক্দর্শন-সংগ্রহে মাধবাচার্য্য 
বৌদ্ধমত বাখ্ার আকাশকেই শব্দের কারণ বলিয়াছেন । শারীরকভাস্কে আচাৰ্য্য শঙ্কৱ বৌদ্ধমতে 
আকাশও যে অসৎ নহে--ইহা শেষে বোৌদ্ধগ্রন্থের দ্বারাও সমর্থন করিয়াছেন। আকাশরূপ 
মহাতৃতের সংক্ষোত জন্তু শঙ্গ জন্মে, ইহাও এখানে ব্যাখা! কর! হায়। ভাঙ্ককায় প্রাচীন বৌদ্ধ- 
মতেরই উল্লেখ করিয়াছেন, বুঝা বায় । 


৩১৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২অ৷০ 


ভাষ্য। অনিত্যঃ শব্দ ইত্যুত্তরং। কথং 1 

অনুবাদ । শব্দ আনত্য, ইহ! উত্তর অর্থাৎ শব্দের আনত্যত্বই উত্তরপক্ষ 
বা সিদ্ধান্ত । (প্রশ্ন ) কি প্রকারে? অর্থাৎ শব্দ যে অনিত্য, ইহ! কিরূপে 
বুঝিব ? 


সুত্র। আদিমত্বাদৈন্দ্ৰিয়কত্বাৎ কৃতকবছু- 
পচারাচ্চ ॥১৩॥১৪২। 


অনুবাদ । ( উত্তর ) উৎপাতন্তমত্বহেতৃক, ইন্দ্ৰিয়গ্ৰাহ্যত্বহেতৃক এবং কৃতক 
অর্থাৎ কাৰ্য্য ব অনিত্য সুখদুঃখাঁদির ন্যায় ব্যবহারহেতুক [ শব্দ অনিত্য ]। 

ভাষ্য । আদিধোনিঃ কারণং, আদীয়তেইস্মাদিতি। কারণবন্ণ- 
নিত্যং [ৃষ্টং । সংযোগবিভাগজশ্চ শব্দঃ কারণবত্বাদনিত্য ইতি। কা 
পুনরিয়মর্থদেশনা ? কারণবত্বাদিতি উৎপত্তিধর্শ্মকত্বাৎ, অনিত্যঃ শব্দ 
ইতি ভূত্বা ন ভবতি, বিনাশধন্মক ইতি। 

সাংশয়িকমেতত, কিমুৎপত্তিকারণং সংষোগবিভাগোৌ শবস্ত, 
আহোম্বিদভিব্যক্তিকারণমিত্যত আহ--"এজিয়কত্বাং", ইন্দ্ৰিয় 
প্রত্যাসত্তিগ্রাহা এন্ৰিয়কঃ। | 

কিময়ং ব্যঞ্জকেন সমানদেশোহভিব্যজ্যতে রপাদিবৎ ? অথ 
সংযোগজ।ৎ শব্দাৎ শব্দসম্তানে সতি শ্রোত্রপ্রত্যাসম্েো গৃহত ইতি । 
সংযোগনিৰ্বত্তো শক্দগ্ৰহণার্ন ব্যঞ্জকেন সমানদেশস্ত গ্রহণৎ। 
দারুত্রশ্চনে দা রু-পরশু-সংযোগনিবৃত্তো দূরস্থেন শব্দে! গৃহতে, ন চ 
ব্যঞ্জকাভাবে ব্যঙ্গ্যগুহণং ভবতি, তস্মার ব্যঞ্জকঃ সংযোগঃ। উৎপাদকে 
তু সংযোগ সংযোগজাত শব্দাং শব্দনস্তানে সতি শ্ৰোত্ৰপ্রত্যাসম্নস্ত 
গ্রহণমিতি যুক্তং সংযোগনিবৃত্তৌ শব্ন্ত গ্রহণমিতি। 

ইতশ্চ শব্দ উৎপদ্যতে নাভিব্যজ্যতে। “কিতকবছুপচারাং” । তীব্রং 
মন্দমিতি কৃতকমুপচধ্যতে, তীব্রং সুখং মন্দং সুখং, তীব্রং হঃখং মন্দং 
ছুঃংখমিতি। উপচর্য্যতে চ তীব্রঃ শব্দো মন্দ; শব্দ ইতি। 


১৩ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৩৯৯ 


অনুবাদ। “আদি” বালিতে যোনি, কারণ, ইহ৷ হইতে গৃহীত হয়, 
€ অৰ্থাৎ যাহা হইতে কাধ্যের আদান বা প্রাপ্তি হয়--এই অর্থে সূৱে “আদি” 
শব্দের দ্বারা কারণ বুঝিতে হইবে ) কারণাবশিষ্$ বস্তু আনত্য দেখা যায়। 
সংযোগ-জন্য ও বিভাগ-জন্য শব্দ কারণবত্ুহেতৃক অনিত্য । (প্রশ্ন) এই 
অর্থব্যাখ্য। কি ?- অর্থাৎ “কারণবত্তাৎ”-_ এই হেতুবাকোর এবং “আঁনত্য শব্দঃ” 
এই প্রতিজ্ঞাবাক্যের অর্থব্যাখ্যা কি? ( উত্তর ) কারণবতৃহেতুক-এই কথার 
দ্বারা ( বুঝতে হইবে ) উৎ পান্তধর্মকত্বহেতুক । “শব্দ আনত” এই কথার 
দ্বারা ( বুঝিতে হইবে ) উৎপন্ন হইয়া থাকে না-বিনাশধর্মক [ অর্থাৎ শব্দ 
উৎপন্ন হইয়৷ বিনষ্ট হয়, উৎপন্ন শব্দের বনাশিত্বই শব্দের অনিত্যতা ৷ শব্দ 
উৎপন্ন হইয়। বিনষ্ট হয় ইহাই শব্দ অনিত্য, এই প্রাতিজ্ঞা-বাক্যের অর্থ ]। 
ইহ৷ সন্দিদ্ধ, সংযোগ ও বিভাগ কি শব্দের উৎপত্তির কারণ ? অথবা 
আঁভব্যান্তর কারণ ? এ জন্য ( মহুষি ) বাঁলয়াছেন, “এন্দ্রিয়কত্বাৎ” ইন্দ্রিয়ের 
সাহত সন্নিকর্ষের দ্বারা গ্রাহা “এরীন্দ্রয়ক”, [ অর্থাৎ যে পদার্থ ইন্দ্রিয়-সন্নিকর্ষ 
হইলে গৃহীত ( প্রত্যক্ষ ) হয়, তাহাকে এন্ডিয়ক বলে । শব্দ যখন এঁল্দিয়ক 
পদাৰ্থ, তখন তাহ। উৎপন্নই হয়, তাহা উৎপত্তিধৰ্মক, অভিব্যান্তধর্মক নহে ] ৷ 
(প্রশ্ন ) এই শব্দ ক বুপাদির ন্যায় ব্যঞ্জকের সাহত সমানদেশস্থ হুইয়৷ 
আভবান্ত হয় 2 অথব৷ সংযোগজাত শব্দ হইতে শব্দের প্রবাহ হওয়ায় অর্থাৎ 
বীচি-তরঙ্গের ন্যায় প্রথম শব্দ হইতে দ্বিতীয় শব্দ, দ্বিতীয় শব্দ হইতে তৃতীয় 
শব্দ_এইরূপে বহু শব্দ উৎপন্ন হওয়ায়, শ্ৰবণেজ্দ্ৰিয়ের সহিত সন্নিকৃষ্ট ( শব্দ ) 
গৃহীত হয় ? ( উত্তর ) সংযোগের নিবৃত্ত হইলে শব্দের প্রত্যক্ষ হয়, এ জন্য 
ব্যঞ্জকের (বাঞ্জক বালয়৷ স্বীকৃত সংযোগের ) সাঁহত সমানদেশস্থ শব্দের প্রত্যক্ষ 
হয় ন৷ ৷ 1বশদাৰ্থ এই যে, কাষ্ঠ ছেদনকালে কাষ্ঠ ও কুঠারের সংযোগ বৃত্তি 
হইলে দূরস্থ ব্যান্ত কর্তৃক শব্দ গৃহীত ( শ্রুত ) হয় । যেহেতু ব্যঞ্জক না থাকলে 
বাঙ্গের জ্ঞান হয় না, অতএব সংযোগ বাঞ্জক নহে । সংযোগ উৎপাদক হইলে 
কিন্তু-অৰ্থাৎ কাষ্ঠ-কুঠারাঁদর সংযোগকে শব্দের বাঞ্জক না বলিয়া, শব্দের 
উৎপাদক বাঁললে, সংযোগজাত শব্দ হইতে শব্দের প্রবাহ হওয়ায় শ্রবণেন্দিয়ের 
সাঁহত সাম্নকৃষ্ঠ শব্দের প্রত্যক্ষ হয়, এ জন্য সংযোগনিবৃত্তি হইলে শব্দের 
প্রত্যক্ষ যুক্ত । [ অর্থাৎ, সংযোগকে শব্দের বাঞ্জক বলিলে শব্দের প্রত্যক্ষর্প 
আঁভব্যন্তকালে এ সংযোগের সত্তা আবশ্যক হয়। কিন্তু সংযোগ শব্দের 
উৎপাদক হইলে, এ সংযোগ বিনষ্ট হইলেও শব্দের প্রত্যক্ষ হইতে পারে । ] 
কার্য পদার্থের ন্যায় ব্যবহার, এই হেতুবশ্বতঃও শব্দ উৎপন্ন হয়, অভিবন্ক 
হয় ন৷ কৃতক অর্থাৎ কাৰ্য্য বা উৎপন্ন পদার্থ তীব্র, মন্দ, এইবুপে ব্যবহৃত 
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হয়। ( যেমন ) তীর সুখ, মন্দ সুখ, তাঁৱ দুঃখ, মন্দ দুঃখ | ( শব্দও ) তীব্র 
শব্দ, মন্দ শব্দ, এইরূপে ব্যবহৃত হয়। 


টিপ্পনী। শব্দ নিত্য, "কি অনিত্য? এইরূপ সংশয়ে শব্দের আনতাত্বপক্ষই 
মহর্য গোতমের সিদ্ধান্ত । মীমাংসক-সম্প্রদায় শব্দের নিত্যত্বপক্ষই সমর্থন কাঁরয়াছেন । 
মহর্ষি গোতমের সিদ্ধান্তে উহ! পূৰ্থপক্ষ ৷ মহর্ষি গোতম এ পূৰ্ব্বপক্ষের নিরাস কারয়া 
নিজ সিদ্ধান্তের সংস্থাপন কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকার “আনত্যঃ শব্দ ইতুন্তরং* এই 
সন্দর্ভের দ্বারা মহর্য গোতমের উত্তর বা সিদ্ধান্ত-প্রকাশ-পূৰ্বক “কথং” এই বাক্যের 
বার প্রশ্ন প্রকাশ করিয়া, তদুত্তরে মহ্ষি-সৃত্রের অবতারণ৷ কারিয়াছেন। মহর্ষি * ব্দর 
আঁনত্যত্বসাধনে হেতুবাক্য বাঁলয়াছেন,_"আঁদমন্ত্াং" । মহা শব্দ অনিত্য_ এইবৃপে 
সাধ্যানর্দেশ ন। কাঁরলেও তাহার কাঁথত হেতুবাক্যের দ্বারা এবং পরবর্তী অন্যান্য 
সৃত্ৰের দ্বারা শব্দে অনিত্যত্বই যে তাহার সাধ্য, ইহা বুঝা বায়। পরে ইহ ব্যস্ত হইবে। 
সূত্রে "আদমত্ত্রাং* এই বাক্যে "আদি" শব্দের অর্থ কারণ । তাই ভাষ্যকার প্রথমে 
"“আঁদর্যোনিঃ এই কথার দ্বারা "আদি" শব্দের অর্থ “যোন"-_ইহ। বাঁলয়া, আবার 
“কারণং" বলিয়া এ “যোনি” শব্দের অর্থ ব্যাখ্যা করিয়াছেন। অর্থাৎ “আদি” শব্দের 
দ্বারা এখানে “যোনি” বুঝতে হইবে । “যোনি” শব্দের অর্থ এখানে কারণ ৷ “আদি” 
শব্দের দ্বারা কারণ অর্থ কিরুপে বুঝা যায়, ইহা। বুঝাইতে ভাষ্যকার শেষে ইহাও 
বালয়াছেন যে, *ইহ। হইতে গৃহীত হয়"_ এইরূপ ব্যুংপত্তি অনুসারে "আদি" শব্দের 
দ্বার৷ কারণ অর্থ বুঝা যায়। আঙ্ংপূর্ববক দা-ধাতু হইতে “আদ” শব্দ সিদ্ধ হয়। 
আঙুপূর্ববক দা-ধাতুর দ্বারা আদান, অর্থাৎ গ্রহণ অর্থ বুঝা বায়। কারণ হইতে 
কাধ্যকে গ্রহণ কর! ব৷ প্রাপ্ত হওয়া যায়, এই তাৎপর্ষে। ভাষ্যকার “আদি” শব্দের 
এরূপ ব্যুৎপত্তি নির্দেশপূর্বক “আদ” শব্দের কারণ অর্থ সমর্থন করিতে পারেন । 
পরস্তু কাধ্য ও কারণের মধ্যে, কারণ আদি; কাধ্য শেষ ৷ সুতরাং কারণ অর্থে “আদি” 
শব্দ প্রযুক্ত হইতে পারে। প্রাচীনগণ কারণ অর্থে “পূৰ্ব্ব” শব্দ ও কাৰ্য্য অর্থে "শেষ" 
শব্দ প্রয়োগ করিয়াছেন, ইহ। আমরা পক্ষান্তরে “পূৃথ্ববং” ও “শেষবং" অনুমানের 
ব্যাখ্যায় পাইয়াছি; সুতরাং কারণ অর্থে পূৰ্ব" শব্দের ন্যায় “আদ” শব্দও প্রযুন্ত 
হইতে পারে । “আদ” শব্দের কারণ অর্থ বুঝলে সৃত্রোন্ত “আঁদমত” শব্দের দ্বারা 
বুঝা যায় কারণবস্ত্ব। যাহার আদি অর্থাৎ কারণ আছে, তাহ। আঁদমান্‌ অর্থাৎ 
কারণাবশিষ্ট । সংযোগ ও [বভাগরৃপ কারণের দ্বারা শব্দ জন্মে, সুতরাং শব্দ 
কারণ-বিশিষ্ট পদার্থ । শব্দ কারণাঁবশিষ্ট পদার্থ কেন? ইহা বুঝাইতে ভাষাকার 
“সংযোগাবভাগজম্চ শব্দঃ’’--এই কথ। বলিয়াছেন ৷ এ স্থলে “চ” শব্দের দ্বারা হেতু 
অর্থ প্রকটিত হইয়াছে । যেহেতু, শব্দ সংযোগ ও বিভাগর্প কারণজন্য, অতএব শব্দ 
কারাঁবাঁশষ্ট, কারণাঁবাশষ্ট বাঁলয়া শব্দ আনত্য । কারণাবাশিষ্ট পদার্থ মাত্রই অনিত্য 
দেখা যায় । যেমন, ঘট-পটাঁদি অনিত্য পদার্থ । ফলকথা, মহর্ষি-সৃত্রোন্ত “আদিমস্তবাং" 
এই হেতৃবাকোর ব্যাখ্যা “কারপবন্তাং” । “অনিতাঃ শব্দ”--ইহাই মহর্ষির আভিপ্রেত 
প্রাতজ্ঞাবাক্য। ভাষ্যকারোন্ত “কারণবদ নিত্যং দৃষ্যং’--এই বাক্যই মহর্ষর আভিপ্রেত 
উদাহরণবাক্য। পরার্থানুমানে পৃথ্ধোন্কর্প প্রাতিজ্ঞাদ পঞ্টাবয়বের প্রয়োগ করিয়া 
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শব্দের আনত্যত্ব সাধন করিতে হইবে । প্রথম অধ্যায়ে অবয়ব-প্রকরণে (৩৯ সূন্রভাষ্ে) 
ভাষ্যকার শব্দের আনত্যত্ব সাধনে পণ্ঠাবয়ব বাক্য প্রদর্শন করিয়াছেন । সেখানে 
“উৎপান্তধর্মকত্বাং” এইরূপ বাক্যকেই হেতুবাক্য বলিয়াছেন। বন্তুতঃ এখানেও 
ভাষ্যকারোস্ত "কারণবস্তবাং" এই হেতুবাক্যের ব্যাথ্যা “উৎপান্তধর্মকত্বাং" ৷ তাই ভাষাকার 
পরেই তাহার কাঁথত হেতৃবাক্যের উল্লেখ করিয়া তাহার এর্পই ব্যাথ্য৷ কাঁরয়াছেন। 
এবং “আনতাঃ শব্দঃ” এই প্রাতজ্ঞাবাক্যে “আনত্য”-শব্দের ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন “ভূত্ব৷ 
ন ভবাঁত” | অভাব অর্থ প্রকাশ কাঁরতে যেমন “নাস্ত” এই বাকা বলা হয় তদৃপ 
“ন ভবাঁত” এইরূপ বাকাও প্রাচীনগণ প্রয়োগ করিতেন । “আন্ত” বা “বিদ্যতে” 
এইরূপ অর্থে “‘ভূ”-ধাতু-নিষ্পন্ন “ভবাত'’ এইরূপ বাক্যেরও প্রয়োগ প্রাচীনগণ 
কারতেন ৷ ইহাও প্রথম অধ্যায়ে অবয়ব-প্রহরণে ভাষ্যকার ও উদ্দ্যোতকরের প্রয়োগের 
দ্বার৷ বুঝা যায় । মৃলকথা, "ন ভবাত” ইহার ব্যাখ্যা “নাস্ত” । তাহা হইলে “ভূত্ব। 
ন ভবাতি” এই কথার দ্বার! এখানে বুঝা বায়, উৎপন্ন হইয়া বিদ্যমান থাকে না। 
ভাষ্যকার এই অর্থই পাঁরম্ফুট করিয়া বালিতে, তাহার “ভূত্ব ন ভবাঁত*_এই 
পূৰ্ব্বকথারই ব্যাখ্যারূপে বলিয়াছেন, শীবনাশধর্মবকঃ”১ ৷ অর্থাৎ শব্দ অনিত্য, এই কথার 
দ্বার বুঝতে হইবে, শব্দ উৎপন্ন হইয়া বিদ্যমান থাকে না; শব্দ বিনাশধৰ্ম্মক । 
যাহার উৎপাত্তি হয়, তাহাকে বলে উৎপাত্তধর্মক। যাহার বিনাশ হয়, তাহাকে 
বলে বিনাশধম্মক ৷ শব্দ উৎপন্ন হইয়। বিদ্যমান থাকে না, এই কথার দ্বার! প্রকটিত 
হইয়াছে যে, শব্দ উৎপাঁত্তধর্মক ও ীবনাশধর্মক ৷ উৎপন্ন শব্দের অভাব বাঁলয়া এ 
অভাব যে ধ্বংস বা বিনাশ, ইহাও প্রকটিত হইয়াছে । ফলকথা, শব্দ আনত্য অর্থাং 
শব্দ উৎপন্ন হইয়। বিনষ্ট হয়, যেহেতু শব্দ উৎপাত্তধৰ্মক, ইহাই ভাষাকারের ব্যাখ্যাত 
ফাঁলতার্থ। ভাষ্যকার “কারণবস্তাং" এই হেতুবাক্য এবং শব্দ অনিত্য, এই প্রতিজ্ঞা৷- 
বাচ্যের পূর্যোস্তর্প অর্থদেশনা ( অর্থব্যাথ্যা। বলিয়াছেন । উৎপত্তিধর্মক হইলেও 
ধ্বংসর্প অভাবপদার্থে বিনাশিত্বর্প আনত্যত৷ না থাকায় ব্যভিচার হয়, ইহা পরে 
আলোচিত হইবে । 

মহর্ধ শব্দের আন্ত্যত্বসাধনে যে আঁদমত্ব, অৰ্থাৎ উৎপাত্তধর্মকত্বকে হেতু 
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১। ভাঙ্তকার প্রথম অধ্যায়ে ৩৬ সৃত্রভাক্তে অনিতাডা বাখ্যা করিতে বলিয়াছেন, “তচ্চ তৃত্বা 
ন ভবতি আয্মানং জহাতি শিরুধাত ইত্যশিতাং।” যেখানে “তাহ বিদ্যমান থাকিয়া, অর্থাৎ 
উৎপত্তির পূৰ্ব্বে যে কোনরূপে বিদ্যমান থাকিয়া উৎপন্ন হয় না", এইরপই “তচ্চ ভূত্বা ন ভবতি” 
এই অংশের অনুবাদ করা হইয়াছে । অস্ধাতু-নিষ্পন্ন “ভূত্বা” এই প্রয়োগের দ্বার এরূপ অর্থ 
বুঝাইতে পারে এবং “ভূত্বা ন ভবতি" এই কথার দ্বার নৈয়ায়িকসম্মত অসৎ কাধ্যবাদও সুচিত 
হইতে পারে। কিন্তু ভাঙ্তকারের অন্যান্য সন্দর্ডের পর্যালোচনার দ্বার! “তৃত্ব ন ভবতি” এই কথার 
ছার! উৎপন্ন হইয়া থাকে না, অর্থাৎ উৎপত্তির পরে বিনষ্ট হন্---এইরূপ অর্থ ই ভাষ্ককারের বিবক্ষিত 
বলিয়| বোধ হওয়ায় এখানে এরূপই অনুবাদ করা হইল। এইরূপ ব্যাখ্যায় প্ৰথম অধ্যায়ে পূর্ব্বোক্ত 
“জাজ্ানং জহাতি ও নিরুধাতে” এই বাক্য ভান্তকারের প্রথমোক্ত “ভুত্বা ন ভবতি” এই কথারই 
বিবরণ বুঝিতে হইবে । 

২৬ 


৪০২ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


বাঁলয়াছেন, উহ। শব্দে সিদ্ধ হওয়৷ আবশ্যক ৷ শব্দে উৎপাত্তিধৰ্মকত্ব প্রমাণ দ্বার। নিশ্চিত 
ন! হইলে, উহার দ্বারা শব্দে আনত্যত্ব সিদ্ধ হইতে পারে না ৷ মীমাংসক-সম্প্রদায় শব্দের 
উৎপত্তি স্বীকার করেন নাই। তাহাদিগের মতে সংযোগ ও বিভাগের দ্বার পূৰ্ব্বদ্ছিত 
নিত্য শব্দ আঁভব্যন্ত হয়, উৎপন্ন হয় না। তাহ! হইলে বিপ্রীতিপত্তিশতঃ সংযোগ 
ও বিভাগ শব্দের উৎপাদক অথব৷ আভব্যঞ্জক, ইহ। সন্দিপ্ধ হওয়ায় শব্দে উৎপত্তি- 
ধর্মাকত্ব সান্দিদ্ধ সান্দন্ধ পদার্থ সাধ্যসাধক না হওয়ায়, তাহা হেতুই হয় না। 
এই জন্যই মহার্য আবার বাঁলয়াছেন, “এন্দ্রয়কত্বাং” এবং “কৃতকবদুপচারাং” । বৃন্তকার 
বিশ্বনাথ প্রভাতি নব্যগণ মহার্যসূত্রোন্ত হেতুত্রয়কেই শব্দের অনিত্যসাধকরূপে ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন; এবং সরলভাবে তাহাই মহর্ষির আভপ্রেত বুঝা যায়। কিন্তু ভাষ্যকার 
মহর্ষির দ্বিতীয় ও তৃতীয় হেতুকে তাহার প্রথম হেতুর অর্থাৎ উৎপাত্তিধৰ্মকত্বেরই 
সমর্থকরূপে ব্যাখ্যা করিয়াছেন ভাষ্যকারের কথা৷ এই যে, যাহ। ইন্ড্রিয়ের সন্নিকৰ্ষ 
হইলে বুঝা যায়, তাহাকে বলে “ধরীন্দ্রয়ক' ৷ শব্দ যখন এঁন্দ্রয়ক পদার্থ, তখন তাহ। 
আভব্যান্তধর্মক হইতে পারে না, তাহা উৎপাত্তধর্মক ৷ উদ্দ্যোতকর ইহার যান্ত 
বাঁলয়াহেন যে, শব্দকে আঁভব্যন্ত পদার্থ বাললে তাহার সাহত শ্রবণোন্দ্রিয়ের সাম্রকধ 
হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, শ্রবণোন্দ্রয় অমূর্ত পদার্থ ; সুতরাং তাহা শব্দস্থানে গমন 
কারতে পারে না । শব্দের উৎপাত স্বীকার কাঁরলে বাঁচিতরঙ্গের ন্যায় শব্দ হইতে 
শব্দাস্তরের উৎপাত্তক্মে শ্রোতার শ্রবণদেশে উৎপন্ন শব্দের সাঁহত শ্রবণোন্দ্িয়ের সাম্নকষ 
হইতে পারায় এ শব্দের প্রত্যক্ষ হইতে পারে। সুতরাং শব্দ ইন্দ্ৰয়গ্ৰাহা পদার্থ বালয়৷, 
অর্থাং শ্রবণোন্দিয়ের দ্বার। শব্দের প্রত্যক্ষ হয় বাঁলয়া, শব্দ আভিব্যান্তধর্মক নহে- শব্দের 
উৎপাত হয়, ইহাই স্বীকাধ্য। এবং সুখ দুঃখ প্রভীত অনিত্য পদার্থে যেমন তাঁৱত৷ ও 
মন্দতার ব্যবহার হয়, শব্দেও এঁরৃপ ব্যবহার হইয়া থাকে । অর্থাৎ, যেমন সুখ ও দুঃখে 
তীব্রতা ও মন্দতার বোধ হয়, তদৃপ শব্দেও তাঁৱত৷ ও মন্দতার বোধ হওয়ায় বুঝ যায় 
সুখ দুঃখের ন্যায় শবেও তীব্রতা ও মন্দতারূপ ধর্ম থাকে । শব্দের উৎপত্তি স্বীকার ন৷ 
কারনে, তাহ নানাজাতীয় হইতে ন। পারায়, শব্দে তীব্রতা ও মন্দতার উপপাত্ত হয় ন । 
পরে ইহ ব্যস্ত হইবে। ফলকথা, শব্দ তীর ও মন্দ, এইবৃপ ব্যবহার বা যথার্থ জ্ঞানের 
[বিষয় হওয়ায় বুঝ। যায়, শব্দ আঁভব্যান্তধৰ্মক নহে-শব্দ উৎপা্তধর্মক। উদ্দ্যোতকর 
মহর্ষির দ্বিতীয় হেতুকে প্রথম হেতুর সমর্থকর্পে ব্যাখ্যা করিলেও তৃতীয় হেতুকে শব্দেয় 
অনিত্যত্বের সাধকরুপেই ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। এবং তিনি ইহাও বাঁলয়াছেন যে, 
“কৃতকবদুপচারাৎ*, এই অংশের দ্বার শব্দের আনত্যত্বসাধক সমস্ত হেতুরই সংগ্রহ 
হইয়াছে । উদ্দ্যোতকর ইহা বাঁলয়া শব্দের আঁনত্যত্বসাধক আরও কয়েকটি হেতু 
বলিয়াছেন? । 


১। অত্র চ প্ৰয়োগঃ, অনিত্য: শব্দঃ তীত্ৰমন্দবিযয়ত্বাৎ, সুখচুঃখবদিতি। কৃতকবচুপচায়াদি- 
ত্যনেন নুত্রেণ সৰ্ব্বানিত্যত্বসাধনধৰ্ম্ম-সংগ্ৰহণ, কৃতকত্বগ্ৰহণস্থোদাহয়ণাৰ্থস্বাৎ যথ| সামান্ঠবিশেষ- 
বতোহস্মদাদিবাহকরণপ্রত্যক্ষত্বাৎ উপলত্যস্তানুপলস্ধিকার়ণাভাবে সত্যসুপলৰ্বেঃ, গুণন্য মতোহস্ম- 
দাদিবাহাকরণপ্ৰত্যক্ষত্বাৎ ইতোবমাদি ।--ক্ঠায়বাৰ্্তিক । 

উদ্দ্যোতকর ও বিশ্বনাথ প্রভৃতির ব্যাখ্যানুসায়েই প্রথম অধ্যায়ে ৩৬ সুত্ৰভাষ্য টিপ্লনীর শেষে 
“শবে অনিত্যন্বের অনুমানে টৎপত্তিধৰ্গকত্বই চয়ম হেতু নহে" ইত্যাদি কথা লিখিত হইয়াছে। 
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ভাষ্যকার এখানে শব্দের উৎপন্তিধর্মকত্ব সমর্থন করিতে প্রশ্ন করিয়াছেন যে, 
ৰুপাদ যেমন তাহার ব্যঞ্জকের সাহত একদেশম্থ হইয়৷ ব্যঞ্জকের দ্বারা আঁভব্যন্ত হয়, 
শব্দও {ক তদৃপ আঁভব্যন্ত হয়? অথব৷ কোন সংযোগজাত শব্দ হইতে শব্দের প্রবাহ 
জান্মলে শ্রবণদেশে উৎপন্ন শব্দের প্রত্যক্ষ হয়? এতদুত্তরে ভাষ্যকার ধ্বনিরূপ শব্দকে 
উদাহরণরূপে গ্রহণ কাঁরয়া বুঝাইয়াছেন যে, কাষ্ঠ ও কুঠারের সংযোগকে শব্দবিশেষের 
উংপাদকই বাঁলতে হইবে ৷ কাষ্ঠ ও কুঠারের [বলক্ষণ সংযোগ হইতে প্রথম যে শব্দ 
উৎপন্ন হয়, তাহ। হইতে ( তরঙ্গ হইতে অপর তরঙ্গের ন্যায়) অপর শব্দ উৎপন্ন হয়, 
এইরূপে সেই শব্দ হইতে অপর শব্দ, সেই শব্দ হইতে আবার অপর শব্দ 
উৎপন্ন হয়। এইরৃপে শ্রবণদেশে যে শব্দটি উৎপন্ন হয়, তাহার সাঁহত শ্রবণোন্দরয়ের 
প্রত্যাসান্ত, অর্থাৎ সন্মিকর্ষাবশেষ হওয়ায় এ শব্দের প্রত্যক্ষ হইতে পারে। 
কমে উৎপন্ন শব্দসমাষ্টর নাম শব্দসস্তান ! নিত্য শব্দ পূৰ্ব্ব হইতেই অবাস্থত আছে, 
কাষ্ঠ-কুঠারের সংযোগাঁবশেষ তাহাকে আঁভব্যন্ত করে, অর্থাৎ তাহার শ্রবণজ্ঞানর্প 
আঁভব্যান্তর কারণ হয় ইহা বল৷ যায় না ৷ কারণ, এঁ শব্দের শ্রবণকালে কাষ্ঠ-কুঠারের 
সংযোগ থাকে ন৷ ৷ এ সংযোগের নিবৃত্তি হইলেই দূরস্থ ব্যাস্ত তখন এ শব্দ শ্রবণ 
করে। সুতরাং এ সংযোগকে এ শব্দের ব্যপক বল৷ যায় না; উহাকে এ শব্দের 
উৎপাদকই বলিতে হইবে। (প্রথম অধ্যায়ে ২য় আহিক, ৯ম সৃত্র-ভাষ্য টিগ্পনী 
দ্রষ্টব্য )। ভাষ্যকার ধর্বানরূপ শবস্থলে সংযোগের শব্দবাঞ্জকতা খণ্ডন কারয়া, বৰ্ণাত্মক 
শব্দ দ্থলেও কণ্ঠ তালু প্রভীতির আভঘাত বর্ণের বাঞ্জক হইতে পারে না, উহ! বর্ণের 
উৎপাদকই বলতে হইবে--ইহাও জ্ঞাপন করিয়াছেন ৷ যেমন, ধ্বানরূপ শব্দ উৎপান্ত- 
ধৰ্ম্মক, তদৃপ বর্ণাত্বক শব্দও উৎপত্তিধৰ্মক, ধ্বান উৎপন্ন হয়, কিন্তু বর্ণ নিত্য, ইহা 
হইতে পারে না-ইহা বাঁলতেই ভাষ্যকার এখানে ধ্বানর উৎপান্তধৰ্মকত্ব সমর্থন 
কাঁরয়াছেন। ধ্বাঁনকে দৃষ্টাস্তরূপে গ্রহণ কাঁরয়া ভাষ্যকারোন্ত হেতুর দ্বারা এবং 
অন্যান্য হেতুর দ্বারা বর্ণাত্মক শব্দের উৎপাত্তিধৰ্মকত্ব সমর্থন করিতে হইবে-ইহাই 
ভাষ্যকারের আভসান্ধ। 


ভা্য। ব্যগ্তকম্ত তথাভাবাদ্গ্রহণস্ত তীত্রমন্দতারূপব- 
দিতি চেন্ন অভিভবোপপত্তেঃ। সংযোগন্ত ব্যঞ্জকন্য তীব্ৰমন্দতয়| 
শব্দগ্রহণস্ত তাব্ৰমন্দত| ভবতি, ন তু শব্দে! ভিদ্যতে, যথা প্রকাশস্ত 
তীব্রমন্দতয়! রূপগ্রহণস্তেতি, তচ্চ নৈবমভিভবোপপত্তেঃ। তীব্র 
ভেরীশব্দো মন্দং তন্ত্ৰীশবমভিভবতি, ন মন্দঃ। ন চ শব্দগ্রহণ- 
মডিভাবকং, শবাশ্চ ন ভিগ্ভতে, শব্দে তু ভিন্তমানে যুক্তোইভিভৰঃ, 
তন্মাতুৎপদ্যতে শব্দো নাভিব্যজ্যত ইতি | 

অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) ব্যজকের তথাভাব অর্থাৎ তীব্রতা ও মন্দতা- 


বশতঃ রূপের ন্যায় ( রূপজ্ঞানের ন্যায় ) গ্রহণের অৰ্থাৎ শব্দজ্ঞানের তীব্রতা ও 
মন্দত। হয়, ইহা যদি বল ? (উত্তর) না, অর্থাৎ তাহা বল৷ যায় ন! ; যেহেতু, 
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আঁভভবের উপপাত্ত হয়। বিশদার্থ এই যে, (পূর্বপক্ষ ) সংযোগরূপ ব্যঞ্জকের 
তীব্রতা ও মন্দতাবশতঃ শব্দজ্ঞানের তীব্রতা ও মন্দতা হয়; কিন্তু শব্দ ভিন্ন 
নহে। যেমন, আলোকের তীব্রতা ও মন্দতাবশতঃ রৃপজ্ঞানের তীব্রতা ও 
মন্দতা হয় । ( উত্তর ) তাহাও নহে ; যেহেতু, এইরূপ হইলে, অর্থাৎ পূৰ্ধোন্ত- 
প্রকারে শব্দের উপাত্ত স্বীকার করিয়া শব্দসন্তান স্বীকার করিলে আভভবের 
ভউপপাত্ত হয়। [ তাৎপৰ্য্য এই যে ] তীব্র ভেরীশব্দ মন্দ বাঁণাশব্দকে অভিভব 
করে, মন্দ ভেরীশব্দ তীব্র বীণাশব্কে অভিভব করে না। শব্দের জ্ঞানও 
অভিভাবক হয় না, ( পূর্বপক্ষীর মতে ) শব্দও ভিন্ন নহে, শব্দ ভিন্ন হইলে 
কন্তু,--অৰ্থাৎ নানাজাতীয় বিভিন্ন শব্দের উৎপত্তি স্বীকার করিলেই আঁভভব 
উপপন্ন হয়, অত এব শব্দ উৎপন্ন হয়, অভিবান্ত হয় না । 


টিপ্নী। ভাষাকার পূর্বে বালয়াছেন যে, যেমন আনত্য সুখ ও দুঃখে তীর সুখ, 
মন্দ সুখ, এইরূপ জ্ঞান হওয়ায় সুখ ও দুঃখে তীব্রতা ও মন্দতা আছে- ইহা বুঝা যায়, 
তদৃপ তীর শব্দ, মন্দ শব্দ, এইরূপ বোধ হওয়ায় শব্দেও তীন্রতা ও মন্দতা আছে, ইহ। 
বুঝা যায়। একই শব্দে তীরতা ও মন্দতার্প বৃদ্ধ ধৰ্ম্ম থাকিতে পারে না, সুতরাং 
বিভিন্ন প্রকার শব্দের উৎপত্তি হয়, ইহ স্বাকাধ্য। শব্দের উৎপত্তি স্বীকার না করিলে 
কোন শব্দ তীব্র, কোন শব্দ মন্দ, ইহা হইতে পারে না-- ইহাই ভাষ্যকারের তাৎপর্য । 
ভাষ্যকার পূৰ্ব্বোস্ত তাংপধ্যে সৃত্ার্থ বৰ্ণন কাঁরয়া এখন পূর্ববপক্ষ বলিয়াছেন যে, শব্দে 
বস্তুতঃ তীব্রতা ও মন্দত৷ নাই। শব্দের যাহা ব্যঞ্জক, তাহার তাঁৱত৷ ও মন্দতাবশতঃ 
শব্দের জ্ঞানই তীব্র ও মন্দ হয় । তাহাতেই শব্দ তীৱের ন্যায় ও মন্দের ন্যায় প্রতীয়মান 
হইয়া, তাঁর ও মন্দ এইরূপে জ্ঞানের বিষয় হয়। বস্তুতঃ তীব্রত্ব ও মন্দত্ব শব্দের ধৰ্ম 
নহে, সুতরাং উহার দ্বারা শব্দের ভেদ সিদ্ধ হয় ন৷ ৷ যেমন আলোক রূপের ব্যঞ্জক ৷ 
রূপ পূৰ্ব্ব হইতেই অবস্থিত আছে, কিন্তু অন্ধকারে তাহা দেখ! যায় না। আলোক এ 
রূপের আভবযান্ত, অর্থাৎ প্রত্যক্ষের কারণ হওয়ায় তাহাকে রূপের ব্যঞ্জক বলে। এ 
রূপে তীৱত৷ ও মন্দতা নাই ৷ কিন্তু আলোক তাঁর হইলে এঁ রূপকে তীর বালয়া বোধ 
হয়, আলোক মন্দ হইলে, এ রূপকে মন্দ বলিয়া বোধ হয় । এখানে এ রূপের জ্ঞানই 
বস্তুতঃ তীর ও মন্দ হইয়া থাকে, তাহাতেই বূপকে তীব্র ও মন্দ বাঁলয়া বোধ হয়, বস্তুতঃ 
রূপের তারতা ও মন্দতা নাই । এইরূপ, ভেরা ও দণ্ডের সংযোগ ভেরীশব্দের ব্যঞ্জক, 
উহার তীব্রতাবশতঃ এ ভেরীশব্দের শ্রবণ তাঁৱ হয়, তাহাতেই ভেরীশব্দকে তাঁৱ বাঁলয়। 
বোধ হয়। বস্তুতঃ ভেরীশব্দে তীরতা-ধর্ম নাই ভাষ্যকার এই পূর্ববপক্ষের নিরাস 
কাঁরতে বাঁলয়াছেন-“তচ্চ ন” অর্থাৎ তাহাও বল৷ যায় না ৷ কেন বলা যায় না? ইহ। 
বুঝাইতে বাঁলয়াছেন, “এবং অভিভবোপপত্তেঃ* । অর্থ পূৰ্ব্বে যে সিদ্ধান্ত বালয়াছ, 
সেই সিদ্ধান্ত (শব্দের উপাত্ত সিদ্ধান্ত ) স্বীকার কাঁরলে, শব্দের আভভব উপপন্ন 
হয়। পূর্বপক্ষীর সদ্ধান্তে তাহা উপপন্ন হয় ন৷ ভাষ্যকার পরে তাৎপর্য বৰ্ণন 
কাঁরয়। ইহার সমর্থন কাঁরয়াছেন যে, ভেরীশব্দ তীব্র, বাঁণার শব্দ তদপেক্ষায় মন্দ; 
এই জন্য ভেরীর শব্দ বীঁণার শব্দকে আঁভভূত করে, অর্থাং ভেরী বাজাইলে, সেখানে 
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বীণার শব্দ শুনিতে পাওয়া যায় না। ভেরীর শব্দ বস্তুতঃ তাঁর না হইলে, তাহ৷ বাঁণার 
শব্দকে আঁভভূত কারতে পারে না ভেরীশব্দের শ্রবণই সেখানে বাঁণাশব্দকে অভিভূত 
করে, ভেরীশব্দের শ্রবণরূপ জ্ঞান তীব্র বালয়। তাহ] বাঁণাশব্দকে আঁভভূত কাঁরতে পারে, 
ইহ। বল৷ যায় ন৷ ৷ তাৎপধ্যটীকাকার ইহার হেতু বাঁলয়াছেন যে, সঙ্গাতীয় পদাৰ্থই 
সঙ্জাতীয় ভিন্ন পদার্থের আভভব কারতে পারে । কোন পদার্থ নিজেই নিজের অভিভব 
কাঁরতে পারে না। বিজাতীয় পদাৰ্থও আভভব কৰিতে পারে না। সুতরাং ভেরী- 
শব্দের জ্ঞান তাহার বিজাতীয় বাঁণাশব্দকে আঁভভব কারতে পারে ন৷ ৷ ভেরীশব্দকেই 
বাঁণাশব্দের আভভাবক বাঁলতে হইবে ৷ তাৎপধ্যটীকাকার ইহাও বাঁলয়াছেন যে, সুত্রে 
"কৃতকবদুপচারাং*, এই স্থলে “উপচার” বালিতে প্রয়োগ ৷ তাঁৱ শব্দ, মন্দ শব্দ-- 
এইরূপ যে প্রয়োগ হয়, তাহার কারণ শব্দের ভেদজ্ান। মহাধ *উপচার” শব্দের দ্বারা 
তাহার কারণ শব্দভেদজ্জানকেই উপলক্ষণ কাঁরয়াছেন। শুকের শব্দ, সারিকার শব্দ, 
পুরুষের শব্দ, নারীর শব্দ ইত্যাদ যে বহুবিধ শব্দের শ্রবণ হয়, তাহাতে স্পষ্ট ভেদজ্ঞান 
হইয়। থাকে । এ সকল শব্দের পরস্পর বৈলক্ষণ্য অনুভবাঁসদ্ধ । সুতরাং এ সকল 
নান৷ জাতীয় শব্দ যে পরস্পর ভিন্ন, ইহা। স্বীকাধ্য। উদয়নাচার্য্য ও গঙ্গেশ প্রভাতি 
নৈয়ায়কগণও এই যৃুক্তির বিশেষরূপ সমর্থন কারয়। উহার দ্বারা শব্দের ভেদ সিদ্ধ 
কারয়াছেন। পূর্ববপক্ষবাদী শব্দের ভেদ স্বীকার করেন না ৷ সুতরাং তাহার মতে তীর 
মন্দ প্রভূত 'বাভন্ন শব্দ ন। থাকায়, শব্দের অ:ভভব উপপন্ন হয় ন৷ ৷ শব্দের উপাত্ত 
স্বীকার কারলে তীব্র মন্দ প্রভাত বিভিন্ন শব্দের উৎপাত্তি হওয়ায় তীর শব্দের দ্বারা মন্দ 
শব্দের আভভব উপপন্ন হয় । ভাষ্যকার এই যু্তির দ্বারাই বাঁলয়াছেন, শব্দের উৎপাত 
হয়, নিত্য শব্দের আভব্যান্ত হয় না। 


ভাষ্য ৷ অভিভবানুপপত্তিশ্চ ব্যঞ্জকসমানদেশস্তাভিব্যক্তে 
প্রাপ্তাভাবাৎ। বাঞ্জকেন সমানদেশোইভিব্জাযতে শব্দ ইত্যেতম্মিন্‌ 
পক্ষে নোপপদ্ভতেইভিভবঃ। ন হি ভেরীশব্দেন তন্ত্ৰীস্বনঃ প্রাপ্ত ইতি। 

অপ্রাপ্তেহভিভব ইতি চেত? শব্দমাত্ৰাভিভবপ্ৰসঙ্গঃ। 
অথ মন্তেতাসত্যাং প্রাপ্তাবভিভবে। ভবতীতি। এব: সতি যথা ভেরী- 
শব্দঃ কঞ্চিত্শ্ৰীত্বনমভিভবতি, এবমস্তিকস্থোপাদানমিব দবীয়ঃস্থো- 
পাদানানপি তন্ত্ৰীষ্বননভিভবেৎ, অপ্রাপ্তেরবিশেষাৎ। তত্র কচিদেব 
ভেধ্যাং প্রণাদিতায়াং সর্বলোকেষু সমানকালাস্তত্ত্ী্ঘনা ন জয়ের- 
মিতি। নানাভূতেষু শব্সম্তানেষু সংস্থ শ্রোত্রপ্রত্যাসত্বিভাবেন 
কম্তচিচ্ছবাস্থ তীব্রেণ মন্দস্তাভিভবো যুক্ত ইতি। কঃ পুনরয়মভিভবো 
নাম? গ্রাহাসমানজাতীয়গ্রহণকৃতমগ্রহণমভিভবঃ, যথোন্ধা-প্রকাশস্ত 
গ্রহণারহস্তাদিত্যপ্রকাশেনেতি। 
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অনুবাদ। এবং ব্যঞ্জকের সমানদেশস্থ শব্দের আভব্যান্ত হইলে, অর্থাৎ 
এ সিদ্ধান্তই স্বীকার করিলে প্রাপ্তির অভাববশতঃ ( সম্বন্ধাভাবপ্ৰযুক্ত ) অভিভবের 
উপপাত্ত হয় না। বিশদার্থ এই যে, ব্যঞ্জকের সমানদেশস্থ শব্দ অভিবান্ত হয়, 
এই পক্ষে আভভব উপপন্ন হয় না ৷ যেহেতু, বাণার শব্দ ভেরীর শব্দ কর্তৃক 
প্রাপ্ত হয় না, অর্থাৎ ভেরীশব্দের সহিত বীণাশব্দের সম্বন্ধ হইতে না পারায় 
ভেরীশব্দ তীব্র হইলেও মন্দ বীণাশব্দরে অভিভব করিতে পারে ন৷ ৷ 

(পূর্বপক্ষ) অপ্রাপ্তে আঁভভব হয়, অর্থাৎ বীণাশব্দ ভেরীশব্দ কর্তৃক অপ্রাপ্ত 
হইলেও ভেরীশব্দ তাহাকে আঁভভব করে, ইহা যদি বল? ( উত্তর ) শব্দ- 
মাত্রের আঁভভবের আপত্তি হয় । বিশদার্থ এই যে, যদি মনে কর, প্রাপ্তি না 
থাকিলেও, অর্থাৎ অভিভাবক ও অভিভাব্য শব্দের পরস্পর সম্বন্ধ না হইলেও 
আঁভিভব হয়, এইরূপ হইলে যেমন ভেরীশব্দ কোন বীণাশব্দকে আঁভভব 
করে, এইরূপ নিকটস্ছোপাদান বীণাশব্দের ন্যায়, অথাৎ যে বীণাশব্দের 
উপাদান ( বাণাদি ) নিকটস্থ, সেই বাঁণাশব্দকে যেমন অভিভব করে, তদৃপ 
দূরস্থোপাদান, অর্থাৎ যে সকল বাণাশব্দের উপাদান ( বীণা ) দৃরস্থ, এমন 
বীণাশব্দসমূৃহকেও অভিভব করুক ? যেহেতু অপ্রাপ্তর বিশেষ নাই ৷ তাহা 
হইলে, অৰ্থাৎ দূরস্থ বীণাশব্দসমৃহকেও আভভব করিলে, কোনও ভেরী বাদত 
হইলে, অর্থাৎ যে কোন স্থানে যে কেহ একটি ভেরী বাজাইলে সর্বলোকে (এ 
ভেরীশব্দের ) সমানকালীন বীণাশব্দসমূহ শ্রুত না হউক 2 নানাভূত অর্থাৎ 
বিভিন্ন শব্দসন্তান হইলে শ্রবণেন্দ্িয়ের সহিত সান্নকর্ষ হওয়ায় (এ শব্দসমূহের 
মধ্যে ) কোনও মন্দ শব্দের তীব্র শব্দের দ্বারা আভভব উপপন্ন হয়। (প্রশ্ন) 
এই আঁভভব কি ? অৰ্থাৎ আঁভভব নামে যে পদার্থ বল৷ হইতেছে, তাহা কি? 
( উত্তর ) গ্রহণযোগ্য পদার্থের সজাতীয় পদার্থের জ্ঞানপ্রযুন্ত ( গ্রহণযোগ্য 
অপর সঙ্ঞাতীয় পদার্থের ) অগ্রহণ আঁভভব ৷ যেমন, গ্রহণযোগ্য উল্ধারূপ 
আলোকের সূর্ধযালোকের দ্বার ( অভিভব হয়- অর্থাৎ সূধ্যালোকের জ্ঞানপ্ৰযুক্ত 
আলোকত্বরূপে সূধ্যালোকের সজাতীয় উক্কার জ্ঞান না হওয়াই তাহার 
আভভব। 


টিগ্পনী। শব্দ-নিত্যতাবাদী পূৰ্ব্বপক্ষীর মতে শব্দের উপপন্ন হয় না, এ বিষয়ে 
ভাষ্যকার শেষে আর একটি যুক্তি বলিয়াছেন যে, ভেরীশব্দ বাঁণার' শব্দকে প্রাপ্ত না 
হওয়ায় ভেরীশব্দ বাঁণাশব্দকে অভিভূত করিতে পারে না । ভাষ্যকারের কথা এই যে, 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদী যে পদার্থকে শব্দের বাঞ্জক বাঁলবেন, এ ব্যঞ্জকপদার্থের সমানদেশম্থ, 
অথ যে স্থানে এ ব্যঞ্জকপদার্থ থাকে, সেই স্থানন্থ শব্দই, এ ব্যঞ্জকের দ্বারা আভবান্ত 
হয়_-ইহাই স্বীকার করিতে হইবে । তাহা হইলে যেখানে ভেরী ও দণ্ডের সংযোগ 
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হইয়াছে, সেখানেই এ সংযোগের দ্বারা ভেরীশব্দ অভিব্যন্ত হয়, ইহাই স্থাকার কাঁরতে 
হইবে। কিন্তু তাহ। হইলে, অপর চ্ছানে আভব্যন্ত বীণাশব্দের সাহত 

ভেরাঁশব্দের সম্বন্ধ হইতে ন৷ পারায়, পূর্ববপক্ষবাদীর সিদ্ধান্তে ভেরীশব্দ বাঁপাশব্দকে 
অভিভূত কাঁরতে পারে না। পূর্ববপক্ষবাদী বাদ বলেন যে, ভেরীশব্দ বাঁপাশব্দকে 
প্রাপ্ত না হইয়া তাহাকে আঁভভব করে আঁভভব কাঁরতে অভিভাব্য ও অভিভাবকের 
পরস্পর প্রাপ্তি বা সম্বন্ধ অনাবশ্যক। এতদৃত্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, তাহ। 
হইলে শব্দমান্রেরই আভভব হইয়া পড়ে । কোন এক স্থানে কেহ ভেরী বাজাইলে 
তাহার নিকটস্থ বাঁপাশব্দ যেমন আঁভভূত হয়, তদৃপ এ ভেরীশব্দের সমানকালীন 
দূরস্থ--আঁতদূরন্থ সমস্ত বাঁণাশব্দই আঁভভূত হইয়। পড়ে। ইহ! প্বীকার কাঁরলে, 
তৎকালে সর্বত্রই সর্ধদেশেই কোন বাঁপাশব্দ কেহ শুনিতে পায় না, ইহা স্বীকার 
কাঁরতে হয়; কিন্তু সত্যের অপলাপ কারয়! পূর্ববপক্ষবাদীও ইহ৷ স্বীকার কাঁরতে 
পারেন ন৷ ৷ সুতরাং যে ভেরীশব্দ যে বাঁণাশব্দকে প্রাপ্ত হইয়াছে, সেই ভেরীশব্দই 
সেই বাঁণাশব্দকে আভভব করে, ইহাই বালিতে হইবে ৷ কিন্তু পূর্ববপক্ষবাদীর 
মতে এ প্রাপ্তি অসম্ভব ৷ ভেরীশব্দ যেখানে আভব্যন্ত হয়, বাঁণাশব্দ সেখানেই আভিব্যন্ত 
না হওয়ায়, এ শব্দদ্বয়ের সম্বন্ধ !কছুতেই হইতে পারে না, সুতরাং পূর্ববপক্ষবাদীর মতে 
ভেরীশব্দ বাঁণাশব্দকে আঁভভূত কারতে পারে না। শব্দের উৎপাত সিদ্ধান্ত স্বীকার 
করিলে পূর্যবোস্ত আভভবের অনুপপাত্ত নাই। কারণ ভেরী ও দণ্ডের সংযোগ জন্য 
প্রথম যে শব্দের উৎপত্তি হয়, তাহ! হইতে, তরঙ্গ হইতে তরঙ্গের ন্যায়, অপর অপর 
নান। শব্দের উৎপত্িক্রমে শ্রোতার শ্রবণদেশে যে শব্দটি উংপন্ন হইয়া থাকে, তাহার 
সাহত শ্রবণোন্দ্রয়ের সাম্ৰকৰ্ষ হওয়ায়, তাহারই প্রত্যক্ষ হয়। প্রথমে অন্যত্র উৎপন্ন 
শব্দগুলি সাঁহত শ্রবণেন্দ্রিয়ের সম্নিকৰ্য না হওয়ায় সেগুলির প্রত্যক্ষ হইতে পারে ন৷ ৷ 
প্রথম শব্দ হইতে শব্দান্তরের উৎপান্তক্কতমে আতশীঘ্রই শ্রোতার শ্রবণদেশে শব্দ উৎপন্ন 
হওয়ায়, শব্দ-শ্রবণে বিলম্ব অনুভব কর! যায় ন৷ ৷ বীণা বাজাইলে পূর্ব্বোন্ত প্রকারে 
শ্রোতার শ্রবণদেশে যে শব্দ উৎপন্ন হয়, তাহার সাহত শ্রবপৌন্দ্রয়ের সান্নিকর্ষ হওয়ায়, 
এঁ শব্দের শ্রবণ হইয়া থাকে । কিন্তু সেখানে ভেরী বাজাইলে পূর্ব্বোন্তপ্রকারে শ্রোতার 
শ্রবণদেশে শব্দ উৎপন্ন হইয়া তাহা পূর্বোস্ত বীণাশব্দকে অভিভূত করে। পূর্ব্বোন্ত- 
প্রকারে উভয় শব্দই শ্রোতার শ্রবণদেশে উৎপন্ন হওয়ায় উভয়ের প্রাপ্তিসম্বন্ধ হয়, ভেরী- 
শব্দ বীণার শব্দকে প্রাপ্ত হয়, এঙ্গন্য এ স্থলে ভেরীশব্দ বীণার শব্দকে আঁভভূত কাঁরতে 
পারে। কোন গ্রহণযোগ্য পদার্থের সজাতীয় পদার্থাবশেষের জ্ঞান হইলে, তংপ্ৰযুদ্ধ এ 
গ্রহণযোগ্য পদার্থের যে অজ্ঞান, তাহাই এখানে আভিভব পদার্থ । যেমন মধ্যাহ্নকালে, 
সূর্ধ্যালোকের দ্বারা উজ্চ৷ অভিভূত হইয়৷ থাকে । অর্থাৎ, তখন সূর্্যালোকের জ্ঞানপ্রযুন্ 
উদ্ধার জ্ঞান হয় ন৷ ৷ উল্ধ৷ ও সূর্য্য, আলোকত্বরূপে সজাতীয় পদার্থ রান্রিকালে উৰূ৷ 
দেখা যায়, সুতরাং উহ গ্রাহ্য বা গ্রহণযোগ্য পদার্থ । মধ্যাহ্ুকালে উদ্ধার সজাতীয় 
সুতীব্র সুধ্যালোকের দর্শনে উকক। দেখা বায় না, উহাই উজ্কার আভিভব ৷ ভাষ্যকার 
উপসংহারে প্রশ্নপূর্ধবক অভিভব পদার্থের এইবৃপ স্বরূপ বর্ণনা করিয়া জানাইয়াছেন যে, 
এক শব্দজ্ঞান অপর শব্দের আভভাবক হইতে পারে ন৷ ৷ কারণ, সজাতাঁয় পদাৰ্থই 
সজাতীয় পদার্থের আঁভভাবক হয় । ভাষ্যকার সৃষ্যালোকের দ্বারা উদ্ধার আঁভভষকে 
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ৃষ্টান্তরূপে উল্লেখ করয়৷ ইহ। সমর্থন কাঁরয়াছেন । এবং যে পদার্থ গ্রহণ ব৷ জ্ঞানের 
যোগ্যই নহে--যাহা অতীন্দ্িয়, তাহারও অভিভব হয় না। বাঁণার শব্দ গ্রহণযোগ্য, 
সুতরাং তীব্র ভেরীশব্দ তাহাকে অভিভূত কারতে পারে। ভেরী বাদ্যকালে বাঁণা 
বাজাইলেও তখন বাঁণাশব্দ পৃব্বোন্ত-প্রকারে শ্রোতার শ্রবণদেশে উৎপন্নই হয় না, সুতরাং 
তখন বাণাশব্দ শুন। যায় না, ইহাও কম্পন। করা যায় না। কারণ, তখন বাঁশাশন্দের 
পূর্ববোন্তপ্রকারে উৎপান্তর কোন প্রতিবন্ধক নাই । পরস্তু তৎকালে ভেরীবাদ্য বন্ধ করিলে 
তখনই বীণার শব্দ শুনা যায় । পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, শব্দমান্তই ব্যঞ্জকের সমান- 
দেশস্থ, ইহ! স্বীকার কাঁর না, কিন্তু শব্দমান্রই 1বিহু, অর্থাৎ সৰ্ব্বন্ব আছে; সুতরাং বাঁণা- 
শব্দ ও ভেরীশব্দের অপ্রাপ্ত ন! থাকায় পূৰ্ব্বোন্ত, অভিভবের অনুপপান্তি নাই। এতদুত্তরে 
উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, শব্দমান্রকেই সৰ্ব্বব্যাপী বললে, যে কোন ব্যঞ্জক উপাচ্ছিত 
হইলে, সকল শব্দেরই আঁভব্যান্ত হইতে পারে । কোন্‌ ব্ঞ্জক কোন্‌ শব্দকে আঁভব্যন্ত 
করে, ইহার নিয়ম কর! যায় না। উদ্দ্যোতকর এইবুপে এখানে বহু বচারপূ্র্বক পূৰ্ব্ব- 
পক্ষবাদীদগের সমস্ত সমাধানেরই নিরাস কারয়াছেন। ন্যায়বাত্তকে সে সকল কথ। 
দ্রষ্টব্য । মৃলকথা, শব্দের উৎপত্তি স্বীকার না করিয়া আভব্যান্ত স্বীকার করিলে, শব্দের 
আঁভভব উপপন্ন হয় না, এবং শব্দের ভেদ ন৷ মানিলে তীব্রতা ও মন্দতা শব্দের ধর্ম 
হইতে না পারায় তীর শব্দ মন্দ শব্দকে আভভব করে, এই কথাও বলা যায় না । 
ভাষ্যকার এই য্ুন্তর দ্বারা ও শেষে শব্দে উৎপাত্তধৰ্মকত্ব সমর্থন কাঁরয়াছেন। 
ভাষ্যকারের মতে মহর্ষি এন্দ্রয়কত্ব ও কাধ্যপদার্থের ন্যায় ব্যবহার এই দুই হেতুর দ্বারা 
তাহার প্রথমোন্ত আদিমত্ত্ব, অর্থাৎ উৎপত্তিধর্দাকত্বহেতুকেই সিদ্ধ কারয়৷ তদ্দ্বারাই 
শব্দের আনত্যত্ব সাধন করিয়াছেন ॥ ১৩ ॥ | 


সূত্ৰ ন ঘটাভাবসামান্যনিত্যত্বান্নিত্যেষ্প্য- 
নিত্যবছুপচারাচ্চ ॥১৪৷৷১৪৩৷৷ 


অনুবাদ ৷ (পূৰ্ব্বপক্ষ) না, অর্থাৎ পূর্বসূত্রোন্ত হেতুতয় শব্দের আনতাত্বের 
সাধক হয় না, যেহেতু ঘটাভাব ও সামানোর, অর্থাৎ ঘটধ্বংস ও ঘটত্বাদ জাতির 
নিত্যত্ব আছে, এবং নিত্যপদার্থেও আনত পদার্থের ন্যায় ব্যবহার হয় । 


ভাষ্য । ন খলু আদিমত্বাদনিত্যঃ শব্দ: ৷ কন্মাৎ ? ব্যভিচারাৎ। 
আদিমতঃ খলু ঘটাভাবস্য দৃষ্টং নিত্যত্বং । কথমাদিমান্‌? কারণ- 
বিভাগেভে! হি ঘটে! ন ভবতি। কথমস্য নিত্যত্বং? যোইসৌ কারণ- 
বিভাগেভ্যো ন ভবতি, ন তত্তাভাবে। ভাবেন কদাচিন্নিবন্তাত ইতি। 
বদপ্যৈক্ড্রিয়কতাদিতি, তদপি ব্যভিচরতি, এন্দ্রিয়কঞ্চ সামান্যং 
নিত্যঞ্চেতি। যদপি কৃতকবছুপচারাদিতি, এতদপি ব্যভিচরতি, 
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নিত্যেঘনিত্যবছুপচারে। দৃষ্ট যথাহি ভবতি বৃক্ষস্ত প্রদেশ:, কম্বলস্য 
প্ৰদেশঃ, এবমাকাশস্ত প্ৰদেশঃ, আত্মনঃ প্রদেশ ইতি ভবতীতি। 


অনুবাদ। আঁদমত্ত, অর্থাৎ উৎপাত্তধর্মকত্বহেতুক শব্দ অনিত্য নহে, 
{ প্ৰশ্ন) কেন 2 (উত্তর) ব্যাভিচারবশতঃ ৷ যেহেতু, আঁদমান্‌ অর্থাৎ উৎপান্তি- 
ধৰ্মক ঘটাভাবের ( ঘটধরংসের ) নিত্যত্ব দেখা যায়। (প্রশ্ন) আদিমানৃ 
কিরূপে 2 অর্থাৎ, ঘটধ্বংস উৎপাত্তিধৰ্মক কেন ? ( উত্তর ) যেহেতু কারণের 
[বিভাগপ্রযুন্ত ঘট থাকে না, অর্থাৎ ঘটের কারণের বিভাগ হইলে, তজ্জন্য ঘটের 
ধ্বংস জন্মে । (প্রশ্ন ) ইহার ( ঘটধবংসের ) নিত্যত্ব কিরুপে ? অর্থাৎ ঘটধ্বংস 
উৎপাত্তধৰ্মক ইহ বুঝলাম, কিন্তু উহা যে নিত্য, তাহা কিরূপে বুঝিব ? 
(উত্তর ) এই যে (ঘট) কারণের বিভাগ প্রযুন্ত থাকে না, অর্থাৎ কারণের 
বিভাগ জন্য যে ঘটের ধ্বংস জন্মে, তাহার অভাব ( সেই ঘটের ধ্বংস) 
ভাব কর্তৃক অর্থাৎ ঘট কর্তৃক কখনও নিবৃত্ত হয় না [অর্থাৎ যে ঘটের 
ধ্বংস হয়, সেই ঘটের কখনও পুনরুৎপাত্ত না হওয়ায়, তদ্বার৷ এ ঘট-ধ্বংসের 
নিবৃত্ত বা ধ্বংস হইতে পারে না, সুতরাং ঘটধ্বংস আবনাশী বালয়া 
উহা নিত্য ]। 

“এঁন্দ্ৰিয়কত্বাৎ’ এই ষাহাও ( বল৷ হইয়াছে ) অর্থাৎ শব্দের অনিত্যত্বসাধনে 
যে এীন্দ্রয়কত্বহেতু বল৷ হইয়াছে, তাহাও ব্যাভচারী, যেহেতু সামান্য, অর্থাৎ 
ঘটত্ব, পটত্ব, গোত্ব প্রভাত জাতি এীন্দ্িয়ক এবং নিত্য । 


“কৃতকবদুপচারাং” এই যাহাও (বল৷) হইয়াছে [ অর্থাৎ শব্দের 
আনত্যত্সাধনে আনত্যপদার্থের ন্যায় ব্যবহারকে যে হেতু বল৷ হইয়াছে, 
ইহাও ব্যভিচারী । ( কারণ ) নিত্যপদার্থেও আনত্যপদার্থের ন্যায় ব্যবহার 
দেখা যায়। যেহেতু যেমন বৃক্ষের প্রদেশ, কম্বলের প্রদেশ ( এইরূপ 
ব্যবহার ) হয়, এইরূপ আকাশের প্রদেশ, আত্মার প্রদেশ ( এইরূপ ব্যবহার ) 
হয় ]। 


টিপ্পনী। মহর্ষি পূর্ববসূত্রোন্ত হেতুতয়ের অব্যাভচারত্ব বুঝাইবার জন্য প্রথমে 
এই সূত্রের দ্বারা পূর্ববপক্ষ বালয়াছেন যে, পূর্ব্বোন্ত হেতুত্রয় অনিত্যত্বের সাধক হয় না, 
কারণ এ হেতুত্রয়ই অনিত্যত্বরূপ সাধ্যধৰ্ম্মের ব্যাভচারী। প্রথমহেতু- আঁদমত্ত্, তাহা 
ঘটধবংসে আছে, কিন্তু তাহাতে আ'নত্যত্ব নাই, সুতরাং আদিমত্ব আনত্যত্বের ব্যাভচারী । 
“আঁদমত্ত* বালিতে উৎপাত্তিধৰ্মকত্বই এখানে মহর্ষির বিবাক্ষত। ঘটের অবয়ব কপাল 
ও কপাঁলক৷ নামক দ্রব্য ঘটের সমবায়িকারণ । এ কারণস্বয় পরস্পর সংযুক্ত হইলে 
ঘট জন্মে, এবং এ কারণদ্বয়ের পরস্পর বিভাগ হইলে, ঘট নষ্ট হইয়৷ যায়। সুতরাং, 
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ঘটধ্বংস কারণাবভাগজন্য হওয়ায় উহা উৎপাত্তিধৰ্মক। এবং যে ঘটের ধ্বংস হয়, 
সেই ঘটের আর কখনও উপপত্তি না হওয়ায় সেই ঘটধবংসের ধ্বংস হওয়া অসম্ভব । 
ঘটধবংসের ধ্বংস হইলে, সেই ঘটের পুনরুংপাত্ত দেখ৷ যাইত, তাহা যখন দেখা যায় 
না, যখন বিনষ্ট ঘটের পুনরুংপাঁত্ত হয় না, হইতে পারে না, ইহা অবশ্য দ্বীকাধ্য, 
তখন ঘটধবংসের ধ্বংস হয় না, উহা। আবিনাশী-_ইহা অবশ্য হ্বীকাধ্য। তাহা হইলে, 
ঘটধবংসে আবনাশিত্বর্প নিত্যত্বই আছে, উহাতে অনিত্যত্ব নাই, সুতরাং প্রথমোস্ত 
আদিমত্ব, অৰ্থাৎ উংপাত্তধর্মকত্বর্প হেতু ঘটধবংসে ব্যাভচারী। ঘটধ্বংসে উৎপত্তি- 
ধর্মকত্ব আছে, কিন্তু তাহাতে আঁনত্যত্ব নাই। সূত্রে “থটাভাব" শব্দের দ্বারা ঘটের 
ধ্বংসরূপ অভাবই গৃহীত হইয়াছে, এবং উহার দ্বার ধ্বংসমান্তই গ্রহণ কাযা, ধ্বংস- 
মাত্রেই ব্যাভচার--মহাৰ্ষির 1ববাক্ষত বুঝতে হইবে ৷ ভাষ্য "ঘটে৷ ন ভবাঁত” এখানেও 
"ন ভবাঁত” এই বাকোর দ্বারা ধবংসরৃপ অভাব বুঝতে হইবে। পরেও "ন ভবাঁতি” 
এই বাক্যের দ্বারা ধ্বংসবুপ অভাবই কথিত হইয়াছে ৷ প্রাচীনগণ অভাব অর্থ প্রকাশ 
কাঁরতে “ন ভবাতি* এইরূপ বাক্যও প্রয়োগ কারতেন। 


মহর্ষির পূর্বসূত্োন্ত দ্বিতীয় হেতু এন্দ্রয়কত্ব । ইীন্দ্িয়সান্িকরষ-গ্রাহাত্বই এন্দ্রিয়কত্ব ৷ 
মহর্ষি "সামান্যানত্যত্বাং" এই কথার দ্বারা ঘটত্ব, পটত্ব, গোত্ব প্রভাত জাতির 1নত্যত্ব- 
সিদ্ধান্ত প্রকাশ কারয়া এ জাতিতে এন্দ্রিয়কত্ব হেতুর ব্যভিচার মৃচন। কাঁরয়াছেন। 
ঘটত্ব পটত্বাদ জাতির প্রত্যক্ষ হয় : উহ৷ এরীন্দ্িয়ক পদার্থ, কিন্তু উহা নিত্য । ঘটত্ব 
পটত্বাঁদ জাতিপদার্থে এ্রীন্দ্রয়কত্ব আছে, 1কন্তু তাহাতে আনত্ত্ব নাই,-সুতরাং 
এন্দ্রয়ক পদার্থ হইলেই যে, তাহা৷ আনত্য হইবে, ইহা বলা যায় না। এ্রীন্দিয়কত্ব 
আঁনতাত্বের ব্যাভচারী ৷ ন্যায়াচাধ্যগণ ঘটত্ব-পটত্বাদ পদার্থকে "জাতি" ও "সামান্য" 
নামে উল্লেখ কারয়া এ জাতিকে নিতাপদার্থ বালয়৷ সিদ্ধান্ত কারয়াছেন। এবং 
ঘটত্ব, পটত্ব, গোত্ব প্রভাত জাতি হীন্দ্িয়গ্রাহা, হীন্দ্িয়সান্নকর্ষ হইলে, উহাদিগের প্রত্যক্ষ 
হয়, ইহাও সিদ্ধান্ত বলিয়াছেন ৷ নায়াচাধ্যগণের সমাথিত "সামান্য" নামক ভাবপদার্থও 
তাহার নত্যত্বাঁদ সিদ্ধান্ত, মহাষি গোতনের এই সূত্রে পাওয়া ষায়। 


মহাঁষর তৃতীয় হেতু-অনিতাপদার্থের ন্যায় ব্যবহার, নিত্যপদাথে”ও হইয়া থাকে; 
সুতরাং উহাও আ'নত্যত্ব-সাধ্যের ব্যাভচারী আনতাদুব্যেরই প্রদেশ, অথাৎ অংশ আছে। 
এজন্য বৃক্ষের প্রদেশ, কম্বলের প্রদেশ, এইরূপ ব্যবহার হয়! আত্মা ও আকাশ নিত্য- 
পদার্থ । কিন্তু আকাশের প্রদেশ, আত্মার প্রদেশ এইরূপ ব্যবহারও হইয়া থাকে । 
সুতরাং আত্মা ও আকাশে বৃক্ষ ও কম্বল প্ৰভাত আনতান্রবোর ন্যায় প্রদেশ ব্যবহার 
থাকায়_আনিত্যপদার্থের ন্যায় ব্যবহার থাকিলেই বে, সে পদার্থ অনিত্যই হইবে, ইহা? 
বলা যায় ন৷ ৷ ফলকথা, উৎপাত্তিধৰ্মক হইয়াও ঘটাঁদির ধ্বংস যখন আনিত্য নহে, 
এবং এন্দ্রয়ক হইয়াও ঘটত্ব-পটত্বাদ জাতি যখন অনিত্য নহে, এবং অনিত্যপদাৰ্থের 
ন্যায় ব্যবাহিয়মাণ বা জ্ঞায়মান হইয়াও আত্মা ও আকাশ যখন অনিত্য নহে, 
তখন পূর্ববসূতোষ্ত উৎপতিধর্মকন্ব প্রভাতি হেতুন্তয় আনতাত্বের সাধক হয় ন৷ ৷ কারণ» 
এ হেতুরয়ই অনিত্যত্বের ব্যভিচারী, ইহাই পূর্ববপক্ষ 1 ১৪ ॥ 
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সূত্র । তত্ব্বভাক্তয়োনানাত্বস্য বিভাগাদ- 
ব্যভিচারঃ ॥১৫৷১৪৪৷৷ 


অনুবাদ । (উত্তর) তত্ত্ব ভান্তের অর্থাৎ মুখ্যানত্যত্ব ও গোঁণানত্যত্বের 
নানাত্বাবভাগবশতঃ ( ভেদজ্ঞানবশতঃ )-ব্যাভচার নাই [ অর্থাৎ ধ্বংসে যে 
নিত্যত্ব আছে, তাহা ভান্ত বা গৌণ, তাহা মুখ্যানত্যত্ব নহে। মুখ্যনিত্যত্বের 
অভাবরূপ আনত্যত্বই সাধ্য, তাহা ধ্বংসে থাকায় পূর্বোন্ত ব্যাভচার নাই ]। 


ভাষ্য। নিত্যমিত্যত্র কিং তাবৎ তত্বং? অর্থাস্তরস্ানুৎপত্তি 
ধৰ্ম্মকস্থাত্বহানানুপপত্তিনিত্যত্বং তচ্চাভাবে নোপপগ্ভতে । ভাক্তস্ত 
ভবতি, যত্তত্রাত্বানমহাসীত, যদ্ভূত্বা ন ভবতি, ন জাতু তৎ পুন- 
ভবতি, তত্র নিত্য ইব নিত্যে| ঘটাভাব ইত্যয়ং পদাৰ্থ ইতি। তত্র 
যথাজাতীয়কঃ শব্দো ন তথা জাতীয়কং কাধ্যং কিঞ্চিন্নিত্যং দৃশ্যত 
ইত্যব্যভিচারংঃ। 


অনুবাদ । (প্রশ্ন ) “নিত্য এই প্রয়োগে তত্ত্ব কি 2 অর্থাৎ নিত্য বলিলে 
[নিতাপদার্থের তত্ত্ব যে নিত্যত্ব বুঝা যায়, তাহা কি 2 ( উত্তর ) অনুংপাত্তিধৰ্মক 
পদার্থান্তরের১ অর্থাৎ যে সকল পদার্থের উৎপত্তি হয় না, এমন পদার্থগুলির 
আত্মীবনাশের অনুপপাত্ত, অর্থাৎ তাহাদগের বিনাশ না হওয়৷ বা অবিনাশিত্ব, 
নিত্যত্ব । তাহা কিন্তু অভাবে ( ধ্বংসে ) উপপন্ন হয় না, অর্থাৎ পৃর্বোস্তরূপ 
মুখানিত্যত্ব ধ্বংসে থাকে না। কিন্তু ভান্ত, অর্থাৎ গোঁণানতাত্ব থাকে । (সে 
কিবূপ, তাহা বুঝাইতেছেন ) সেই স্থলে ( ধ্বংসন্থলে ) যে বন্তু আত্মাকে ত্যাগ 
করিয়াছে২, যাহা উৎপন্ন হইয়৷ নাই, অর্থাৎ যাহা উৎপত্তির পরে বিনষ্ট 


১। পদার্থ দ্বিবিধ, উংপত্তিধৰ্ম্মক ও অনুংপত্তিধন্মক । একই পদার্থ উৎপত্তিধৰ্ম্মক ও অমুত্পত্তি- 
ধৰ্ম্মক হইতে পারে না। উংপত্তিধশ্নক পদাৰ্থ হইতে অনুৎপত্িধশ্থক পদার্থ তিন্ন। ভাষাকার 
"অর্থান্তরন্য"-__এই কথার দ্বারা ইহ! জ্ঞাপন করিয়াছেন । ধ্বংসপদার্থ উৎপত্তিধর্শ্মক, হৃতরাং উহা 
অমুত্পত্তিধৰ্ম্মক পদাৰ্থান্তর নহে, যাহ! উংপত্তিধর্ম্মক, তাহা অনুংগত্তিধৰ্ম্মক বলিয়া গ্রহণ করা যাইবে 
না! কারণ তাহা পদার্খান্তর। বহু পুস্তকেই “আত্মান্তরস্ত'' 'এইরূপ পাঠ আছে। বরূপার্খথক 
“আত্মন্‌”' শব্দের প্রয়োগে “আত্মাস্তর" শব্দের দ্বারাও পদার্থাস্তর বুঝা যাইতে পারে । 

২। ভাষো “আত্মানং অহাসীৎ' এই কথারই বিবরণ “ভূত্বা ন ভবতি।” প্রাগভাবও বিনষ্ট 
হয়, কিন্তু তাহা আত্মলাভ করিয়া আত্মত্যাগ করে না; কারণ, তাহা উৎপন্ন ‘হইয়| বিনষ্ট হয় না। 
প্রাগভাষের উৎপত্তি নাই, বিনাশ আছে । | ৷ 
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হইয়াছে, তাহা আর কখনও উৎপন্ন হয় না, তাম্নীমত্ত, অর্থাৎ ধ্বংসের বিনাশ 
না হওয়ায়, নিত্য সদৃশ ঘটাভাব এই পদার্থ, অর্থাৎ ঘটধ্বংস, নিত্য, ইহ! 
( কথিত হয় )। সেই পক্ষে, অর্থাৎ ধ্বংসের আবনাশিত্বর্প নিত্যত্ব পক্ষেও 
শব্দ যথাজ্কাতীয়, তথাজাতীয় কোনও কার্য নিত্য দেখা যায় না, এজন্য 
ব্যাভচার নাই । 


টিপ্পনী । মহা এই সৃত্রের দ্বারা তাহার প্রথমোন্ত হেতুতে পূৰ্ব্বসূন্ৰোস্ত ব্যভিচারের 
নিরাস কারয়াছেন। মহার্ষ বালয়াছেন যে, মুখ্য-নিত্যত্বই নিত্যপদাথের তত্ত্ব, গোঁণ- 
নিত্যত্ব ণনত্যপদাৰ্থের তত্ত্ব নহে, উহাকে বলে ‘ভান্ত-নিত্যত্ব’ ৷ মুখ্য-নিত্যত্ব ও ভান্ত- 
ননিত্যত্বের ভেদ-বভাগ থাকায় পূৰ্ব্বোস্ত ব্যভিচার নাই ৷ ভাষ্যকার মহর্ষির তাৎপধ্য 
বুঝাইতে, নিত্যপদার্থের তত্ব, অথাৎ মুখানিত্যত্ব কি ?--এই প্রশ্রপূর্বক তদুত্তরে 
বাঁলয়াছেন যে, যে পদার্থের উৎপান্তি হয় না, যাহা অনুৎপা্তধর্মক, তাহার আত্মীবনাশ 
না হওয়া, অর্থাৎ তাহার আবনাশত্বই নিত্যত্ব, অর্থাৎ উৎপান্তিশৃন্য পদার্থের বিনাশ- 
শৃন্যতাই নিত্যপদার্থের তত্ব, উহাই মুখ্যানত্যত্ব । ঘট-ধবংশে এই মুখ্যনিতাত্ব নাই ।" 
কারণ ধ্বংসপদার্থের উৎপাত্ত হয়, উহা অনুংপাত্তধর্মক পদার্থ নহে, সুতরাং ধবংসের 
আবনাশিত্ব মুখ্যানত্যত্ব হইতে পারে না। 1কম্তু ধ্বংসে আঁবনাশত্বর্প ভান্তানত্যত্ 
থাকায় “ধ্বংস নিত্য” এইরূপ জ্ঞান ও প্রয়োগ হইয়া থাকে । কোন বস্তুর ধ্বংস হইলে 
সেখানে এ বস্তু প্রথমে উৎপন্ন হইয়৷ আত্মলাভ কারয়াছিল, এ বস্তু আত্মত্যাগ করে, 
অর্থাং উৎপন্ন হইয়৷ বিনষ্ট হইয়। যায়। এ বন্তু আর কখনও উৎপন্ন হইতে পারে 
না, সুতরাং তাহার ধ্বংসের ধ্বংস হইতে ন। পারায়, ধ্বংস আবনাশী পদার্থ । আকাশ 
প্রভাত 'নিত্য-পদার্থও আঁবনাশী, সুতরাং ধবংসে এ আকাশাদ [নত্যপদার্থের আব- 
নাশিত্বরুপ, সাদৃশ্য থাকায় এ সাদৃশ্যবশতঃ “ধ্বংস নিত্য” এইরূপ জ্ঞানও প্রয়োগ হইয়া 
থাকে । বস্তুতঃ ধ্বংস নিত্যপদাৰ্থ নহে । গগনাদ নিত্যপদাৰ্থের সদৃশ বাঁলয়াই 
ধ্বংসকে নিত্য বল৷ হয় । ধ্বংসের এ নিত্যত্ব ভান্ত। ভান্ত শব্দের অর্থ সাদৃশ্য ৷ 
এক পদার্থে সাদৃশ্য থাকে না; উভয় পদাৰ্থই সাদৃশ্যকে ভজন (আশ্রয়) করে। 
এজন্য প্রাচীনগণ *উভয়েন ভজ্যতে" এইরূপ বুুংপান্ত অনুসারে "ভীন্ত” শব্দের দ্বারাও 
সাদৃশ্য অর্থ প্রকাশ কারয়াছেন১ ; এবং ভান্ত অর্থাৎ সাদৃশ্যপ্রযুস্ত যাহা আরোপিত হয়, 
তাহাকে বালয়াহেন-_“ভান্ত” ৷ উদ্দ্যোতকর বালয়াছেন যে, প্রাগভাবের উৎপাত্ত হয় না 
এবং ধ্বংসের বিনাশ হয় না; এজন্য প্রাগভাব ও ধ্বংস এই উভয়েই গগনাদ 
নিত্যপদার্থের সাদৃশ্য থাকায় “নিত্যসদৃশ বলিয়। এ উভয়কেই নিত্য বলা হয়, বস্তুতঃ এ 
উভয় নিত্য নহে । মৃলকথা, সূন্নকার মহা নিত্যপদার্ের তত্ব মুখ্যানত্যত্ব ও ভান্ত- 
নতাত্বের ভেদ জ্ঞাপন কাঁরয়। শব্দে মুখ্যানত্যন্বের অভাববৃপ আনত্যত্বই তাহার 
আঁভমতসাধ্য, ইহ! জানাইয়াছেন । ঘটধবংসে উৎপাত্তিধৰ্মকত্ব আছে, পূৰ্ব্বোন্ত মুখ্য 
নিতাত্বের অভাবরূপ আনিত্যত্বসাধাও আছে, সুতরাং ব্যভিচার নাই, ইহাই মহাধর উত্তর ৷ 

ভাষ্যকার মহর্ষির উত্তরের ব্যাখ্যা করিয়৷ “তত যথা জাতীয়কঃ শব্দঃ” ইত্যাদি 


১। অতথাতৃতন্ত তখাভাবিভিঃ সামান্মুভয়েন ভজ্যত ই তি ভক্তি: ।--ক্টায়বাৰ্ত্তিক । 
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সন্দৰ্ভের দ্বারা শব্দের সজাতীয় কোন জন্য-পদার্থেই কোনরূপ নিত্যত্ব নাই, সুতরাং 
ব্যাভচার নাই--এইকথা বাঁলয়। ধ্বংসে হেতুই নাই, সুতরাং তাহাতে বিনাশিত্বর্প 
সাধ্য ন৷ থাকিলেও বাভচার নাই, শব্দের সঙ্জাতীয় ঘটাঁদ যে সকল জন্য-ভাব-পদার্থে 
হেতু আছে, তাহাতে এ সাধ্যও আছে, সুতরাং ব্যাভচার নাই-ইহাই প্রকাশ 
করিয়াছেন, বুঝা যায়। তাহা হইলে উৎপত্তিধর্মকভাবত্বই এখানে ভাষ্যকারের 
আঁভমত হেতু বুঝা যায়। অথব৷ ভাষ্যকারের 1ববাক্ষত উৎপান্ত-পদার্থ ধবংসে 
না থাকায়, ধবংসে উৎপাত্তিধৰ্মকত্ব হেতু নাই--ইহাই ভাষ্যকারের গূঢ় বন্তব্য। ফলকথা, 
ষেরুপেই হউক, ধ্বংসে হেতু নাই, সুতরাং তাহাতে আবিনাশিত্বর্প আঁনত্যত্বসাধ্য ন৷ 
থাকিলেও ব্যভিচার নাই, ইহাই পক্ষান্তরে ভাষ্যকারের এখানে নিজের বন্তব্য বুঝতে 
পারা যায়। ভাষ্যকারের এরূপ তাৎপর্য বুঝিবার পক্ষে বিশেষ কারণ এই যে, 
ভাষ্যকার প্রথম অধ্যায়ে (৩৬ সৃত্নভাষ্যে ) শব্দের আনত্যত্বানুমানে উৎপান্তিধর্মকত্বকেই 
হেতু বলিয়া, সেখানে বিনাশত্বর্প আনত্যত্বই সাধ্যরূপে ব্যাথ্য৷ কারয়াছেন। 
মুখ্যানত্যত্বের অভাবই আনিত্যত্ব, ইহা বলেন নাই। ধ্বংসে ব্যভিচারেরও কোনরূপ 
আশঙ্কা করেন নাই ৷ সুতরাং এখানে “ত্র” এই কথার দ্বারা সেই পক্ষে, অর্থাৎ 
উহার পূৰ্ব্বোন্ত ধবংসের নিত্যত্ব পক্ষ ব৷ ধ্বংসে অনিত্যত্বের অভাবপক্ষকে গ্রহণ করিয়া 
সে পক্ষেও এঁ হেতুতে ব্যাঁভচার নাই--ইহ৷ বলিয়াছেন, বুঝা যায় । সুধাঁগণ প্রথম 
অধ্যায়ে ৩৬ সূর্ভাষ্য দোখয়। ভাষ্যকারের তাংপধ্য নিৰ্ণয় করিবেন ॥ ১৫ ॥ 


ভাষ্য । যদপি সামান্যনিত্যত্বাদিতি, ইন্দ্রিয় প্রত্যাসত্তিগ্রাহা- 
মৈক্দ্িয়কমিতি-_ 


অনুবাদ । আর যে “সামান্যানত্যত্বাং” এই কথা-ইন্দ্িয়ের সনম্নিকৰ্ষের 
দ্বারা গ্রাহ্য ( বস্তু ) “এীন্দ্রয়ক” এই কথ৷--[ এতদুত্তরে মহ বলিয়াছেন ]_ 


সূত্র। সন্তানান্মানবিশেষণাৎ ॥১৬।১৪৫॥ 


অনুবাদ । (উত্তর ) ষেহেতু সন্তানের, অর্থাৎ শব্দসন্তানের অনুমানে 
বিশেষণ (বিশেষ বা বৈশিষ্ট্য ) আছে [অতএব নিত্যপদার্থেও ব্যাভচার 
নাই । ] 

ভাষ্য । নিত্যেষপ্যব্যভিচার ইতি প্রকৃতং। নেন্দ্রিয় গ্রহণসামর্থ্যাৎ 
শবস্যানিত্যত্বং কিং তহি ? ইন্জিয়প্রত্যাসত্িগ্রাহাত্বাৎ সম্ভনানমানং, 
তেনানিত্যত্বমিতি। 


অনুবাদ । নিত্যপদার্েও ব্যাভচার নাই, ইহা প্রকৃত, অর্থাৎ প্রকরণলব্ধ। 
ইন্দ্ৰিয়ের দ্বার| গ্ৰহণযোগ্যতাবশতঃ শব্দের অনিত্যত্ব নহে, অর্থাৎ এন্দ্রিয়কত্ব 
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হেতুর দ্বারা শব্দে অনিত্যত্ব অনুমেয় নহে, (প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর) 
ইন্দ্িয়ের সম্নিকৰ্ষের দ্বার গ্রাহ্যত্বপ্রযুক্ত সম্তানের ( শব্দসম্তানের ) অনুমান, তৎ- 
প্রযুন্ত ( শব্দের ) অনিত্যত্ব ( অনুমেয় ) । 


টিপ্পনী। মহাধ পূৰ্ব্বোন্ত চতুৰ্দ্দশ সূত্রে ‘সামান্যনিত্যত্বাং’ এই কথার দ্বারা 
থটত্ব-পটত্বাঁদি জাঁতির নিত্যত্ব বাঁলয়৷ প্রীন্দিয়কত্ব-হেতু আনত্যত্বের ব্যভিচারী, ইহা 
বাঁলয়াছেন ৷ ইঞ্জিয়ের সাম্নকৰ্ষ দ্বারা যাহ। গ্রাহ্য, তাহাকে বলে--খরীন্দ্রয়ক । 
ঘটত্ব-পটত্বাদ জাত হীন্দ্িয়সাল্নকর্ষগ্রাহ্য বাঁলয়া, তাহাতে এন্দ্রয়কত্ব-হেতু আছে, 
কিন্তু আনত্যত্বসাধ্য ন৷ থাকায় ব্যাভচার প্রদার্শত হইয়াছে । মহার্ধ এই সূত্রের দ্বার৷ 
এ ব্যভিচারের নিরাস কাঁরয়াছেন, ইহা প্রকাশ কারবার জন্য ভাষ্যকার প্রথমে পৃব্বোস্ত 
ব্যাভিচারগ্রাহক দুইটি কথার উল্লেখ করিয়া সূত্রের অবতারণা কাঁরয়াছেন। সৃতার্থ বৰ্ণন 
কাঁরতে ভাষ্যকার প্রথমে বলিয়াছেন যে, নিতাপদার্থেও ব্যাভচার নাই-_ ইহা প্রকৃত, 
অর্থাৎ এই সূত্রের পরে নিত্যপদার্থেও ব্যভিচার নাই, ইহাই মহর্ষির বন্তব্, তাহাই 
এখনে মহার্ষির সাধ্য, ইহ! প্রকরণজ্ঞানের দ্বারাই বুঝা যায়। পূর্ব্বোন্ত চতুর্দশ সুত 
হইতে "ীনত্যষাপ” এই বাক্য এবং পণ্চদশ সূত্র হইতে “অব্যভিচারঃ” এই বাক্যের 
অনুবৃত্তির দ্বারা এই সূত্রে “নত্যেষপ্যব্যাভিচারঃ৮”-_এই বাক্যের লাভ হওয়ায়, ভাষ্যকার 
প্রথমে সেই কথাই বালয়াছেন, এবং ইহার পরবন্তী সূত্রেও ভাষ্যকারের এ কথার যোগে 
অনেকে উহ! পরবস্তাঁ সৃত্রেরই শেষাংশরৃপে গ্রহণ কাঁরয়াছেন। বস্তুতঃ ‘নিতোযেষপ্য- 
ব্যাভচারঃ” ইহ! ভাষ্যকারেরই কথা, এবং এখানে এরুপ ভাষ্যপাঠই প্রকৃত। 
'তাংপধ্যপারশুদ্ধি প্ৰভৃতি গ্রন্থের দ্বারাও ইহ৷ নিৰ্ণয় কর। যায়। 


ূত্ার্থ বৰ্ণন কাঁরতে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, হীন্দয়গ্রাহ্যত্ব হেতুর দ্বার। 
শব্দের আনত্যত্ব অনুমেয় নহে, অর্থৎ শব্দের অনিত্যত্ব সাধন করিতে সাক্ষাৎসম্বন্ধে 
এঁ'ব্দিয়কত্বকে হেতু বল৷ হয় নাই। কিন্তু ইন্দ্রিয়ের সন্নিকর্ষ দ্বারা গ্রাহ্যত্বপ্রযুন্ত শব্দের 
সন্তানের অনুমান কারয়৷ তংপ্রযুক্ত শব্দের আনত্যত্ব অনুমান কৰিতে হইবে, ইহাই 
মহার্ষর বিবাক্ষিত। শব্দের অনিত্যত্বানুমান হইতে শব্দের সম্তানানুমানে বিশেষ 
আছে, সুতরাং আনিত্যত্বানুমানে এরীন্দরিয়কত্বহেতু না হওয়ায়, ঘটত্ব-পটদ্বাদ জাতর্প 
নিত্যপদার্থেও ব্যভিচার নাই, ইহাই এই সূত্রের দ্বারা মহর্ষি বালয়াছেন উদ্দ্যোতকরও 
মহর্ষির তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন কাঁরতে বলিয়াছেন যে, আমর। এন্দ্রয়কত্ব হেতুর দ্বারা শব্দের 
অনিত্যত্ব সাধন কার না, কিন্তু আভব্যান্তর নিষেধ করি । শব্দ আভিব্যান্তধর্মক নহে, ইহা 
এ হেতুর দ্বারা প্রাতপন্ন হইলে, শব্দে উংপান্তবৰ্মকত্ব সিদ্ধ ব৷ নিশ্চিত হইবে । সেই 
হেতুর দ্বারা শব্দে অনিত্যত্ব সিদ্ধ হইবে, ইহাই উদ্দে]াতকরের তাংপর্য। কিন্তু এখানে 
মহৰ্ষির এঁ'ব্দ্ৰয়কত্বহেতুর সাধ্য কি? ইহা [িবেচ)। ঘটত্ব-পটত্বাঁদ জাতি এন্দ্রিয়ক 
হইয়াও উৎপত্তিধর্মক নহে, সুতরাং উংপাত্তিধৰ্মকত্বসাধ্য বল৷ যায় ন৷ ৷ ইন্দিয়গ্রাহা 
ৰূপাদি আলোকাদির দ্বারা আঁভব্যন্ত হয়, সুতরাং আভব্যান্তধর্ঘুকত্বাভাবও সাধ্য বলা 
বায় না। ঘটত্ব-পটত্বাদ জাতিতে এন্দ্রিয়কত্ব আছে, 1কন্তু তাহার সন্তান ন! থাকায়, 
সন্তানও সাধ্য বল৷ যায় না, সুতরাং হীন্ড্রিয়সান্নকর্ষগ্রাহাত্ব হেতুর দ্বারা সম্তানসাধ্যক 
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অনুমান কাঁরতে হইবে- ইহাও ভাষ্যকারের তাৎপর্য বুঝ যায় ন৷ সুতরাং মহর্ষির 
খ্রান্দ্রয়কত্ব হেতুর সাধ্য কি, এই প্রশ্নের উত্তরে বন্তব্য এই যে, ইান্দ্ররসামকৃষ্টত্বই সাধ্য । 
এইজন্যই ভাষ্যকার ধীন্দ্রয়কত্বের ব্যাখ্যায় বাঁলয়াছেন ইন্দ্ৰয়-সম্নকৰ্ষ-গ্ৰাহাত্ব । যে 
পদার্থ হীব্দ্রিয়-সাল্নকর্ষ-গ্রাহ্য, তাহা অবশ্যই ইঞ্জিয়ের সাহত সান্নকৃষ্ট হইবে, এই নিয়মে 
ব্যাভচার নাই। শব্দ যখন হীন্দ্রয়-সন্লিকর্ষ-গ্রাহ্য,তখন শ্রবণোন্দিয়ের সাহত তাহার 
সান্নকর্ষ বা সম্বন্ধ বিশেষ আবশ্যক ৷ ন্যায়াচাধ্য মহাধ গোতম শব্দস্থানে শ্রবণোক্দিয়ের 
গমন ম্বীকার করেন নাই। অমর শ্রবণোন্দ্রয় অনা গমন কাঁরতে পারে না। সুতরাং 
শব্দই বীচ-তরঙ্গের ন্যায় উৎপাত্তকমে শ্রোতার শ্রবণদেশে উৎপন্ন হয়। শব্দের এঁবৃপ 
উৎপাত্ত বা এঁরুপে উৎপন্ন শব্দসমাঞষ্$ই শব্দসন্তান । এই শব্দসস্তান স্বীকার কাঁরলে 
শ্রবণৌন্দ্রয়ের সাহত শব্দের সা্বকর্ষ হইতে পারায়, শব্দ ইন্দ্ৰয়গ্ৰাহ্য হইতে পারে। 
তাহ! হইলে সামান্যতঃ এীন্দ্রয়কত্ব হেতুর দ্বারা শব্দে হীন্দ্রিয়সান্নকর্ষের অনুমান কাঁরয়া, 
শেষে [বিশেষতঃ শব্দ যখন শ্রবণোন্দ্রিয়ের সাম্নকৰ্ষগ্ৰাহ্য, অতএব শব্দ শ্রবণদেশে উৎপন্ন 
হয়, এইরূপে শ্রবণদেশে শব্দের উৎপত্তির অনুমান করিলে, শব্দে উৎপত্তিধৰ্মকত্ব সিদ্ধ 
হইবে, তদ্ৰারা শব্দের অনিত্যত্ব সিদ্ধ হইবে, ইহাই সূত্কার ও ভাষ্যকারের তাংপধ্য । 
পূৰ্ব্বোন্তবুপে শ্রবণদেশে শব্দের উৎপত্তির অনুমানই ভাব্যোস্ত সম্তানানুমান। ভাষ্যকার 
পূৰ্ব্বোন্তযূপ তাৎপর্যোই ও কথ বাঁলয়াছেন ৷ শব্দ শ্রবণদেশে উৎপন্ন না হইলে, অমূর্ত 
বা গাঁতহাঁন শ্রবণোন্দ্িয়ের সাহত তাহার সন্নিকর্ষ হইতে পারে না, সাম্ৰকৰ্ষ না হইলেও 
শব্দ শ্ৰবণোজ্ৰয়গ্ৰাহ্য হইতে পারে না, এইরূপ তর্কের দ্বারা অনুগৃহীত হইয়া পূর্ব্বোনত 
1াবশেষানুমান শব্দসন্তান সিদ্ধ কাঁরবে। সৃত্লে মহাঁষ “বিশেষণ” শব্দের দ্বার শব্দ- 
সন্তানের অনুমানে এইরূপ বিশেষ বা বৈশিষ্ট্য সূচন। কাঁরয়াছেন মনে হয় । 

বৃত্তকার বিশ্বনাথ গ্রভৃতি নব্যগণ সূত্রের ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন যে, অনুমানে অৰ্থাৎ 
এীন্দ্রয়কত্বর্প হেতুতে সন্তান অর্থাৎ জাতির বিশেষণত্ববশতঃ ব্যভিচার নাই । “সন্তান” 
শব্দের অর্থ “জাতি” ৷ ঘটত্ব-পটত্বাদি জাতিতে এ্রীন্দ্রয়কত্ব থাকলেও জাতি না থাকায়, 
জাতবিশিষ্ট এঁব্দিয়কত্বৰূপ হেতু নাই, সুতরাং ব্যাঁভচার নাই, ইহাই বৃত্তিকার ও 
তম্মতানুবন্তরীদিগের বন্তব্য । গঙ্গেশের শব্দাচন্তামাণর “আলোক” টীকায় মৈথিল পক্ষধর 
মিশ্ৰ শব্দের আনত্যত্বানুমানে যে হেতুর উল্লেখ কারয়াছেন,১ তদনুসারে বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ এখানে এঁবৃপ সৃত্ার্থ ব্যাখ্যা কারয়াছেন, বুঝা যায় । কিন্তু “সন্তান” শব্দের 
দ্বার জাতি অর্থ ব্যাখ্যা কাঁরতে বিশ্বনাথ যে কষ্টকষ্পন৷ কাঁরয়াছেন, তাহা প্রকৃত বালয়। 
মনে হয় ন৷ ৷ “তনৃ” ধাতুর অর্থ বিস্তার। "সন্তান" শব্দের দ্বারা সম্যক বিস্তার বা 
যাহা সম্যক বিস্তৃত হয়, এই অর্থ বুঝা যাইতে পারে । তাংপর্ষটীকাকার “সম্ভনোতিশ. 
এইরূপ ব্যুংপাঁত্ত প্রকাশ কাঁরয়াছেন। এই অর্থে শব্দ হইতে শব্দান্তরের উংপাতিক্রমে 
1বস্তারপ্রাপ্ত শ ব্দ সমক্টিকেও শব্সসম্তান বল৷ যায় । কিন্তু জাতি অর্থে "সন্তান" শব্দের 
প্রয়োগ প্রাসদ্ধ নাই । মহার্য গোতম জাতি বুঝাইতে "সামান্য" ও "জাতি" শব্দেরই 
প্রয়োগ কারয়াছেন পৃর্দোন্ত চতুর্দশ সূত্রে “সামান্য” শব্দের প্রয়োগ কাঁরয়াছেন। 


১। শৰোহনিত্যঃ সামান্তবত্বে সতি বিশেষগুণাস্তরালমানাধিকরণবহিরিজিয়গ্রাহত্বাং।-_- 
আলোক । 


৪১৬ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


এই সূত্রে জাতি অর্থে অগ্রাসদ্ধ “সন্তান” শব্দের প্রয়োগ কেন করিবেন, ইহা 
চিন্তনীয় ॥ ১৬ ॥ 


ভাষ্য । যদপি নিত্যে্পানিতাবছুপচারাদিতি, ন। 


অনুবাদ । আর যে ( উন্ হইয়াছে ) নিত্যপদার্থেও আনিত্যপদার্থের 
ন্যায় ব্যবহার থাকায় (ব্যাভচার হয় )--ইহা নহে, অর্থাৎ সে ব্যাভচারও নাই । 


সূত্র । কারণদ্ৰব্যস্ত প্রদেশশব্দেনাভিধানাৎ* 
॥১৭॥১৪৬। 


অনুবাদ । (উত্তর ) যেহেতু “প্রদেশ” শব্দের দ্বারা কারণদ্রব্যের 
অভিধান হয় [ অর্থাৎ জন্যদ্রব্যের সমবায়ি কারণ অবয়বরূপ দুব্যকেই তাহার 
প্রদেশ বলে । নিত্যদ্রব্য আকাশ ও আত্মার কারণ্দরব্যরূপ প্রদেশ নাই, সুতরাং 
তাহার প্রদেশ ব্যবহার যথার্থ নহে ৷ সুতরাং আত্ম ও আকাশে বৃক্ষাঁদ 
অনিত্য পদার্থের ন্যায় যথাৰ্থ প্রদেশ-ব্যবহার ন৷ হওয়ায়, তাহাতে হেতু না 
থাকায়, পূর্বোন্ত ব্যাভচার নাই ]। 
ভাষ্য। এবমাকাশপ্রদেশঃ আত্মপ্রদেশ ইতি। নাত্রাকাশাত্মনোঃ 
কারণদ্রব্যমভিধীয়তে, যথা কৃতকম্য । কথং হাবিগ্যমানমভিধীয়তে ? 
অবিদ্যমানতা। চ প্রমাণতোইমুপলন্ধেঃ। কিং তহি তত্রাভিধীয়তে ? 
ংযোগস্াব্যাপাবৃত্বিত্বং ৷ পরিচ্ছিনেন দ্রব্যেণাকাশস্ত সংযোগে! 
নাকাশং ব্যাপ্সোতি, অব্যাপ্য বৰ্ত্তত ইতি. তদস্য কৃতকেন দ্রব্যেণ 
সামান্যং, ন হামলকয়োঃ সংযোগ আশ্রয়ং ব্যাপ্পোতি, সামান্যকৃতা 
চ ভক্তিরাকাশম্য প্রদেশ ইতি । অনেনাত্মপ্রদেশে! ব্যাখ্যাতঃ । 
ংধোগবচ্চ শব্দবৃদ্ধ্যাদীনামব্যাপ্যবৃত্তিত্বমিতি ৷ পরীক্ষিত চ তীত্র- 
মন্দতা শব্দতত্বং ন ভক্তিকৃতেতি ৷ 
কম্মাৎ পুনঃ স্থত্ৰকারস্যাস্মিন্লৰ্থে সূত্ৰ: ন আয়ত ইতি । শীলমিদং 
ভগবত; সুত্রকারস্য বুম্বধিকরণেষু দ্বৌ পক্ষে ন ব্যবস্থাপয়তি, তত্র 


* প্রচলিত অনেক পুনস্তকেই উদ্ধৃত শুত্রপাঠের শেষভাগে “নিতোধপ্যব্যতিচারঃ--এইয়প 
অতিরিক্ত সুত্রপাঠ দেখা যায়। কিন্তু ও অংশ শুত্রপাঠ নহে। তাৎপর্যযটাকা, তাৎপর্য্য- 


১৭ সৃ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ৪১৭ 


শান্ত্রসিদ্ধান্তাত্বত্বাবধারণং প্রতিপত্ত মর্চতীতি মন্যতে | শাস্ত্ৰসিদ্ধাস্তস্ত 
ন্যায়সমাখ্যাতমন্ুমতং বহুশাখমনুমানমিতি ৷ 

অনুবাদ । “এইরূপ আকাশের প্রদেশ, আত্মার প্রদেশ” এই কথ৷ ( উক্ত 
হইয়াছে ) এখানে, অর্থাৎ এই প্রয়োগে (প্রদেশ শব্দের দ্বার ) আকাশ ও 
আত্মার কারণদুব্য আভাহত হয় না, যেমন কৃতকের, অর্থাৎ যেমন জন্যন্রবোর 
কারণদ্রব্য আভাহত হয় অর্থাং জনাদ্রব্য বৃক্ষাদির প্রদেশ বাঁললে, সেখানে এ 
“প্রদেশ” শব্দের দ্বার যেমন এ বৃক্ষাদর কারণ শাখাদি অবয়ব দ্রব্য বুঝা যায়, 
তদ্ূপ আকাশাদ নিত্দ্রব্যের প্রদেশ বললে সেখানে এ “প্রদেশ” শব্দের দ্বারা 
আকাশাদির কারণদ্ুব্য বুঝা যায় ন! ], যেহেতু আবদামান. অর্থাৎ যাহা নাই-- 
তাহা কিরুপে আভাহত হইবে 2 প্রমাণের দ্বারা উপলান্ধ না হওয়ায় 
( আকাশাদির প্রদেশের ) বিদ্যমানত! নাই | (প্রশ্ন ) তাহা হইলে সেই স্থলে 
“প্রদেশ” শব্দের দ্বার কি আভাহত হয়, অর্থাৎ যদি আকাশাদির প্রদেশ না 
থাকে, তাহ! হইলে “আকাশের প্রদেশ” “আত্মার প্রদেশ” এইরূপ প্রয়োগে 
“প্রদেশ” শব্দের দ্বার কি বুঝা যায় 2 (উত্তর) সংযোগের অব্যাপ্যবৃত্তিত্ব । 
পরিচ্ছিন্ন দ্রব্যের সহিত আকাশের সংযোগ আকাশকে ব্যাপ্ত করে না, ব্যাপ্ত ন৷ 
করিয়া বর্তমান হয় । তাহা ইহার ( আকাশের ) জনাদ্রবযর সাঁহত সাদৃশ্য, 
যেহেতু দুইটি আমলকীর সংযোগ আশ্ৰয়কে ব্যাপ্ত করে না [ অর্থাৎ জনাদ্রবা 
আমলকী প্রভাতির পরস্পর সংযোগ হইলে, সেই সংযোগ যেমন সমস্ত আশ্রয়কে 
ব্যাপ্ত করে না, উহা আশ্রয়কে ব্যাপ্ত না করিয়াই বর্তমান হয়, তদৃপ আকাশের 
সাঁহত এ আমলকী প্রভৃতি জন্যদুব্যের সংযোগ হইলে এঁ সংযোগও আকাশ 
ব্যাপ্ত করে না, সুতরাং জন্যন্রব্যের সহিত আকাশের এ রূপ সাদৃশ্য আছে । ] 


“আকাশের প্রদেশ”_এই প্রয়োগে “সামান্যকৃত”, অর্থাৎ পূর্বোক্ত সাদৃশ্য- 
প্রযুক্ত ভক্তি, [ অর্থাৎ এ স্থলে পূর্বোন্ত সাদৃশয-সম্বন্ধ-বশতঃ “প্রদেশ” শব্দে গোণী- 
লক্ষণ৷ বুঝিতে হইবে ৷ | ইহার দ্বারা, অর্থাৎ “আকাশের প্রদেশ” এই প্রয়োগে 
প্রদেশ শব্দের অর্থব্যাখ্যার দ্বার।৷ আত্মার প্রদেশ ব্যাখ্যাত হইল, অর্থাৎ “আত্মার 
প্রদেশ” এই প্রয়োগেও প্রদেশ শব্দের দ্বার! পৃর্বোন্তর্প লাক্ষণিক অর্থ বুঝিতে 
হইবে । সংযোগের ন্যায় শব্দও জ্ঞানাদির অব্যাপাবৃত্তিত্, অর্থাৎ সংযোগ 
যেমন তাহার সমস্ত আশ্রয়কে ব্যাপ্ত করে না, তদুপ শব্দ ও আকাশকে এবং 
জ্ঞানাদ ও আত্মাকে ব্যাপ্ত করে না, উহারাও অধ্যাপ্যবৃত্তি । তীব্রতা ও মন্দতা 


পরিশুদ্ধি ও স্তায়নুচী নিবন্ধান্থুসারে উল্লিখিত হুত্রপাঠই গৃহীত হইয়াছে । পূর্ব্ধোক্তরূপ অতিরিক্ত 
লুত্ৰপাঠ এখানে আবশ্ঠক ও সঙ্গতও নহে। 
২৭ 


৪১৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


শব্দের তত্ত্ববূপে পরীক্ষিত হইয়াছে ( উহ।) ভক্তিকৃত ( ভান্ত ) নহে ৷ [ অর্থাৎ 
তীব্রত্ব ও মন্দত্ব শব্দের বাস্তবধর্ম, উহা শব্দে আরোপিত ধৰ্ম্ম নহে, ইহ৷ পৃর্বোন্ত 
তয়োদশ সূত্রভাষ্যে নিষ্ধারিত হইয়াছে । সুতরাং আকাশের প্রদেশ ব্যবহারের 
নায় শব্দে তীব্রত্ব মন্দত্ব ব্যবহারও ভান্ত ইহা বল৷ যাইবে না । ] 

(প্ৰশ্ন এই অর্থে অর্থাৎ আকাশাদি নিত্যদ্রবোর প্রদেশ নাই--এই সিদ্ধান্ত 
প্রকাশ করিতে সূত্রকারের সূত্র কেন শুত হয় না ? অর্থাৎ সূত্রকার মহষি অক্ষ- 
পাদ এখানে এ সিদ্ধান্তবোধক সূত্র কেন বলেন নাই ? ( উত্তর ) বহু গ্রকরণে 
দুইটি পক্ষ ব্যবস্থাপন করেন ন৷-ইহ৷ ভগবান্‌ সূত্রকারের (মহষি অক্ষপাদের ) 
স্বভাব । সেই স্থলে ( বোদ্ধ৷ ) শাস্্ীসদ্ধান্ত হইতে তত্ত্বন্ণম লাভ কাঁরতে 
পারে, ইহা ( সূত্রকার ) মনে করেন ৷ শাস্ত্াসদ্ধান্ত কিন্তু “ন্যায়” নামে প্রসিদ্ধ ; 
অনুমত, অর্থাৎ প্রত্যক্ষ ও শব্দপ্রমাণের আবিনুদ্ধ বহৃশাখ_ অনুমান । 

টিপ্লনী। মহাষি পূর্ববোস্ত চতুৰ্দশ সূত্রে “নিতেঃষপ্যনিত্যবদুপচারাং” এইকথ। 
বলিয়া ত্রয়োদশ সূত্োন্ত তৃতীয় হেতুতে যে ব্যাভচার প্রদর্শন করিয়াছেন, এই সূত্রের দ্বারা 
তাহার নিরাস কারয়াছেন। তাই ভাষ্যকার এখানে মহাঁষর চতুর্দশ সূঘ্রোন্ত "নত্যেষাপ 
ইত্যাঁদ অংশের উল্লেখপূর্ববক “ইতি ন” এই বাকের উল্লেখ কাঁরয়। চহাঁযর সূত্রের 
অবতারণ। কাঁরয়াছেন। ভাষাকারের এ বাক্যের সাঁহত সৃতন্নের যোজন বুঝতে হইবে। 
মহাষ তৃতীয় হেতু বলিয়াছেন, আনত্যপদার্থের ন্যায় ব্যবহার ' অনিত্য সুথদুঃখে যেমন 
তীন্ত্ব ও মন্দত্বের ব্যবহার হয়, তদৃপ শব্দেও তীন্রত্ব ও মন্দত্বের ব্যবহার হয়, অতএব 
সুখদুঃখের ন্যায় শব্দও অনিত্য ৷ ভাষ)কার এ হেতুর দ্বারা শব্দ উৎপাতিধর্মক, আভ- 
ব্যান্তধৰ্মক নহে- ইহাই 1সদ্ধ কারয়াছেন। মহষি এ হেতুতে ব্যভিচার প্রদর্শন করতে 
বালয়াছেন যে, নিতাপদার্থেও যখন আনিত্যপদাৰ্থের ন্যায় ববিহার হয়, তখন অ'নতা- 
পদার্থের ন্যায় ব্যবহার অনিত্যত্ব বা উৎপাৱ্তধৰ্মকরত্বের সাধক হয় না, উহা ব্যাঁভচারী। 
ভাষ্যকার ইহ। বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, যেমন বৃক্ষের প্রদেশ, কম্বলের প্রদেশ-এইরূপ 
প্রয়োগ বা ব্যবহার হয়, এইরূপ “আকাশের প্রদেশ, আত্মার প্রদেশ”-_ এইরুপও প্রয়োগ 
বা ব্যবহার হয়, সুতরাং আকাশাদ নিত্য পদার্ধেও আনত্য বৃক্ষাদর ন্যায় প্রদেশ ব্যবহার 
হওয়ায় পূর্বোন্ত এ হেতু ব্যা ভচারী ৷ বৃত্তিকার বিশ্বনাথ প্রভাতি নব্যগণ এই ব্যাভচারের 
ব্যাখ্যা কারতে আকাশাদর প্রদেশ ব্যবহার প্রদর্শন করেন নাই। তাহারা অন্যরূপ 
ব্যবহার বা প্রয়োগের উল্লেখপূর্ববক মহাষির অভিমত ব্যাভচার ব্যাখ্যা করিয়া, এই সূত্রের 
ব্যাখ্যায় আকাশাদর প্রদেশ ব্যবহারকে গোঁণ বাঁলয়াছেন কিন্তু মহাষির এই সূত্রের 
দ্বার৷ স্পষ্ট বুঝা যায়, তান নিতান্বব্যের প্রদেশ ব্যবহারকেই গ্রহণ করিয়া, পূর্ব্বোন্ত 
চতুৰ্দ্দশ সূত্রে তাহার তৃতীয় হেতৃতে ব্যভিচার প্রদর্শন করিয়াছেন । তাই ভাষ্যকারও 
সেখানে “এইরূপ আকাশের প্রদেশ, আত্মার প্ৰদেশ”--এইকথ৷ বলিয়া, আকাশাদর 
প্রদেশ ব্যবহার প্রদর্শন করিয়া, এ ব্যভিচার বুঝাইয়াছেন । এবং এখানেও সৃতার্থবর্ণন 
করতে, প্রথমে “আকাশপ্রদেশ”, “আত্মপ্রদেশ” এইরূপ প্রয়োগই প্রদর্শন করিয়া সৃন্ার্থ 
বর্ণনপূর্ববক এ “প্রদেশ” শব্দের অর্থ বালয়াছেন । 
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মহবি পূর্যবোন্ত ব্াঁভচার নিরাস কাঁরতে এইসূত্ৰে বলিয়াছেন যে, “প্রদেশ” শব্দের 
দ্বারা কারণ" বুঝ। যায়। অর্থাৎ বৃক্ষাদ জন্দ্রব্যের সমবায় কারণ, যে তাহার 
অবয়বর্প দ্রব্য ; তাহাই “প্রদেশ” শব্দের মুখ্যার্থ। বৃক্ষের প্রদেশ বলিলে, বৃক্ষের 
কারপদ্রব। শাখাদি অবয়ব বুঝা যায় । আকাশ ও আত্ম। 'নিতাদ্রব্য, তাহার কোন কারণই 
নাই, সুতরাং আকাশ ও আত্মার প্রদেশ নাই ৷ যাহা নাই--যাহ। আঁবদ্যমান, তাহ। 
সেখানে প্রদেশ শব্দের দ্বার! বুঝ যাইতে পারে না। সুতরাং আকাশের প্রদেশ, এবং 
আত্মার প্রদেশ, এইরূপ প্রয়োগে “প্রদেশ” শব্দের দ্বারা তাহার পূর্বোন্তর্প মুখ্যার্থ বুঝা 
যায় না ৷ ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, প্রমাণের দ্বারা আকাশ ও আত্মার প্রদেশ উপলব্ধি 
কর! যায় না, সুতরাং উহা নাই। কিন্তু কোন পরিচ্ছিন্ন দ্রব্যের সাহত আকাশের 
সংযোগ হইলে, এ সংযোগ সমস্ত আশ্রয় ব্যাপ্ত কারতে পারে ন৷৷ যেমন দুইটি 
আমলকীর সংযোগ হইলে এ সংযোগ এ আমলকীর সর্বংশ ব্যাপ্ত কারতে পারে না, 
এজন্য উহাকে "অব্যাপাবৃন্তি" বল৷ হয়, তদুপ বশ্বব্যাপী আত্মাও আকাশের সাহত 
খাদি দ্রব্যের সংযোগ ও অব্যাপ্যবান্ত। ঘটাদি জনাদ্রবোর সাহত আকাশাদি নিতা- 
দ্বোর এঁরুপ সাদৃশ্য আছে। এ সাদৃশ্যপ্রযুন্তই ঘটাদি দ্রব্যের ন্যায় আকাশাদি দ্রব্যের 
প্রদেশ ব্যবহার হয় । আকাশাদর প্রদেশ বালিলে সেখানে এ প্রদেশ শব্দের দ্বার! 
ঘঠাদি দুবে।র সংযোগের ন্যায়--ঘটাদ দ্রব্যের সাহত আকাশাদ দ্রব্যের সংযোগ যে 
অব্যাপ্যবৃস্ত, ইহাই বুঝ। যায়। প্রদেশ শব্দের পূৰ্ব্বোন্ত মুখ্যার্থ সেখানে বুঝা যায় না, 
কারণ তাহ। সেখানে অলীক ৷ উদ্দ্যোতকর বালয়াছেন যে, প্রদেশাঁবাশষ্ট ঘটাদ 
দর ন্যায় আকাশাদর সংযোগও অব্যাপ্যবৃত্তি, এ জন্য আকাশাঁদ দুব্য প্রদেশাবাশষ্ট 
ঘটাঁদ দ্রব্যের সদৃশ । এ সাদৃশ্যরুপ "ভাঁক্ত'-বশতঃ ঘটাদ দ্রব্যে প্রদেশ শব্দের ন্যায় 
আকাশাদ দ্রব্যও প্রদেশ শব্দের প্রয়োগ হয় । উদ্দ্যোতকর সাদৃশ্যকেই “ভান্ত” বালয়৷ 
ততপ্রযুন্ত এরূপ প্রয়োগকে ভান্ত বাঁলয়াছেন। ভাষ্যকার এম্ছলে সাদৃশ্যপ্রযুস্ত ভান্ত, 
এইকথ। বালয়৷, এঁ প্রয়োগকে ভান্ত বলিয়াছেন। ভাষ/কারের কথায় তান সাদৃশ্য- 
সম্বন্ধ-প্রযুস্ত গৌণীলক্ষণাকেই “ভান্ত" বলিয়াছেন, ইহ। বুঝা যায়। প্রথম অধ্যায়েও 
(২ আঃ, ১৪ সৃনুভাষ্যে ) ভাষকারের এরূপ কথা পাওয়া যায় । লক্ষণ! অর্থে “ভান্তি” 
শব্দের প্রয়োগ আরও বহুগ্ৰন্থে দেখ। যায়। ভাষ্যকার সাদৃশ/-সম্বন্ধ-প্রযুন্ত গৌণীলক্ষণা 
স্থলেই "ভান্ত" শব্দের প্রয়োগ কারয়াছেন। সাদৃশ্য-সন্বন্ধশীবশেষকেই গোঁণীলক্ষণ। 
বাঁললে, উদ্দ্যোতকরের বাখ্যাত ভান্তপদার্থও বস্তুতঃ গোঁণীলক্ষণাই হইবে। মূলকথা 
আকাশাদর প্রদেশ বলিলে, সেখানে এ "প্রদেশ" শব্দ মুখ্য নহে, উহা লাক্ষণক। 
ইহার দ্বারা সেখানে আকাশাঁদর সংযোগের অব্যাপ্যবৃত্তিত্ব বুঝ যায়। তাহাতে প্রদেশ- 
বিশিষ্ট ঘটা জন্যদ্রবোর সাঁহত আকাশাদ নিত্য্রব্যের পূর্যোস্তর্প সাদৃশাই বুঝা 
যায়। আকাশাদ নত্যদ্রব্যের অবয়ব ন৷ থাকায়, তাহাতে অবয়বরূপ প্রদেশ-পদার্থের 
যথার্থ জ্ঞান হইতে পারে না। তাহাতে আনত্যপদার্থের ন্যায় যথার্থ প্রদেশজ্ঞান ন৷ 
হওয়ায়, পূৰ্ব্বোস্ত হেতু নাই । কারণ “কৃতকবদুপচারাং" এই কথার দ্বারা অনিত্য- 
পদার্থের ন্যায় কোন ধর্মের যথাৰ্থ ব্যবহার বা যথাৰ্থ জ্ঞানাবষয়ত্বই হেতু বল৷ হইয়াছে। 
আকাশাদ নিত্যপদাৰ্থে এ হেতু ন৷ থাকায়, ব্যাভচার নাই । আকাশ ও আত্মার প্রদেশ 
না থাকলে, আকাশের গুণ শব্দ ও আত্মার গুণ-জ্ঞানাদি বাপাবৃত্তি স্বীকার করিতে হয় 2 
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এতদুত্তরে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, আকাশ ও আত্মা বিশ্বব্যাপী 'নিম্প্রদেশপদার্থ 
হইলেও যেমন তাহার সংযোগ অব্যাপ্যবৃত্তি, তদৃপ শব্দ ও জ্ঞানাদিও অব্যাপ্যবৃত্ত। 
কোন শব্দই আকাশে নিরবচ্ছিন্ন বর্তমান হয় না, এবং জ্ঞানাদি গুণাবশেষও আত্মাতে 
নিরবাচ্ছন বর্তমান হয় না। শরীরাবাচ্ছন্ন আত্মাতেই জ্ঞানাদি গুণ জন্মে । ফলকথ৷, 
সংযোগের ন্যায় শব্দ ও জ্ঞানাদি ও অব্যাপ্যবৃন্ত হইতে পারে। আপত্তি হইতে পাবে 
যে, আকাশ ও আত্মাতে প্রদেশ ব্যবহার যেমন ভান্ত বা গোঁণ বল৷ হইতেছে, তদ্ৃপ 
শব্দে তীব্রত্ব ও মন্দত্বের ব্যবহারও ভান্ত বালব । তাহা হইলে আনত্য সুখ-দুঃখের ন্যায় 
শব্দে বাস্তব তীন্রত্ব মন্দত্ব নন থাকায় অনিত্যপদার্থের ন্যায় যথার্থ ব্যবহার শব্দেও নাই, 
সুতরাং শব্দে মহাষির আভমত হেতু না থাকায়, এ হেতুর দ্বারা তিনি সাধ্য সাধন 
কারতে পারেন না। এতদুত্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, তাঁৱত্ব ও মন্দত্ব শব্দের 
তত্ত্ব, অর্থাৎ উহ শব্দের বাস্তবধৰ্মা, উহ! ভান্ত নহে, ইহা পূৰ্ব্বে পরা ক্ষত হইয়াছে । 
অৰ্থাৎ শব্দে যাঁদ তাঁৱত্ব ও মন্দত্ব বস্তুতঃ না থাকে, উহা ষদি শব্দে আরোপিত ধর্ম হয়, 
তাহা হইলে তাঁর শব্দ মন্দ শব্দকে অভিভূত কাঁরতে পারে না ৷ যাহা বস্তুতঃ তীন্র, 
তাহাই মন্দকে অভিভূত করিতে পারে । যাহ। মন্দ তাহাকে তীব্র বলিয়া ভ্রম কাঁরলেও 
উহ! সেখানে মন্দকে অভিভূত কারতে পারে না। সুতরাং এক শব্দ যখন অপর শব্দকে 
আঁভভূত করে-_ইহ। অস্বীকার করিবার উপায় নাই--তথন তীরত্ব ও মন্দত্ব শব্দের 
বাস্তবধৰ্ম বালয়াই স্বীকার কাঁরতে হইবে ৷ পূর্ব্বোস্ত ইয়োদশ সৃতভাষ্ তাঁৱত্ব ও মন্দ 
শব্দের বাস্তবধর্ম, ইহ। নির্ণাত হইয়াছে । সুতরাং আকাশে প্রদেশ ব্যবহারের নায় 
শব্দে তীৱত্ব মন্দত্ব ব্যবহারকে ভান্ত বল৷ যাইবে ন৷ ৷ 

আকাশ ও আত্মার প্রদেশ নাই- ইহা মহাষি গোতমের সিদ্ধান্ত হইলে, তান এ 
[সদ্ধান্ত প্রকাশ কাঁরতে এখানে কোন সূত্র বলেন নাই কেন ? অর্থাৎ “কারণদুবাসা 
প্রদেশশব্দেনাভিধানাং” এই সূত্রে সাক্ষাৎ-সম্বন্ধে আকাশাদির নিষ্প্রদেশত্ব কথিত হয় 
নাই। সাক্ষাংসম্বন্ধে এ অর্থপ্রকাশক সূত্র মহষি এখানে কেন বলেন নাই ? ভাষ।কার 
শেষে এখানে এই প্রশ্নের অবতারণা কারয়৷ তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, ভগবান্‌ সৃন্রকারের 
স্বভাব এই যে, তিনি বহুপ্রকরণেই দুইটি পক্ষ সংস্থাপন করেন ন৷ ৷ শব্দের আনতাত্বর্প 
একটি পক্ষই এখানে মহা হেতুর দ্বারা সংস্থাপন কাঁরয়াছেন । তাহাতে আকাশাদর 
নিষ্প্রদেশত্বর্প পক্ষ সংস্থাপনীয় হইলেও তিনি তাহা সংস্থাপন করেন নাই। বহু 
অধিকরণে অর্থাৎ অনেক প্রকরণেই সৃত্রকার মহর্ষি পক্ষদ্বয় সংস্থাপন করেন নাই-ইহ। 
তাহার স্বভাব । তাৎপধ্যগিকাকার বাঁলয়াছেন যে, আকাশাদর নিষ্পুদেশত্ব ও শব্দ- 
সন্তান সৃত্ুকার সাক্ষাং-সম্বন্ধে বলিলে, তাহাকে এ পক্ষসংস্থাপন কাঁরতে হয়, কিন্তু 
তাহ! তিনি বলেন নাই । মহষি তাহা না বললে, তাহার এ সিদ্ধান্ত কিরূপে বুঝ) 
যাইবে ? এতদুস্তরে ভাষাকার বালয়াছেন যে, শাস্ত্রাসদ্ধান্ত হইতেই বোদ্ধা বান্তি তত্ত্- 
নির্ণয় লাভ কাঁরতে পারবে, ইহ মহাষি মনে করেন ৷ অর্থাৎ মহাষ তাহা মনে কাঁরয়াই 
সর্বত্র সকল সিদ্ধান্তের সংস্থাপন করেন নাই । *শাস্াসদ্ধান্ত" কাহাকে বলে? 
এতদুত্তরে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, ন্যায়সমাথ্যাত, অর্থাৎ যাহাকে ন্যায় বলে, সেই 
অনুমত বহুশাখ অনুমান, অর্থাৎ প্রত্যক্ষ ও আগমের আঁবিরুদ্ধ অনুমানরূপ ন্যায়ই "শাস্্র- 
সিদ্ধান্ত” । বোদ্ধ। ব্যস্ত এ ন্যায়ের দ্বারা আকাশাদির নিষ্প্ৰদেশত্ব বুঝিতে পারিবে। 
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ন্যায় কাহাকে বলে--ইহ। ভাষ্যকার প্রথম অধ্যায়ে প্রথম সুন্রভাষ্যে বালয়াছেন। এখানে 
এ ন্যায়কে "শান্ত সদ্ধান্ত" নামে উল্লেখ কাঁরয়াছেন। পক্ষসত্ব বিপক্ষে অসত্ব প্রভাত 
পণ্টরূপ, অথবা তন্মধ্যে রৃপচতুষ্টয়ের সম্পান্তই অনুমানরূপ বৃক্ষের বহুশাখ৷* । 
অনুমানের হেতুতে যে পক্ষসত্ত প্রভাত পণ্চধর্ম অথবা উহার মধ্যে চারটি ধর্ম থাকা 
আবশ্যক, ইহ। প্রথম অধ্যায়ে হেত্বাভানপ্রকরণে বলা হইয়াছে । এখানে অনুমানকে 
বহুশাখ বালয়। ভাষ্যকারও এ সিন্ধান্ত প্রকাশ কাঁরয়াছেন। উদ্দ্যোতকর ভাষ্যকারোক্ত 
প্রশ্নের উত্তরে প্রথমে নিজে বালয়াছেন যে, মহষি এখানে যে সকল কথ! বাঁলয়াছেন, 
তাহার অর্থ পর্যালোচনার দ্বারাই আকাশ।দির নিষ্প্ৰদেশত্ব ও শব্দসন্তান বুঝা যায়, এই 
জন্যই মহাঁষ উহ। প্রকাশ করিতে এখানে কোন পৃ বলেন নাই ৷ বস্তুতঃ মহাঁষ এখানে 
স্পষ্টতঃ আকাশের 'নষ্প্রদেশত্ববোধক কোন সূত্র না বাললেও চতুর্থ অধ্যায়ের 
দ্বতীয়।হকে (১৮ হইতে ২২ সূত্ৰ দ্ৰষ্টব্য ) আকাশের সর্ববব্যাপিত্ব প্রভৃতি ধৰ্ম্মের স্পষ্ট 
উল্লেখ কারয়৷, এ সিন্ধান্ত প্রকাশ কারয়াছেন। সেখানে মহষির সূত্রের দ্বারা আকাশের 
নিত্যত্বও যে তাহার সিদ্ধান্ত, ইহা বুঝতে পারা যায়। যথাস্থানে এ সকল কথা 
আলোচিত হইবে । 


ভাষ্যকার এখানে শেষে যেরুপ প্রশ্ন করিয়া, তাহার যেরূপ উত্তর বলিয়াছেন, তদ্দার৷ 
ন্যায়দৰ্শনের অন্যন্ও এর্‌প প্রশ্ন হইলে, এরূপ উত্তরই সেখানে বুঝতে হইবে--ইহ৷ 
ভাষ/কার প্রকাশ করিয়াছেন ৷ মহাঁষ তাহার সকল সিদ্ধান্তই সূত্র দ্বারা বলেন নাই । 
ন্যায়ের দ্বারা অনেক 'সদ্ধান্ত বাঝয়া লইতে হইবে ও বোদ্ধ। বান্ধ বুঁঝয়। লইতে 
পারবে, ইহা মনে কাঁরয়াই নহ'ষি সকল সিদ্ধান্ত সংস্থাপন করিয়া বলেন নাই ৷ সুতরাং 
সৃতকার মহাষির সূত্রের ন্যনতা বা সদ্ধান্ত-প্রকাশের ন্যুনত৷ গ্রহণ কর৷ যায় না। বস্তুতঃ 
ভাষ্যকার প্রভূত ন্যায়চাধ্গণ গোতমের অনুস্ত অনেক সদ্ধান্তকেই ন্যায়ের দ্বার৷ গোঁতম- 
সদ্ধান্তবূপে নির্ণয় কারয়। প্রকাশ কারয়াছেন । 


এখানে আর একটি কথা লক্ষ্য করা আবশ্যক যে, ভাষ্যকার নিজে সৃত্রচন। কাঁরলে, 
এখানে তান এরুপ প্রশ্ন কারয়। এরূপ উত্তর দিতেন না। স্বরচিত সূত্রের দ্বারাই 
মহধির ন্যনতা পাঁরহার কাঁরতেন ৷ যাহার৷ ন্যায়দর্শনের দ্বিতীয় অধ্যায়কে পরবন্তি- 
কালে অন্যের রাঁচত বাঁলয়া বিশ্বাস করেন, তাহারা এখানে প্রাচীন ভাষ্যকারের বিশ্বাসকে 
বিশেষরূপে লক্ষ্য কারবেন। তবে ইহা। মনে কাঁরতে পারি যে, ভাষ্যকারের পূর্বে 
এখানে অন্য কেহ আঁতীরন্ত সূত্র কপ্পনা কাঁরয়াছলেন, ভাষ্যকার এ অনার্য সূ্নকে 
পাঁরত্যাগ করিয়াছেন। তাহাতে সৃূন্রকারের ন্যনতার আশঙ্কা হওয়ায় পূর্ব্বোন্তরূপ প্রশ্নের 
অবতারণা কাঁরয়। পূর্ব্বোন্তরূপ উত্তর বলিয়াছেন। মহাঁষ বহু প্রকরণেই দুইটি পক্ষ 
ব্যবস্থাপন করেন নাই, ইহা ন্যায়দর্শনের অনেক স্থানে দেখয়! ভাষ্যকার উহা ভগবান 
সূন্তকারের স্বভাব বুঝয়াছেন, এবং এখানে তাহাই বলিয়। মহধির সূত্র ননতার পারহার 
কাঁরয়াছেন। ভা ঝাকারের এই কথার দ্বার! তাহার পূৰ্ব্বে বা তাহার সময়ে অনেক 
ন্যায়সৃত বিলুপ্ত হইয়াছিল, প্রচলিত ন্যায়সূত্রের মধ্যে অনেকন্লে সূত্র নৃানত৷ দেখিয়৷ 


১। অনুমানতরোশ্চ পঞ্চানাং রূপাণাং চতুর্ণাং বা সম্পমঃ শাখাবহা ইতার্থ:।-_তাংপর্াটাক। 
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অনেক সূত্র কাপ্পত হইয়াছিল, ভাষ্যকার সেই কম্পিত অনাৰ্য সৃশগুলিকে পরিত্যাগ 
কাঁরয়া প্রকৃত ন্যায়সূত্রের উদ্ধারপূর্ববক তাহার ভাষা রচন৷ কাঁরয়াছেন, ইহা। মনে করা 
যাইতে পারে। সুধীগণ এখানে ভাষ্যকারের পূর্ব্বোন্তরূপ প্রশ্ন ও উত্তরে {শেষ মনোষোগ 
কাঁরয়। এখানে ভাষাকারের এরূপ প্রশ্নের অবতারণার পূর্ব্বোন্তর্প কোন কারণ থাকিতে 
পারে ক না, ইহা চিন্তা কারবেন ॥১৭৷৷ 

ভাষ্য । তথাপি খব্বিদমস্তি, ইদং নাস্তীতি কুত এতৎ প্রতিপত্তব্য- 
মিতি, প্রমাণত উপলব্বেরমুপলক্বেশ্চেতি, অবিষ্যমানস্তহি শব্দঃ-- 

অনুবাদ। পক্ষান্তরে, অর্থাৎ শব্দের নিত্যত্বপক্ষই সিদ্ধান্ত বাঁললে, 
(শব্দনিত্যত্ববাদীদিগের নিকটে প্রশ্ন )--এই বস্তু আছে, এই বস্তু নাই, ইছা 
কোন্‌ হেতুবশতঃ বুঝিবে ? (উত্তর) প্রমাণের দ্বারা উপলান্ধবশতঃ এবং 
অনুপলান্ধবশতঃ,_অর্থাৎ প্রমাণের দ্বারা যে বস্তুর উপলব্ধি হয়, তাহা আছে; 
যাহার উপলাঁর হয় না, তাহা নাই। তাহ। হইলে শব্দ আবদ্যমান ? 


সূত্র। প্রাগুচ্চারণাদন্ুপলবেরাবর ণাছ্ানু- 
পলব্েশ্চ ॥১৮॥১৪৭॥ 


অনুবাদ । যেহেতু উচ্চারণের পূর্ধে ( শব্দের ) উপলব্ধি হয় ন৷, এবং 
আবরণাদির, অর্থাৎ শব্দের কোন মাবরক অথবা শব্দশ্রবণের কোন কারণাভাবের 
উপলাক হয় না । 


ভাষ্য । প্রাগুচ্চারণান্নাস্ত্ি শব্দঃ, কম্মাৎ ? অনুপলন্ধেঃ ৷ সতোই- 
নুপলব্ধিরাবরণাদিভ্য, এতন্নোপপদ্যাতে, কম্মাৎ ? আবরণাদীনাম- 
নুপলব্ষিকারণানামগ্রহণাতৎ। আননাবৃতঃ শব্দো নোপলভ্যতে, 
অসন্িকুষ্টশ্চেক্দ্িয়বাবধানাদিত্যেবমাছ্যনুপলব্ষিকারণং ন গৃহাত ইতি, 
সোইয়মনুচ্চারিতে। নাস্তীতি । 

উচ্চারণমস্ত ব্যঞ্জকং তদভাবাৎ প্রাঞুচ্চারণাদন্থপলব্ষিরিতি । 
কিমিদমুচ্চারণং নামেতি। বিবক্ষাজনিতেন প্রযত্বেন কোঁষ্ঠ্যস্ত বায়োঃ 
প্ৰের্লিতদ্য কতান্বাদি প্রতিঘাতঃ, যথাস্থানং প্রতিঘাতাদর্ণীভিব্যক্তি' 
রিতি। সংযোগবিশেষে বৈ প্রতিঘাতঃ, প্রতিষিদ্ধঞ্চ সংযোগস্য 
ব্যঞ্জকহং, তস্মান্ন ব্যঞ্জকাভা বাদগ্রাহণং, অপি ত্বভাবাদেবেতি ৷ সোইয়- 
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মুচ্চার্য্যমাণঃ জয়তে, শ্রয়মাণশ্চাভৃত্বা ভবতীত্যনুমীয়তে | উদ্ধঞ্চো- 
চ্চারণানন আায়তে, স ভূত্বা ন ভবতি, অভাবায় আয়ত ইতি। কথং? 
আবরণাষ্ঠনুপলন্ধেরিতুযুক্তং। তম্মাছ্ুৎপত্তি-তিরোভাব-ধশ্মনকঃ শব্দ 
ইতি | 


অনুবাদ । উচ্চারণের পূর্বে শব্দ নাই । (প্ৰশ্ন) কেন? (উত্তর) 
যেহেতু উপলা্ধ হয় না । বিদামানের, অর্থাৎ উচ্চারণের পূৰ্বে বিদামান শব্দের 
আবরণাদি-প্রযুন্ত উপলব্ধি হয় না; ইহা উপপন্ন হয় না, অর্থাৎ শব্দ উচ্চারণের 
পূর্বেও বিদ্যমান থাকে, কিন্তু আবরণাদিপ্রযুন্ত তাহার উপলব্ধি হয় না, এ কথা 
বল৷ যায় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) কেন? যেহেতু অনুপলান্ধর প্ৰয়োজক আবরণাদির 
উপলব্ধি হয় ন৷ ৷ বিশদার্থ এই যে, এই পদার্থ কর্তৃক আবৃত শব্দ উপলব্ধ 
হইতেছে না, এবং ইন্দ্িয়ের ব্যবধানবশতঃ অসান্নকষ্ণ ( হীন্দ্রয়সান্নকর্ষশূন্য ) 
শব্দ উপলব্ধ হইতেছে না, ইত্যাদি অনুপলব্ধির প্রযোজক, অর্থাৎ পৃর্বোন্তরূপে 
শব্দের অনুপলান্ধর প্রযোজক কোন আবরণাদি উপলব্ধ হয় না। ( অতএব ) 
সেই এই অনুচ্চারত ( শব্দ ) নাই। 

( পূর্বপক্ষ ) উচ্চারণ এই শব্দের ব্যঞ্জক, তাহার অভাববশতঃ উচ্চারণের 
পূর্বে (শব্দের ) উপলব্ধি হয় ন৷ ৷ (উত্তর ) এই উচ্চারণ কি? অর্থাৎ যে 
পদার্থের নাম উচ্চারণ, এ পদার্থ কি? বিবক্ষাঞ্জানত প্রযত্রের দ্বারা প্রোরত 
উদরমধ্যগত বায়ু কর্তৃক কঠতালু গ্রভাতির প্রাতঘাত ( উচ্চারণ )। যথাস্থানে 
প্রাতঘাতবশতঃ বর্ণের আভব্যান্ত হয় [ অর্থাৎ পৃর্বৌন্তর্প কণ্ঠতালু প্রভৃতির প্রাত- 
ঘাতই উচ্চারণ, এবং পূর্বপক্ষবাদী তাহাকেই বৰ্ণাত্মকশব্দের বঞ্জক বলিবেন ] । 

কিন্তু প্রাতঘাত সংষোগাঁবশেষ, সংযোগের বাঞ্জকত্ব প্রাতীষদ্ধ হইয়াছে. 
অর্থাৎ সংযোগ শব্দের ব৷ঞ্জক হয় না, ইহ৷ পৃৰ্বোন্ত ত্রয়োদশ সূষ্টভাষ্যে প্রতিপন্ন 
করিয়াছি । অতএব ব্যঞ্জকেব অভাববশতঃ ( শব্দের )_ অনুপলান্ধ নহে, কিন্তু 
( শব্দের ) অভাববশতঃই-অনুপলদ্ধি। সেই এই শব্দ উচ্চার্যমাণ হইয়। শুত 
হয় ( সুতরাং ) শ্রয়মাণ শব্দ (পূৰ্বে) বিদ্যমান না থাকিয়৷ উৎপন্ন হয়, ইহা 
অনুমিত হয়, এবং উচ্চারণের পরে ( শব্দ ) শ্রুত হয় না. (সুতরাং ) তাহা 
(শব্দ) উৎপন্ন হইয়া থাকে না, অর্থাৎ বিনষ্ট হয়, অভাববশতঃ অর্থাৎ উচ্চারণের 
পরে শব্দের বিনাশবশতঃ ( শব্দ ) শুত হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) কেন? অর্থাৎ 
উচ্চারণের পূর্বে ও পরে শব্দের অভাববশতঃই যে, শব্দ শ্রবণ হয় না, ইহ! 
কিবূপে বুঝিব 2 ( উত্তর ) যেহেতু আবরণাঁদর উপলব্ধি হয় না, ইহা উত্ত 
হইয়াছে । অতএব শব্দ উৎপান্তধৰ্যক ও বিনাশধৰ্ম্মক । 
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টিপ্পনী। মহাঁষ শব্দের অনিত্যত্বসাধনে যে হেতু বলিয়াছেন--তাহাতে পূৰ্ব্ব- 
পক্ষবাদীর প্রদর্শিত ব্যভিচার নিরাস করিয়া এখন এই সুত্রের দ্বার৷ শব্দের নিত্যত্বরূপ 
[পক্ষের বাধক তর্ক সুচনা কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, যেহেতু উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শব্দের 
উপলাক হয় না, এবং আবরণাঁদরও উপলান্ধ হয় ন৷ ৷ মহাধষ্ন তাংপধ্য এই যে, শব্দ 
যদি নিত্য হয়, তাহ। হইলে উচ্চারণের পূর্বেও উপলব্ধ হউক? শব্দ নিত্য হইলে তাহা 
অবশ্য উচ্চারণের পূর্বেও বিদ্যমান থাকে । তাহা হইলে, তখন শব্দের শ্রবণ হয় না 
কেন? পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, উচ্চারণের পূর্বেও শব্দ বিদ্যমান থাকে, ইহ সত্য, 
কন্তু তখন কোন পদার্থ কর্তৃক শব্দ আবৃত থাকে, এ আবরণরৃপ প্রাতিবন্ধকবশতঃই 
তখন শব্দের শ্রবণ হয় না। শব্দ উচ্চারত হইলে, তখন এ আবরণ ন৷ থাকায়, শব্দের 
শ্রবণ হয়। অথবা উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শব্দ থাকলেও, তখন তাহার সহিত শ্ৰবৰ্ণোন্দ্ৰয়ের 
সান্নকর্ষ ন৷ থাকায়, অথব৷ তখন শব্দশ্রবণের এরূপ কোন কারণ বিশেষের অভাব থাকায় 
শব্দশ্ৰবণ হয় ন৷ ৷ এতদুত্তরে মহাষি বলিয়াছেন যে, আবরণাঁদর যখন উপলান্ধ হয় 
না, তখন উহাও নাই । শব্দের উচ্চারণের পূৰ্ব্বে যাঁদ শব্দের অনুপলান্ধর প্রযোজক 
পূর্ব্বোন্ত আবরণাদি থাকিত, তাহা হইলে প্রমাণের দ্বারা অবশ্যই তাহার উপলান্ধ 
হইত । ফলকথা, পূর্ব্বোন্তরূপ বিপক্ষবাধক তর্কের সৃচন! কাঁরয়৷ তদ্দারা মহষি লৃপক্ষের 
সমর্থন কাঁরয়াছেন, তাহার স্বপক্ষসাধক হেতুতে ব্যভিচার শঙ্কা বা অপ্রয়োজকত্ব শঙ্কার 
নিরাস কারয়াছেন। ভাষাকার মহাষির তাৎপর্য বৰ্ণন করিতে প্রথমে “অথাঁপ” এই 
শব্দের দ্বার পক্ষান্তর প্রকাশ কাঁরয়। শব্দনিত্যত্ববাদীদিগের নিকটে প্ৰশ্ন করিয়াছেন যে, 
"এই বস্তু আছে” এবং "এই বস্তু নাই”, ইহা কোন্‌ হেতুবশতঃ বুঝ। যায় ? অৰ্থাৎ যাহারা 
শব্দের নিত্যত্ব কপ্পন৷ করেন, তাহারা বন্ধুর আস্তত্ব ও নান্তত্ব কিসের দ্বার নিৰ্ণয় 
করেন ? অবশ্য প্রমাণের দ্বারা উপলান্ধ ও অনুপলাব্ধবশতঃই বস্তুর আস্তত্ব ও নাস্তত্বের 
নির্ণয় হয়, ইহাই এ প্রশ্নের উত্তর বালিতে হইবে । তাই ভাষ্যকার এ উত্তরই উল্লেখ 
কারয়। বালয়াছেন যে, তাহা হইলে শব্দ আবদ্যমান, অর্থাৎ প্রমাণের দ্বার৷ উপলান্ধ ন৷ 
হইলেই যখন বন্ধু নাই, ইহ বুঝা যায়, তখন উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শব্দও নাই, ইহা বুঝা 
যায়। ভাষ্যকার ইহার হেতু বলিতে মহষির সূত্রের উল্লেখ করিয়াছেন। ভাষাকারের 
“আবিদ্যমানস্তুহি শব্দঃ”, এই বাক্যের সাঁহত সূত্রের যোজনা কাঁরয়া সৃ্ার্থ বুঝতে 
হইবে৷ অর্থাৎ প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধ না হইলেই সেই বস্তু আবদ্যম৷ন, তাহা নাই, 
ইহা যখন পূর্ববপক্ষবাদীদিগেরও অবশ্যদ্বাকাৰ্য্য, তখন উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শব্দ বিদ্যমান 
থাকে না, ইহা তাহাঁদগেরও অবশ্যস্বীকাধ্য। কারণ উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শব্দের উপল 
হয় না, শব্দের অনুপলান্ধির প্রয়োজক আবরণা!দরও উপলব্ধি হয় ন৷ ৷ 


ভাষ্যকার মহধির সূন্রার্থ বর্ণন করিয়। শেষে শব্দ নিতাত্ববাদী মীমাংসক সম্প্রদায়ের 
স্বপক্ষ-সমৰ্থক যুক্তির উল্লেখপূর্ব্বক পূর্ববপক্ষ বলিয়'ছেন যে, শব্দ উচ্চারণের পূর্বেও 
বিদ্যমান থাকে, কিন্তু তখন উচ্চারণ না থাকায়, বর্ণাত্মক শব্দের আভব্যান্ত হয় না। 
উচ্চারণই বর্ণাত্মক শব্দের বাঞ্জক, সুতরাং উচ্চারণের পূৰ্ব্বে এ বাঞ্জক ন! থাকায়, বিদ্যমান 
শব্দেরও শ্রবণ হয় ন৷ ৷ ভাষ্যকার মীমাংসক-সম্প্রদায়ের এই সমাধানের খণ্ডন করিতে 
প্রথমে উচ্চারণ কাহাকে বলে ?-- এইরূপ প্রশ্ন করিয়া, তদুত্তরে বলিয়াছেন যে, কোন 
শব্দ বালিতে ইচ্ছা হইলে, এঁ বিবক্ষা জন্য যে প্রবন্ধ উৎপন্ন হয়, তাহা কোষ্ঠয, অর্থাৎ 
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উদরমধ্যগত বায়ুকে প্রেরণ করে। তখন এ বায়ু কর্তৃক কণ্ঠ তালু প্রভাতি স্থানের যে 
প্রাতিঘাত হয়, তাহাই উচ্চারণপদার্থ। পূর্ববপক্ষবাদী এ প্রতিধাতরূপ উচ্চারণকেই 
বৰ্ণাত্মক শব্দের বাঞ্জক বালবেন । কিন্তু পূৰ্ব্বোস্তবূপ বায়ুবশেষের সাঁহত কণ্ঠ, তালু 
প্রভৃতি হ্থানের বিলক্ষণ সংযোগই এ প্রাতিধাত। এ প্রাতঘাত এরূপ সংযোগা বশেষ 
ভিন্ন আর কোন পদার্থ হইতে পারে না । তাহ! হইলে পূর্ব্বোন্ত প্রাতঘাতর্প উচ্চারণকে 
বর্ণের ব্যঞ্জক বাঁলয়। স্বীকার করায়--বনস্তুতঃ সংযোগবিশেষকেই বর্ণের বাঞ্জক বাঁলয়৷. 
স্বীকার কর৷ হইতেছে । কিন্তু সংযোগ শব্দের ব্যঞ্জক হইতে পারে না৷ ; ইহ। পৃূৰ্ব্বোন্ত 
হয়োদশ সৃত্রভাষ্যে বল৷ হইয়াছে । কাষ্ঠ ও কুঠারের সংযোগ নিবৃত্ত হইলেই যেমন 
সেখানে ধ্বাঁনরূপ শব্দের শ্রবণ হয়, এ শব্দ শ্রবণের অব্যবাহত পূর্বে এ কাষ্ট-কুঠার- 
সংযোগ 1বদ্যমান ন। থাকায়, উহ। এ শব্দের ব্যঞ্জক, অৰ্থাৎ শ্রবণরূপ আভব্যান্তর কারণ 
হইতে পারে না, এইরূপ কণ্ঠ, তালু প্রভৃতি স্থানের সাহত পূর্ব্বোন্ত বায়াবশেষের যে 
বিলক্ষণ সংযোগ, ( যাহ। উচ্চারণপদার্থ ) তাহাও বণাত্মক শব্দশ্রবণের অব্যবাহত পূর্বে 
না থাকায়, তাহাও এ শব্দের'ব্যঞক হইতে পারে না। ফলকথা, পূর্বোন্ত এয়োদশ সূ 
ভাষ্য যে যুন্তর দ্বার ভাষ্যকার কাষ্ঠ-কুঠার-সংযোগের ধ্বান ব্যঞ্জকত্ব খণ্ডন করিয়াছেন, 
এরুপ যুক্তির দ্বারা সংযোগ কোনরূপ শব্দেরই বাঞ্জক হইতে পারে না,-ইহ। সেখানে 
ভাষ্যকার প্রকাশ কারয়াছেন। শব্দের শ্রবণকেই শব্দের অভিব্যান্ত ও উহার কারণ- 
. বিশেষকেই শব্দের বাঞ্জক বালিতে হইবে ৷ শব্দশ্রবণের অব্যবহিত পূৰ্ব্বে যখন পূৰ্ব্বোন্ত 
সংযোগবিশেষরূপ উচ্চারণ থাকে না, তৎকালে পূর্ব্বোৎপন্ন সংযোগাঁবশেষ বিনষ্ট হইয়া 
যায়, তখন তাহ। এ শব্দশ্রবণের কারণ হইতে ন৷ পারায়, এ শব্দের বাঞ্জক হইতে পারে 
না, ইহাই এখানে ভাষ্কারের পূর্ব্বোন্তরূপ যুক্তি । 

উদ্দ্যোতকর সৃত্ার্থবর্ণন করিতে এখানে বাঁলয়াছেন যে, যে যুন্তর দ্বার৷ ঘটাদি- 
পদার্থ আনতা, ইহ। উভয় পক্ষেরই সম্মত, শব্দও সেই যুক্তি থাকায় শব্দও ঘটাদ- 
পদার্থের ন্যায় আনত্য, ইহা। স্বীকা্য। ৷ ভাষ৷কারও পরে সেই যুন্তর উল্লেখ কাঁরয়া 
মহষির সদ্ধান্ত সমর্থন কাঁরয়াছেন। ভাষাকার পরে বালয়াছেন যে, শব্দ উচ্চাধ্যমাণ 
হইলেই শ্রুত হয়, অৰ্থাৎ উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শুত হয় না, সুতরাং শ্রয়মাণ শব্দ পূৰ্ব্বে ছিল 
না। পূৰ্ব্বে আবদ্যমান শব্দই কারণবশতঃ পরে উৎপন্ন হয়, ইহ। অনুমানের দ্বার৷ বুঝ৷ 
যায়, সুতরাং শব্দ উৎপাত্তধৰ্মক ৷ এবং উচ্চারণের পরেও যে সময়ে শব্দ শ্রবণ হয় না, 
তখন এঁ শব্দ নাই, উহ। উৎপন্ন হইয়৷ [বনষ্ট হইয়াছে, ইহাও অনুমানের দ্বার! বুঝা যায়, 
সুতরাং শব্দ [বনাশধর্মক । তাহা হইলে বুঝ৷ যায়, শব্দ ঘটাদি-পদার্থের ন্যায় উৎপন্তি- 
বিন৷শ-ধৰ্ম্মক কারণ ঘটাদি আনত্যপদার্থগুলও উৎপত্তির পূর্বে বিদ্যমান থাকে না; 
উহ। "অভূত্ব৷ ভবাত" অৰ্থাৎ পূৰ্ব্বে {বিদ্যমান না থাকিয়া উৎপন্ন হয়, এবং উহ! “ভৃত্বা ন 
ভবাত” অৰ্থাৎ উৎপন্ন হইয়া থাকে না, বিনষ্ট হয়। মহাঁষ উপসংহারে এই সৃত্তের 
দ্বারা, এই শেষোস্ত যুন্তরও সূচন৷ করিয়া, শব্দ উৎপাতাঁবনাশ-ধর্মক, অর্থাৎ অনিত্য 
এই সিদ্ধান্তের সমর্থন কারয়াছেন, তাই ভাষ্যকারও শেষে এখানে এ যুন্তর উল্লেখ 
করিয়। মহষির সিদ্ধান্তের উপসংহার কাঁরয়াছেন। শব্দ উচ্চাধ্যমাণ হইয়াই শ্রুত হয়, 
এই কথার দ্বারা উচ্চারণের পূৰ্ব্বে শত হয় না, ইহাই ভাষ্যকার প্রকাশ করিয়াছেন, এবং 
উহার দ্বার শব্দ যে উচ্চারণের পূর্বে থাকে না, উচ্চারণের পূৰ্ব্বে আবিদ্যমান শব্দই 
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উৎপন্ন হয়, ইহ! অনুমানসিদ্ধ, এই কথ! বলয়া, ভাষ্যকার শব্দের উৎপান্তধৰ্মকত্ব 
সমর্থন কাঁরয়াছেন ; এবং উচ্চারণের পরে শব্দ শ্রবণ হয় না, এই কথা বাঁলয়া, তগ্দারা' 
শব্দ উৎপন্ন হইয়। বিনষ্ট হয়, ইহাও অনুমানসিদ্ধ বলিয়া শব্দের [িনাশধর্মকত্ব সমর্থন 
কারয়াছেন। ভাষ্যকার এখানে পূৰ্ব্বোন্ত যুক্তির দ্বারা যথাক্রমে শব্দের উৎপান্তিধর্মমকত্ব ও 
বিনাশধৰ্ম্মকত্ব সমর্থন কাঁরয়। উপসংহারে বাঁলয়াছেন, অতএব শব্দ উৎপাত্ত-বিনাশ- 
ধৰ্মক ৷ উৎপাত্ত-বিনাশ-ধর্মকত্বই অনিতাত্ব, সুতরাং এ কথার দ্বারা মহাযির সমাথত 
সদ্ধান্তেরই উপসংহার করা হইয়াছে । ভাষে। “শ্রয়মাণশ্চাভূত্বা ভবর্তীত্যনুমীয়তে । 
উর্দ্ৃপ্ডোচ্চারণাম শ্রুয়তে স ভূত্বা ন ভবাত"- এইরূপ পাঠই প্রকৃত বলিয়৷ গৃহীত 
হইয়াছে । কোন পুস্তকে এরৃপ পাঠই পাওয়া যায় । যাঁদও ভাষাকার সংযোগাবশেষ- 
রূপ উচ্চারণ নিবৃত্ত হইলেই শব্দগ্রবণ স্বীকার করিয়াছেন, কিন্তু উচ্চারণের নিবৃত্তি 
হইলে, তখন হইতে সৰ্ব্বদ৷ শব্দশ্রবণ হম না, ইহ। স্বাকাষধ্য। উচ্চারণ বৃত্ত হইলে 
যে সময় হইতে আর শব্দশ্রবণ হয় না, সেই সখয়কেই ভাষ্যকার এখানে উচ্চারণের 
উদ্ধীকাল বলিয়া গ্রহণ কারয়াছেন ৷ তৎকালে শব্দশ্রবণ হয় না, ইহ। সকলেরই স্বীকার্য । 
কেন হয় নাঃ এতনুন্তরে--তখন শব্দ থাকে না, শব্দ বিনষ্ট হওয়ায়, তখন শব্দের 
অভাববশতঃই শব্দ শ্রবণ হয় না_ইহাই বাঁলতে হইবে । কারণ তখন শব্দশ্রবণ না 
হওয়ার অন্য কোন প্রয়োজক নাই । শব্দের কোন আবরক অথবা শব্দশ্রবণের কোন 
কারণাবশেষের অভাব তখন প্রমাণের দ্বারা প্রাতপন্ন না হওয়ায়, উহ। নাই ॥১৮৷৷ 


ভাষ্য । এবঞ্চ সতি তত্বং পাংশুভিরিবাকিরনিদমাহ-__ 


অনুবাদ । এইরূপ হইলে অর্থাৎ পৃর্বোন্ত সিদ্ধান্ত সংস্থাপিত হইলে, 
তত্ত্বকে যেন ধূলির দার ব্যাপ্ত করতঃ ( জাত্যুপ্তরবাদী মহ'ষি ) এই সত্ব 
বালতেছেন-- | 


সূত্ৰ। তদনুপলন্ধেরন্ুপলস্তাদাবরণোপপত্তিঃ॥ 
॥১৯||১৪৮"৷ 

অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) সেই অনুপলান্ধর, অর্থাৎ পূর্ধসূত্রোন্ত আবরণের 
অনুপলান্ধর উপলব্ধি না হওয়ায়, আবরণের উপপত্তি, অর্থাৎ আবরণ আছে । 

ভাষ্য । যদ্ন্ুপলন্তাদাবরণং নাস্তি, আবরণান্পলক্বিরপি 
তহা'নুপলস্তান্নাস্তীতি, তস্তা। অভাবাদ প্রতিযিদ্ধমাবরণমিতি। 

কথং পুনর্জানীতে ভবান্নাবরণাম্বপলব্ধিরপলভ্যত ইতি। কিমত্র 
জ্ঞেয়ং ? প্রত্যাতআ্ববেদনীয়ত্বাৎ সমানং । অয়ং খল্বাবরণমন্ুপলভমানঃ 
প্রত্যাত্মমেব সংবেদয়তে নাবরণমুপলভ ইতি, যথা কুড্যেনাবৃতস্য|- 
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বরণমুপলভমানঃ প্রত্যাত্মমের সংবেদয়তে। সেয়মাবরপোপলক্ধি- 
বদাবরণানুপলক্ধিরপি সংবেদ্যৈবৈতি। এবঞ্চ সত্যপহন্নতবিষয়মুত্তর- 
বাক্যমস্তাতি। 


অনুৰাদ। যদি অনুপলাক্ধবশতঃ আবরণ নাই, তাহা হইলে, অনুপ- 
লাক্ধবশতঃ আবরণের অনুপলান্ধিও নাই । তাহার, অর্থাৎ আবরণ্রে অনুপলান্ধির 
অভাববশতঃ আবরণ অগ্রাতসিদ্ধ, [ অর্থাৎ আবরণের অনুপলান্ধকেও যখন 
উপলব্ধি কর যায় না, তখন অনুপলান্বপ্রযুন্ত আবরণের অনুপলান্ধ নাই, ইহা 
স্বীকাৰ্্য, তাহা হইলে আবরণের উপলান্ধ স্বীকৃত হওয়ায় আবরণ আছে, ইহা 
স্বীকা্য । ] 

(প্রশ্ন) আবরণের অনুপলন্ধি উপলব্ধ হয় না, ইহা! আপনি কিরূপে 
জানেন ? (উত্তর ) এ বিষয়ে জানব কি? প্রত্যাত্মবেদনীয়ত্ববশতঃ, অর্থাৎ 
মনের দ্বারাই বুঝা যায় বলিয়া, উপলব্ধি ও অনুপলান্ধির জ্ঞান সমান ৷ বিশদার্থ 
এই যে, এই ব্যাস্ত, অর্থাৎ জ্ঞাতা জীব আবরণকে উপলান্ধ না করিয়া, “আমি 
আবরণ উপলান্ধ করিতোঁছ ন৷”--এইবৃপে মনের দ্বারাই ( এ অনুপলন্ধিকে ) 
বুঝে, যেমন কুডোর দ্বারা আবৃত বস্তুর আবরণকে উপলান্ধ করতঃ মনের দ্বারাই 
(এ উপলাবকে ) বুঝে । (অতএব ) সেই এই আবরণের অনুপলান্ধও 
আবরণের উপলান্ধর ন্যায় জ্ঞেয়ই, অর্থাৎ এ আবরণের অনুপলন্ধিও মনের দ্বারা 
বুঝাই যায়৷ (সদ্ধান্তবাদী ভাষ।কারের উত্তর) এইরূপ হইলে, অর্থাৎ আবরণের 
অনুপলব্ধিরও উপলান্ধ স্বীকার করিলে উত্তরবাক্য ( জাতু্যত্তর বাক্য ) অপহৃত 
বিষয়, ইহা স্বাকাৰ্য্য। [ অৰ্থাৎ তাহা হইলে যে দুই সূত্রের দ্বারা জাতিবার্দী 
পূর্বোক্ত সিদ্ধান্তের প্রতিবাদ করিয়াছেন, তাহার উত্থান হয় না, জাতিবাদীর 
উত্তর বাকোর বিষয় অপহৃত হয় । কারণ তিনি এখন আবরণের অনুপলব্ধিরও 
উপলান্ধ স্বীকার করিয়াছেন ৷ ] 


টিপ্পনী | অসনদুত্তর বিশেষের নাম "জাত" । জপ্র ও বিতওায় ইহার প্রয়োগ 
হয়। মহষি প্রথম অধ্যায়ের শেষে এই জাতির সামান্য লক্ষণ বাঁলয়৷, পণ্চম অধ্যায়ের 
প্রথম আঁহৃনকে ইহার 1বশদ ববরণ কারয়াছেন ৷ জপ্ল ও বিতণ্ডায় জাতবাদী প্রকৃত- 
তত্ত্বকে ধালসদৃশ জাতির দ্বারা আচ্ছাদিত কাঁরয়া, প্রতিবাদীকে নিরন্ত করেন। এ 
জাতির উদ্ধার কাঁরলে, তখন প্রকৃত তত্ত্ব পারব্যন্ত হয়, জাতবাদী নিগৃহীত হন । শব্দ- 
নিত্যত্ববাদী পূৰ্ব্বপক্ষী জপ্প বা বিতগ্ড। করিলে, এখানে কিরূপ "জাতির" দ্বার! মহাষির 
পূর্ব্বোন্ত তত্ত্বকে আচ্ছাদিত কাঁরতে পারেন, কিরূপ জাতির দ্বারা মহধির পূর্ব্বোষ্ক 
সিদ্ধান্তের প্ৰতিবাদ কারতে পারেন, মহাঁয এখানে দুই সূত্রের দ্বারা তাহারও উল্লেখ- 
পূৰ্ব্বক তৃতীয় সূত্তের দ্বারা তাহার খণ্ডন কাঁরয়াছেন। জপ্ল ব৷ বিতণ্ড৷ করিয়া যাহাতে 
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পূৰ্ব্বপক্ষবাদীরা জাতির দ্বার৷ প্রকৃত তত্ব আচ্ছাদিত করিতে না পারেন, প্রকৃততত্ত্ববাদাঁ- 
[দিগকে নিগৃহীত কাঁরয়। অসত্যের প্রচার 'কাঁরতে না৷ পারেন, ১হ'ষি এখানে তাহাও 
করিয়া, নিজ সিদ্ধান্তকে সুদৃঢ় ও সুব্যন্ত কাঁরয়াছেন। মহষি এই সূত্রের দ্বার৷ জাতবাদীর 
প্রথম কথ৷ বলিয়াছেন যে, ষাঁদ আবরণের উপলব্ধি হয় ন৷ বাঁলয়।, আবরণ নাই--ইহ। 
বলা যায় ( পূর্বসূত্রে তাহাই বল৷ হইয়াছে ), তাহা হইলে আবরণের অনুপলান্ধও নাই, 
ইহ। স্বীকার কাঁরতে হইবে । কারণ আবরণের অনুপলান্ধকেও উপলান্ধ করা যায় না। 
তাহার অনুপলান্ধবশতঃ তাহার অভাব স্বীকার কারতে হইলে, আবরণের উপলীন্ধ 
আছে, ইহাই স্বীকৃত হয়। কারণ আবরণের অনুপলান্ধর অভাব, আবরণের উপলান্ধর 
অভাবের অভাব. সুতরাং তাহা বস্তুতঃ আবরণের উপলান্ধ। আবরণের উপলান্ধ 
স্বীকার কারলে, আবরণ আছে-_ইহ। স্বীকার্ধ্য । তাহ! হইলে, আবরণ প্রাতাষদ্ধ হয় লা, 
পূৰ্ব্বসূত্তে যে আবরণের অনুপলান্ধবশতঃ আবরণ নাই--বলা হইয়াছে, তাহা বল৷ 
যায় না। 

ভাষ্যকার পূর্ব্বোন্তরূপে সৃতার্থ বর্ণনপূর্ববক জাতবাদাঁর কথ৷ ব্যস্ত কাঁরয়া, শেষে নিজে 
স্বতন্নভাবে জাঁতবাদীর উত্তরের দ্বারাই তাহাকে নিরপ্ত করিবার জন্য জাতিবাদীকে প্রশ্ন 
কারয়াছেন যে, আবরণের অনুপলন্ধির যে উপলা্ধ হয় না, ইহা আপনি কির্‌পে 
বুঝেন? এতদুন্তরে জাতিবাদাঁর কথা৷ ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, এবিষয়ে বুঝব কি? 
অৰ্থাৎ উহ। বুঝবার জন্য বিশেষ চিন্ত। অনাবশ্যক, কারণ উহ। মানস-প্রত্যক্ষাসদ্ধ, 
মনের দ্বারাই উহ বুঝা যায়। যেমন কুড্ের দ্বারা আবৃত বস্তুর এ কুডারূপ আবরণকে 
উপলান্ধ কাঁরলে, "আবরণকে উপলান্ধ করিতেছি”, এইরুপে মনের দ্বারাই এ উপলান্ধর 
উপলান্ধ হয়, তদৃপ আবরণকে উপলান্ধ ন! কারলে, "আবরণকে উপলব্ধ কাঁরতেছি 
না” এইরূপে মনের দ্বারাই এ অনুপলাভ্ধর উপলান্ধ হয়। পূৰ্ব্বোন্ত উপলান্ধর উপলান্ধ 
ও অনুপলান্ধর উপলাঁক্ক এই উভয়ই মানস-গ্রত্যক্ষ-সিদ্ধ, মনের দ্বারা এ উভয়কেই 
সমানভাবে বুঝা যায়, এজন্য এ উপলাব্ধদ্ধয় সমান। সুতরাং আবরণের উপলান্ধর 
ন্যায় আবরণের অনুপলান্ধও জ্ঞেয় পদার্থ। ভাষ্যকার জাতবাদীর এই উত্তরের দ্বারাই 
তাহাকে রপ্ত করতে বাঁলয়াছেন যে, এইরূপ হইলে আর এখন জাত্যুন্তরবাকোর 
বিষয় থাকিল ন৷ ৷ অর্থাং আবরণের অনুপল'ক্ধর উপলব্ধি হয় না, এই বিষয়কে 
অবলম্বন কারয়াই জাতিবাদা জাত্যুন্তর বাঁলয়াছেন। এখন আবরণের অনুপলান্ধরও 
উপলব্ধি হয়, উহাও জ্ঞেয়, মনের দ্বারাই উহ বুঝা যায়, এই বথ বালয়৷ পৃৰ্মোন্ত 
বিষয়ের অপহরণ বা অপলাপ করায় আর 1তানি জাত্যুন্তর বালিতে পারেন না। 
"অপহৃত বিষয়ং* এই কথার ব্যাখ্যায় উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন, “নাস্যোথানমন্তী।ত--" 
অর্থাৎ তাহা হইলে, (জাতবাদাঁর ) এই সূ্দ্বয়েরও উত্থান হয় না। কারণ আবরণের 
অনুপলা ক্র উপলব্ধ স্বীকার করিলে এ সূতদ্বয় বল৷ যায় না। ভাষ্যে "উত্তরবাক্য- 
মীন্ত"--এখানে “আস্ত” এই শব্দ হ্বীকারার্থে প্রযুন্ত হইয়াছে । প্রাচীনগণ স্বীকার অর্থ 
সৃচন। কারতে "আন্ত" এইরূপ অব্যয় শব্দেরও প্রয়োগ করিতেন, ইহ। কয়েক স্থানে 
বাংস্যায়নের প্রয়োগের দ্বারাও বুঝা যায়। যাহ! মনের দ্বারাই বুঝা যায়, তাহ প্রত্যেক 
আত্মাই বুঝতে পারে? এজন্য তাহাকে প্রত্যাত্ববেদনীয় বল৷ যাইতে পারে। কিন্তু 
ভাষ্যকার পরে “প্রত্যাত্মমেব সংবেদয়তে”-_ এইরূপ প্রয়োগ করায় “প্রত্যাত্ম" এই বাব্যটি 
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এখানে করণাবভন্ত্যর্থে অব্যয়ীভাব সমাস, ইহ। মনে হয় । “আত্মনৃ” শব্দের অন্তঃকরণ 
অর্থও কথিত আছে । এঁরৃপ সমাস স্বীকার করিলে প্প্ত্যাত্বং" এই বাকোর দ্বার৷, 
“মনসা” অৰ্থাৎ মনের দ্বারা, এইরূপ অর্থও বুঝ। যাইতে পারে । “সংবেদয়তে" এই দ্থলে 
ভাষ্যকার চুরাদিগণীয় আত্মনেপদী জ্ঞানার্থক বিদ্‌ ধাতুর প্রয়োগ করিয়াছেন । ভাষ্যকার 
অন্যন্লও “বেদয়তে" এইরূপ প্রয়োগ করিয়াছেন ৷৷ ১৯ ॥ 


ভাষ্য । অভ্যনুজ্ঞাবাদেন তৃচাতে জাতিবাদিন৷| ৷ 


অনুবাদ ৷ স্বীকারবাদের দ্বারাই, অর্থাৎ আবরণের অনুপলাদ্ধর সত্তা 
স্বীকার পক্ষেই জাতিবাদী ( এই সূত্র ) বলিতেছেন । 


সূত্র অনুপলস্তাদপ্যন্ুপলব্ধি-সত্ভাবান্নাবরণা- 
নুপপত্তিরনুপলভ্তাং |২০।১৪৯।। 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) অনুপলারূপ্রযুক্ত আবরণের অনুপপান্ত (অসন্ত৷ ) 
নাই, যেহেতু অনুপলান্ধ থাকিলেও অনুপলান্ধর ( আবরণের অনুপলব্ধির ) সত্তা 
আছে । 


ভাষ্য। যথাইমুপল ভ্যমানাপাযাবরণানুপলব্ধিরস্তি, এবমনুপলভ্য- 
মানমপ্যাবরণমস্তীতি । যদাপ্নুজানাতি ভবানন্থপলভামানাপ্যা- 
বরণান্ুুপলন্ধিরস্তীতি, অভ্যমুজ্ঞায় চ বদতি, নাস্ত্যাবরণমনুপলম্তা- 
দিতোতস্মন্নপ্যভানুঙ্ঞাবাদে প্ৰতিপত্তিনিয়মে| নোপপদ্যত ইতি। 


অনুবাদ। যেমন অনুপলভ/মান হইয়াও আবরণের অনুপলন্ধি আছে, 
এইরূপ অনুপলভ্যমান হইয়াও আবরণ আছে। যদিও আপনি অনুপলভামান 
হইয়াও আবরণের অনুপলান্ধ আছে, ইহা স্বাকার করেন, এবং স্বীকার কারিয়। 
অনুপলান্বপ্রযুস্ত আবরণ নাই, ইহ। বলেন, এই স্বীকারবাদেও প্রাতিপাত্তর নিয়ম 
অর্থাৎ অনুপলান্ধ থাকিলেই অভাব থাকে, এইরূপ জ্ঞাননিয়ম উপপন্ন হয় না। 


টিপ্পনী। জাতিবাদী পূর্ববসূত্রের দ্বারাই আবরণের সন্তা সমর্থন কাঁরয়া পূর্ব্বোন্ত 
1সন্ধান্তের প্রাতবাদ কাঁরয়াছেন, আবার এই সৃত্ধ বলা কেন? এই সূত্র নিরর্থক, 
এতদুত্তরে ভাষ্যকার প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, অভ্যনুজ্ঞবাদ অর্থাৎ স্বীকারবাদ অবলম্বন 
কারয়াই জাতবাদী এই সূত বাঁলয়াছেন। অর্থাৎ পূর্বসূত্রে আবরণের অনুপলান্ধ 
অন্বীকার কারয়া, এ হেতুর আঁসাদ্ধ দেখাইয়াছেন। আবরণের অনুপলান্ধর অনুপলম্কি- 
বশতঃ আবরণের উপলান্ধ সমর্থন কাঁরয়। তদ্ৰার৷ আবরণের সম্ত। সমর্থন কারয়াছেন। 
এই সূত্রে বাঁলয়াছেন যে, যাঁদ আবরণের অনুপলান্ধর অনুপলন্ধি সত্ত্বেও তাহার আন্তিত্ব 
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স্বীকার কর, তাহা হইলে, আবরণের অনুপলাঁন্ধবশতঃ আবরণ নাই, ইহা বলিতে 
পার ন৷ ৷ কারণ অনুপলভ্যমান বস্তুরও আস্তত্ব প্বীকার কাঁরলে, অনুপলভামান আবরণের 
আস্তত্ব কেন স্বীকার করিবে না? আবরণের অনুপলন্ধি উপলভ্যমান না হইলেও উহ। 
আছে, ইহ। শ্বীকার কারয়া, আবার যাঁদ বল, উপলভ্যমান না হওয়ায় আবরণ নাই, 
তাহা হইলে জ্ঞানের নিয়ম উপপন্ন হয় ন৷ ৷ অৰ্থাৎ যাহ। উপলব্ধ হয়, তাহা আছে, 
যাহা উপলব্ধ হয় না, তাহা নাই-এইরূপে জ্ঞানের যে নিয়ম, তাহা থাকে না। 
অনুপলভ্যমান বস্তুর অস্তিত্ব স্বীকার কাঁরলে অনুপলান্ধর দ্বারা বস্তুর অভাব সিদ্ধ হয় না; 
কারণ, এ অনুপলান্ধ অভাবের ব্/ভিচারী হওয়ায়, উহ। অভাবের সাধক হয় ন৷। 
ফলকথা, পূর্যোন্তরূপে এই সূত্রের দ্বারা জাঁতবাদী অনুপলান্ধর ব্যাঁভচারিসব প্রদর্শন 
কাঁরয়৷ উহার দ্বারা আবরণের অভাব সিদ্ধ হয় না, ইহাই সূচনা কারয়াছেন। দুই সূত্রের 
বারা চরমে পূর্বোস্তর্প ব্যভিচার প্রদর্শনই জাতিবাদীর এখানে উদ্দেশ্য । জাতবাদী 
{নিজে আবরণের অনুপলান্ধর উপলাক্ধ স্বীকার না করিলেও তাহার আম্তত্ব শ্বীকার কাঁরয়। 
চরমে অনুপলান্ধর অনৈকাস্তিকত্বই প্রদর্শন করিয়াছেন। ন্যায়বাত্তিক প্রভৃতি অনেক 
গ্র্থেই সূত্রে "অনুপলন্ধিসস্ভাববং”, এইরূপ পাঠ দেখা যায় । ভাযাকারের ব্যাখ্যার দ্বারা 
এরূপ পাঠ তাহারও সম্মত, ইহা মনে আসে। কিন্তু ন্যায়সূগীনবন্ধ ও তাংপধ্যটীকায় 
“অনুপলান্ধসন্তাবাং” এইরূপ পাঠই উদ্ধত হওয়ায় তাহাই গৃহত হইয়াছে । সূত্রে 
“অনুপলস্তাদাপ” এখানে “আপ” শব্দটি শ্বীকারদ্যোতক ৷ "অনুপলগ্তাদপ” ইহার 
ব্যাখ্যা অনুপলম্ভেহাপ ৷ সূত্ৰে এরূপ বিভীন্ত-ব্যত্যয় অনেক চ্ছলে দেখা যায়। প্রথম 
অধ্যায়ের ৪০ সূত্র ও টিপ্সনী দ্রষ্টব্য ॥ ২০ ॥ 


সূত্র। অনুপলস্তাত্মকত্বানুপলন্ধেরহেতুঃ ॥ 
॥২১৷৷১৫০৷৷ 


অনুবাদ। (উত্তর) অনুপলান্ধর ( আবরণের অনুপলকির ) অনুপ- 
লম্ভাত্মকত্ববশতঃ, অর্থাৎ উহা! আবরণের উপলান্ধর অভাব রূপ বলিয়া 
(“তদনুপলবক্বেরনুপলম্ভাং” ইত্যাদি সূত্রে আবরণের উপপন্তিতে যে হেতু বলা 
হইয়াছে, তাহা ) অহেতু । 


ভাষ্য। যদুপলভ্যতে তদস্তি, যয়োপলভাতে তন্নাস্তাতি । অমুপ- 
লম্ভাত্মকমসদিতি ব্যবস্থিতং। উপলব্ধ্যভাবশ্চামুপলক্কিরিতি, সেয়ম- 
ভাবত্বান্নোপলভ্যতে। সচ্চ ধন্বাবরণং, তস্থোপলক্য। ভবিতব্যং, ন 
চোপলভ্যতে, তন্মান্নাস্তীতি। তত্র যহৃক্তং “নাবরণানুপপত্তিরন্মপলস্তা” 
দিত্যযুক্তমিতি। 
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অনুবাদ । যাহা উপলব্ধ হয়, তাহা আছে, যাহা উপলব্ধ হয় না, তাহা 
নাই । অনুপলপ্তাত্মক, অর্থাৎ উপলান্ধর অভাব অসৎ, ইহা ব্যবস্থিত (স্বীকৃত) । 
উপলান্ধর অভাবই অনুপলা্ধ । সেই এই অনুপলব্ধি অভাবত্ববশতঃ উপলব্ধ 
হয় ন৷ ৷ কিন্তু আবরণ সংপদার্থই, (কারণ থাকিলে ) তাহার উপলব্ধি 
হইবে, কিন্তু (তাহা ) উপলব্ধ হয় না, অতএব নাই। তাহা হইলে, 
যে বলা হইয়াছে--“অনুপলাক্কবশতঃ আবরণের অনুপপান্ত নাই” ইহা 


অযুন্ত । 


 টিগ্পনী। মহাঁষ এই সৃতের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত জাতিবাদীর পূর্ববপক্ষের নিরাস 
কারয়াছেন। জাতিবাদাঁর প্রথম কথা এই যে, আবরণের অনুপলান্ধর যখন উপলব্ধ 
হয় না, তখন আবরণের অনুপলান্ধর অভাব, অর্থাৎ আবরণের উপলান্ধ স্বীকার কারতে 
হইবে৷ তাহা হইলে আবরণের সন্তাই স্বীকৃত হয়। কারণ আবরণ না থাকিলে, 
তাহার উপলব্ধি থাকিতে পারে না,_নাব্বিষয়ক উপলব্ধি হয় না। মহধি এই সূত্রের 
দ্বার৷ বালয়াছেন যে, আবরণের সন্ত৷ সমর্থনে জাতিবাদী যে হেতু বলিয়াছেন, তাহ৷ 
হেতু হয় না, উহা অহেতু। কারণ অনুপলান্ধ উপলান্ধর অভাব-স্বরূপ ৷ মহাঁষর 
তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন কারতে তাতপধ্যগিকাকার ঝাঁলয়াছেন যে, অনুপলান্ধ উপলান্ধর অভাব, 
সুতরাং তাহার উপলান্ধ হইতে পারে না, যাহা। অনুপলান্ধ, তাহার উপলান্ধ হইলে, 
তাহার অনুপলান্ধন্ব স্বীকার কর৷ যায় না, ইহাই জাতিবাদী মনে করেন ৷ জাতবাদী 
ঠাহার এ যুক্তি অবলম্বন কাঁরয়াই আবরণের অনুপলাবূর উপলান্ধ হয় না,_ইহা। 
বালয়াছেন। কিন্তু অনুপলান্ধ ভাবপদার্থ-বিষয়ক প্রমাণের বিষয় ন! হইলেও, অভাব- 
{বিষয়ক প্রনাণের বিষয় হইয়। থাকে । অনুপলান্ধর উপলান্ধই হইতে পারে ন৷, 
ইহা নুণন্তক ৷ উপলান্ধর অভাবরূপ অনুপলব্ধি মনের দ্বারাই বুঝ৷ যায়, উহা 
মানসপ্রতাক্ষাসদ্ধ । ফলকথ৷, অভাববোধক প্রমাণের দ্বার৷ অনুপলান্ধর্প অভাবপদার্থের 
উপলান্ধ হইতে পারে ও হইয়। থাকে । তাহাতে অনুপলান্ধর স্বরুপহানির কোনই 
যান্ত নাই। সুতরাং আবরণের অনুপলান্ধর উপলান্ধ হয় না, এই হেতু আঁসদ্ধ 
হওয়ায় উহা অহেতু । আবরণের অনুপলবন্ধির যখন মনের দ্বারাই উপলান্ধ হয়, তখন 
আবরণের অনুপলান্ধর অনুপলান্ধ নাই, সুতরাং জাতিবাদীর এ হেতু আঁসদ্ধ। 
তাংপধী৷ঠীকাকার এইভাবে ভাষ্যেরও ব্যাখ্য। কারয়াছেন যে, অনুপলান্ধ অভাবপদার্থ 
বাঁলয়া, ভাব-াবষয়ক প্রমাণের দ্বার উপলব্ধ হয় না, 1কন্তু অভাব- বিষয়ক প্রমাণের দ্বারা 
অবশ্যই উপলব্ধ হয়, অনুপলন্তাত্মক বন্ধু, অর্থাৎ উপলান্ধর অভাবরূপ বস্তু অভাব-বিষয়ক 
প্রনাণগম্য বালয়৷, তাহাকে "অসং*, অর্থাৎ অভাব বলে । অভাবত্ববশতঃ উহা উপলব্ধ 
হয় না, অর্থাৎ ভাবশাবষয়ক প্রমাণের দ্বারা উপলব্ধ হয় না। তাংপধ্যগীকাকার 
অধ্যাহারাদি স্বীকার কাঁরয়া, পূর্ব্বোন্তরূপে ভাষ্য ব্যাখ্যা করলেও ভাবা-সন্দর্ভের দ্বারা 
সরলভাবে ভাষ্যকারের কথা বুঝা যায় যে, অনুপলান্ধ অভাবপদার্থ বাঁলয়া, তাহার 
উপলান্ধ হয় ন৷ ৷ ষাহ৷ উপলব্ধির অভাবস্বরূপ, তাহা “অসং* বালয়। স্বীকৃত, সুতরাং 
তাহ। উপল্গান্ধর {বিষয়ই হয় না । ৷ কিন্তু আবরণ অভাবপদার্থ নহে । যাহা অসং অর্থাৎ 
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অভাব, তাহ! আবরণ হইতে পারে না, তাহা শব্দকে আবৃত কাঁরতে পারে না। 
সুতরাং আবরণ থাকিলে ভাবপদার্থ বলিয়। উহা উপলান্ধর [বিষয় হইবেই। কিন্তু 
শব্দের উচ্চারণের পূর্বে শব্দের কোন আবরণ উপলব্ধ হয় না, তখন কোন আবরণ 
থাকিলে অবশ্যই কোন প্রমাণের দ্বারা তাহার উপলান্ধ হইত, যখন উপলান্ধ হয় না, 
তখন উহা নাই--ইহ৷ হ্বীকাধ্য। তাহ হইলে অনুপলন্ধিবশতঃ আবরণের অনুপপান্তি 
নাই--এই যাহা বলা হইয়াছে, তাহ। অযুস্ত । কারণ যাহা উপলব্ধ হয়, তাহা আছে, 
যাহা উপলন্ধ হয় না, তাহ। নাই--এই নিয়ম অব্যাহত আছে । অৰ্থাৎ উপলান্ধর 
যোগ্য পদার্থ উপলব্ধ না হইলে সেখানে তাহার অভাব থাকিবে, এই নিয়মের ধ্যাভচার 
নাই ৷ অনুপলান্ধকে উপলাব্ধর যোগ্য ন৷ বাললৈ আবরণের অনুপলান্ধর অনুপলান্ধ- 
বশতঃ আবরণের অনুপলান্ধর অভাব সিদ্ধ হইতে পারে না। সুতরাং জাতিবাদী 
'সিদ্ধাস্তীর অনুপলব্ধি হেতুতে যে ব্যাভচার প্রদর্শন করিয়াছেন তাহাও নাই । উপলান্ধর 
যোগ্য পদার্থের অনুপলন্ধি হইলেই সেখানে তাহার অভাব থাকে, এইরূপ নিয়মে 
জাতবাদী পূৰ্ব্বোস্তবূপ ব্যাভচার বলতে পারেন ন৷ ৷ কারণ তাহার মতে আবরণের 
অনুপলন্ধি উপলব্ধির যোগ্যই নহে । অবশ্য ভাষাকার প্রভৃতি ন্যায়াচাধ্যগণের মতে 
অনুপলান্ধ অভাবপদার্থ বাঁলয়। উপলব্ধ হয় না, উহ! উপলান্ধর অযোগা, ইহ! সিদ্ধান্ত 
নহে। ভাষ্যকার এরূপ কথ! বাললে আসন্ধান্ত বল৷ হয়। এই জন্যই মনে হয়, 
তাংপর্যযটীকাকার পূর্ব্বোন্তরূপে ভাষ্যব্যাখ্য। ও সৃন্রার্থ বৰ্ণন করিয়াছেন । কিন্তু 
ভাষ্যকারের সন্দর্ডের দ্বারা বুঝ। যায়, তিন জাতিবাদীর মত স্বীকার কাঁরয়াই তাহাকে 
নিবন্ত কাঁরয়াছেন, এবং সূধকারেরও এরূপ তাংপর্য্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন। অর্থাং 
অনুপলান্ধ অভাবপদার্থ বা অসৎ বাঁলয়া তাহার উপলাব্ধ হয় না, তাহ। উপলব্ধির 
অযোগ্য, ইহ! স্বীকার কাঁরলেও আবরণ যখন ভাবপদার্থ, তখন তাহাকে উপলান্ধর 
অযোগা বলা যাইবে না, জাতবাদীও তাহ। বাঁলতে পারবেন না। সুতরাং আবরণের 
অনুপলাব্ধবশতঃ তাহার অভাব অবশ্য স্বীকার কারতে হইবে। উপলান্ধর যোগ্য 
পদার্থের অনুপলন্ধি থাকিলে সেখানে তাহার অভাব থাকে, এইরূপ নিয়মে জাতিবাদী 
ব্যাভচার প্রদর্শন কারতে পারবেন না । ফলকথা, জাতিবাদীর মত স্বীকার কারয়াই 
ভাষ্যকার উচ্চারণের পূর্বে শব্দের কোন আবরণ নাই, ইহ প্রাতপন্ন কাঁরয়। তখন 
শব্দ থাকে না, শব্দের অভাববশতঃই তখন শব্দের উপলান্ধ হয় না, শব্দ নিত্য হইলে 
তখনও শব্দের উপলান্ধ হইত, যখন উচ্চারণের পূর্বে শব্দের উপলব্ধি হয় না, তখন 
সেই সময়ে শব্দ জন্মে নাই, শব্দ উৎপত্তিধর্াক, অতএব শব্দ আনত্য-এই মূল 
1সদ্ধান্তের সমর্থন কারয়াছেন ৷ সুধীগণ এখানে ভাষ/কারের সন্দৰ্ভে মনোযোগ করিয়া 


তাহার তাৎপধ্য চিন্তা করিবেন ॥ ২১ ॥ 
ভাষ্য । অথ শব্দস্ত নিত্যত্বং প্রতিজানানঃ কন্মান্ধেতোঃ প্রতি- 
জানীতে ? 


অনুবাদ । (প্রশ্ন ) শব্দের নিত্যত্ব প্রতিজ্ঞাকারী কোন্‌ হেতুপ্রযুক্ত (শব্দের 
নিত্যত্ব ) প্রাতিজ্ঞা করেন ? 


২২ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৩৩ 


সূত্ৰ। অস্পৰ্শত্বাৎ ॥২২৷৷১৫১৷৷ 


অনুবাদ। ( উত্তর ) যেহেতু অস্পৰ্শহ আছে ( অতএব শব্দ নিত্য ) । 
ভাষ্য । অস্পর্শমাকাশং নিত্যং দৃষ্টমিতি, তথ! চ শব্দ ইতি। 


অনুবাদ । স্পৰ্শশ্ন্য আকাশ নিত্য দেখা যায়, শব্দও তদুপ, [ অর্থাৎ 
যাহা যাহা স্পৰ্শশূন্য, সে সমস্তই নিত্য, যেমন আকাশ, শব্দও আকাশের ন্যায় 
স্পর্শশৃন্য, অতএব শব্দ নিত্য ] । 


ডিগ্পনী। শব্দের নিতাত্ব ও আনতাত্ববোধক বিপ্রাতপতিষুন্ত সংশয় হওয়ায়, 
শব্দের আনত্যত্ব পরীক্ষিত হইয়াছে ৷ কিন্তু বাহারা “শব্দ নিত্য” এইরূপ প্রাতজ্ঞা 
করেন, তাহাঁদগের হেতু কি; তাহারা হেতুর দ্বারা শব্দের নিত্যত্ব সাধন না কাঁরলে, 
বপ্রাতপাত্ত হইতে পারে না, সুতরাং 'বপ্রাতপান্তর মূল পরপক্ষের অর্থাৎ শব্দের 
নিত্যত্ব পক্ষের হেতু অবশ্য নিজ্ঞাস্য, এবং শব্দের অনিতাত্বপক্ষের সমর্থন কাঁরতে 
হইলে, পরপক্ষের হেতুরও দোষ প্রদর্শন করা আবশাক । এজনা মহাঁষ স্বপক্ষে 
সাধন বলিয়া এখন পরপক্ষের হেতুর উল্লেখপূর্ববক তাহার নিরাকরণ কাঁরতেছেন । 
ভাষ্যকারও পূর্ব্বোন্ত প্রশ্নের অবতারণা কারয়। মহাষির সূত্রের দ্বারা এ প্রশ্নের উত্তর 
জ্ঞাপন কাঁরয়াছেন। “আনত্যঃ শব্দঃ* এইরূপ প্রাতজ্ঞা কাঁরয়। শব্দানত্যত্ববাদী 
“অস্পৰ্শস্বাং" এইরূপ হেতুবাক্য প্রয়োগ করেন ৷ এ হেতুবাক্যের দ্বার৷ বুঝা যায়, 
অস্পর্শত্বজ্ঞাপক অৰ্থাৎ শব্দে স্পর্শ নাই; এজন্য বুঝা যায় শব্দ নত্য। আকাশে 
স্পর্শ নাই, আকাশ নিত্য ।_ এই দৃষ্টান্তে স্পর্শশূন্যতা নিত্যত্বের ব্যাপ্য, অর্থাৎ স্পর্শশূন্য 
হইলেই সে পদার্থ নিত্য, এইরূপ ব্যাপ্তি নিশ্চয় হওয়ায়_অস্পর্শত্ব হেতুর দ্বার৷ শব্দে 
'নিত্যত্ব সিদ্ধ হয়, ইহাই পূর্ববপক্ষবাদীর কথা ॥ ২২ ॥ 


ভাষ্য। সোইয়মুভয়তঃ সব্যভিচারঃ, স্পৰ্শবাংশ্চাণুনিত্য:, 
অম্পৰ্শঞ্চ কৰ্ম্মানিত্যং দৃষ্টং । অস্পর্শবাদিত্যেতস্য সাধ্যসাধৰ্ম্ম্যণোদা!- 
হরণং-_ 


সূত্র। ন কম্মানিত্যত্বাৎ ॥২৩৷১৫২৷৷ 


অনুবাদ । সেই ইহা, অর্থাৎ পূর্বোন্ত অস্পৰ্শত্ব হেতু উভয়তঃ ( দ্বিবধ 
উদ্াহরণেই ) সব্যাভচার । ( কারণ ) স্পর্শবান্‌ হইয়াও পরমাণু নিত্য, স্পৰ্শ- 
শূন্য হইয়াও কৰ্ম্ম অনিত্য দেখা যায়। “অম্পর্শত্বাং” এই হেতুবাকোর সাধ্য- 
সাধর্ম্যপ্রযুন্ত উদাহরণ নাই, যেহেতু কর্ম অনিত্য । 


২৮ 
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ভাষ্য । সাধাবৈধন্ম্যেণোদাহরণং-_ 


সূত্র । নাণুনিত্যত্বাৎ ॥২৪৷১৫৩৷৷ 
জনমুবাদ। সাধ্যবৈধর্য্যপ্রযুন্ত উদাহরণ নাই, যেহেতু পরমাণু নিত্য । 
ভাষ্য । উভয়স্মিনুদাইরণে বাভিচারান্ন হেতুঃ। 


অনুবাদ । উভয় উদাহরণে, অর্থাৎ দ্বিবিধ দৃষ্টান্তে ব্যাভচারবশতঃ 
(পূর্বোক্ত অস্প্শত্ব ) হেতু নহে। 


টিঞ্নী। মহা পূৰ্ব্বো্ত দুই সূত্রের দ্বারা দেখাইয়াছেন যে, শব্দের নিতাযত্বানুমানে 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর পাঁরগৃহীত অস্পর্শত্বহেতু দ্বাবধ দৃষ্টান্তেই ব্যাভচারী, সুতরাং উহ। 
সব্যাভিচার নামক হেত্বাভাস, উহা হেতুই নহে । যাহা যাহ৷ স্পর্শশূন্য সে সমস্তই নিত, 
ইহা বলা যায় না; কারণ, কৰ্ম্ম স্পর্শশূন্য হইয়াও নিত্য নহে । অম্পর্শত্ব কর্মে 
আছে, তাহাতে নিত্যত্ব সাধ্য ন৷ থাকায় অস্পর্শত্ব নিত্যত্বের ব্যাভচারী । এবং যেখানে 
যেখানে অস্পর্শত্ব নাই, অর্থাৎ যাহ! যাহ। স্পর্শবান্‌, সে সমস্তই নিত্য নহে, ইহাও বল৷ 
যায় না, কারণ পরমাণু স্পর্শবান্‌ হইয়াও নিত্য । ভাষ্যকার প্রথমে মহাধর এই বন্তব্য 
প্রকাশ কাঁরয়াই সৃত্রের অবতারণ৷ করিয়াছেন, এবং শেষে দ্বিবিধ দৃষ্টান্তে ব্যাভিচারবশতঃ 
শব্দের নিত্যত্বানুমানে অস্পর্শত্ব হেতু হয় না, এই কথা বালয়৷ মহধির দুই সূত্রের মূল 
প্রাতপাদ্য প্রকাশ কাঁরয়াছেন। “অস্পৰ্শস্বং" এই হেতুবাক্য বাললে উদাহরণবাকা 
বাঁলতে হইবে । উদাহরণবাক্য 'দ্বাবধ, সাধর্ম্যোদাহরণ ও বৈধর্ষবযোদাহরণ ৷ কিন্তু 
এ হেতুবাক্যের সম্বন্ধে 'দ্বীবধ উদাহরণবাক্যই নাই । কারণ, বাদীর গৃহীত অস্পর্শত্বহেতু 
ওঁ স্থলে দ্বিবধ দৃষ্টান্তেই ব্যভিচারী । মহধি দুই সৃত্তে “নঞ্‌” শব্দের দ্বারা যথাক্রমে 
পূৰ্ব্বোন্ত দ্বিবধ উদাহরণবাক্যের অভাবই প্রকাশ করিয়াছেন, ইহা বুঝাইতেই ভাষ্যকার 
সূন্নের পূৰ্ব্বে যথাক্রমে “সাধ্যসাধর্ম্যেণোদাহরণং" এবং "“সাধ্যবৈধৰ্ম্ম্যণোদাহরণং" এই 
দুইটি বাক্যের পূরণ কারিয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের এ বাকোর সহিত সৃতস্থ “নএ" শব্দের 
যোগ কাঁরয়। সূত্র ্থ বুঝতে হইবে । 


পূর্বপক্ষবাদীর পৃব্ধোন্ত অনুমানে নিত্যত্ব সাধ্য, অস্পৰ্শত্ব হেতু । যেখানে যেখানে 
শনত্যর সাধ্য নাই, সে সমস্ত স্থানেই অস্পর্শ হেতু নাই, অর্থাৎ আঁনতা পদার্থ মান্্ুই 
স্পর্শবান, যেমন ঘট, এইরূপে বৈধৰ্ম্ম্যোদাহরণবাক্য বিলে, মহর্ষির পৃথ্সৃত্োন্ত কর্মেই 
ব্যাভচার প্রদার্শত হইতে পারে। তথাপি মহধষির সৃত্ান্তরের দ্বারা পরমাণুতে 
ব্যাভিচার প্রদর্শন কর৷ বুঝা যায়, যেখানে যেখানে অস্পর্শত্ব হেতু নাই, সে সমস্ত স্থানে 
নিত্যস্বসাধ/ নাই, অৰ্থাৎ স্পর্শবান্‌ পদার্থমাতই অনিত্য, যেমন ঘট, এইরূপ বৈধর্ম্মোদা- 
হরণবাকাই এখানে মহাধির বুদ্ধস্থ, তদনুসারেই মহাঁষি সৃত্রান্তরের দ্বারা পরমাণুতে 
ব্যভিচার প্রদর্শন কারয়াছেন। যেন্থলে হেতু ও সাধ্য সনব্যাপ্ত, অর্থাৎ হেতুবিশিষ্ট 
সমস্ত স্থানেই যেমন সাধ্য আছে, তদুপ সাধ্যযুক্ত সমস্ত স্থানেও হেতু আছে, এইরূপ স্থলে 
যাহা যাহ। হেতুশূন্য, সে সমস্তই সাধাশূন্য, এইরূপেও বৈধর্ম্য্যোদাহরণবাক্য বল৷ যায়। 


২৫ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৩৫ 


তাই ভাষ্যকার প্রথম অধ্যায়ে অবয়ব-প্রকরণে শব্দের অনিত্যত্বানুমানে এঁর্‌পে বৈধৰ্ম্ম্যোদা- 
হরণবাক্য প্রদর্শন কারয়াছেন ৷ উদ্দ্যোতকর ও বাচন্পতি মিশ্র সেখানে ভাষ্যকারের 
কথ গ্রহণ না কারলেও মহষির উদাহরণবাক্যের লক্ষণ সূত্র দ্বারা বিশেষতঃ এখানে 
“নাণুনিত্যত্বাং* এই সূত্রের দ্বারা ভাষ্যকারের প্রদার্শত বৈধর্ম্যোদাহরণবাক্য যে মহধির 
সম্মত, ইহ। আমরা বুঝতে পার । পরম্থু তাংপধ্যচীকাকারও এখানে মহৰি পরমাণুতে 
ব্যাভচার প্রদর্শন করিয়াছেন কেন? এক কর্দেই 'দ্বাবধ উদাহরণে ব্যাভচার বুঝ! 
যাইতে পারে, এই প্রশ্নের উত্তরে বলিয়াছেন যে, কাধ্যত্ব ও অনিতাত্বের ন্যায় পূৰ্বপক্ষ- 
বাদীর গৃহীত 'নত্যত্ব ও অস্পর্শত্ব, সসব্যাপ্ত নহে, ইহা বুঝাইতেই মহাযি পরমাণুতে 
ব্/ভচার প্রদর্শন কারয়াছেন১। সুতরাং বুঝ যায়, যেখানে হেতু ও সাধ্য সমব্যাপ্ত 
(যেমন আঁণত্ত্বনাধ্য কাধ্যত্বহেতু ) সেখানে যাহ! যাহা হেতুশুন্য সে সমস্ত সাধ্যশূন্য 
এইরূপেও বৈধঙ্ষ্যোদাহরণবাক্য হইতে পারে এবং তাহ! মহধির সম্মত, ইহ! এখানে 
তাৎপধ্যটীকাকারও স্বীকার কারয়াছেন। তাহ! হইলে ভাষ্যকার প্রথম অধ্যায়ে অবয়ব- 
প্রকরণে মহধির মতানুসারেই বৈধর্্যোদাহরণবাক্য বলিয়াছেন, সুতরাং উদ্দ্যোতকর ও 
বাচস্পাত মিশ্ৰ ভাষ্যকারের এঁ বাক্যকে উপেক্ষ। কারতে পারেন না, ইহাও আমরা 
বালতে পাঁর। এ বষয়ে অন্যান্য কথা প্রথম অধ্যায়ে বথামাত বাঁলয়াছি (১ম 
খণ্ড ২৭৪ পৃষ্ঠা দুষ্টব্য )। মূলকথা, পূর্ববপক্ষবাদী নিত্যত্বসাধ্য ও অস্পর্শত্বহেতুকে 
সমব্যাপ্ত বাঁললে স্পর্শবান্‌ ( হেতুশৃন্য ) পদার্থমান্ই অনিত্য (সাধ্যশূন্য )--ইহা বালিতে 
হয়, কিন্তু স্পর্শবান্‌ পরমাণু আনত্য ন৷ হওয়ায় পূর্ববপক্ষবাদী তাহাও বাঁলতে পারেন 
না, সুতরাং কোনর্পেই এ স্থলে বৈধৰ্শ্ম্যোদাহরণবাক) বলা যায় না, ইহাই মহ 
পরণাণুতে ব্যাভচার প্রদর্শন কারয়৷ জানাইয়াছেন ॥ ২৩ ৷৷ ২৪ ॥ 


ভাষ্য। অয়ং তহি হেতুঃ? 


অনুবাদ। তাহা হইলে ইহা হেতু 2 [ অর্থাৎ শব্দের নিত্যত্বানুমানে 
অস্পৰ্শত্ব হেতু ন৷ হওয়ায়, উহ! ত্যাগ কাঁরয়। এই হেতু বালব? ] 


সূত্র সম্প্রদানাৎ ॥২৫৷৷১৫৪৷৷ 


অনুবাদ । যেহেতু (শব্দে) সম্প্রদান অর্থাৎ সম্প্রদীয়মানহ্ব আছে, 
€ অতএব শব্দ অবাস্থিত ) । 

ভাষ্য । সম্প্রদীয়মানমবস্থিতং দৃষ্ট, সম্প্রদীয়তে চ শব্দ আচাধ্যে- 
ণাস্তেবাসিনে, তস্মাদবস্থিত ইতি। 


অনুবাদ । সম্প্রদীয়মান (বস্তু) অবস্থিত দেখা যায়, শব্দও আচাধ্য 
কর্তৃক অস্তেবাসীকে সম্প্রদত্ত হয়, অতএব ( শব্দ ) অবস্থিত ৷ 


১। অম্পর্শেন কর্দণেবোভয়তে৷ বাভিচারে লঙ্ধে নিত্যোনাণুন! ঝভিচারোভ্ভাবনং কৃতকত্ব) 
নিতাযত্ববৎ সমব্যাণ্ডিকত্বনিরা করণার্থং ্রষ্টবাং ।_-ভাৎপর্ধাটাক1। 


৪৩৬ ন্যায়দৰ্শন _ 1 ২০, ২আও 


টিানী। মহধি শব্দনিত্যত্ববাদীয় পূৰ্ব্বোন্ত হেতুতে ব্যভিচার প্রদর্শন কাযা 
এই সৃত্রের দ্বারা পূর্বপক্ষবাদীয় অনা হেতুর উল্লেখপূৰ্ব্বক তাহারও নিরাফঃ৭ 
করিয়াছেন ৷ এই নূরে “সন্প্রদান" শব্দের দ্বারা সম্প্রদারমানত্বই হেতুযবূপে গৃহাঁত 
হইয়াছে। 'কন্তু কোন নিতাপদার্থে সম্প্রদায়মানত্ব নাই, দৃষটান্তের অভাববশতঃ 
সম্প্রদীয়মানত্ব হেতু নিত্যন্বসাধোর বিরুদ্ধ । এজন্য ভাষাকার বলিয়াছেন যে, 
সম্প্রদীয়মান বস্তু অবাশ্থিত দেখ। যায়। অর্থাৎ অবশ্থিতত্বই এখানে সম্প্রদাঁয়মানন্ব 
হেতুর সাধ্য। যে বস্তুর সম্প্ৰদান করা হয়, তাহা সম্প্রদানের পূৰ্ব হইতেই অবস্থিত 
থাকে। সম্প্রদীয়মান ধনাদ ইহার দৃষ্টান্ত । আচার্য্য যে শিষ্যকে বিদ্যাদান করেন, 
তাহ বন্তুতঃ শব্দেরই সম্প্ৰদান ৷ শব্দে সম্প্রদীয়মানত্ব হেতু থাকায় শব্দ সম্প্রদানের 
পূর্বেও, অর্থাৎ উচ্চারণের পূৰ্ব্বেও অবাচ্থিত থাকে, ইহ। পিদ্ধ হয়। তাহা হইলে 
শব্দের আনত্যত্ব সাধনে যে সকল হেতু বলা হইয়াছে, তদ্ঘারা শব্দের আনিত্যত্ব সিদ্ধ 
হয় না। উচ্চারণের পূৰ্ব্বেও শব্দ থাকে, ইহ! স্বীকার করতে হইলে, শব্দের 
আ'নত্যত্ববাদীর নিজ সিন্ধান্ত ত্যাগ কাঁরয়া শব্দের নিত্যত্ব 1সদ্ধান্তই স্বীকার কারতে 
হইবে। এই আঁভিসাঙ্ধতেই শব্দানত্যত্ববাদী সম্প্রদীয়মানত্ব হেতুর দ্বারা শব্দের 
অবাস্থিতত্ব সাধন কারয়াছেন ॥ ২৫ ॥ 


সূত্ৰ তাদন্তরালানুপলবেরহেতু5॥২৬।১৫৫॥ 


অনুবাদ। (উত্তর) সেই উভয়ের অর্থাৎ শুরু ও 'শিষ্যের অন্তরালে 
( শব্দের ) অনুপলব্ধিবশতঃ ( পূৰ্বসূত্ৰোন্ত হেতু ) অহেতু, অর্থাৎ উহা আসদ্ 
বালয়া হেতু হয় না, উহ! হেত্বাভাস । 


ভাষ্য । যেন সম্প্রদীয়তে যস্মৈ চ, তয়োরস্তরালেহবস্থানমন্থয 
কেন লিঙ্গেনোপলভাতে ? সম্প্রদীয়মানে। হাবস্থিতঃ সম্প্রদাতুরপৈতি 
সম্প্রদানঞ্চ প্রাপ্পোতীত্য বর্জনীয়মেতং । 


অনুবাদ । যিনি সম্প্রদান করেন, এবং যাহাকে সম্প্ৰদান কর হয়, সেই 
উভয়ের, অর্থাৎ গুরু ও শিষ্যের অন্তরালে এই শব্দের অবস্থান কোন্‌ হেতুর দ্বারা 
বুঝ৷ যায় 2 অবশ্য সম্প্রদীয়মান পদার্থ অবস্থিত থাকিয়। সম্প্রদাতা হইতে 
অপগত হয় এবং সম্প্রদানকে ( দানীয় ব্য্তিকে ) প্রাপ্ত হয়, ইহ! অবর্জনীয় 
অর্থাৎ ইহা অবশ্য স্বীকাধ্য । 


টিপ্পনী। মহার্ধ এই সূরের দ্বারা পূৰ্ব্বোন্ত হেতু আসদ্ধ বাঁলয়৷ উহাকে অহেতু 
বলিয়াছেন । মহধির কথা এই যে, গুরু শিষ্যকে শব্দ সম্প্ৰদান করেন, ইহ! 
অসিদ্ধ । গুরু শিষাকে শব্দ সম্প্ৰদান করিলে এ গুরু ও শিষ্যের মধ্যে পূর্বেও এ শব্দকে 
উপলাঁন্ধ করা বাইত ॥ অন্য সম্প্রদান-স্থলে দাত। ও গৃহাঁতার মধ্যে পূর্বেও দেয় বন্ধুর 


২৭ পৃ ] বাৎস্যায়ন ভাষা...  _ ৪৩৭ 


প্রত্যক্ষ হয়। গুরু ও শিষোর মধ্যে শব্দ-সংপ্রদানের পূৰ্ব্বে যখন দেয় শব্দের উপলব্ধি 
হয় না, তখন পূর্ববপক্ষবাদী শব্দের সম্প্ৰদান সিদ্ধ করতে পারেন না। শব্দে 
সম্প্রদীয়মানত্ব আঁসদ্ধ হইলে, উহ। হেতু হয় ন৷ ৷ সুতরাং গুরু ও শিষ্ের অন্তরালে 
শব্দ অবাদ্থত থাকে, ইহ। বাঝবার কোন হেতু নাই। তাই ভাষ্যকার বালয়াছেন যে, 
কোন্‌ হেতুর দ্বারা গুরু-শষোর অন্তরালে শব্দের অবস্থান বুঝা যায়? অর্থাৎ উহা 
বুঝবার হেতু নাই। সম্প্রদীয়মান পদার্থ পূৰ্্ব হইতেই অবস্থিত থাকিয়। সম্প্রদাতার 
নিকট হইতে সম্প্রদান-ব্যাক্তকে প্রাপ্ত হয়, ইহা অবশ্য শ্বীকাধ্য। কিন্তু শব্দের যে 
সম্প্ৰদান হয়, ইহার সাধক হেতু নাই। পরন্তু পূর্বোক্ত রূপ বাধকই আছে ॥ ২৬ ৷৷ 


সুত্র। অধ্যাপনাদপ্ৰতিষেধঃ ॥২৭॥১৫৬| 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষবাদীর উত্তর )-অধ্যাপনাপ্রযুন্ত-_ অর্থাৎ যেহেতু গুরু 
[শষ্যকে শব্দের অধ্যাপনা করেন, অতএব ( শব্দে সম্প্রদীয়মানত্ব হেতুর ) 
প্রাতষেধ নাই অর্থাৎ শব্দে সম্প্রদীয়মানত্ব আছে । 


ভাষ্য । অধাপনং লিঙ্গং, অসতি সম্প্রদানেহধ্যাপনং ন স্যাদিতি। 


অনুবাদ | অধ্যাপনা লিঙ্গ, অর্থাৎ শব্দের অধ্যাপনাই তাহার সম্প্রদীয়- 
মানত্বের সাধক, সম্প্রদান না থাকিলে অধ্যাপন থাকে না। 


টিষ্জানী। মহা এই সূত্রের দ্বার৷ পৃর্ধপক্ষবাদীর উত্তর বালয়াছেন যে, শব্দের 
যখন অধ্যাপন আছে, অর্থাৎ শব্দের অধ্যাপনা যখন সৰ্ব্বাসদ্ধ, গুরু শিষ্যকে শব্দের 
অধ্যাপন। করেন, ইহা যখন সকলেই স্বীকার করেন, তখন উহার দ্বারাই শব্দের সম্প্রদান 
সন্ধ হয়। শব্দের সম্প্রদীয়মানত্বে অধ্যাপনাই লিঙ্গ । উদ্দ্যোতকর ব্যাখ্যা করিয়াছেন 
যে, গুরু ও শিষ্যের অন্তরালে শব্দ অবাস্থিত থাকে, ইহাতে অধ্যাপনাই লিঙ্গ বা 
অনুমাপক হেতু ৷ ধনুৰ্ব্বেদাবৎ আচার্য্য শিব্কে যেখানে বাণপ্রয়োগ শিক্ষা প্রদান 
করেন, সেখানে এ বান সেই গুরু ও শিষ্যের অন্তরালে অবস্থিত থাকে । এই দৃষ্টান্তে 
শব্দের অধ্যাপনাস্থলেও শব্দ গুরু ও শিষ্যের অন্তরালে অবাস্থত থাকে, ইহ৷ অনুমান- 
সন্ধ। সুতরাং গুরু ও শিষ্যের অন্তরালে শব্দের অবস্থান প্রত্যক্ষের দ্বারা উপলব্ধ ন৷ 
হইলেও অনুমানের দ্বারা উহার উপলান্ধ হওয়ায়, উহ। স্বীকাধ্য। ভাষ্যকার কিন্তু 
“অসাত সম্প্রদানেহধ্যাপনং ন স্যাং"__এই কথার দ্বার৷ অধ্যাপনাকে এখানে সম্প্রদানের 
লিঙ্গরূপেই ব্যাখ্যা কাঁরয়া শব্দে সম্প্রদীয়মানত্ব সিদ্ধ বলিয়াছেন, বুঝা যায়। শব্দে 
সম্প্রদীয়মানত্ব সসন্ধ হইলে, তনদ্দ্বার৷ শব্দের অবাস্থিতত্ব রূপ সাধ্য সিদ্ধ হইবে- ইহাই 
পূর্বপক্ষবাদীদের বন্তব্য। ভাষ্যকার যে এখানে অধ্যাপনাকে সম্প্রদানেরই লিঙ্গরূপে 
ব্যাখ্য৷ কাঁরয়াছেন, ইহ। পরবতী সৃতভাষ্যের দ্বারা সুস্পষ্ঠই বুঝ। যায়। গুরু শিষ্যকে 
শব্দ-সম্প্রদান কারয়া, গ্রহণ করাইয়া থাকেন, উহাই শব্দের অধ্যাপনা।_উহা। শব্দের 
সম্প্ৰদান ব্যতাঁত হইতে পারে না, সুতরাং অধ্যাপন। শব্দের সম্প্রদানের লিঙ্গ ইহাই 
এখানে ভাষ্যকারের কথা ॥ ২৭ ॥ 


৪৩৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


সূত্ৰ উভয়োঃ পক্ষয়োরন্যতরস্যাধ্যাপনাদ- 
প্রতিষেধ? ॥২৮॥১৫৭। 


অনুবাদ । ( সিদ্ধান্তবাদীর উত্তর ) উভয়পক্ষে অধ্যাপনা বশতঃ অর্থাৎ 
শব্দের নিত্যত্য ও আঁনত্যত্ব এই উভয়পক্ষেই অধ্যাপন৷ হইতে পারায় 
(অধ্যাপনাপ্রযুস্ত) অন্যতরের, অৰ্থাৎ শব্দের অনিত্যত্ব পক্ষের প্রাতিষেধ হয় ন৷ ৷ 


ভাষ্য । সমানমধ্যাপনমুভয়োঃ পক্ষয়োঃ সংশয়ানিবত্তেঃ ৷ কি- 
মাচাধ্যস্থঃ শব্দোই”স্তববাসিনমাপদ্যতেতদধ্যাগ ন, আহে ব্যয় তোপ- 
দেশবদগৃহীতস্যান্তকরণমধা'পনমিতি ৷ এবমধাপনঃলিঙ্ং সম্প্রাদান- 
স্তেতি। 


অনুবাদ । অধ্যাপন উভয়পক্ষে সমান, যেহেতু সংশয়নিবৃত্ত হয় না। 
(সে কিরূপ সংশয়, তাহা বলিতেছেন ) কি আচাৰ্য্যস্থ শব্দ অন্তেবাসাঁকে প্রাপ্ত 
হয়, তাহা অধ্যাপন 2 অথবা নৃত্যের উপদেশের ন্যায় গৃহীতের অনুকরণ 
অধ্যাপন ১ এইরূপ হইলে, অর্থাৎ অধ্যাপন উভয় পক্ষেই সমান হইলে, 
অধ্যাপন সম্প্রদানের লিঙ্গ হয় ন! ৷ 


টিপ্নী | 'সিদ্ধান্তবাদী নহব এই সূত্রের দ্বার৷ পূর্ববপক্ষবাদীর পূর্বসূতোন্ত, উত্তরের 
নিরাস কারতে বলিয়াছেন যে, উভয়পক্ষেই যখন অধ্যাপনা হইতে পারে, তখন 
অধ্যাপনাপ্রযুস্ত অন্যতরপক্ষের, অর্থাৎ শব্দের অনিত্যত্বপক্ষের নিষেধ হয় না ৷ বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ সৃতার্থ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন যে, অন্যতরপক্ষের অর্থাৎ আনিত্যত্ব-সাধকের 
অধ্যাপনাপ্রযুন্ত যে প্রাতষেধ, তাহ! সম্ভব হয় না। কারণ, অধ্যাপনা উভয়পক্ষেই 
সমান ৷ বৃত্তিকার "সমানত্বাং* এই বাক্যের অধ্যাহার স্বীকার করিয়া এরুপ ব্যাখা৷ 
কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারও অধ্যাপন৷ উভয়পক্ষে সমান, ইহা বালয়াছেন। “উভরোঃ 
পক্ষয়োরধ্যাপনাং”-_এইবূপে সূনার্থ ব্যাখ্যা করিলে, উভয়পক্ষেই অধ্যাপন৷ হয়, এই কথার 
দ্বারা অধ্যাপনা উভয়পক্ষেই সমান, এই অর্থ বুঝা যাইতে পারে । সুতরাং ভাষ্যকার 
এরূপেই সৃতার্থ বাঝয়া অধ্যাপন। উভয়পক্ষে সমান, এই কথ। বাঁলয়াছেন, বুঝা যায় । 
অধ্যাপনাপ্রযুস্ত উভয়পক্ষের কোন পক্ষেরই প্রাতষেধ হয় না, এইরূপে সৃতার্থ ব্যাধ্য৷ 
করিলে, সূত্রে "অন্যতরপ্য” এই বাক্য ব্যর্থ হয়। ভাষ্যকার উভয়পক্ষে অধ্যাপনার 
সমানত্ব বুঝাইতে অধ্যাপনার স্বরূপ বিষয়ে সংশয় প্রদর্শন কাঁরয়াছেন যে, আচার্য্য যে 
শব্দ অবস্থিত থাকে, সেই শব্দই শিষ্যকে প্রাপ্ত হয়? তাহাই অধ্যাপনা? অথবা 
নৃত্যের উপদেশম্থলে শিষ্য যেমন শিক্ষকন্থ নৃত্যক্রয়াকেই লাভ কয়ে না, সেই 
নৃত্যাক্রয়াকে অনুকরণ করে, অর্থাৎ তৎসদৃশ নৃত্যাক্রয়া করে, এইরূপ শব্দের 


২৮ সূ০ ] বাৎস্যারন ভাষ্য ৪৩৯ 


অধ্যাপন-চ্থছলে শিষ্য আচার্য্ের উচ্চারিত শব্দের অনুকরণ করে-_ইহাই অধ্যাপনা ? 
পূর্ববপক্ষবাদী যখন শেষোস্ব প্রকার অধ্যাপনার প্বরূপ নিরাস করিয়৷ পূর্ব্বোন্তরূপ সংশয় 
নিবৃত্ত কারতে পারেন না, তখন অধ্যাপনা উভয়পক্ষেই সমান হওয়ায় উহ। 

সম্প্রদানের লিঙ্গ হয় না । কারণ, যাঁদ আচাধ্যদ্ছ শব্দই আচার্য্য কর্তৃক সম্গ্রদত্ত হইয়া 
শিষ্যকর্তৃক প্রাপ্ত না হয়, যাঁদ শিষ্য নৃত্যের উপদেশের ন্যায় গৃহীত শব্দের 

অনুকরণই করে, তাহা। হইলে শেযোস্তপ্রকার অধ্যাপনা-স্ছলে শব্দের সম্প্ৰদান হয় 
না, ইহা অবশা স্বীকাধ্য ; সুতরাং অধ্যাপনা সম্প্রদানের সাধক হয় না। শব্দের 
সম্প্ৰদান ব্তীতও যখন শেষোক্ত প্রকার অধ্যাপনা হইতে পারে, তখন অধ্যাপন। হেতুর 
দ্বার শব্দের সম্প্রদীয়মানত্ব সিদ্ধ হয়না । তাহা না হইলে শব্দের অবা্থিতত্ব সিদ্ধ 
না হওয়ায় শব্দের নিত্যত্ব সিদ্ধ হইতে পারে না, সুতরাং শব্দের আঁনত্যত্বর্প অন্তর 
পক্ষের নিষেধ হয় ন৷--ইহাই ভাষ্যকারের চরম বন্তব্য। শব্দের আনত্যত্ববাদী ভাষা- 
কারের মতে আচাধ্যস্থ শব্দই শিষ্যকে প্রাপ্ত হয় না, শিষ্য নৃত্যোপদেশের ন্যায় গৃহীত 
শব্দের অনুক:ণই করে, ইহাই 'সন্ধান্ত, তথাপি পূর্ববপক্ষবাদীদিগের সম্মত অধ্যাপনার 
স্বরূপেরও উল্লেখ করিয়া ভাষ্যকার এঁ বিষয়ে সংশয় স্বীকার কাঁরয়াও পূর্ববপক্ষবার্দীকে 
নিরস্ত করিয়াছেন । ভাষ্যকারের |ববক্ষা এই যে, শব্দ উচ্চারণের পূর্বেও অবস্থিত 
থাকে, আচা্যস্থ শব্দই শিষ্যকে প্রাপ্ত হয়, এই পক্ষ সিদ্ধ ন! হওয়া পর্য্যন্ত যখন উহা 
উভয়বাদিসম্মত হইবে না, তদুপ আমাদগের পক্ষও উভয়বাদসম্মত না হওয়ায়, 
বপ্রাতপাত্তবশতঃ এওঁ উভয্নপক্ষ সন্দিষ্ধ। সুতরাং যে পক্ষে অধ্যাপনাস্থলে শব্দের 
সম্প্রনান হয় ন), সেই পক্ষ স্বীকার কাঁরলে, যখন অধ্যাপনার দ্বারা শব্দের সম্প্রদান 
সিদ্ধ হইতে পারে না, তখন পূর্ব্বন্তর্ূপে সান্দন্বম্বরূপ অধ্যাপনা সম্প্রদানের লিঙ্গ 
হয় ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ প্রমাণের দ্বার৷ অধ্যাপনার প্রথমোস্ত ন্বরুপই সিদ্ধ করিতে 
পারেন, তাহা হইলে তিনি অধ্যাপনার দ্বারা শব্দের সম্প্রদান সিদ্ধ কারতে পারেন, 
কিন্তু তাহার সম্মত অধ্যাপনার স্বৰুপ এখনও সিদ্ধ হয় নাই। তান উহা সিদ্ধ 
করতেই সম্প্রদীয়নানত্ব হেতুর উল্লেখ কাঁরয়া তাহা সিদ্ধ কারতেই অধ্যাপনা হেতুর 
উল্লেখ কাঁরয়াছেন। বস্তুতঃ শব্দ-নিত্যতাবাদীর মতে শব্দের সম্প্রদান হইতেই 
পারে ন৷ ৷ 'নত্যপদার্থের সম্প্ৰদান হয় ন৷ ৷ পরস্তু শব্দে কাহারই ল্ৃবত্ব না থাকায় 
উহার সম্প্ৰদান অসম্ভব । বহু লোকে একই নিত্যশব্দের সম্প্রদান করে, ইহ৷ 
হইতে পারে না। যে শব্দ একবার প্রদত্ত হইয়াছে, তাহারই পুনঃ পুনঃ দানও 
অসম্তব । 


ভাষ্যকার উভয়পক্ষে অধ্যাপনার ফলেই অধ্যাপনার অভেদোপচারবশতঃ এ 
ফলকেই অধ্যাপনা বলিয়া উল্লেখ কারয়াছেন। এরূপ অভেদোপচার অনেক চ্ছলেই 
দেখা যায়। বস্তুতঃ ভাষ্যোস্ত শিষ্যের শব্দপ্রাপ্তি অথবা গৃহীত শব্দের অনুকরণরূপ 
ফলের অনুকূল অধ্যাপকের ব্যাপারাবশেষই অধ্যাপনা ৷ কোন কোন পুস্তকে এই 
সূত্রটি ভাষারূপেই উল্লিখত দেখা যায়, কিন্তু এইটি মহাধির সিদ্ধান্ত সূত্র । ইহার দ্বারা 
মহর্ষি পূৰ্ব্বসুন্লোন্ত উত্তরের নিরাস কারয়াছেন। ন্যায়সূচীনিবন্ধেও ইহা সূহমধোই 
গৃহীত হইয়াছে ৷৷ ২৮ ॥ 
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ভাষ্য । অয়ং তহি হেতুঃ ? 
অনুবাদ । তাহা হইলে ( শব্দের অবস্থিতত্বসাধনে সম্প্রদীয়মানত্ব হেতু 
না হইলে ) ইহ! হেতু (বালব ? ) 


সুত্র। অভ্যাসাৎ ॥২৯৷৷১৫৮৷৷ 


অনুবাঙ্গ। ( পূর্বপক্ষ ) যেহেতু অভ্যাস, অর্থাৎ অভ্যস্যমানত্ব আছে-- 
( অতএব শব্দ অবাশ্থিত )। 


ভাষ্য । অভ্যস্তমানমবস্থিতং দৃষ্টং পঞ্চকৃত্ঃ পশ্যতীতি রূপমবস্থি- 
তং পুনঃ পুনর্দুশ্ততে । ভবতি চ শব্দেইভ্যাসঃ,--দশকৃত্বোইধীতোহ- 
নুবাকো বিংশতিকৃত্বোইধীত ইতি । তম্মাদবস্থিতস্য পুনঃ পুনরুচ্চারণম- 
ভ্যাস ইতি। 


অনুবাদ । অভ্যস্যমান অর্থাৎ যাহা অভ্যাস কর৷ যায়, তাহা অবাস্থত 
দেখা যায়। (দৃষ্টান্ত ) “পাঁচ বার দর্শন কাঁরতেছে”--এই স্থলে অবস্থিত রূপ 
পুনঃ পুনঃ দৃষ্ট হয় । শব্দেও অভ্যাস আছে, ( যেমন ) দশ বার অনুবাক 
( বেদের অংশবিশেষ) অধীত হইয়াছে, বংশাতবার অধাঁত হইয়াছে । অতএব 
অবস্থিত শব্দের পুনঃ পুনঃ উচ্চারণ--অভ্যাস । 


টিগ্লনী। মহাধ পূর্ববপক্ষবাদীর গৃহীত সম্প্রদীয়মানত্ব হেতুর আঁসদ্ধ সমৰ্থন 
করিয়া এখন এই সূত্রের দ্বারা অভ্যাস, অর্থাৎ অভ্যস্যমানত্ব হেতুর উল্লেখপূৰ্ব্বক তন্বার৷ 
পূৰ্ব্ববধ শব্দের অবস্থিতত্ব-সাদ্ধি প্রকাশ করিয়াছেন। অনিত্য পদার্থেও অভ্যস্যমানত্ব 
থাকায় উহ! নিত্যত্বের সাধন হয় না, এজন্য এখানেও-অবাচ্ছৃতত্বই সৃত্রোন্ত অভ্যস্যমানত্ব 
হেতুর সাধ্য বাঁঝতে হইবে । তাই, ভাষ্যকার প্রথমেই বাঁলয়াছেন, “অভ্যস্যমানকে 
অবস্থিত দেখ যায়।” পাঁচবার রূপদর্শন কারতেছে, এইরূপ প্রয়োগ সর্বসম্মত ৷ 
তাই ভাষ্যকার এ প্রয়োগের উল্লেখপৃব্বক রূপকে দৃষ্টান্তরূপে প্রকাশ কাঁরয়াছেন। 
অবস্থিত একই রূপের পাঁচ বার দর্শন হয়। রুপের এ পুনঃ পুনঃ দৃশামানত্বই এ স্থলে 
অভ্যস্যমানত্ব। উহ! অবস্থিতরূপেই থাকে, সুতরাং রৃপদৃষ্টান্তে অভ্যস্যমানত্ব হেতুতে 
অবাস্থতত্বসাধ্যের ব্যাপ্তি নিশ্চয় হওয়ায় এ হেতুর দ্বারা শব্দেও অবাস্থিতত্ব সিদ্ধ হয়। 
কারণ "দশ বার অধ্যয়ন কাঁরয়াঁছ", বিংশাঁত বার অধ্যয়ন কারিয়াছে"--ইত্যাদি 
প্রয়োগের দ্বারা একই শব্দের পুনঃ পুনঃ উচ্চারণর্প অভ্যাস সিদ্ধ আছে। সুতরাং 
শব্দে অভ্যস্যমানত্ব থাকায়, রূপের ন্যায় শব্দও অবস্থিত, ইহা অনুমানের দ্বারা সিদ্ধ 
হয়। শব্দনিতদ্ববাদী মীমাংসক-সম্প্রদায়ের কথা এই যে, যাঁদ উচ্চারণভেদে শব্দের 
ভেদ হয়, তাহা হইলে একই শব্দের একবারই উচ্চারণ হয়, কোন শব্দেরই পুনঃ পুনঃ 
উচ্চারণরূপ অভ্যাস সন্ভবই হয় না। কারণ প্রথমে যে শব্দ উচ্চারিত হয়, তাহা 
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দ্বিতীয় উচ্চারণকালে থাকে না; পরস্তু শব্দান্তরেরই দ্বিতীয় উচ্চারণ হয়। তাহা 
হইলে কোন শব্দেরই পুনরুচ্চারণ না হওয়ায়, শব্দের অভ্যাস হইতে পারে না ৷ শব্দের 
অভ্যাস সর্বসম্মত ; উহ। অদ্বাকার করা যায় না। সুতরাং ইহ। অবশ্য স্বীকাধ্য যে, 
বে শব্দ উচ্চাঁরত হয়, তাহ। উচ্চারণের পরেও থাকে, সেই শব্দেরই পুনরুচ্চারণ হয়। 
একই শব্দের পুনঃ পুনঃ উচ্চারণ হইলেই তাহার অভ্যাস উপপন্ন হয়। কারণ পুনঃ 
পুনঃ উচ্চারণই শব্দের অভ্যাস 1 উচ্চারণভেদে শব্দের ভেদ হইলে কোন শব্দেরই 
পুনরুচ্চারণ না হওয়ায় এ অভ্যাস উপপন্ন হয়না। একই শব্দ সুচিরকাল পৰ্য্যন্ত 
অবাস্থত থাকিলে সুচিরকাল পর্য্যন্ত তাহার অভ্যাস হইতে পারে । অভ্যাসের অনুরোধে 
শব্দের সুচিরকাল স্থায়ত্ব স্বীকার করিতে হইলে, শব্দের নিত্যত্বই স্বীকার করিতে 
হইবে,ইহাই শব্দানত্াত্ববাদীদগের শেষ কথা ॥ ২৯ ॥ 


সূত্র। নান্যাত্বেহপাভ্যাসস্ঠোপচারাৎ ॥ 
৩০।১৫০। 


অনুবাদ । (উত্তর) না, অর্থাৎ অভ্যাসের দ্বার শব্দের অবাশ্থতত্ব বা 
অভেদ সিদ্ধ হয় না, ষেহেতু অন্যত্ব, অর্থাৎ ভেদ থাকলেও অভ্যাসের প্রয়োগ 
আছে। 


' ভাষ্য। অন্যস্ত চাপ্যভ্যাসাভিধানং ভবতি, দ্বিন্ব'ত্যতু ভবান্‌, 
ত্রির্ঘতাতু ভলানিতি, দ্বিরনৃত্যৎ, ত্ৰিৱনৃতাং, দ্বিরগ্নিহোত্ৰং জুহোতি, 
দ্বিভূঙ,ক্তে, এবং বাভিচারাৎ। 


অনুবাদ । ভিন্ন পদার্থেরও অভ্যাসের কথন হয়। (যেমন )--আপানি 
দুইবার নৃত্য করুন, আপনি তিনবার নৃত্য করুন, দুইবার নৃত্য করিয়াছিল, তিন- 
বার নৃত্য করিয়াছল, দুইবার আগ্মহোন্র হোম করিতেছে, দুইবার ভোজন 
কাঁরতেছে, এইরূপ হইলে, বাভচারবশতঃ ( অভ্যাস অভেদসাধন হয় ন৷ ) । 


টিষ্সটানী। মহর্ষি এই সূরের দ্বার পূর্বসূতোন্ত হেতুতে ব্যাভচার প্রদর্শন করিয়া 
পূৰ্ব্বোন্ত পূৰ্বপক্ষের নিরাস কারয়াছেন। ভাষ্যকার নৃত্যাদি বিভিন্ন পিয়াস্থলে 
অভ্যাসের প্রয়োগ দেখাইয়া সেই ব্যভিচার বুঝাইয়াছেন। শেষে "এবং ব্যাভচারাং" 
এই কথ। বালয়৷ মহাধির চরম হেতু প্রকাশ কাঁরয়াছেন। মহর্ষর কথা এই যে, যেরূপ 
প্রয়োগের দ্বারা শব্দের অভ্যাস বুঝা যায়, এরুপ প্রয়োগ নৃত্যাদি ভিন্ন ভিন্ন 'ক্রিয়ান্থছলেও 
হইয়া থাকে। “দুইবার নৃত্য কারতেছে"_ এইরূপ প্রয়োগের দ্বারা নৃত্যের যে অভ্যাস 
'বুঝ৷ যায়, তাহ। একই নৃত্যাক্রয়ার পুনরনুষ্ঠান নহে । নৃত্য হোম ও ভোজনাদি ক্রিয়ার 
অভ্যাস-স্থলে এ সকল সজাতী য় ক্রিয়া ভিন্ন, ইহা অবশ্য দ্বীকাধ্য । কারণ বে নৃত্য বা 
‘ভোজনাদি ক্রিয়। প্রথম অনুষ্ঠিত হয়, সেই ক্রিয়ারই পুনরনুষ্ঠান হয় না, হইতে পারে ন! । 
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ওঁ সকল স্থলে সজাতাীয় ক্রিয়ার অনুষ্ঠানবশতঃই "দুইবার নৃত্য কারতেছে"- ইত্যা দিরূপে 
অভ্যাসের প্রয়োগ হয়। সুতরাং অভ্যাস ব৷ অভ্যসামানত্ব ভিন্ন পদার্থেও থাকায় উহা 
শব্দের অভেদসাধক হয় ন৷ ৷ নৃত্যাদ ক্রিয়ার ন্যায় সজজাতীয় শব্দের পুনরুচ্চারণবশতঃই 
শব্দের অভ্যাস কথিত হয় ৷ এবং যে নৃত্যাদ ক্রিয়া প্রথম অনুষ্টিত হয়, তাহ। বিনষ্ট 
হইয়৷ যায়, তাহা অবস্থিত না থাকিলেও তাহাতে পূর্বোন্তরূপ অভ্যাসের প্রয়োগ হওয়ায়, 
যাহা অভ্যস্যমান--তাহা। অবাস্থিত, ইহা বলা যায় না, সুতরাং অভাস্য*ানত্ব হেতুর দ্বারা, 
শব্দের অবাস্থৃতত্বও সিদ্ধ করা যায় না। ভাষোর প্রথমে "অনবন্থানেইপি*_ এইব্প 
পাঠই প্রচালত পুস্তকে দেখ। যায় । এ পাঠে অভ্যস্যমানত্ব হেতুর দ্বারা অবস্থান বা 
অবাস্ৃতত্ব সিদ্ধ হয় না, ইহা প্রকটিত হয়। 1কম্ভু সূন্ুকার "অন্যত্বেহীপ"_ এইরূপ 
বাক্য প্রয়োগ করায় ভাষ্যে “অনাস্য চাপি" এইরূপ পাঠাস্তরই গৃহীত হইয়াছে ॥ ৩০ ॥ 


ভাষ্য । প্রতিযিদ্ধহেতাবনাশবন্ত প্রয়োগঃ প্রতিষিধ্যতে-- 


অনুবাদ । প্রাতাষন্ধ হেতুবাক্যে অর্থাৎ যে বাক্যের দ্বার৷ পূর্বপক্ষবাদীর 
হেতুর ব্যভিচার প্রদশিত হইয়াছে, সেই বাক্যে, ( ছলবাদী ) “অন্য” শব্দের 
প্রয়োগ প্রাতিষেধ করিতেছেন-- 


সূত্ৰ । অন্যদন্যস্মাদ নন্য ত্বাদনন্যদিতান্যতা- 
ভাব? ॥৩১॥১৬০৷৷ 


অনুবাদ ৷ (পূর্বপক্ষ ) অন্য অর্থাৎ যে পদার্থকে অন্য বল৷ হয় তাহা 

অন্য হইতে, অর্থাৎ অন্য বালয়৷ কাথত সেই পদার্থ হইতে অননাত্ব (আভন্নঃ). 
বশতঃ অনন্য, অতএব অন্যতার অভাব, অর্থাৎ জগতে অন্যত্ব অলীক । 

ভাস্ত ৷ যদিদমন্যদিতি মন্যসে, তৎ স্বাত্মনোহইনন্তত্বাদন্যয় ভবতি, 
এবমন্যতায়া অভাবঃ। তত্র যছুর্তমন্তহেহপাভ্যাসস্তোপচারা” 
দিত্যেতদযুক্তমিতি ৷ 

অনুবাদ । যাহাকে “ইহ! অন্য” এইরূপ মনে কর, তাহা নিজ হইতে 
অনন্যত্ববশতঃ অন্য হয় না ৷ এইরূপ হইলে অর্থাৎ পদার্থমারই নিজ হইতে 
অনন্য বালয়৷ অন্য না হইলে, অন্যতার অভাব অৰ্থাৎ জগতে অনাতা বলিয়া 
কিছু নাই, উহ৷ অলীক ৷ তাহা হইলে, “অন্যত্র থাকিলেও অভ্যাসের উপচার- 
বশতঃ” এই যাহা বলা হইয়াছে, ইহা অযুন্ত । 

টিগ্সনী। মহার্য এই সুত্তের দ্বার৷ ঠাহার পূৰ্ব্বোন্ত কথায় ছলবাদীর বাকৃছল 


প্রদর্শন কাঁরয়াছেন । মহধির 'সদ্ধান্তের বিরুদ্ধে জপ্প ব। বিতণ্ড৷ কাঁরয়। প্রাতবাদী 
এখানে কিরূপ ছল কাঁরতে পারেন, তাহার উল্লেখপূর্ধবক ননিরাস করাও আবশ্যক মনে 
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কারয়া মহাঁধ এই সূত্রের দ্বার৷ বাকৃহল প্রকাশ কাঁরয়াছেন যে_-অনাতা নাই, অর্থাৎ 
জগতে অন্য বল৷ যায় এমন কিছুই নাই । কারণ, যাহাকে অন্য বলিবে, তাহা সেই 
পদার্থ হইতে আঁভন্ন হওয়ায় অনন্য । ঘট যে ঘট হইতে ভিন্ন নহে--মাঁভন্ন, সুতরাং 
অনন্য, ইহ। অনশা স্বীকার্যয। এইরূপে সকল পদার্থই যাঁদ অনন্য হয়, তাহা হইলে 
কাহাকেই আর অন্য বল৷ যায় না, অন্য কিছুই নাই; অন্যত্ব অলীক । সুতরাং, 
উল্তরবাদী পূর্ববসূৱ্রে যে “অন” শব্দের প্রয়োগ কারয়াছেন, তাহা কাঁরতে পারেন না। 
“অন্যত্বেহাপ" এই কথ৷ উত্তরবাদী বালতেই পারেন ন! ৷ যাহ! অনন্য তাহা যে অন্য 
হইতে পারে না, ইহ৷ উত্তরবাদীও দ্বীকার করেন। পদার্থনাত্ই 1নিজ হইতে অনন্য 
হওয়ায়, অন্য হইতে পারে না। সুতরাং অন্যত্ব কিছুতেই না থাকায়, উহা 
অলীক ॥ ৩১ ॥ 


ভাষ্য। শব্দ প্রয়াগং প্রতিষেধতঃ শব্দান্তর প্রয়োগ: প্রতিবিধ্যাতিশ 


অনুবাদ । শব্দপ্রয়োগ প্রাতিষেধকারীর শব্দান্তর প্রয়োগ প্রাতষেধ 
করিতেছেন 


সুত্র। তদভাবে নাস্তযনন্যতা তয়োরিত- 
রেতরাপেক্ষসিদ্ধে ॥৩২৷॥১৬১।৷ 


অনুনাদ । ( উত্তর) তাহার ( অন্যতার ) অভাবে অনন্যতা নাই. অর্থাৎ 
অনাতা ন৷ থাকিলে অনন্যতও থাকে না, যেহেতু সেই উঠয়ের মধ্যে, অর্থাৎ 
“অন্য” শব্দ ও “অনন্য” শব্দের মধ্যে ইতরের (অনন্য শব্দের) ইতরাপেক্ষ অর্থাৎ 
অনাশব্দাপেক্ষ সিদ্ধি । 


ভাব্য। অন্বস্মাদনন্যতামুপপাদয়তি ভবান্‌, উপপাদ্য চানৎ 
প্রত্যাচষ্টে, অনন্যদিতি চ শব্দমনুজানাতি, প্রযুঙ ক্রে চানন্যদিতে;তৎ 
সমাসপদং, মন্যশব্দোহয়ং প্রতিষেধেন সহ সমস্যতে, যদি চাত্রোত্বরং 
পদং নাস্তি, কম্তায়ং প্রতিষেধেন সহ মমাসঃ? তস্মাততয়োরম্বানন্য- 
শব্ঘয়োরিতরোইনন্যশব ইতরমন্যশব্দমপেক্ষমাণঃ সিধাতীতি। তত্র 
যহুক্তমন্ততায়া অভাব ইতোতদযুক্তমিতি ৷ 

অনুবাদ। আপনি অন্য হইতে অনন্ত উপপাদন করিতেছেন 


উপপাদন কারয়াই অন্যকে প্রত্যাখ্যান কারতেছেন ; “অনন্য” এই শব্দকেও 
স্বীকার করতেছেন, “অনন্য” এই সমাস পদ প্রয়োগও করিতেছেন ৷ (“অনন্য” 
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এই বাক্যে ) এই “অন্য” শব্দ প্রাতষেধের সাহত৯, অর্থাৎ নঞ শব্দের সহিত 
সমস্ত হইয়াছে । কিন্তু যাঁদ এই স্থলে উত্তরপদ ( অন্য শব্দ ) ন৷ থাকে (তাহা 
হইলে) প্রাতিষেধের সাঁহত কাহার এই সমাস হইয়াছে ? অতএব সেই “অন্য” 
শব্দ ও “অনন্য” শব্দের মধ্যে ইতর অনন্য শব্দ ইতর অন্য শব্দকে অপেক্ষ। 
করতঃ সিদ্ধ হয় । [ অর্থাৎ অন্য না থাকলে অনন্য থাকে না, এবং “অন্য” 
শব্দ না থাকিলে “অনন্য” এই সমাসও সিদ্ধ হয় না, ইহা অবশ্য স্বীকার্ধ্য ] । 
তাহ! হইলে “অনাতার অভাব”__ এই যাহা বল৷ হইয়াছে, ইহ! অযুন্ত । 


টিগ্রনী। পূর্ববসূতরোন্ত বাক্‌ছল নিরাস কাঁরতে এই সূত্র দ্বারা মহাষ বলিয়াছেন 
যে, অন্যত্ব ন৷ থাকিলে ছলবাদীর স্বীকৃত অনন্যত্বও থাকে না ৷ কারণ, যাহ! অন্য নহে, 
তাহাকেই বলে অনন্য । তাহা হইলে অনন্য বুঝতে অন্য বুঝা আবশ্যক ৷ যাদ অন্য 
বালয়া কোন পদার্থ ই ন৷ থাকে, তাহ। হইলে “অন্য” এইরূপ জ্ঞান হইতে ন৷ পারায়, 
“অনন।” এইরূপ জ্ঞানও হইতে পারে ন৷ ৷ অনন্যত্বের জ্ঞান হইতে না পারলে, উহাও 
দ্ধ হয় না। ভাষ্যকার মহাঁষর তাৎপধ্য বুঝাইতে প্রথমে বাঁলয়াছেন যে, ছলবাদী 
অন্য হইতে অনন্যত্ব উপপাদন কাঁরয়াই অন্যকে অপলাপ কাঁরতেছেন। ভাষ্যকারের 
তাৎপর্য; এই যে, যাহ।কে অন্য বল৷ হয়, তাহ এ অন্য হইতে অনন্য, সুতরাং তাহ। অন্য 
হইতে পারে না, এই কথা বলিয়। ছলবাদী অন্য কিছুই নাই । কারণ, সকল পদাৰ্থই 
অনন্য--এই কথা বালয়াছেন ( পূর্ববসূত্রে “অন্যস্মাদনন্যত্বাদনন্যং*_-এই কথার দ্বারা অন্য 
হইতে অনন্ত্ব আছে বালয়৷, অন্যত। নাই--এই কথা বল৷ হইয়াছে ) ; সুতরাং অন্যকে 
মাঁনয়া লইয়াই অনন্যত্ব সমর্থন কারয়া- সেই হেতুবশতঃ অন্যকে অপলাপ করা 
হইয়াছে ৷ অন্য না মানলে ছলবাদী পূর্ববোন্তরূপে অনন্যত্ব সমর্থন কাঁরতে পারেন ন৷ ৷ 
নিজের হেতু সমর্থন কারতে অন্যকে স্বীকার কাঁরয়া, এ অন্য নাই- ইহ। কিছুতেই বল৷ 
যায় ন৷ ৷ ছলবাদী যাঁদ বলেন যে, আম নিজে অন্য বালয়া কিছু স্বীকার কার না। 
তোমরা ষাহাকে অন্য বল, সেই পদার্থ অনন্য বালয়৷ তাহাকে অন্য বল৷ যায় না, ইহাই 
আমার বন্তব্য, আন কাহাকেও অন্য বাল ন৷ ৷ এই জন্য ভাষ্যকার শেষে বাঁলয়াছেন 
যে, তুম “অনন্য” শব্দ স্বীকার কারতেছ, “অনন্য” এই সমাসপদ প্রয়োগ করিতেছ, 
সুতরাং “অন্য” শব্দও তোমার অবশ্য শ্বীকাধ্য । কারণ নঞ্‌ শব্দের সাঁহত (ন অন্যং 
অনন্যং ) অন্য শব্দের সমাসে “অনন্য” এই শব্দ সিদ্ধ হইয়াছে ৷ “অন্য শব্দ না থাকিলে 
এ সমাস অসম্ভব । “অন্য” শব্দ স্বীকার কাঁরলে তাহার অর্থও স্বীকার করিতে হইবে। 
নিরর্থক শব্দের সমাস হইতে পারে না ৷ ”অন্য” শব্দের অর্থ ঘ্বীকার করিলে অন্য নাই, 
অন্যত৷ নাই, ইহ। বল৷ যাইবে না। ফলকথা, “অন্য” না বুঝলে যেমন “অনন।” বুঝা 
যায় না, অন্যকে বুঝয়াই অনন্য বাঁঝতে হয়, সুতরাং অন্যত্ব না থাকিলে অনন্যতাও 


১। প্রাচীনগণ প্রতিষেধার্থক “নঞ” শব্ধ বলিতে “প্রতিবেধ” শবেরও প্রয়োগ করিতেন। 

২। প্রচলিত ভাষাপুস্তকে “অগ্গ্মাদন্যতামুপপাদয়তি ভবান্” এইরূপ পাঠ আছে। কিন্ত 
পূর্বহুত্রে ছলবাদী “অনাম্মাদনন্যত্বাং” এই কথা বলিয়! অন্য হইতে অনন্তত্বের টপপাদন করিয়াই 
অন্ততার অভাব বলিয়া, অন্যকে প্রত্যাথ্যান করিয়াছেন। সুতরাং প্রচলিত পাঠ গৃহীত হয় নাই। 
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থাকে না, তদৃপ “অন্য” শব্দ ন৷ থাকিলে “অনন্য” শব্দ সিদ্ধ হয় না; অন্য শব্দকে 
অপেক্ষা কারিয়াই “অনন্য শব্দ” সিদ্ধ হয় । ছলবাদী যখন “অনন্য” এই সমাস শব্দের 
প্রয়োগ করেন, তখন “অন্য” শব্দ ঠাহার অবশ্য স্বীকাধ্য। ভাষ্যকার সূত্রে "তয়োঃ" এই 
চুলে "তং" শব্দের দ্বারা “অন্য” ও “অনন্য” এই শব্দদ্ধয়কেই গ্রহণ কারয়৷ উহার মধ্যে 
ইতর “অনন্য” শব্দ ইতর “অন্য” শব্দকে অপেক্ষা কাঁরয়া সিদ্ধ হয়, এইবুপেই সৃতার্থ 
ব্যাখ্য৷ করিয়াছেন “অন্য” শব্দ “অনন্য” শব্দকে অপেক্ষা না করায়, সূত্রে “ইতরেতর৷- 
পেক্ষাঁসদ্ধি*- শব্দের দ্বারা এখানে পরম্পরাপেক্ষ 1সাদ্ধ অর্থের ব্যাখা করা যায় না। 
তাৎপধ্যঠীকাকার সূত্রের “তয়োঃ* এই স্থলে “তং” শব্দের দ্বারা অন্য ও অনন্যপদার্থকে 
গ্রহণ কাঁরয়। সৃার্থ ব্যাখ্য৷ কারয়াছেন। কিন্তু ছলবাদী যদি বলেন যে, অনন্য বুঝতে 
অন্য বুঝা আবশ্যক নহে । যখন অন্য কিছুই নাই--সমসপ্তই অনন্য, তখন অন্য নহে 
এইর্‌পে অনন্যের জ্ঞান হইতে পারে না, অনজ্ঞান ব্যতীতই অনন্যজ্ঞান হইয়৷ থাকে, তাহ! 
হইলে ছলবাদীর স্বীকৃত ও প্রধুন্ত “অনন্য” শব্দকে অবলম্বন কারয়াই তাহাকে “অন!” 
শব্দ মানাইয়৷ এ অন্য পদার্থ মানাইতে হইবে, তাহাতে ছলবাদা নিজের কথাতেই 
নিরম্ত হইবেন। এই জন্যই ভাষ্যকার পূর্যোস্তরূপে সৃতার্থ ব্যাখ্যা করিয়। মহধির 
1ববাক্ষত চরম বন্তব্যই প্রকাশ কাঁরয়াছেন ৷ বস্তুতঃ যাহাকে অন্য বল৷ হয়, তাহ। এ 
অন্য দ্বরূপ হইতে অনন্য ব৷ আভন্ন হইলেও অপর পদার্থ হইতেও অনন্য হইতে পারে 
না। যাহ। নীল, তাহা নীল হইতে অনন। হইলেও পীত হইতে ও অনন্য নহে, বস্তুতঃ 
তাহ! পাঁত হইতে অন্যই। সুতরাং সকল পদার্থই অনন্য বাঁলয়৷ অন্য কিছুই নাই, 
ছলবাদীর এই বাকৃছল অগ্ৰাহ্য, ইহাই মহাঁষর বিবাক্ষত প্রকৃত উত্তর ইহাই পরমার্থ। 
তাহা হইলে সিদ্ধান্তবাদী মহর্ষি যে "নান্যত্বেহাঁপ” ইত্যাদি সূত্ৰ বলিয়াছেন, তাহা অযুস্ত 
হয় নাই ॥৩২॥ 


ভাষ্য | অস্ত, তহাঁদানীং শব্দস্থা নিত্যত্বং ? 
অনুবাদ। তাহা হইলে এখন শব্দের নিত্যত্ব হউক ? 


সূত্র। বিনাশকারণান্থপলন্ধেঃ|৩৩|১৬২॥% 

অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষ ) যেহেতু বিনাশের, অর্থাৎ শব্দধবংসের কারণের 
উপল্লান্ধ হয় না । 

ভাষ্য। যদনিত্যং তস্য বিনাশঃ কারণান্ভবতি, যথা লোষ্টস্ত 
কারণজ্রব্যবিভাগাৎ। শব্দশ্চেদনিত্যস্তস্ত বিনাশো যন্মাৎ কারণান্ত- 
বতি, তহুপলভ্যেত, ন চোপলভ্যতে, তন্মান্সিত্য ইতি। 
"+ ায়হটীসিবন্ধে “বিনাশকারপানুপলবেশ্চ" এইরূপ “চ"কারবুক হুত্রপাঠ দেখা যায়। কিন্তু 


উদ্দ্যোত কর প্রভৃতির উদ্ধৃত নুত্রপাঠে সুত্রশেষে “চ” শব্ধ নাই। “চ” শব্দের কোন প্রয়োজন ব! 
মর্থনঙ্গ তিও এখানে বুঝ। যায় না। এক্স প্রচলিত সুত্ৰপাঠই গৃহীত হইয়াছে। 
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অনুবাদ। যাহা আনত্য, কারণবশতঃ তাহার বিনাশ হয়। যেমন 
ক্ষারণ-দ্ৰব্যের বিভাগবশতঃ লোষ্টের বিনাশ হয়। শব্দ যদি অনিত্য হয়, 
(তাহা হইলে ) যে কারণবশতঃ তাহার বিনাশ হয়, তাহা উপলব্ধ হউক ? 
কিন্তু উপলব্ধ হয় না, অতএব ( শব্দ ) অনিত্য । 


টি্সানী। মহর্ষি শব্দানত্যত্ববাদী পূর্ববপক্ষীর পূৰ্ব্বোন্ত হেতুইয়ের দোষ প্রদর্শন 
করিয়৷ এখন এই সূন্দ্বার! পূর্ববপক্ষবাদীর চরম হেতুর সৃচনা করতঃ পুনৰ্ব্বার পূর্ববপক্ষ 
সমর্থন কারয়াছেন। ভাষ্যকার “অন্তু তাঁহ” ইত্যাদি সন্দর্ভের দ্বার পূর্ববপক্ষবাদাঁর 
সাধ্যের উল্লেখপূৰ্ব্বক সূত্রের অবতারণ। করিয়াছেন পূর্ববপক্ষবাদীর কথা এই যে, যাদ 
পূর্ব্বোন্ত কোন হেতুর দ্বারাই শব্দের নিত্যত্বসদ্ধ ন! হয়, তাহ। হইলে, ইদানীং অন] 
হেতুর দ্বারা শব্দের নিত্যত্ব সিদ্ধ কারব। সেই হেতু আবনাশিভাবত্ব । শব্দ যখন 
ভাবপদার্থ, এবং আব্নাশী, তখন শব্দ অনিত্য হইতে পারে না, উহা। নিত্য, ইহাই 
পর্ববপক্ষবাদীর বন্তব্য । শব্দ ভাবপদার্থ ইহা সর্ব্বসম্মত। 1বস্তু শব্দ আঁবনাশাঁ, 
ইহা রূপে বুঝব? শব্দের আবিনাশিত্ব সিদ্ধ না হইলে, তাহাতে আঁবনাশিভাবন্বর্প 
হেতু সিদ্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ তাই মহার্য এই সূণের দ্বারা শব্দের আঁবনাশত্বসাধনে 
পূর্বপক্ষবাদীর হেতু বাঁলয়াছেন যে, শব্দের বিনাশকারণের উপলান্ধ হয় না । ভাষ্যকার 
ইহ! বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, যাহা আনত্য, তাহার বিনাশ হইয়া থাকে । যেমন লোষ্ট 
আনত্য পদার্থ, এ লোষ্টের কারপদ্ুব্য লোস্টের অবয়ব বা অংশ, তাহার বিভাগ হইলে, 
এ লোষ্টের অসমবায়কারণসংযোগের বিনাশরৃপ কারণ-জন্য এ লোষ্টের বিনাশ হয়। 
বাত্তিকের ব্যাখ্যায় তাংপর্ঝ/টীকাকার বাঁলয়াছেন যে, “বিভাগ” শব্দের দ্বারা এখানে 
অসমবায়কারণসংষোগের 'বনাশই লাঁক্ষত হইয়াছে । কারণ, লোষ্ট এ সংযোগজন্য। 
অসমবাঁয় কারণসংযোগের নাশ-জন/ই লোষ্টের নাশ হয়। মূলকথা, লোষ্টাবনাশের 
ন্যায় শব্দাবনাশের কোন কারণ থাকিলে অবশ্য তাহার উপলান্ধ হইত, তাহার উপলান্ধ 
না! হওয়ায় তাহ। নাই ৷ শব্দের বিনাশকারণ এ থাকিলে শব্দের বিনাশ হইতে পারে 
না, সুতরাং শব্দ অবিনাশী, ইহ স্বীকাধ্য ॥ তাহ! হইলে আবনাশিভাবস্ব হেতুর দ্বার! 
শব্দের নিত)ত্ব সিদ্ধ হইবে ৷ শব্দে অবিনািভাবন্বরূপ 'নিত্যধর্মের উপলব্ধি হওয়ায় নিত্য- 
ধৰ্ম্মনু পল'ক্ধ হেতুর উল্লেখপূর্ববক সংগ্রাতিপক্ষ দোষেরও উদ্ভাবন কর৷ যাইবে না ॥৩৩॥ 


সূত্র। অশ্রবণকারণানুপলন্ধেঃ সততশ্রবণ- 
প্রসঙ্গ: ॥৩৪৷৷১৬৩৷৷ 


অনুবাদ। ( উত্তর ) অশ্রবণের কারণের অনুপজন্ধিবশতঃ ( শব্দের ) 
সতত শ্রবণের আপত্তি হয়। 

ভাষ্য । যথ| বিনাশকারপান্ুপলব্ষেরবিনাশপ্রসঙ্গ এবম শ্রবণ- 
কারণান্ুপলব্ধেঃ সততং শ্রবণপ্রসঙ্গঃ ব্যঞ্জকাভাবাদশ্রবণমিতি চেৎ 1 
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প্রতিষিদ্ধং ব্যঞ্জকং। অথ বিদ্যমানস্য নিনিমিত্তমশ্রবণমিতি, অবিদ্য- 
মানম্য নিনিমিতো বিনাশ ইতি সমানশ্চ দৃষ্টবিরোধে। নিমিত্তমন্তরেণ 
বিনাশে চাশ্রবণে চেতি। 


অন্ুবাদ্। যেমন বিনাশকারণের অনুপলন্ধিবশতঃ ( শব্দের ) আবনাশ- 
প্রসঙ্গ, এইরূপ অশ্রবণের কারণের অনুপলন্ধিবশতঃ ( শব্দের ) সতত শ্রবণপ্রসঙ্গ 
হয়। ( পূর্বপক্ষ ) ব্যজকের অভাববশতঃ অশ্রবণ, ইহ যদ বল ? ( উত্তর) 
ব্যঞ্জক প্রাতাষদ্ধ হইয়াছে, অর্থাৎ উচ্চারণ শব্দের ব্যপক হইতে পারে না ; 
উচ্চারণের ব্যঞ্জকত্ব পূর্বেই খণ্ডিত হইয়াছে । আর যাদি বিদ্যমান শব্দের 
অশ্রবণ 'নাঁনামত্ত, ইহ। বল ? তাহা হইলে আঁবদ্যমান শব্দের বিনাশ 'নার্নীমন্ত 
_ইহা বলিব ৷ নিমিত্ত ব্যতীত (শব্দের ) বিনাশ ও অশ্রবণে দৃষ্ট বিরোধ 
সমান ৷ 


টিপ্পন। | মহা পূর্ববপঞ্চবাদীর কথার উত্তরে এই সূত্রের দ্বারা বালয়াছেন যে, 
যাঁদ শব্দের বনাশের কোন কারণ প্রত্যক্ষ না হওয়ায়, শব্দের বিনাশকারণ নাই, শব্দ 
আঁবনাণী, ইহা বল, তাহ। হইলে, উচ্চারণের পূৰ্ব্বে এবং পরে সর্বদা শব্দ শ্রবণ 
হউক ? কারণ, শব্দের অশ্রবণেরও কোন কারণ ব। প্রযোজক প্রত্যক্ষ কর! যায় না। 
সুতরাং শব্দের অশ্রবণেব কোন প্রযোজক ন! থাকায়, অশ্রবণ হইতে পারে না ৷ সৰ্ব্বদাই 
শব্দ শ্রবণ হইতে পারে। পূর্ববপক্ষব।ণী উচ্চারণকে শব্দের ব্যঞ্জক বলিয়৷ এই আপত্তির 
রাস কারয়াছেন। তাই ভাষ্যকার এ কথার উল্লেখ কারয়া এখানে বাঁলয়াছেন ষে, 
ব্যঞ্জক খণ্ডিত হইয়াছে; অর্থাৎ উচ্চারণ যে, শব্দের ব্যঞ্গক হইতে পারে না, ইহা পূর্বেই 
প্রাতপন্ন কারয়াছ। ভাষ্যকার শেষে ইহাও বাঁলয়াছেন যে, যাঁদ পূর্ববপক্ষবাদী 
উচ্চারণের পূৰ্ব্বে এবং পরে যে শব্দের শ্রবণ হর না, এ অশ্রবণের কোন নিমিত্ত ব 
প্রযোজক নাই- ইহা বলেন, তাহা হইলে আবদ্যনান আনত্য শব্দের 'বনাশেও কোন 
নিমিত্ত বা কারণ নাই, বিন কারণেই শব্দের বিনাশ হয়, ইহ! বলিতে পারি। বিন 
কারণে কাহারও বিনাশ দেখ! যায় না, উহ! স্বীকার কারলে দৃষ্টাবরোধদোষ হয়, ইহা 
বাঁললে বিনা কারণে 1বদ্য ান শব্দের অশ্রবণ হয়, এই পক্ষেও দৃষ্টবিরোধদোষ 
অপাৱিহাধ৷ ৷ সুতরাং দৃষ্টীবরোধদোষ উভয়পক্ষেই সমান হওয়ায় পূর্ববপক্ষবাদী কেবল 
শব্দের অশ্রবণকেই নানামত বালয়৷ পৃর্বোস্ত আপাতত নিরাস করিয়া, স্বপক্ষ সমর্থন 
কারতে পারেন না ॥৩৪৷৷ 


সূত্ৰ উপলভ্যমানে চান্বপলব্ধেরসম্বাদন- 


পদেশ,ঃ ॥৩৫॥১৬৪৷৷ 


অনুবাদ । (উত্তর) এবং উপলভ্যমান হইলে, অর্থাৎ শব্দের বিনাশ- 
কারণ প্রত্যক্ষ না হইলেও অনুমান দ্বারা উপলভ্যমান হইলে, অনুপলান্ধির 


88৬ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, আট 


অসন্তাবশতঃ ( পূৰ্বপক্ষবাদীর হেতু ) অনপদেশ, অর্থাৎ উহা অসিদ্ধ বলিয়া৷ 
হেত্বাভাস। 

ভাস্ত। অনুমানাচ্চোপলভ্যমানে শব্দস্ত বিনাশকারণে বিনাশ- 
কারণানুপলক্ধেরসত্বাদিত্যনপদে শঃ। যথা যস্মান্বিযাণী তন্মাদশ্ব ইতি। 
কিমনুমানমিতি চেৎ ? সম্তানোপপত্বিঃ। উপপাদিতঃ শব্দ-সন্তানঃ, 
সংযোগবিভাগজাৎ শব্দাৎ শব্দাস্তরং ততোইপ্যন্তৎ ততোইপ্যন্যাদিতি । 
তত্র কার্য: শব্দ; কারণশব্দং নিরুণদ্ধি। প্রতিঘাতিদ্রব্য-সংযোগন্ত- 
স্ত্যস্তা শব্স্য নিরোধকঃ। দৃষ্টং হি তিরঃপ্রতিকূড্যমস্তিকস্থেনাপ্য- 
শ্রবণং শকস্ত, শ্রবণং দূৱস্থেনাপাসতি ব্যবধান ইতি। 

ঘণ্টায়ামভিহন্তমানায়াং তারস্তারতরে। মন্দো মন্দতর ইতি 
শ্রুতিভেদান্নানাশব্দসম্ভানোইবিচ্ছেদেন আয়তে, তত্র নিতো শবে 
ঘণ্টাস্থমন্যগতং বাইবস্থিতং সন্তানবু ত্ত বাইভিব্যক্তিকারণং বাচাং, যেন 
শ্রুতিসম্তানে। ভবতীতি, শব্দভেদে চাসতি শ্রুতিভেদ উপপাদয়িতব্য 
ইতি। অনিত্যে তু শব্দে ঘণ্টাস্থং, সম্তানবৃন্তিসংযোগসহকারিনি- 
মিত্তান্তরং সংস্কারভূতং পটুমন্দমনুবর্ততে, তস্যামুবৃত্ত্যা শব্দসস্তা নানু- 
বৃত্তিঃ। পটুমন্দভাবাচ্চ তীব্রমন্দতা শবস্য, ততকৃতশ্চ শ্ৰুতিভেদ ইতি। 

অনুবাদ । এবং অনুমান-প্রমাণ-জন্য শব্দের বিনাশকারণ উপলভ্যমান 
হইলে, বিনাশকারণের অনুপলা্ধর অসন্তাবশতঃ (পূর্বোন্ত হেতু ) অনপদেশ 
( হেত্বাভাস )। যেমন, “যেহেতু শৃঙ্গ বশিষ্ঠ, অতএব অশ্ব ৷” (প্রশ্ন ) অনুমান 
কি--ইহ৷ যদি বল ? অর্থাৎ যে অনুমান দ্বারা বিনাশকারণ উপলব্ধ হয়, 
সেই অনুমান ( অনুমাতির সাধন) কি? ইহা যাদ বল ? (উত্তর) 
সন্তানের উপপান্ত। শব্দসন্তান উপপাঁদত হইয়াছে । (সে কিরূপ, তাছ। 
বাঁলতেছেন ) সংযোগ ও বিভাগজাত শব্দ হইতে শব্দাস্তর ( জন্মে ), সেই 
শব্দান্তর হইতেও অন্য শব্দ, সেই শব্দ হইতেও অন্য শব্দ (জন্মে )। তন্মধ্যে 
কাধ্য-শব্দ ( দ্বিতীয় শব্দ ) কারণ-শব্দকে ( প্রথম শব্দকে ) নিরুদ্ধ অর্থাৎ বিনষ্ট 
করে ৷ প্রাতঘাতি দ্রব্যসংযোগ কিন্তু, অর্থাৎ কুড্যাদি দ্রব্যের সহিত আকাশের 
সংযোগ চরম শব্দের বিনাশক । যেহেতু বরু কুড্য ব্যবধানে নিকটস্থ বান্তি 
কর্তৃকও শব্দের অশ্রবণ দেখা যায়, ব্যবধান না থাকিলে দৃরস্থ ব্যাক্তি কৰ্ভৃকও শব্দের 
শ্রবণ দেখা যায় । 
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পর্তু, ঘণ্টা আভিহন্যমান হইলে অর্থাৎ ঘণ্টাতে অভিঘাত ( শব্দজনক 
সংযোগ ) কারলে তখন তার, তারতর, মন্দ, মন্দতর, এই প্রকারে শ্রুতিভেদ- 
বশতঃ অবিচ্ছেদে নানা শব্দসম্তান শুত হয় । সেই স্থলে শব্দ নিত্য হইলে, 
অৰ্থাৎ শব্দের নিত্যত্বপক্ষে ঘণ্টাস্থ অথব৷ অনাস্থ, অবস্থিত অথবা সন্তানবৃত্তি, 
অর্থাৎ যাহা ঘণ্ট। বা অন্যত্ৰ পূর্ব হইতেই আছে, অথবা শব্দের শ্রুতিসন্তানকালে 
তাহার ন্যায় সন্তান ব৷ প্রবাহরূপে বর্তমান থাকে, এমন আভব্যান্তকারণ ( শব্দ- 
শ্রবণের কারণ ) বলিতে হইবে, ফদ্দার৷ ( নিত্যশব্দের ) শ্রুতসন্তান হয় । এবং 
শব্দের ভেদ না থাকিলে ( শব্দের ) শ্রুতিভেদ উপপাদন করিতে হইবে । 
[ অর্থাৎ শব্দের নিত্যত্বপক্ষে পূরৌন্তর্প শ্ুতিভেদাঁদ উপপন্ন হয় না] শব্দ 
অনিত্য হইলে, কিন্তু ঘণ্টাস্থ সম্তানবৃত্তি সংযোগসহকারী, পটু, মন্দ সংস্কাররূপ, 
অর্থাৎ তাদৃশ বেগবৃপ নিমিত্তান্তর অনুবর্তন করে, তাহার অনুবৃত্তিবশতঃ শব্দ- 
সন্তানের অনুবৃত্তি হয়। ( পূর্বোন্ত বেগের ) পঢ়ুত্ব ও মন্দত্ববশতঃই শব্দের 
তীব্রতা ও মন্দত৷ হয়, এবং তংপ্ৰযুক্তই, অর্থাৎ শব্দের তীব্রতা ও মন্দত। প্ৰযুক্তই 
শ্রুতিভেদ হয় । 


টিপ্পনী। পূর্বপক্ষবাদী বালয়াছেন যে, শব্দের বনাশের কারণের অনুপলান্ধ- 
বশতঃ উহা। নাই, সুতরাং শব্দ আবনাশী, অতএব 1নিত্য ইহাতে জিজ্ঞাস্য এই যে, 
শব্দের বিনাশকারণের অনুপলাক্ক বালতে ক তাহার প্রত্যক্ষ ন৷ হওয়া 2 অথবা 
কোনরূপ জ্ঞান না হওয়া ? প্রথম পক্ষে পূর্ববসূত্রে শব্দের সতত শ্রবণের আপাত্ত বল৷ 
হইয়াছে । কিন্তু উহ। প্রকৃত উত্তর নহে, উহার নাম প্রাঁতবান্ধ । কারণ, তুল্য ন্যায়ে 
শব্দের সতত শ্রবণের আপান্ত হইলেও শব্দের বনাশকারণের অনুপলাব্ধবশতঃ শব্দের 
আবনাশিত্ব সিদ্ধ হইলে, শব্দের যে নিত্যত্ব [সন্ধ হইবে, তাহার নিরাস উহার দ্বার! হয় 
না। এ জন্য মহাষি এই সূত্রের দ্বারা পূর্ব্বোন্ত পূর্ববপক্ষের প্রকৃত উত্তর বলিয়াছেন ৷ 
মহধির কথা এই যে, ষাঁদ কোন প্রমাণের দ্বারাই শব্দের বিনাশ কারণের উপলান্ধ ন! 
হইত, তাহ। হইলে শব্দের বিনাশকারণের অনুপলাক সিদ্ধ হইত, এবং তদ্দার৷ শব্দের 
আবনাশিত্ব সিদ্ধ হইত। কিন্তু শব্দের যে বনাশকারণ প্রত্যক্ষ না হইলেও অনুমান 
দ্বারা উপলব্ধ হওয়ায়, শব্দের [বনাশকারণের অজ্ঞানরূপ অনুপলান্ধি নাই, উহা আঁসন্ধ, 
সুতরাং উহা অনপদেশ অর্থাৎ হেত্বাভাস ৷ বৈশোঁষক সৃন্রকার মহ'ষি কণাদ হেত্বাভাসকে 
"অনপদেশ” নামে উল্লেখ করিয়া “যস্মাদ্বষাণী তস্মাদস্বঃ* (৩1১১৬) এই সূত্রের 
দ্বার৷ হেত্বাভাসের উদাহরণ প্রকাশ কাঁরয়াছেন। ন্যায়সূত্কার মহাঁষ গোতমও এই 
সূত্রে কণাদপ্রযুক্ত “অনপদেশ" শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন, এবং ভাষ্যকারও “স্মাদ্বষাণী 
তস্মাদশ্বঃ* এই কণাদসৃত্রের উদ্ধারপূর্ববক দৃষ্টান্ত দ্বার মহাষির কথ৷ বুধ্যাইয়াছেন-- 
ইহ! বুঝ যায় । "বিষাণ" শব্দের অর্থ শৃঙ্গ, অশ্বের শৃঙ্গ নাই, শৃঙ্গ ও অশ্বত্ব পরস্পর 
বিরুদ্ধ, সুতরাং শৃঙ্গ হেতুর দ্বারা অশ্বত্বের অনুমান কর! যায় ন৷ ৷ অশ্বত্বের অনুমানে 
শৃঙ্গকে হেতুরুপে গ্রহণ করিলে, উহা যেমন বিরুদ্ধ বাঁলয়। হেস্বাভাস, তদৃপ শব্দের 


২৯ 
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বিনাশকারণের অনুমানের দ্বারা উপলান্ধ হওয়ায়, উহার অনুপলান্ধ আঁসন্ধ বালয়। 
হেত্বাভাস। এবং উদ্ম বা গর্দভাদ শৃঙ্গহীন পশুতে শৃঙ্গ হেতুর দ্বার অশ্বত্বের অনুমান 
করিতে গেলে, এ স্থলে শৃঙ্গ যেমন বিরুদ্ধ, তদৃপ আঁসন্ধও হইবে । কারণ, গর্দভাদি 
পশৃতে শৃঙ্গ নাই। এইরূপ শব্দের বনাশকারণের অনুপলান্ধিরূপ হেতুও অলীক বলিয়৷ 
অসিদ্ধ, সুতরাং উহ। হেতুই হয় না; উহ। অনপদেশ, অর্থাৎ হেত্বাভাস। যাহা 
হেত্বাভাস, তদ্ৰারা কোন সাধ্যাসাদ্ধ হইতে পারে না, সুতরাং উহার দ্বার পূর্ববপক্ষ- 
বাদীর সাধ্যাসাদ্ধর সপ্ভাবন। নাই । কোন্‌ হেতুর দ্বারা শব্দের বিনাশকারণের অনুমান 
হয়? এততুত্তরে ভাষ্যকার তাহার পূৰ্ব্বসমথিত শব্দসম্তানের উল্লেখ করিয়াছেন। 
সংযোগ ও বিভাগ হইতে প্রথম যে শব্দ জন্মে, তাহ। হইতে দ্বিতীয় ক্ষণে শব্দান্তর 
জন্মে, তাহা হইতে পরক্ষণেই আবার শব্দান্তর জন্মে, এইর্‌পে ক্লামক উৎপন্ন 
শব্দসমূহই শব্দসন্তান ৷ এ শব্দসম্তান পূর্বে সমাথত হওয়ায় শব্দ যে উৎপন্ন পদাৰ্থ, 
ইহ! সমঁথত হইয়াছে । উৎপন্ন ভাবপদার্থনান্রই বিনাশী, সুতরাং তাহার বিনাশের 
কারণ আছে। শব্দ উৎপন্ন ভাবপদার্থ বালয়৷, তাহা অবশ্য বিনাশী, সুতরাং তাহার 
বিনাশের কারণ অবশ্যই ম্বীকাধ্য। এইরূপে শব্দসন্তান শব্দের বিনাশকারণের 
অনুমাপক হওয়ায় ভাষ্যকার তাহাকে শব্দের বিনাশকারণের অনুমান ( অনুমাতির 
প্রয়োজক ) বাঁলয়াছেন। শব্দের 1বনাশের কারণ কি? এতদুর্তরে ভাষ্যকার 
বালয়াছেন যে, প্রথম শব্দ যে পরক্ষণে দ্বিতীয় শব্দ উৎপন্ন করে, এ 'দ্বতীয় শব্দ 
পরক্ষণেই তাহার কারণ প্রথম শব্দকে বিনষ্ট করে । তাহা হইলে কাধ্যশব্দই কারণ- 
শব্দের বিনাশের কারণ, এবং এঁ সকল শব্দ দুই ক্ষণ মাত্র অবস্থান কারয়। তৃতীয় ক্ষণে 
বিনষ্ট হয়,_ইহ। ভাষ্যকারের "সিদ্ধান্ত, বুঝ। যায় । নব্য নৈয়ায়িকগণও এরূপ সিদ্ধান্ত 
সমর্থন কাঁরয়াছেন। কন্তু শব্দ হইতে শব্দাস্তরের উৎপত্তিক্রমে অনন্ত কাল শব্দের 
উৎপাত্ত হয় না, তাহা হইলে আত দূরস্থ ব্যান্তরও শ্রবণপ্রদেশে শব্দের উৎপান্ত হইত, 
সে ব্যান্তত এ শব্দ শ্রবণ কারতে পারত ৷ সুতরাং যে শব্দ আর শব্দাস্তর উৎপন্ন 
করে না, এমন চরম শব্দ অবশ্য স্বীকার করিতে হইবে। তাহা হইলে এ চরম শব্দের 
কাধ্য কোন শব্দ ন৷ থাকায়, উহার বনাশের কারণ 1ক, তাহ। বালতে হইবে। 
ভাষ্যকার এ জন্য বলিয়াছেন যে, কুড্য প্রভৃতি যে প্রতিঘাতি দ্রব্য, তাহার সাহত 
আকাশের সংযোগ চরম শব্দকে বিনষ্ট করে । তাংপধ্যটীকাকার ভাষ্যকারের তাংপধ্য 
বৰ্ণন কাঁরতে বাঁলয়াছেন যে, ঘনতর দ্রব্যের ( কুড্যাঁদর ) সাহত সংযুক্ত আকাশ শব্দের 
'সমবায়িকারণ হয় ন৷ ৷ সুতরাং সেই স্থলে শন্দর্প অসমবায়িকারণ থাকিলেও তাহ! 
শব্নান্তর জন্মায় ন৷ প্রাতথাতিদ্রবাসংষোগই চরম শব্দকে বিনষ্ট করে। এইরূপ 
অন্যত্ও চরম শব্দের বিনাশকারণ বুঁঝয়। লইতে হইবে ৷ বক্র কুড্য ব্যবধানে নিকটস্থ 
ব্যান্তও শব্দ শ্রবণ করে না, ব্যবধান না থাকিলে দূরস্থ ব্যান্তও শব্দ শ্রবণ করে, এই 
যুঁন্তর উল্লেখ কারয়। ভাষ্যকার কুড্যাঁদ দ্রব্যের সাহত আকাশের সংযোগ যে চরম 
শব্দকে বিনষ্ট করে, উহ। হইতে শব্দাস্তর উৎপন্ন হইতে না পারায়, দৃরস্থ ব্যাপ্ত শব্দ 
শ্রবণ করিতে পারে না, ইহা সমর্থন কারয়াছেন। নব্য নৈয়ায়িকগণ বালয়াছেন যে, 
যে শব্দ আর শব্দান্তর জন্মায় না, এমন চরম শব্দ যখন অবশ্য স্বীকার কাঁরতেই হইবে, 
তখন এ চরম শব্দ ক্ষাণক, অর্থাৎ একক্ষণমান্‌স্থায়ী, ইহাই শ্বীকাধ্য, এবং শব্দরূপ 
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অসমবায়কারণ কাধ্যকাল পর্য্যন্ত স্থায়ী হইয়াই শব্দান্তরের কারণ হয়। যে শব্দ 
দ্বিতীয় ক্ষণে থাকে না, তাহা শব্দের অসমবায়িকারণ হয় না, ইহাও স্বীকা্য । তাহা 
হইলে চরম শব্দ একক্ষণমান্থায়ী বলিয়া, উহ শব্দান্তরর্প কার্যের উৎপত্তিকালে 
€ দ্বিতীয় ক্ষণে ) না থাকায়, শব্দাস্তর জল্মাইতে পারে না। 

ভাষ্যকার, শব্দের 1বনাশকারণ অনুমানাসদ্ধ, সুতরাং উহার অনুপলার্ধ নাই--ইহ 
সমর্থন কাঁরয়া, সৃন্রকারের অভিপ্রায় বৰ্ণনপূৰ্বক শেষে শব্দের অনিত্যত্বপক্ষে নিজে 
আর একটি যুক্তি বাঁলয়াছেন যে, ঘণ্টায় আভিঘাত কাঁরলে, তখন যে তীব্র, তীন্রতর, 
মন্দ, মন্দতর, নানাবিধ শব্দের আঁবচ্ছেদে শ্রবণ হয়, এ স্থলে এরুপ শ্রাতভেদ ব৷ 
শ্রবণভেদবশতঃ শ্রয়মাণ শব্দগুলি নানা, ইহা শ্বীকাধ্য। কারণ, তাঁৱাঁদ ভেদে শব্দের 
ভেদ না থাকিলে, এরূপ শ্রাতভেদ হইতে পারে না। একই শব্দ তীঁৱত্বাদি নান। 
বিরুদ্ধ ধর্দমাবাঁশষ্ট হইতে পারে না। শব্দনিত্যত্ববাদী তাঁৱত্বাদ ধর্মভেদে শব্দরূপ 
ধর্ম্মার ভেদ স্বীকার না করিয়া, তীব্রত্বাদর্পে শব্দের শ্রাতভেদ দ্বীকার করিলে, 
অবিচ্ছেদে উৎপন্ন শ্ুতিসমূহর্প শ্রুতিসন্তান কিসের দ্বারা উৎপন্ন হয়, অর্থাৎ তাহার 
মতে এ স্থলে নিত্য শব্দের এরূপে আঁভব্যান্তর কারণ কোথায় কির্‌পে থাকে, তাহা 
বাঁলতে হইবে। পূর্ব্বোন্ত স্থলে শব্দের অভিব্যান্তর কারণ কি ঘণ্টাতেই থাকে ? অথব৷ 
অনান্র থাকে? এবং উহা ঘণ্ট। বা অন্যত্র কি শব্দশ্ৰবণের পূৰ্ব্ব হইতেই অবস্থিত 
থাকে; অথবা আঁবচ্ছেদে উৎপন্ন শবশ্রবণসমূহর্প শ্রুতসম্তান কালে এঁ সন্তানের 
ন্যায় প্রবাহর্পে বর্তমান থাকে? শব্দানত্যত্বাদীর ইহা বন্তব্য এবং তাঁৱাদি ভেদে 
শব্দের ভেদ না থাকিলে, এর্‌পে শ্রাতভেদ কেন হয়? ইহাও বলিতে হইবে ॥ 
ভাষ্যকারের বিবক্ষা এই যে, শব্দের নিত্যত্ব পক্ষে এ সমস্ত উপপন্ন হয় না, শব্দের 
আঁভব্যান্তর কারণ কোথায় কর্‌পে থাকে, তাহাও বলা যায় না; কারণ, ঘণ্টায় আভঘাত 
কারলে, তখন যে নিত্য শব্দের আভব্যান্ত হইবে, তাহার কারণ ঘণ্টাতেই থাকে, 
অথবা অন্য কোন স্থানে থাকে, ইহাই বাঁলতে হইবে । এবং উহ ঘণ্টা ব অন্যন্ 
অবাস্থিতই থাকে, অথব৷ সম্তানবৃত্তি, ইহাই বালিতে হইবে । কিন্তু ইহার কোন পক্ষই 
যখন বল! যাইবে না, তখন শব্দের আভব্যান্ত উপপন্ন হইতে পারে ন৷ ৷ ভাষ্যকারের 
নিগৃঢ় যুক্তি প্রকাশ করতে উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, নিত্যশব্দের আভব্যান্তর কারণ 
যাঁদ ঘণ্টাস্থ এবং অবাস্থত হয়, তাহা হইলে তীরত্বাদর্পে শ্রাতভেদ হইতে পারে ন৷। 
কারণ, এ পক্ষে যে আভব্যঞ্জক পূর্ব হইতেই ঘণ্টাতে আছে, তাহা। একইরূপে শব্দের 
আভব্যান্তর কারণ হইবে ৷ যাহ! প্রথমে তাঁৱত্বৰূপে শব্দের আভব্যান্ত জম্মাইয়াছে, 
তাহাই আবার অনার্পে এ শব্দের আভিব্যান্ত জন্মাইতে পারে না। যাঁদ বল, শব্দের 
আভব্যান্তর কারণ ঘণ্টাস্থ হইলেও অবাস্থত নহে, কিন্তু "সম্ভানবৃত্তি" অৰ্থাৎ উহাও 
শব্দের শ্রাতসম্তানের ন্যায় তংকালে নানাবিধ হইয়া বর্তমান থাকে। সন্তানযূপে 
বর্তমান আভব/ঞ্জকের নান। প্রকারতাবশতঃ শব্দের শ্রবণরূপ আঁভব্যান্তরও নান। প্রকারতা 
হইয়া থাকে । এ পক্ষে উদ্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, তাহা হইলে একই সময়ে তাঁৱ 
মন্দ প্রভাত নানাবধ শব্দের শ্রবণ হইতে পারে। কারণ শব্দের আঁভবাঞ্জকগুলি 
সন্তানবুপে বর্তমান হইলে, উহার অন্তর্গত প্রথম আঁভব্ঞক উপস্থিত হইলেই এ 
আভব্যঞ্জক সন্তান উপাচ্ছিত হওয়াম, সেই প্রথম আঁভবাঞ্পকের দ্বারাই তাঁৱাদ সৰ্ব্বাব্ধ 
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শব্দশ্ৰবণ কেন হইবে না? যে আভবাঞ্চক প্রবাহ নানাবিধ শব্দের আঁভব্যন্তর কারণ, 
তাহা ত প্রথম শব্দশ্রবণকালেই উপস্থিত হইয়াছে। তীব্রাদভেদে শব্দগুলি নানা, 
কিন্তু নিত্য ; ইহা বাঁললেও একই সময়ে সেই সমস্ত শব্দগুলিরই শ্রবণ কেন হয় না? 
"+ এবং শব্দের আঁভবাঞ্জক ঘণ্টান্থ হইলে, উহা শ্রবণদেশে বর্তমান শব্দকে কিরূপে 
আভব্যন্ত কারবে ?--ইহাও বন্তব্য। যাঁদ বল, শব্দের আভব্যান্তর কারণ ঘণ্টাস্থ 
নহে, কিন্তু অন্যস্থ, এপক্ষেও উহা অবস্থিত অথবা সম্তানবৃত্তি-ইহ। বাঁলতে হইবে। 
উভয়পক্ষেই পূর্বববং দোষ অপারহ্াধ্য। পরস্তু পূর্ব্বোন্ত দ্থলে শব্দের আভিব্যান্তর 
কারণ ঘণ্টাস্থ ন৷ হইলে এক ঘণ্টায় আভঘাত কারলে, তখন নিকটস্থ অন্যান্য ঘণ্টাতে ও 
শব্দের আভব্যান্তর আপত্তি হয়। কারণ, শব্দের আঁভব্যান্তর কারণ যাঁদ সেখানে 
এ ঘণ্টাতে ন৷ থাঁকয়াও তাহাতে শব্দের আভব্যন্তির কারণ হয়, তাহা হইলে অন্যান্য 
ঘণ্টায় উহ। না থাকলেও তাহাতে শব্দের আভব্যান্ত কেন জন্মাইবে নাঃ তাঁৱাদি 
ভেদে শব্দের ভেদ না থাকিলে শ্রাতিভেদ উপপন্ন হয় না, ইহাতে শব্দনিত [ত্ববাদীর 
একটি কথা এই যে, তীরত্বাদ শব্দের ধর্ম নহে, উহ! নাদের ধর্ম । এতদুতুরে 
উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, "তীর শব্দ" “মন্দ শব্দ” এই প্রকারে শব্দেই তীব্রত্বাদ ধর্মের 
বোধ হওয়ায় উহা শব্দেরই ধর্ম বালিতে হইবে । সার্বজনীন এরুপ বোধকে দ্রম বলা 
যায় ন৷ ৷ কারণ, এ স্থলে এরূপ ভ্রমের কোন নিমিত্ত নাই ।. নিমিত্ত ব্যতীত এরূপ 
ভ্রম হইতে পারে না। ভাষ্যকার পূৰ্ব্ববৰ্ত্তা ত্রয়োদশ সৃ্ঘভাষ্যে তীরত্বাদি যে শব্দের 
বাস্তবধৰ্ম; এ বিষয়ে যুন্তর উল্লেখ কারয়াছেন । 

প্রশ্ন হইতে পারে যে, শব্দের আনত্যত্বপক্ষে তীরত্বাদরূপে নানা শব্দের শুতিভেদ 
কর্পে উপপন্ন হয়? এ পক্ষেও শব্দের যাহা উৎপান্তর কারণ, তাহ। ক ঘণ্টাস্থ 
অথব৷ অনাস্থ এবং উহ। ক অবস্থিত অথব৷ সন্তানবৃত্ত ইহা বলিতে হইবে । 
তাই শেষে ভাষ্যকার বালয়াছেন যে, ঘণ্টায় আঁভঘাত কারলে, তখন খু ঘণ্টায় 
আভঘাতর্প সংযোগের সহকারিরূপে তীর ও মন্দ বেগ নামক যে সংস্কার জন্মে এবং 
তখন হইতে এঁ ঘণ্টায় যে বেগরূপ সংস্কারের অনুবীন্ত হয়, উহাই এ স্থলে নান৷ 
শব্দসন্তানের নানন্তান্তর । উহার অনুবৃত্তিবশতঃই এ শব্দসন্তানের অনুবৃত্তি হয়। এ 
বেগরুপ সংস্কার যাহ। এ স্থলে শব্দসম্ভানের 'নামন্তান্তর, তাহ! ঘণ্টাস্থ ও সম্তানবৃত্তি । 
এ সংস্কারের তাঁৱত৷ ও মন্দতাবশতঃই এ স্থলে উৎপন্ন শব্দের তীব্রতা ও মন্দত। হয়, 
এবং শব্দে এ তাঁৱত৷ ও মন্দতারুপ বাস্তব ধর্ম থাকাতেই শব্দের পূর্বোস্তরূপ শ্রুতিভেদ 
উপপন্ন হয়। শব্দ নিত্য হইলে বেগরূপ সংস্কার তাহার কারণ হওয়। অসন্তব । 
নিতাপদার্থের কোন কারণ থাকিতে পারে না। সুতরাং শব্দের নিতাত্বপক্ষে তাহার 
তীৱত্বাদ ধর্মের কোন প্রয়োজক না থাকায় শব্দের পূর্ব্বোস্তরৃপ শ্রাতভেদ হইতে 
পারে ন৷ ৷৷ ৩৫ | 


ভাষ্য । ন বৈ নিমিত্বান্তরং সংস্কার উপলভ্যতে, অন্ুপলব্বেনীস্তীতি। 


অনুবাদ। (পূ্পক্ষ ) নিমিত্তান্তর সংস্কার উপলব্ধ হয় না, অনুপ শ্লানধ- 
বশতঃ (এ সংস্কার ) নাই । 


৩৬ সূ০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য ৪৫৩ 


সূত্ৰ পাণিনিমিততপ্রশ্লেষাচ্ছব্দাভাবে নানুপ- 
লক্ধিঃ ॥৩৬॥।১৬৫।॥ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) হস্তজনা প্রশ্নেষ (সংযোগবিশেষ) বশতঃ শব্দাভাব 
হওয়ায় ( সংস্কারের ) অনুপলান্ধি নাই । 


ভাষ্য । পাণিকর্ম্মণা পাণিঘণ্টাপ্রশ্লেষেো ভবতি,তস্মিংশ্চ সতি শবা- 
সম্তানো নোৎপছ্তে, অতঃ শ্রবণান্থপপত্তি:। তত্র প্রতিঘাতিদ্রব্য- 
ংযোগঃ শব্দস্ত নিমিত্বাস্তরং সংস্কারভূতং নিরুণদ্ধীত্যন্মীয়তে। তস্য 
চ নিরোধাচ্ছব্সসম্তানেো নোৎপদাতে । অনুত্পত্তৌ শ্রুতিবিচ্ছেদঃ। যথা 
প্রতিঘাতিদ্রব্সংযোগাদিষোঃ ক্রিয়াহেতৌ সংস্কারে নিরুদ্ধে গমনা- 
ভাব ইতি। কম্পসন্তানস্ত স্পর্শনেন্দরিয়গ্রাহৃস্ত চোপরমঃ। কাংস্ত- 
পাত্রাদিষু পাণিসংশ্লেষো লিঙ্গং সংস্কারসন্তানস্তেতি । তস্মান্লিমিত্বা- 
স্তরস্ত সংস্কারভূতস্ত নান্নপলক্ধিরিতি । 


অনুবাদ ৷ হস্তক্রিয়ার দ্বারা হস্ত ও ঘণ্টার প্রশ্নেষ (সংযোগাবশেষ ) হয়, 
তাহ! হইলে শব্দসন্তান উৎপন্ন হয় না, অতএব শ্রবণের অনুপপাত্ত, অর্থাৎ 
ঘণ্টাঁদতে হস্তপ্রশ্লেষবশতঃ তখন আর শব্দ উৎপন্ন ন৷ হওয়ায়, শব্দশ্ৰবণ হয় 
ন৷ ৷ সেই স্থলে প্রতিঘাতিদ্রব্যসংঘোগ, অর্থাৎ হস্তাদর সাহত ঘণ্টাদর 
সংষোগবিশেষ শব্দের সংস্কাররূপ ( বেগর্প ) নিমিত্তাস্তরকে বিনষ্ট করে, ইহা 
অনুমিত হয়। সেই সংস্কারের নিরোধবশতঃ শব্দসম্তান উৎপন্ন হয় না, উৎপত্তি 
ন৷ হওয়ায় শ্রবণাবিচ্ছেদ হয় । যেমন প্রাতঘাতি দ্রব্যের সাহত সংযোগবশতঃ 
বাণের ক্রিয়াহেতু সংস্কার ( বেগ ) বিনষ্ট হইলে ( বাণের ) গমনাভাব হয়। 
ত্বাগান্দ্রয়গ্রাহয কম্পসম্তানেরও নিবৃত্তি হয় । কাংস্যপার প্রভাতিতে হস্তসংশ্লেষ 
সংস্কারসন্তানের লিঙ্গ, অর্থাৎ অনুমাপক । অতএব সংস্কারবূপ নিমিত্তান্তরের 
অনুপলান্ধ নাই । 


টিপ্প নী। ভাহাকার পূর্বসূভোষ্যে বালয়াছেন যে, ঘণ্টাদি দ্রব্যে বেগর্প সংস্কার 
শব্দের নিমিন্তান্তর থাকায়, এ বেগের তীব্রত্বাদবশতঃ শব্দের তাঁৱত্বাদ হয়। তংপ্রযুক্তই 
শব্দের শুতিভেদ হয়। ইহাতে পরে পূৰ্ব্বপক্ষ বলিয়াছেন যে, সংস্কারর্প িমিত্তাস্তরের 
উপলাঁন্ধ না হওয়ায়, অর্থাৎ কোন প্রমাণের দ্বারাই এ সংস্কারের জ্ঞান ন৷ হওয়ায়, উহ 
নাই। এই পূর্ববপক্ষের উত্তরসূতরূপে ভাষ্যকার এই সূত্রের অবতারণ। কাঁরয়া, ইহার 
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ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন বে, হস্তাক্রয়ার দ্বারা হস্ত ও ঘণ্টার প্রশ্লেষ হইলে, অর্থাৎ শব্দায়মান 
ঘণ্টাকে হস্ত দ্বারা চাঁপয়। ধাঁরলে, তখন আর শব্দোধপাত্তি না হওয়ায় শব্দ শ্রবণ হয় 
না। সুতরাং ওঁ স্থলে হস্তরৃপ প্রাতঘাত দ্রব্যের সাঁহত ঘন্টার সংযোগবিশেষ ঘণ্টাস্থ 
বেগর্প সংস্কারকে বিনষ্ট করে, ইহ! অনুমান দ্বারা বুঝা যায়। বেগর্প সংস্কার শব্দ- 
সন্তানের নিমিত্ত কারণ, তাহার বিনাশে তখন আর শব্দসম্তান উৎপন্ন হইতে পারে না, 
সুতরাং তখন শব্দশ্রবণ হয় না। যেমন গাঁতমান্‌ বাণের গাতাক্রয়ার 1নামন্তকারণ 
বেগর্প সংস্কার কোন প্রতিথাঁত দ্রব্য সংযোগবশতঃ বিনষ্ট হইলে তখন আর এ বাণের 
গাঁত থাকে না, উহার কম্পনা ক্রয়াসমফ্িও নিবৃত্ত হয়, এইরূপ অন্যন্রও ক্রিয়ার 1নামিন্ত- 
কারণ সংস্কারের বিনাশে কম্পাঁদ ক্রিয়ার নিবৃত্ত হয়, তদ্রুপ শব্দের নিমিত্তকারণান্তর 
বেগরুপ সংস্কারের নাশ হওয়ায় কারণের অভাবে শব্দরূপ কাধ্য জন্মতে পারে না, এই 
জন্যই তখন ঘণ্টাদিতে শব্দসন্তান উৎপন্ন ন৷ হওয়ায়, শব্দশ্রবণ হয় ন৷ ৷ শব্দায়মান 
কাংস্যপান্ত প্রভূতকেও হস্ত দ্বারা চাপিয়৷ ধারলে তখন আর শব্দশ্রবণ হয় না, 
সুতরাং তাহাতেও শব্দের নিমিত্তকারণ বেগৰুপ সংস্কার বিনষ্ট হওয়াতেই তখন শব্দ 
উৎপন্ন হয় না, ইহা বুঝ। যায়। ঘণ্টাদতে বেগর্প সংস্কার ন। থাকিলে হস্তপ্রশ্লেষ 
দ্বারা সেখানে কাহার বিনাশ হইবে? এবং এ সংস্কার সেখানে শব্দের নিমিন্তকারণ 
না হইলে, উহার অভাবে শব্দের অনুৎপাঁত্তই বা হইবে কেন 2 সুতরাং অনুমান-প্রমাণ 
দ্বারা ঘণ্টাদতে শব্দের নিমিত্ত কারণান্তর বেগরূপ সংস্কার সিদ্ধ হওয়ায় উহার 
অনুপলান্ধ নাই । অনুমানপ্রমাণের দ্বার যাহার উপলব্ধ হয়, তাহার অনুপলান্ধ 
বলা যায় না। সুতরাং অনুপলান্ধবশতঃ শব্দের সংগ্কাররৃপ নিমিত্তান্তর নাই, এই 
পূৰ্বাপক্ষ নিরস্ত হইয়াছে । বেগরৃপ সংস্কার সিদ্ধ হইলে এ বেগের তীব্রত্বাঁদ- 
বশতঃ তজ্জন্যশব্দের তীব্রত্বাদ ও তংপ্রযুন্তশব্দের তীরত্বাদরূপে শ্রুতিভেদও উপপন্ন 


হইয়াছে । 


ভাষ্যকার ও বার্তিককার পূর্বোন্ত তাৎংপধ্যে এই সূত্রের ব্যাখ্যা করিলেও, মহাধর 
পূৰ্বসূত্ৰ কিন্তু বেগরূপ সংস্কারের কোন কথাই নাই। পূর্ববসূত্রভাষোর শেষে ভাষ্যকার 
নিজে বেগরৃপ সংস্কারকে শব্দের নিমিত্তকারণ বলিয়া, নিজ যুন্তর সমর্থন কাঁরয়াছেন। 
মহর্ষির পূৰ্ব্ব সূরার্থানুসারে এই সূত দ্বার৷ সরলভাবে তাহার বন্তব্য বুঝ৷ যায় যে, ঘণ্টাঁদতে 
হস্তপ্রশ্লেষবশতঃ শব্দের অভাব উপলব্ধ হওয়ায়, শব্দের বিনাশকারণের অপ্রত্যক্ষও 
নাই। অর্থাৎ পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন ষে, শব্দের বনাশকারণ প্রত্যক্ষ কর! যায় না, 
এতদুত্তরে মহর্ষি এই সৃত্নের দ্বারা বাঁলয়াছেন যে, ঘণ্টাদিতে হস্তপ্রশ্লেষ বা প্লাতিঘাতি 
দ্ুব্যসংযোগ শব্দের বিনাশকারণ-_-ইহ। প্রত্যক্ষাঁসদ্ধ, সুতরাং শব্দের বনাশকারণের 
সর্ব অপ্রত্যক্ষও নাই । ভাষ্যকার প্রতিঘাতি দ্রব্যসংযোগকে চরম শব্দের বিনাশকারণ 
বাঁলয়াছেন ৷ যে কোন শব্দের 1বিনাশকারণ প্ৰত্যক্ষাসদ্ধ বালয়৷ প্রাতপন্ন হইলেও 
শব্দের বিনাশকারণের অপ্রতাক্ষরূপ অনুপলান্ধ আসদ্ধ হইবে। সুতরাং পূর্বপক্ষবাদী 
এ হেতুর দ্বারা শব্দমাত্রের আবনাশিত্ব সিদ্ধ করিতে পারবেন না । বৃত্তিকার বৈশ্বনাথও 
প্রথমে এই সূত্রের এইরূপ যথাশ্ৰুতাৰ্থ ব্যাখ্যার উল্লেখ কারয়াছেন। পরে ভাষ/কারোস্ত 
ব্যাখ্যাও বলিয়াছেন 1৩৬] 


৩৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৫৫ 


সূত্ৰ বিনাশকারণান্বপলব্বেশ্চাবস্থানে 


তম্নিত্যত্বপ্ৰসঙ্গ৷৩৭৷৷১৬৬৷৷ 


অনুবাদ । (উত্তর) এবং বিনাশকারণের অনুপলবিবশতঃ অবস্থান 
হইলে, অর্থাৎ যে পদার্থের বনাশকারণ প্রত্যক্ষ হয় না, তাহা অবস্থিত থাকে; 
সুতরাং নিত্য-_ইহা বলিলে, তাহাদগের অর্থাৎ শব্দশ্রবণরূপ আভিব্যন্তিসমূহেরও 
নিত্যত্বের আপত্তি হয় । 


ও ভাষ্য। যদি যস্য বিনাশকারণং নোপলভ্যতে তদবতিষ্ঠতে, 
অবস্থানাচ্চ তন্য নিত্যত্বং প্রসজ্যতে, এবং যানি খহিমানি শব্দশ্রবণানি 
শব্দাভিবাক্তয় ইতি মতং, ন তেষাং বিনাশকারণং ভবতোপপাদ্যতে, 
অন্ুপপাদনাদবস্থানমবস্থানাতৎ তেষাং নিত্যত্বং প্রসজ্যত ইতি । অথ 
নৈবং, ন তহি বিনাশকারণানুপলব্ধেঃ শব্দস্যাবস্থানান্নিত্যত্বমিতি ৷ 


অনুবাদ । যাঁদ যাহার বিনাশকারণ প্রত্যক্ষ ন হয়, তাহা অবস্থান করে, 
এবং অবস্থানবশতঃ তাহার নিত্যত্ব প্রসন্ত হয়, এইরূপ হইলে, এই যে শব্দশ্রবণ- 
সমূহই শব্দের আভিব্যান্ত, ইহা ( আপনার ) মত, তাহাঁদগের অর্থাৎ এ শব্দ- 
শ্রবণসমূহের বিনাশকারণ আপাঁন উপপাদন করিতেছেন না, উপপাদনের 
অভাববশতঃ অবস্থান, অবস্থানবশতঃ তাহাদিগের ( শবশ্রবণসমূহের ) নিত্যত্ব 
প্রসন্ত হয় । আর ষাদ এইরূপ ন! হয়, অর্থাৎ যাহার বিনাশকারণ প্রত্যক্ষ হয় 
না, তাহা অবস্থান করে; অবস্থানবশতঃ তাহ। নিত্য, এইরূপ নিয়ম যাঁদ স্বীকৃত 
না হয়, তাহ৷ হইলে বনাশকারণের অপ্রত্যক্ষবশতঃ অবস্থান-প্রযুন্ত শব্দের 
নিত্যত্ব হয় ন৷ । 


টি্সনী। পূর্ববপক্ষবাদী সদ বলেন যে, শব্দের বিনাশকারণ প্রত্যক্ষ করা যায় 
না, এজন্য শব্দের অবাস্থতত্ব অর্থাৎ স্থিরত্ব সিদ্ধ হওয়ায়, শব্দের নিত্যত্বই সিদ্ধ হয়। 
[বনাশকারণের অনুপলান্ধ বাঁলতে, তাহার অপ্রত্যক্ষই আমার আঁভমত । মহর্ষি এই 
পক্ষে এই সূত্রের দ্বার৷ পূর্ববপক্ষবাদীর কাঁথত হেতুতে ব্যাভচারর্প দোষও প্রদর্শন 
কারয়াছেন। ভাষ্যকার ও বাঁত্ককারের ব্যাখ্যানুসারে মহধির কথা এই যে, যাঁদ 
বিনাশকারণ প্রত্যক্ষ ন৷ হইলেই তৎপ্রযুন্ত শব্দের নিত্যত্ব সিদ্ধ হয়, তাহ হইলে যে 
শব্দ শ্রবণকে পূর্ববপক্ষবাদীও অনিত্য বলেন, তাহারও নিত্যত্বাপত্তি হয়। কারণ শব্দ- 
শ্রবণেরও বনাশকারণ প্রত্যক্ষ করা যায় না। সুতরাং বিনাশকারণের অপ্রত্যক্ষ দ্বার! 
কাহারও 1নত্যত্ব সিদ্ধ হইতে পারে না। শব্দশ্রবগে ব্যাভচারবশতঃ উহ! নিত্যত্বের 
সাধক না হওয়ায়, উহার দ্বার শব্দের নিতাত্ব [সিদ্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ যদি শব্দশ্রবণরূপ, 


৪৫৬ ৃ ন্যায়দশন [ ২অ০, ২আ০ 


শব্দাভব্যান্তর বিনাশকারণ প্রত্যক্ষ ন৷ হইলেও তাহ। অনিত্য হয়, তাহা হইলে শব্দও 
আনত্য হইতে পারে। অনুমান দ্বারা শব্দশ্রবণের বনাশকারণ উপলব্ধ হয়, ইহ 
বাললে শব্স্থলেও বিনাশকারণের অনুমান দ্বারা উপলান্ধ হওয়ায়, বিনাশকারণের 
অজ্ঞানর্প অনুপলান্ধ সেখানে আঁসন্ধ, ইহ পূর্ব্বেই বল৷ হইয়াছে । বৃত্তিকার বিশ্বনাথ 
প্রীতি অনেকে এই সূত্রের ব্যাখ্যা ন! করায়, ঠাহাদিগের মতে এইটি সুত্র নহে- ইহা! 
বুঝা যায়। কিন্তু ভাষ্যকার, বাওঁককার ও বাচস্পাত মিশ্র এইটিকে সুত্র বলিয়াই গ্রহণ 
কারয়াছেন। ন্যায়সৃঙ্গীনবন্ধেও এইটি সূগ্ৰমধ্যে গৃহীত হইয়াছে । তৃতীয় অধ্যায়েও 
(২ আঃ, ২৩ সৃ০) মহাধির এইরূপ একটি সূত্র দেখা যায়। ভাষ্যকার প্রভাতি এই 
সূত্রে “তং” শব্দের দ্বারা শব্দশ্রবণকেই মহধির বুদ্ধস্থরূপে গ্রহণ কাঁরয়৷ তাহার [নত্স্কু- 
পাঁত্ত ব্যাখ্য৷ কারয়াছেন। "কন্তু তাহারা পূর্বসৃত্রব্যাখ্যার যে বেগরূপ সংগ্কারকে মহাধির 
বুদ্ধিস্থ বালয়৷ গ্রহণ কাঁরয়াছেন, তাহাকেই--এই সূত্রে "তং" শব্দের দ্বারা গ্রহণ না 
কাঁরয়া, পূর্বের অনুস্ত শব্দশ্রবণকেই কেন গ্রহণ করিয়াছেন, ইহা চিন্তনীয় । পূর্ববপক্ষবাদী 
যাঁদ বলেন যে, হস্তপ্রশ্নেষ বেগের বিনাশকারণ নহে, উহার বিনাশকারণ প্রত্যক্ষাসদ্ধ না 
হওয়ায়, উহ! ঘণ্টাঁদতে অবান্থতই থাকে, উহার 1বনাশ হয় না। এতদুত্তরে মহা 
এই সূত্রের দ্বার! এ বেগর্প সংস্কারের নিত্যত্বাপত্তি বলিয়াছেন, এইরূপ ব্যাখ্যাও ভাষ্যকার 
প্রভীতির মতে হইতে পারে । বেগর্প সংস্কারের বিনাশকারণ অনুমানাঁসদ্ধ ; উহার 
অনুপলান্ধ নাই, ইহ। বাঁললে শব্দ শ্রবণেরও বিনাশকারণের অনুপলান্ধ নাই, ইহাও বল! 
যাইবে 1৩৭ 


ভাষ্য । কম্পসমানাশ্রয়ন্যান্নাদস্ত পাণিপ্রশ্রেষাং কম্পবং 
কারণোপরমাদভাবঃ। বৈয়ধিকরণো হি প্রতিঘাতিদ্রব্যপ্রশ্লেষাৎ 
সমানাধিকরণস্তৈবোপরমঃ স্যাদিতি ৷ 
অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) কম্পের সমানাশ্রয়, অর্থাৎ যে আধারে কম্প 
জন্মে, সেই আধারস্থ অনুনাদের, অর্থাৎ ধ্বানরূপ শব্দের হস্তপ্রশ্লেষবশতঃ 
কম্পের ন্যায় কারণের নিবৃত্তিবশতঃ অভাব হয় । যেহেতু বৈয়ধিকরণ্য হইলে, 
অর্থাৎ এ শব্দ যদ হস্তপ্রশ্লেষের আধকরণ ঘণ্টাদ দ্রব্যে না থাকে, উহা যদি 
আকাশে থাকে, তাহ। হইলে প্রাতিধাতি দ্রবোর প্রশ্লেষবশতঃ সমানাধিকরণেরই 
নিবৃত্তি হইতে পারে, অর্থাৎ হস্তাদ দ্রব্যের প্রশ্লেষ বা সংযোগাবশেষের দ্বারা 
তাহার অধিকরণ ঘণ্টাদিগত সংস্কারেরই বিনাশ হইতে পারে, আকাশন্থ শব্দের 
বিনাশ হইতে পারে ন৷ । 


সৃত্র। অস্পর্শত্বাদ প্রতিষেধ ॥৩৮।১৬৭॥ 


অনুবাদ । (উত্তর) _অল্পরশত্ববশতঃ, অর্থাৎ শব্দাশ্ৰয়দ্ব্য স্পর্শশৃন্য বালিয়া 
প্রতিষেধ নাই । [ অর্থাৎ শব্দের আকাশগৃণত্বের প্রাতষেধ কর! যায় না । ] 
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ভাষ্য। যদিদমাকাশগুণঃ শব্দ ইতি প্রতিষিধ্যতে, অয়মনুপপন্নঃ 
প্ৰতিষেধঃ, অস্পর্শত্বাচ্ছব্দাশ্রয়স্ত । বূপাদিসমানদেশস্যাগ্রহণে শব্দ- 
সম্তানোপপত্তেরম্পর্শ-ব্যাপি-দ্রব্যাশ্রয়ঃ শব্দ ইতি জ্ঞায়তে, ন কম্প- 
সমানাশ্রয় ইতি। 


অনুবাদ । এই যে আকাশের গুণ শব্দ, ইহ৷ প্রাতাষদ্ধ হইতেছে, এই 
প্রাতিষেধ উপপন্ন হয় ন৷ ৷ যেহেতু শবাশ্রয়ের স্পৰ্শশূন্যত৷ আছে ৷ রূপাঁদির 
সমানদেশের--অৰ্থাৎ রূপ, রস, গন্ধ ও স্পর্শের সাঁহত একাধারস্থ শব্দের জ্ঞান না 
হওয়ায়, শব্দসম্তানের উপপত্তিবশতঃ শব্দ স্পর্শশূন্য ব্যাপকদুব্যাশ্ৰিত-ইহা বৃঝা 
যায়। কম্পের সমানাশ্রয় অর্থাৎ শব্দ, কম্পাধার ঘণ্টা দুব্যস্থ- ইহা বুঝ! 
যায় না। 


টিগ্পনী। ভাষ্যকার এখানে সাংখ্মতানুসারে পূর্ববপক্ষের অবতারণা করিয়া 
'তদুত্তরে এই সূত্রের অবতারণা করিয়াছেন । সাংখ্যসম্প্রদায়ের কথা এই যে, ঘণ্টায় 
আঁভঘাত করিলে এ ঘণ্টাতে বেগরূপ সংস্কার ও কম্প জম্মে। পরে এ ঘণ্টাকে হস্ত 
স্বারা চাপিয়া ধারলে, ত খন কল্প ও বেগের ন্যায় শব্দেরও নিবৃত্ত হয়। সুতরাং এ 
শব্দ কম্পও সংস্কারের ন্যায় ঘণ্টাশ্রত, উহা আকাশাশ্রত বা আকাশের গুণ নহে। 
শব্দ আকাশাশ্রত হইলে হস্তপ্রশ্লেষের দ্বারা শব্দের নিবৃত্ত হইতে পারে না। হস্ত- 
প্রশ্লেষের সমানাধিকরণ ঘণ্টাস্থ বেগর্প সংস্কারেরই নিবৃত্তি হইতে পারে। কারণ 
শব্দাশ্রয় আকাশে হন্তপ্রশ্লেষ নাই । এক আধারে হস্তপ্রশ্নেষ অন্য আধারের বন্তুকেও 
বিনষ্ট করে, ইহ। বললে শব্দায়মান বহু ঘণ্টার মধ্যে যে কোন এক ঘণ্টায় হস্তপ্রশ্লেষ 
দ্বারা সকল ঘণ্টায় শব্দানবৃত্ত হইতে পারে । সুতরাং শব্দ, কম্প ও বেগর্প সংস্কারের 
সমানাশ্রয়, অৰ্থাৎ ঘণ্টা দ্রব্যস্থ, উহ! আকাশাশ্রুত নহে। ভাষাকার প্রথমে এই পূর্বব- 
পক্ষের উল্লেখ কারয়। তদুত্তরে সৃব্যাখ্যায় বলিয়াছেন যে, শব্দ আকাশের গুণ, ইহা। 
প্রাতষেধ কর! যায় ন৷ ৷ কারণ, শব্দাশ্রয় দুব্য, স্পৰ্শশূন্য। শব্দ রূপাদি গুণের সাহত 
ঘণ্টাদ একদ্রব্যেই থাকে-ইহা। বাললে শব্দের জ্ঞান হইতে পারে না। শব্দসন্তান 
স্বীকার কাঁরলেই শ্রোতার শ্রবণেন্দ্িয়ের সহিত শব্দের সম্বন্ধ হওয়ায় শব্দের শ্রবণরূপ 
জ্ঞান হইতে পারে। সুতরাং শব্দ স্পর্শশুন্য বিশ্বব্যাপী কোন দ্রব্যাশ্রত, অর্থাৎ 
আকাশাশ্ৰিত, ইহ। বুঝ। যায়। উহ। ক ম্পাশ্রয়ণণ্ট দিদ্বব্যাশ্রিত নহে। ভাষ্যকার 
এইরূপে সরকারের তাংপর্যা ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। তাংপর্যাতীকাকার এই তাংপধ্যের 
1বশদবর্ণন কায়তে বাঁলয়াছেন যে, ইক্ৰিয়গুল 'বিষয়সন্বন্ধ হইয়াই প্রত্যক্ষ জন্মায় । 
শব্দ ঘণ্টাঁদ দ্রব্যন্থ হইলে শ্রবণোল্দ্িয়ের সাহত তাহার সম্বন্ধ হইতে পারে না। কারণ 
শ্রবণোন্দ্িয়ের উপাধি কৰ্ণশঙ্কুলী ঘণ্টাকে প্রাপ্ত হয় না, ঘণ্টাও তাহাকে প্রাপ্ত হয় না। 
অতএব বিশ্বব্যাপা স্পর্শশৃন্য আকাশই শব্দের আধার বলিতে হইবে ৷ আকাশে পূর্ববোস্ত 
প্রকারে তরঙ্গ হইতে তরঙ্গের ন্যায় শব্দসম্তান উৎপন্ন হইলে শ্রোতার শ্রবণদেশে উৎপন্ন 
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শব্দের সহিত শ্রবণেন্দিয়ের সম্বন্ধ হওয়ায় তাহার শ্রবণ হইতে পারে। শ্রবণোন্দয় 
বস্তুতঃ আকাশপদার্থ। সুতরাং তাহাতে শব্দ উৎপন্ন হইলে, তাহার সাঁহত শব্দের 
সম্বন্ধ হইবেই ৷ শব্দ স্পর্শীবাঁশষ্ট ঘণ্টাঁদর গুণ হইলে পূর্ব্বোন্তপ্রকারে শব্দসম্তানের 
উপপান্তি হয় না, সুতরাং শব্দকে বূপাঁদর সাহত একদেশস্থ বাললে তাহার শ্রবণ হইতে 
পারে না। রূপ, রস, গন্ধ ও স্পর্শের আধার ঘণ্টাঁদ দ্রব্যে পৃর্যোন্তপ্রকারে শব্দসম্তান 
জীন্মিতে পারে না। ঘণ্টাচ্ছ হস্তপ্রশ্নেষ আকাশস্থ শব্দের বিনাশক হয় কিরূপ ? 
এতদুত্তরে উন্দ্যোতকর বাঁলয়াছেন যে, হস্তপ্রশ্লেষ শব্দের বিনাশক নহে, উহ শব্দের 
নিমিত্তকারণ বেগরূপ সংস্কারকে বিনষ্ট করায় কারণের অভাবে সেখানে অন্য শব্দের 
উৎপান্ত হয় না, তাই শব্দশ্ৰবণ হয় না। ভাব্যকারও এ কথা পূৰ্ব্বে বাঁলয়াছেন। 
সুতরাং সাংখ্যসম্প্রদায়ের যুক্তও খাণ্ডত হইয়াছে 0৩৮) 


ভাষ্য । প্রতিদ্রব্ং রপাদিভিঃ সহ সন্নিবিষ্ট শব্দ: সমানদেশো 
ব্যজ্যত ইতি নোপপদ্যতে। কথং? 
অনুবাদ । প্রাত দ্রব্যে বুপাদির সাহত সন্নিবিষ্ট, সমানদেশ, অর্থাৎ 


বৃপাদির সহত একাধারস্থ শব্দ অভিবান্ত হয়, ইহ! উপপন্ন হয় না । (প্রশ্ন ) 
কেন ? * 


সত্র। বিভক্তান্তরোপপত্তেশ্চ সমাসে ॥ 
॥৩৯।১৬৮॥ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) যেহেতু সমাসে অর্থাৎ বুপাদি সমুদায়ে ( শব্দের ) 
[বভস্ত্স্তরের উপপত্তি, অর্থাৎ দ্বিবধ বিভাগের সত্তা ও সন্তানের উপপাত্ত 
আছে। 

ভাষ্য । সন্তানোপপত্তেশ্চতি চার্থট ৷ তদ্বাখ্যাতং! যদি রূপাদয়: 
শব্দাশ্চ প্রতিত্রব্যং সমস্তাঃ সমুদিতাস্তম্মিন সমাসে সমুদায়ে যো ষথা- 
জাতীয়কঃ সন্িবিষ্টস্তস্ত তথাজাতীয়ট্যৈব গ্রহণেন ভবিতব্যং--শকে' 
রূপাদ্িবং। তত্র ফোহয়ং বিভাগ একদ্রব্যে নানারূপ! ভিন্নশ্রুতয়ো 
বিধন্মাণঃ শব্দ৷ অভিব্যজ্যমানাঃ জয়ন্ত, যচ্চ বিভাগাস্তরং সরূপাঃ 
সমানশ্রুতয়ঃ সধৰ্ম্মাণ; শব্দাস্তী ব্রমন্দ ধৰ্ম্মতয়া| ভিন্না: শ্ায়ন্তে, তছৃভয়ং 
নোপপদ্যতে, নানাতূতানামুৎপদ্বমানানাম য়ং ধৰ্ম্মে৷ নৈকস্ত ব্যজ্য- 
মানস্তেতি। অস্তি চায়ং বিভাগে! বিভাগাস্তরঞ্চ, তেন বিভাগোপপ- 
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তের্মন্যামহে, ন প্রতিদ্রব্যং রপাদিভিঃ সহ শব্দঃ সন্গিবিষ্টো ব্যজ্যত 
ইতি। 


অনুবাদ। সন্তানের উপপাত্তবশতঃ ইহ৷ “চ” শব্দের অর্থ ( অৰ্থাৎ সূস্থ 
“5” শব্দের দ্বারা শব্দসম্তানের উপপীস্তির্প হেত্বন্তর মহির বিবক্ষিত )। তাহা 
(সন্তানের উপপাত্তি) ব্যাখ্যাত হইয়াছে, অর্থাৎ পূর্বে তাহার ব্যাথা করিয়াছি ॥ 
যদি রূপাঁদ এবং শব্দসমূহ প্রাতদ্বব্যে সমস্ত ( অর্থাৎ ) সমুদিত হয় ( তাহা 
হইলে ) সেই “সমাসে” ( অর্থাৎ ) সমুদায়ে (বুপাদির মধ্যে ) যথা-জাতীয় যাহা 
সাঁমাবষ্টঁ, তথা-জাতীয় তাহারই জ্ঞান হইবে- শব্দাবষয়ে রূপাঁদর ন্যায় জ্ঞান 
হুইবে, (অর্থাৎ যেমন প্রতিদব্যে একজাতীয় একটিমান্ন রূপাঁদরই জ্ঞান হয়, তদৃপ 
প্রতিদ্রব্যে একজাতীয় একাটমা্র শব্দেরই জ্ঞান হইবে )। তাহা হইলে অর্থাৎ 
রূপাদির ন্যায় প্রাতদ্রব্যে একজাতীয় একটিমাত্র শব্দেরই জ্ঞান স্বীকার করিলে, 
(১) একদ্রবো নানারৃপ, ভিন্নশ্রাত, বিরুদ্ধধর্মীবশিষ্$, শব্দসমূহ অভিব্যজ্যমান 
হইয়া শ্রুত হয় এই যে বিভাগ, এবং (২) সরূপ, সমানশ্রাতি, সমানধর্মাবি শিষ্ঠ, 
তীব্রধর্মতা ও মন্দধর্মতাবশতঃ ভিন্ন, শব্দসমূহ শুত হয়--এই যে [বিভাগাস্তর, 
সেই উভয় অর্থাৎ শব্দের পূর্বোন্তরূপ বিভাগদ্বয় উপপন্ন হয় না। (কারণ) 
ইহা অৰ্থাৎ পূর্বোন্তরূপ বিভাগদ্বয় উৎপদামান নানাভূত শব্দসমূহের ধর্ম, আঁভ- 
বাজামান একমান্লের ধর্ম নহে । কিন্তু এই বিভাগ ও বিভাগান্তর আছে, অর্থাং 
উহা অবশ্য স্বীকার্যা, সুতরাং বিভাগের উপপাঁত্তবশতঃ প্রাতিদ্বব্য রূপাদির সাহত 
সান্নাবষ্ট থাকিয়া শব্দ আভব্যন্ত হয় না, ইহা আমরা বুঝি ৷ 


টিগ্পনী। সাংখ্যস্প্রদায়ের মত এই যে, বীণা, বেণু ও শঙ্খাদি দুব্যগুলি রূপ, 
রস, গন্ধ, স্পর্শ ও শব্দের সমাস, অর্থাৎ সমুদায় । রৃপ-রসাদ এসকল দ্রব্য হইতে 
পৃথক কোন পদার্থ নহে। শব্দ এ সমাসে, অর্থাৎ রূপ-রসাদর সমুদায়ভূত প্রত্যেক দ্ৰব্যে 
রূপাঁদর সাঁহত সাম্নীবন্ট থাকিয়াই আভিব্যন্ত হয়। আকাশে শব্দসম্তান উৎপন্ন হয় 
না। তাৎপর্যাটীকাকার এইরূপ সাংখামতের বর্ণনাপূর্ধ্বক সৃত্ার্থ বৰ্ণন কারয়াছেন যে, 
সাংখাসম্মত পূর্ববোস্ত সমাসে অর্থাৎ রূপাদি সমুদায়ে অবান্থত থাকিয়াই শব্দ অভিবান্ত 
হয় না। কারণ, যাঁদ শব্দ এ সমুদায়ে অবাদ্থত থাকিয়াই অভিবান্ত হয়, তাহা। হইলে 
ষড়জ, ধৈবত, গান্ধারাঁদ ভেদে শব্দের যে বিভাগ আছে, এবং ষযড়'জ প্রভাত এক- 
জাতীয় শব্দেরও যে, তীব্র-মন্দাদির্প বিভাগাস্তর আছে, তাহা উপপন্ন হয় না। 
কারণ, পূৰ্ব্বোস্ত সমূদায়গত এবং নানাজাতীয় গন্ধাদির বাণ৷ প্রভীত একই দ্রব্যে প্রতিক্ষণ 
ভেদ দেখা যায় না, অতএব পূর্ব্বোন্ত বভন্ত্যস্তরের সম্ভাবশতঃ শব্দ পূর্ব্বোন্ত সমুদায়ে 
অবস্থিত থাকিয়াই আভব্যন্ত হয় ন৷ ৷ কিন্তু শব্দ আকাশে উৎপন্ন হইয়া থাকে, উহা? 
আকাশের গুণ। ভাষ্যকারও প্রথমে পূৰ্ব্বোন্ত মতের উল্লেখপূর্ববক শব্দ প্রত্দিব্যে 
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রূপাঁদর সহিত সান্লাবষ্ট থাকিয়৷ আঁভব্যন্ত হয়, ইহ। উপপন্ন হয় ন৷--এই কথ৷ বাঁলয়৷ 
শব্দ কেন এরুপ নহে, ইহার হেতু বলিতে এই সূত্রের অবতারণ৷ কাঁরয়াছেন। এবং 
সৃত্োন্ত “বভন্ত;স্তরে"র ব্যাথা কারিয়। উপসংহারে সূন্রকারের সাধ্যের উল্লেখ করিয়াছেন। 
শব্দ প্রতিদ্রব্যে বূপাদর সাঁহত সাঁম্নাবষ্ট থাকিয়৷ পূৰ্ব্বোস্তবৃপ সমুদায়ে আঁভব্যন্ত হয় 
না, ইহাই সৃন্নকারের সাধ্য । সৃত্রকার তাহার হেতু বলিয়াছেন,_বিভন্তান্তরের উপপান্তি। 
“চ" শব্দের দ্বার৷ শব্দসম্তানের উপপাত্তরূপ হেতবস্তরও সমুচ্চিত হইয়াছে । পবিভাগশ্চ 
বভন্ত্যস্তৱণ্জ", এইরূপ বাক্যে একশেষবশতঃ এই শাবভস্তযস্তর” শব্দ সিদ্ধ হইয়াছে। 
ভাষ্যকার প্রথমে ষড়-জ, ধৈবত, গান্ধারাঁদ নানাজাতীয় শব্দের [বভাগ বলিয়া, পরে 
ষড়জ প্রভাত সজাতীয় শব্দেরও বিভাগ-বৃপ বিভন্তাস্তর বা বিভাগান্তরের উল্লেখপূর্ববক 
সৃ্কারের তাৎপর্য বৰ্ণন করিয়াছেন যে, শব্দ রূপাঁদর সমাসে, অৰ্থাৎ সমুদায়ে অবীন্থিত 
থাকিয়া আঁভবাক্ত হয়, ইহা বাঁললে পূর্যোস্তর্প বভাগদ্বয় উপপন্ন হয় না। নান৷ 
শব্দের উৎপাত্ত হইলেই এরূপ বিভাগ উপপন্ন হয়। একই শব্দ আঁভব্যজ্যমান হইলে 
এরূপ বিভাগ উপপন্ন হয় না। কারণ, গন্ধাবাশিষ্ট প্রত্যেক দ্রব্যে যে গন্ধের উপলান্ধ 
হয়, তাহা প্রতি দবো এক । যে দ্রব্যে যে জাতীয় গন্ধ সাশ্লীবষ্ট থাকে, সেই দ্রব্যে 
তজ্জাতীয় সেই এক গন্ধের জ্ঞান হয়। শব্দ এ গন্ধাঁদর আধারে অবাচ্থুত থাকিয়া 
গন্ধাদর ন্যায় আভব্যস্ত হইলে প্রাতিদ্ুব্যে একরূপ একটি শব্দেরই জ্ঞান হইত, একদ্রবো 
একজাতীয় নানাশব্দ এবং নানাজাতীয় নানাশকের জ্ঞান হইত না। সুতরাং শব্দের 
পূর্ববোস্তরূপ দ্বিবিধ বি ভাগ থাকায় বুঝা যায়--শব্দ পূর্ব্বোন্ত রূপাঁদ সমুদায়ে অবাশ্থিত 
থাকিয়া রূপাদির ন্যায় আঁভবস্ত হয় না। শব্দ আকাশে উৎপন্ন হয়। তরঙ্গ হইতে 
তরঙ্গের ন্যায় আকাশে সজাতীয় বিজাতীয় নানাবিধ নান।শব্দের উৎপান্ত হওয়ায়, শব্দের 
পূৰ্ব্বোস্তবূপ 1বভাগদ্বয় উপপন্ন হয় । এবং পূর্ব্বোস্তরূপ শব্দমন্তান স্বীকৃত হওয়ায়, শব্দ 
শ্রবণদেশে উৎপন্ন হইয়৷ প্রত্যক্ষ হইতে পারে । সুতরাং শ্রবণ ন্দ্রয়বূপ আকাশে ' শব্দের 
উৎপত্তি স্বীকার করিলে, শব্দ, রৃপা!দ ১মুদ।য়ে অবাহ্থত থা।কয়৷ আঁভবস্ত হয়, একথা 
আর বল৷ যাইবে না। এভন্য মহাধি সূত্রে "চ" শব্দের দ্বারা তাহার সাধ) সমর্থনে 
শব্দসস্তানের সত্তাবূপ হেত্বস্তরও সূচন৷ কাঁঃয়াছেন। সৃচে শীবভক্তান্তর" শব্দের অর্থ 
পূৰ্ব্বোন্ত বিভাগ ও 1ংভাগ৷শুর ৷ স্উপপন্তি শব্দের তর্থ সন্তা। “সমাস” শব্দের 
অর্থ পূর্ববার্ণত সমুদায়। ভাষ্যে "সমস্ত" বালিয়া “সমুদিত” শব্দের দ্বার৷ এবং “সমাস” 
বাঁলয়। "সমুদায়" শব্দের দ্বারা “সমস্ত” ও “সমাস” শব্দেঃই অর্থ ব্যাথ্যা হইয়াছে ।--র্প, 
রস, গন্ধ, স্পৰ্শ ও শব্দ একাধারে সমু'দত থাকে উহাদিগের সমুদায়ই বাঁণাদ দ্ুব্য। 
এ সমুদারে শব্দ ও রূপাঁদর ন্যায় অবস্থিত থাকে, ইহাই এখানে পূর্বপক্ষীর সিন্ধান্ত ৷ 
ভাষ্যকার প্ৰভৃতি প্রাচীনগণ এ ছিদ্ধাস্তবেই পূর্বগদ্গরূপে গুহণ কাঁরয়। তদুত্তরে এই 
সূত্রের অবতারণ। করিয়াছেন । বৃ!তিকার বিশ্বনাথ এখানে ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন যে শব্দ 
"সমাসে" অৰ্থাৎ ম্পর্শাদি সমুদায়ে স্পর্শাদির সাহত একত থাকে না। কারণ, শব্দের 
তাঁৱ-মন্দাদি বিভাগান্তর আছে। একই শঙ্খাদি দ্রব্যে তীব্র-মন্দাদি নান। জাতীয় 
নান! শব্দের উৎপত্তি হয়। {বন্ধু অগ্রসংযোগ ব্যতীত গন্ধাদির পরিবর্তন হয় না। 
বৃত্তিকার এই কথার দ্বারা শব্দ যে স্পর্শাবাঁশষ্ট কোন পদার্থের গুণ নহে, এই সাধ্যের 
সাধক অনুমান সুচনা করিয়াছেন? ৷ মুলকথা, পূর্ববোন্ত নান! যুক্তির দ্বারা শব্দসন্তান 
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সিদ্ধ হওয়ায় শব্দ আনত্য ইহ। [সিদ্ধ হইয়াছে । এবং শব্দ আকাশের গুণ, ইহাও ?সদ্ধ 
হইয়াছে ॥ ৩৯ ॥ 


শব্দানত্যত্ব প্রকরণ সমাপ্ত । 


উট 


ভাষ্য। ছিবিধশ্চায়ং শব্দে! বৰ্ণাত্মকো ধবনিমা ত্রশ্চ । তত্র বর্ণাত্বনি 
তাবৎ | 
অনুবাদ। এই শব্দ অর্থাৎ পূর্বোন্তর্প বিচারের দ্বারা আন্অত্বরূপে 


পরীক্ষিত শব্দ দ্বাবধ,--(১) বর্ণাত্মক ও (২) ধ্বনিরূপ। তন্মধ্যে বৰ্ণাত্মক 
হবে 


সূত্র । বিকারাদেশোপদেশাৎ সংশয়? | 
18০১৬৯| 


অনুবাদ। ( বর্ণের ) বিকারও আদেশের উপদেশবশতঃ- সংশয় হয় । 

ভাষ্য। দধ্যত্রেতি কেচিদিকার ইত্বং হিত্বা যত্বমাঁপদ্যত ইতি 
বিকারং মন্যন্তে । কেচিদিকারস্্য প্রয়োগে বিষয়কৃতে যদিকারঃ স্থানং 
জহাতি, তত্র ষকারস্ প্রয়োগং ক্রবতে ৷ সংহিতায়াং বিষয়ে ইকারে। 
ন প্রযুজাতে, তস্য স্থানে যকারঃ প্ৰযুঞ্জাতে, স আদেশ ইতি। উভয়- 
মিদমুপদিশ্যাতে ৷ তত্র নজ্ঞায়তে কিং তত্বমিতি। 


অনুবাদ । “দধাত্র” এই প্রয়োগে কেহ কেহ ইকার ইত্ব ত্যাগ কাঁরয়৷ যত্ব 
প্রাপ্ত হয়, ইহ৷ বাঁলয়। বিকার মানেন ৷ কেহ কেহ ইকারের প্রয়োগ বিষয়কৃত 
হইলে, অর্থাৎ সন্ধির পূর্বে যে স্থলে ইকারের প্রয়োগ হয়, সেই স্থলে ইকার যে 
স্থান ত্যাগ করে, সেই স্থানে যকারের প্রয়োগ বলেন ৷ সংহিতা-বিষয়ে অর্থাৎ 
সাঙ্গ হইলে সেই স্থলে ইকার প্ৰযুক্ত হয় না, তাহার স্থানে যকার প্ৰযুক্ত হয়, তাহা 
আদেশ ৷ এই উভয় অর্থাৎ পৃর্বোন্তরূপ বিকার ও আদেশ উপদিষ্ট ( মতভেদে 
কথত ) আছে। তাশ্লামত্ত অর্থাৎ পূর্বোন্ত উভয়েরই উপদেশ থাকায় তত্ব 
কি ?--ইহা বুঝ৷ যায় না, অর্থাৎ বিকারের উপদেশই তত ? অথবা আদেশের 
উপদেশই তত্ত্ব ?--এ বিষয়ে সংশয় হয় । 


পিপি পাস শাল আলাল 


১। শা ন স্পর্নাদ্ধিশেষ ইণ:, অগ্রিসাষোগা মমবাফ়িকারণকত্বাভাবে নতি অকারণগ্ুণ- 
পূব কপ্রতাক্ষস্বাৎ হখবং ।-_িদ্ধাস্ত-মুক্তাবলী । 
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টিষ্পানী। মহর্ষি বর্ণ ও ধ্বানরূপ দ্বিবধ শব্দের আঁনত/ত্ব পরীক্ষা কারয়া, এখন 
বৰ্ণাত্মক শব্দের 'নার্ধবকারত্ব পরীক্ষা কাঁরতে প্রথমে এই সূত্রের দ্বারা সংশয় জ্ঞাপন 
করয়াছেন। দাঁধ+ অন্ন, এই প্রয়োগে সান্ধ হইলে, "দধ্যন্ত) এইরূপ প্রয়োগ হয়। 
এখানে ইকারই ইকারত্ব ত্যাগ কাঁরয়। বকারত্ব লাভ করে, অর্থাৎ দুগ্ধ যেমন দাঁধরুপে এবং 
সুবর্ণ যেমন কুণ্ডলরূপে পাঁরণত হয়, তদুপ পূৰ্ব্বোস্ত প্রয়োগে ইকারই যকাররূপে পারণত 
হয়। ইকার প্রকৃতি, ষকার তাহার পাঁরণাম ব! বিকার, ইহ! এক সম্প্রদায়ের মত । 
কেহ কেহ বলেন যে, পূর্ব্বোন্ত স্থলে সান্ধাবযয়ে ইকারের প্রয়োগ হয় না, ইকারের 
স্থানে বকারের প্রয়োগ হয় । এ স্থলে ইকার স্থানী, যকার আদেশ । যকার ইকারের 
বিকার নহে। এইরুপে স্ধিস্থলে বর্ণের বিকার ও আদেশ--এই উভয় পক্ষেরই 
উপদেশ ( ব্যাথ্য। ) থাকায় বিপ্রাতপাত্তবশতঃ সান্বস্থলে বর্ণগুল বিকার ; অথব৷ 
আদেশ ?_এইরুপ সংশয় হয়। পরীক্ষা ব্যতীত এঁ সংশয় নিবৃত্ত হয় না, এজন্য 
মহর্ষ পরীক্ষার মূল সংশয় জ্ঞাপন কারয় বর্ণের আদেশ পক্ষের পরীক্ষা কারয়াছেন। 
তাৎপধ্যটীকাকার বালয়াছেন যে, পূর্বে সাংখ্যমত নিরন্ত হইয়াছে । এখন যাদি সেই 
সাংখ্যই বলেন যে, মৃত্তক। ও সুবৰ্ণাদির ন্যায় বর্ণগুল পরিণামি নিত্য, এজন্য ভাষ্যকার 
শাদ্বাবধশ্চায়ং শব্দঃ” ইত্যাদি সন্দভ্ের দ্বার৷ তাদ্বষয়ে পরীক্ষারস্ত কারলেন। ধ্বনির্প 
শব্দে বকারের উপদেশ ন৷ থাকায়, তাহার পারণামি 'নত্যতার আপান্ত করা যায় না। 
বৰ্ণাত্মক শব্দেও সন্দেহ থাকায়, তাহাকে পারণামি নিত্য বলিয়া অবধারণ কর৷ যায় ন৷ । 
কারণ, “ইকে৷ বণচি* এই পাণিনিসূত্রে সন্ধিতে "ইকে"র স্থানে “যণেশর বিধান থাকায় 
কেহ কেহ এ সূত্ৰকে বর্ণের বিকারোপদেশ বালয়৷ ব্যাখ্যা করেন। কেহ কেহ আদেশো- 
পদেশ বাঁলয়া ব্যাখ্য৷ করেন। ব্যাখ্যাকারাদগের বিপ্রাতপত্তিবশতঃ সংশয় হয়। 
সুতরাং পরীক্ষা ব্যতীত প্রকৃত তত্ত্বের অবধারণ করা যায় না ॥ ৪০ ॥ 


ভাষ্য । আদেশোপদেশস্তত্বং | 


বিকারোপদেশে হৃস্বয়স্যাগ্রহণাদ্বিকারাননুমানং ৷ সত্যন্থয়ে 
কিঞ্চিনিবর্ততে কিঞ্চিদুপজায়ত ইতি শক্যেত বিকারোহনুমাতুং। ন 
চাম্বয়ে| গৃহাতে, তম্মাদ্বিকারো নাস্তীতি। 

ভিন্নকরণয়োশ্চ বর্ণয়োরপ্রয়ৌগে প্রয়োগোপপত্তিঃ। 
বিবৃতকরণ ইকার, ঈষৎ স্পৃষ্টকরণো যকারঃ, তাবিমৌ পৃথকৃকরণা- 
খ্যেন প্রযত্বেনোচ্চারণীয়ৌ, তয়োরেকস্তাপ্রয়োগেহম্যস্ত প্রয়োগ 
উপপন্ন ইতি। অবিকারে চাবিশেষঃ| যত্রেমাবিকারঘকারো ন 
বিকারভূতৌ, “যততে” “ফচ্ছতি”, “প্রায়ংস্ত” ইতি, ইকার” 
“ইদ্গমিতি চ,_ যত্ৰ চ বিকারভ্তৌ, “ইষ্ট্যা” “দধ্যাহরে”তি, 
উভয়ত্র প্রযোক্,রবিশেষো ঘত্বঃ শ্রোতুশ্চ শ্রুতিরিত্যাদেশৌপপত্তিঃ । 


৪০ সূ০ ] | বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৬৩ 


প্রযুজ্যমানাগ্রহণাচ্চ। ন খলু ইকারঃ প্রযুজ্যমানো যকার- 
তামাপদ্ভমানে গৃহাতে, কিং তহি? ইকারস্য প্রয়োগে বকারঃ 
প্রযুজ্যতে, তস্মাদবিকার ইতি। 


অনুবাদ । আদেশের উপদেশ তত্ত্ব । যেহেতু 'বিকারের উপদেশে অর্থাৎ 
বর্ণের বিকারব্যাখ্যা-পক্ষে অম্বয়ের জ্ঞান ন! হওয়ায় বিকারের অনুমান হয় না। 
বিশদার্থ এই যে, ( যকারাদি বর্ণে, ইকারাদ বর্ণের ) অন্বয় থাকলে কিছু নিবৃত্ত 
হয়, কিছু জন্মে, এ জন্য বিকার অনুমান করিতে পারা ষায়। কিন্তু অন্বয় গৃহীত 
( জ্ঞাত ) হয় না, অতএব বিকার নাই । 

. এবং যাহার করণ, অর্থাৎ উচ্চারণ-জনক আভ্যন্তর-প্রযত্র “ভন্ন' এমন 
বৰ্ণৰয়ের ("একের ) অগপ্রয়োগে ( অপরের ) প্রয়োগের উপপান্তি হয় । বিশদার্থ 
এই যে, ইকার বিবৃতকরণ, যকার ঈষৎ স্পৃষ্টকরণ, সেই এই ইকার ও ষকার 
ভিম্রূপ করণনা মক প্রযতের দ্বারা উচ্চারণীয়, সেই উভয়ের একটির ( ইকারের ) 
অপ্রয়োগে অন্যটির ( যকারের ) প্রয়োগ উপপন্ন হয় । 

পরম্তু, আবকারেও বিশেষ নাই । 'বিশদার্থ এই যে, যে স্থলে এই ইকার 
ও কার বিকারভূত নহে (যথা) “বততে” “যচ্ছতি” “প্রায়ংস্ত” এবং “ইকারঃ” 
“ইদং” এবং যে স্থলে ইকার ও ষকার বিকারভূত, ( ষথ৷ ) “ইষ্ট” “দধ্যাহর”, 
--উভয়ন্ত অর্থাৎ পূর্বোন্ত উভয় স্থলেই প্রয়োগকারীর যত্ন নিব্বিশেষ, শ্রোতারও 
শ্রবণ, নির্বিশেষ, এ জন্য আদেশের উপপাত্ত হয় । 


এবং যেহেতু প্রযুজ্যমানের জ্ঞান হয় না ৷ বিশদার্থ এই যে, প্রযুজ্যমান 
ইকার যকারত্ব প্রাপ্ত হইয়। গৃহীত হয় না, (প্ৰশ্ন) তবে কি? (উত্তর) 
ইকারের প্রয়োগে যকার প্ৰযুক্ত হয়, অতএব বিকার নাই ৷ 


টিঞ্নী। বর্ণের বিকার ও আদেশ, এই উভয়ের উপদেশ থাকায়, তন্মধ্যে কোন্‌ 
উপদেশ তত্ত্ব--অৰ্থাৎ যথাৰ্থ, ইহ! বুঝা যায় না, এই কথা বাঁলয়। ভাষ্যকার মহর্ষি 
সৃতোন্ত সংশয় ব্যাখ্য৷ কাঁরয়া, এখানেই “আদেশের উপদেশ তত্ত্ব" এই কথার দ্বারা 
মহর্ষির সিদ্ধান্ত প্রকাশ করিয়াছেন ৷ মহাঁষ পরে বিচারপূর্ধক তাহার নিজ সিদ্ধান্তের 
সমর্থন কারলেও, ভাষ্যকার এখানে এ সিন্ধান্ত সমর্থন কারতে নিজে কযেরুটি যুস্তর 
উল্লেখ কাঁরয়াছেন । ভাষ্যকারের প্রথম যুক্তি এই যে, “দধ্যতর" এই প্রয়োগে সান্ধবশতঃ 
ইকারের চ্ছানে ষে যকারের আদেশ হইয়াছে, এ যকারকে এঁ স্থলে ইকারের 1বকার 
বাঁলয়৷ অনুমান করা৷ যায় না। কারণ, বিকারচ্ছলে যাহার বিকার, সেই প্রকৃতি- 
পদার্থ-বকার-পদার্ধে অনুগত থাকে । অর্থাৎ 'বকার-পদার্ধে গ্রকৃতি-পদার্থের কোন 
ধর্মের বৃত্ত ও কোন ধর্মের উৎপত্তি হয়। যেমন, সুবর্ণের বিকার কুণ্ডল ৷ সুবর্ণ 
কুগুলের প্রকাতি। সুবর্ণজ্রাতীয় অবয়বগুলি পূৰ্ব্বে যে আকারে থাকে, কুগুলে তাহার 


৪৬৪ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


নিবৃত্ত হয়, এবং অন্যবৃপ আকারের উৎপাত্ত হয় ৷ কুণ্ডল সুবর্ণ হইতে সর্বথ। বিভিন্ন 
হইয়া যায় না। কুণ্ডলে সুবর্ণের পূর্ব্বোস্তর্প অন্বয় প্রত্যক্ষ হয়, এজন্য সেখানে 
কুগুলকে সুবর্ণের বিকার বাঁলয়। অনুমান করা যায়। কার ইকারের বিকার হইলে, 
কুণ্ডলে সুবর্ণের ন্যায় বকারে ইকারের পূৰ্ব্বোস্ত অন্বয় থাকত এবং তাহ! বুঝা যাইত। 
অৰ্থাৎ বকারে ইকারের কোন ধর্মের নিবৃত্তি ও কোন ধম্মের উৎপাত্ত হইলে, যকার' 
ইকার হইতে সর্ধথা বাভন্ন বুঝা যাইত না। কিন্তু যখন "দধ্যত” এই প্রয়োগে 
যকারে ইকারের অন্বয় বুঝা যায় না, ষকারকে ইকার হইতে সর্ব বিভিন্ন বলিয়াই 
বুঝা যায়, তখন এঁ যকারকে ইকারের বিকার বালয়৷ অনুমান করা যায় না। অর্থাৎ 
যকারে ইকারের বিকারত্ববোধক অন্বয় ন! থাকায়, কারে ইকারের বিকারত্বের অনুমাপক 
হেতু নাই। এবং যকার যদি ইকারের বিকার হয়, তাহ! হইলে ষকার ইকারের 
অন্বয়াবশিষ্ট হউক? এইরূপ প্রাতকূল তর্ক উপস্থিত হওয়ায়, কারে ইকারের 
[বকারত্বানুমান হইতেও পারে না। অন্য কোন প্রমাণের দ্বারাও যকারে ইকারের, 
বকারত্ব ?সদ্ধ হয় ন৷ ৷ সুতরাং বর্ণাবকার নিষ্প্রমাণ হওয়ায়, উহা নাই । 

ভাষ্যকারের দ্বিতীয় যুক্ত এই যে, ইকার ও যকারের “করণ” অর্থাৎ উচ্চারণাকৃল 
আভান্তর-প্রযত্ব ভিন্ন । ইকার স্বরবর্ণ, সুতরাং তাহার করণ “বিবৃত” । যকার অন্তঃস্থ বর্ণ, 
সুতরাং তাহার করণ “ঈষৎ স্পৃষ্টয") ৷ পূর্ব্বোন্ত বিভন্ন করণ নামক প্রযত়ের দ্বার! 
ইকার ও ষকারের উচ্চারণ হওয়ায়, ইকারের প্রয়োগ ন৷ হইলেও যকারের প্রয়োগ উপপন্ন 
হয়। তাৎপৰ্য্য এই যে, যাঁদ যকার ইকারের বিকার হইত, তাহ! হইলে প্রয়োগকারী 
যকারের প্রয়োগের জন্য ইকারকে গ্রহণ কারতে এ ইকারের উচ্চারণের অনুকূল “বিবৃত- 
করণ*কেই পূৰ্ব্বে গ্রহণ কারত, কিন্তু যকার প্রয়োগ করিতে ইকারের উচ্চারণজনক 
শীববৃতকরণ"কে অপেক্ষা না কাঁরয়া যকারের উচ্চারণজনক "ঈষৎ স্পৃষ্টকরণ“কেই 
গ্রহণ করে, সুতরাং যকার ইকারের 'বকার নহে । 


১। বর্ণের উচ্চারপানুকূল প্রঘরর খিবিধ,__বাহ। ৪ আভান্তর। বাহ প্রবর্ত একাদশ প্রকার ও 
আতান্তর প্রযত্ব চারি প্রকার কথিত হইয়াছে । এবং এ প্রযত্ “করণ” নামে অভিহিত হুইয়াছে। 
এ আভ্যন্তর-প্রবত্রবূপ করণ “ম্পৃষ্ “ঈষৎ স্পৃষ্ঠ' “সংবৃত” ও “বিবৃত” নামে চতুর্ধ্বিধ ৷ স্বরবর্ণের 
করণকে “বিবৃত” এবং অন্তঃস্থ বর্ণের করণকে “ঈষৎ স্পৃষ্ট' বলা হইয়াছে ৷ মহাভাধাকার পতঞ্রলি 
বলিয়াছেন, স্পৃ্টং করণং ম্পর্শানাং | ঈষংল্পৃ্টমন্তংগ্বানাং। বিবৃতমুদ্মণাং---.-শ্বরাণাধ্চ বিধৃতংশ 
।১1১১০। নাজ, ঝলৌ ॥ জিনেন্ৰবুদ্ধির “নাস” গ্রন্থে এবং কাশিকা-বৃত্তি-ব্যাথা “পদমঞ্ররীতে” 
ইহাদিগের বিস্তৃত ব্যাখা আছে। “তত্র বৰ্ণ-প্ৰনাবুংপদামানে যদ] স্থান-করণ-প্রযত্বাঃ পরম্পরং 
স্পৃশন্তি তদা সা স্পৃষ্টঠত| ৷ ঈবদ্যদা শ্পৃশস্তি তদা সা ঈষৎ স্পৃষ্টত|। সামীপোন যদ! স্পৃশস্তি স! 
সংবৃততা । দুরেণ যদা স্পৃশস্তি দা বিবৃতত৷। এতে চত্বার আভ্যন্তরাঃ প্রযন্থাঃ। ‘‘‘তত্ৰ পপৃষ্টকরণাঃ 
ম্পর্শাঃ। কাদয়ো মাবদানাঃ স্পৰ্শাঃ ৷ স্পৃষ্ঠতাগুণঃ। করণং কৃতিরচ্চারপ-প্রকারঃ। "পৃষ্টতানুগতং 
করণং যেষাঁং তে স্পৃষ্টকরণাঃ। এবমন্যত্রাপি বেদিতবাং। ঈষৎ ম্পৃষ্টকরণা অন্তঃস্থাং। অন্তাসথ| 
ষরলবাঃ। বিবৃতং করণমুদ্ণণাং ম্বরাণাঞ্চ । গ্বরাং সৰ্ব্ব এবাচঃ| উন্মাণ: শৰ সাঃ । পাস 
(১৷১৷৯ম সুত্ৰ) । 
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ভাষ্যকারের তৃতীয় বুদ্ধি এই যে, যে স্থলে ইকার ও কার বর্ণাবকারবাদীর মতেও 
ববকার নহে, সেই স্থলে উহার উচ্চারণজনক প্রবন্ধ ও উহার জ্ঞাপক শ্ৰবণে কোন বিশেষ 
নাই ৷ যেমন, “ষমৃ* ধাতু-নষ্পন “যচ্ছাত"ও প্রায়ংস্ত এবং “যত” ধাতু নিষ্পন্ন “বততে" 
এই প্রয়োগে কার ইকারের বিকার নহে ৷ ' উহ ‘যমৃ’ ও ‘যত’ ধাতুরই কার । এবং 
“ইকারঃ” এবং ‘ইদং’ এই প্রয়োগে ইকার কারের বিকার নহে । এবং যজ ধাতুর 
উত্তর শ্বিন্‌ প্রত্যয়-যোগে “হাষ্ট” শব্দ সিদ্ধ হয়। ইষ্ট শব্দের উত্তর তৃতীয়ার এক 
বচনে "ইষ্ট্য৷” এইরবৃপ পদ সিদ্ধ হয়। এ "ইষ্ট" এই পদের প্রথমন্থ ইকার বর্ণ- 
বিকারবাদীর মতে যজ- ধাতুস্থ কারের 'বকার । এবং উহার শেষস্থ যকার “ইষ্ট” 
শব্দের শেষস্থ ইকারের বিকার । এবং “দধ্যাহর” এইরূপ প্রয়োগে কার ইকারের 
{বিকার । কিন্তু এ উভয় স্থলেই কার ও ইকারের উচ্চারণজনক প্রযত্রে ও শ্রোতার 
শ্ৰবণে কোন বিশেষ নাই ৷ “ইষ্ট” এই স্থলে বিকারভূত ইকার এবং “ইদং” এই 
স্থলে আবকারভূত ইকার এবং “্যচ্ছাত” ইত্যাদ স্থলে আঁবকারভূত ষকার ও "ইষ্ট্য৷”, 
“দধ্যাহর" ইত্যাদি স্থলে বিকারভূত যকার একরৃপ প্রযত্রের দ্বারাই উচ্চারিত হয় এবং 
একরূপেই শত হয় । ইকার কারের বিকার এবং কার ইকারের বিকার হইলে অবশ্য 
সেই বিকারভূত ইকার ও যকারের উচ্চারণজনক যত্নে ও শ্ৰবণে অবিকারভূত ইকার ও 
কারের উচ্চারণ-জনক যত্ন ও শ্রবণ হইতে বিশেষ থাকত ৷ সুতরাং বর্ণাবকারপক্ষে 
প্রমাণ নাই। ভাব্য "ইদং ব্যাহরাত” এইরূপ পাঠই বহু পুস্তকে দেখা যায়। কিন্তু 
“ইষ্ট্য৷ দধ্যাহরোতি" এইরূপ প্রকৃত পাঠ বিকৃত হইয়া "ইদং ব্যাহরাঁত* এই পাঠ 
হইয়াছে, মনে হয়। কোন পুস্তকে “ইষ্ট্য৷ দধ্যাহরেতি” এইরূপ পাঠ পাওয়ায়, উহাই 
প্রকৃত বালয়। গৃহীত হইয়াছে । 

ভাষ্যকারের চতুর্থ যুক্ত এই যে, দাধ + অত্র এই বাক্য প্ৰযুজ্যমান ইকার “দধ্যন” 
এই প্রয়োগে যকারত্ব প্রাপ্ত হয়, ইহ। বুঝা যায় না ৷ দুগ্ধ যেমন কালে দাধভাবাপনে দেখ৷ 
যায়, তদুপ এ স্থলে ইকারকে যকারভাবাপন বুঝা যায় না ; সুতরাং প্রমাণাভাববশতঃ 
বর্ণাবকার নাই । 


ভাস্ত। অবিকারে চ ন শব্দান্বাখ্যানলোপঃ। ন বিক্রিয়স্তে 
বর্ণ ইতি। ন চৈতস্মিন্‌ পক্ষে শব্দান্বাখযানম্তাসম্ভবে! যেন বর্ণবিকারং 
প্রতিপদ্তেমহীতি । ন খলু বর্ণস্য বৰ্ণাস্তরং কাধ্যং, ন হি ইকারাদ্‌- 
যকার উৎপদ্যতে, যকারাছা ইকারঃ। পৃথকৃস্থানপ্রযত্নোংপাদ্ধ| হীমে 
বর্ণীস্তোমন্টোহন্যস্ত স্থানে প্রযুজ্যত ইতি যুক্তং। এতাবচ্চৈতৎ, 
পরিণামে বা বিকারঃ স্যাৎ কাধ্যকারণ-ভাবে| বা, উভয়ঞ্চ নাস্তি, 
তস্মান্ন স্তি বর্ণবিকারাঃ। 

বর্ণসযুদ্বায়বিকারানুপপত্তিবচ্চ বর্ণবিকারানুপপতিঃ। 
অস্তেতুঃ , ক্রবো বচিরিতি, বথাবর্ণ-সমুদ্ধায়স্ত ধাতুলক্ষণস্য কচিদ্‌- 
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বিষয়ে বর্ণীস্তরসমুদায়ো ন পরিণামে ন কাধ্যং, শব্দাস্তরস্ত স্থানে 
শব্দাস্তরং প্রযুজ্যতে, তথা বর্ণস্ত বণাস্তরমিতি। 


অনুবাদ । বিকার না হইলেও শন্ানুশাসনের লোপ নাই । বিশদার্থ 
এই যে, বর্ণগুলি বিকৃত হয় না, এই পক্ষে শব্দানুশাসনের অর্থাৎ “ইকো যণচি” 
ইত্যাদি পাশণিনীয় সূত্রের অসম্ভব নাই, যে জন্য বণবিকার স্বীকার করিব। 
বর্ণান্তর বর্ণের কাৰ্য্য নহে, যেহেতু ইকার হইতে ষকার উৎপন্ন হয় না, এবং 
যকার হইতে ইকার উৎপন্ন হয় না। কারণ, এই সকল বর্ণ পৃথক্‌ স্থান ও 
প্রযত্রের দ্বারা উৎপাদা, সেই সকল বর্ণের মধ্যে অন্য বণ অপর বর্ণের স্থানে 
প্রযুক্ত হয়,-ইহ৷ যুক্ত । পাঁরণামই বিকার হইবে, অথব৷ কাধ্যকারণভাব বিকার 
হইবে, ইহ। ( বিকার বস্তু ) এতাবন্মান্ত, অৰ্থাৎ পরিণাম অথবা কার্য/কারণভাব 
ব্যতীত বিকারপদার্থ আর কিছুই হইতে পারে ন।, (কন্তু উভয় নাই, অর্থাৎ 
বর্ণের পাঁরণামও নাই; এক বর্ণের সাহত বর্ণান্তরের কাধ্যকারণভাবও নাই, 
অতএব বর্ণবিকার নাই । 

এবং বর্ণসমাষ্টর বিকারের অনুপপাত্তর ন্যায় বর্ণের বিকারের অনুপপত্তি । 
বিশদাৰ্থ এই যে, অস্‌ ধাতুর স্থানে ভূ ধাতুর আদেশ হয়, বু ধাতুর স্থানে বচ্‌ 
ধাতুর আদেশ হয়, এই সূরুবশতঃ যেমন কোন স্থলে ধাতু-স্বৰূপ বর্ণসমধ্টির 
( অস, বু) সম্বন্ধে বৰ্ণাস্তরসমাষ্ট ( ভূ, বচ্‌) পাঁরণাম নহে, কাৰ্য্য নহে, (কিন্তু) 
শব্দান্তরের স্থানে শব্দাস্তর প্রযুন্ত হয়, তদূপ বর্ণের স্থানে বণান্তর প্রযুন্ত হয়, 
অর্থাৎ ইকারের স্থানে যে যকার হয়, তাহা ইকারের পরিণামও নহে, ইকারের 
কাধ্যও নহে, কিন্তু ইকারের স্থানে সান্ধতে যকারের প্রয়োগ হইয়া থাকে, 
উহাকে বলে,_“আদেশ” । 


টিপ্পনী । ভাষ্যকারের পূর্ব্বোস্ত কথায় প্রাতবাদ হইতে পারে যে, বর্ণের বিকার 
খুনপ্প্রমাণ হইবে কেন? “ইকে৷ যণাচ" ইত্যাদি পাঁণানসৃতই উহাতে প্রমাণ আছে। 
অচ্‌ পরে থাকলে ইকের স্থানে ষণ্‌ হয়, ইহ। পাঁণান বাঁলয়াছেন ৷ তদ্দারা ইকারের 
{বিকার যকার, ইহা বুঝা যায় । বর্ণের বিকার না হইলে, পাণিনির এ শব্দাম্বাখ্যান, 
অৰ্থাৎ শব্দানুশাসনসূত্ সম্ভব হয় ন৷ ৷ এতদুস্তণে ভাষ্যকার ঝাঁলয়াছেন যে, বর্ণের বিকার 
নাই, এই পক্ষে পাঁণানর এ সুপ্ত অসম্ভব হয় না, সুতরাং বর্ণাবকার স্বীকারের কোন 
কারণ নাই ৷ ইকার হইতে যকার উৎপন্ন হয় না, যকার হইতেও ইকায় উৎপন্ন হয় 
না; সুতরাং যকারাদি কোন বর্ণ ইকারাদি অপর বর্ণের কার্য নহে । এ সকল বর্ণ 
পৃথক স্থান ও পৃথক্‌ প্রযত্ের দ্বারা জন্মে । ইকার ও যকারের স্থান (তালু) এক 
হইলেও উচ্চারণানুকূল প্রযত্ন পৃথক্‌। মৃলকথা। পূর্ব্বোন্ত পাঁণনিসূ্ধ ইকারের প্রয়োগ- 
প্রসঙ্গে সান্ধতে যকারের প্রয়োগ বিধান কাঁরয়াছে। যকারকে ইকারের [বকাররূপে 


৪১ সৃ০] . বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৬৭ 


বিধান করে নাই । সুতরাং পাণিনিসৃত্রের দ্বার৷ বর্ণাবকারপক্ষ প্রাতপন্ন হয় না। 
বর্ণের আদেশপক্ষই পাৰ্ণানর আভমত, বুঝ! যায় । 

কেহ বালতে পারেন যে, বর্ণের পাঁরণামরূপ বিকার উপপন্ন না হইলেও এ বিকার 
কোনও আঁতারন্ত পদার্থ বালব? সেই িকারবশতঃ বর্ণ নিত্য হইবে? এতদুত্তরে 
ভাষ/কার বালয়াছেন যে, পাঁরণাম অথবা কাধ্যকারণভাব এই উভয় ভিন্ন বিকার উপপন্ন 
হয় ন৷ ৷ পারণামকেই বকা র-পদার্থ বলতে হইবে, অথব৷ কাধ্যকারণভাবকেই [বকার- 
পদার্থ বালতে হইবে, উহ! ছাড়া বিকার-পদার্থ আর কিছুই হইতে পারে না। কিন্তু 
বর্ণস্থলে এ উভয়ই না থাকায়, বর্ণাবকার নাই, ইহ! স্বীকাধ্য । তাংপধ)টীকাকার 
এখানে বালয়াছেন যে, পাঁরণামকে বিকার বল৷ যায় না। দুগ্ধ বা তাহার অবয়ব 
দাধবৃপে পারণত হয় না-তাহা হইতেই পারে না। নিয়ায়িক ভাষ্যকার তাহ। 
বালিতে পারেন না। সুতরাং ভাষাকার উহ। আপাততঃ বাঁলয়াছেন অথব৷ মতান্তরানু- 
সারে বাঁলয়াছেন। কাধ্যকারণভাবই বিকার, এই পক্ষই বাস্তব । কিন্তু বর্ণে উহ] 
নাই ৷ কারণ, ঘকারোংপান্তর অব্যবহিত পূর্বে ইকার থাকে না। সুতরাং ষকার 
ইকাবের ক৷ধ্য হইতে ন৷ পারায়, কাধ্যকারণভাবরূপ বিকার অসন্ভব। অতএব ইকারের 
প্রয়োগ প্ৰসঙ্গে সান্ধতে ইকার স্থানে যকার প্রয়োগ হইবে, ইহাই পাঁণিনিসূত্রের অর্থ । 

ভাষ্যক।র শেষে স্বপক্ষ-সমর্থনে আর এ চটি যুক্ত বালয়াছেন যে, “অসৃশ্ধাতুর স্থানে 
“ভূ'ধা€ ও "বু" ধাতুর স্থানে “বচ্‌” ধাতুর আদেশের বিধানও পাণানসূত্রে আছে। 
সেখানে " এস্*, "বু", “ভূ”, “বচ্‌” এই ধাতুগু'ল একটিমাত্র বণ নহে। উহ। বর্ণসমুদায় । 
সুতরাং কোন স্থলে “অসৃ” ধাতু স্থানে ভূ ধাতু এবং "বু" ধাতু স্থানে বচ্‌ ধাতু যেমন 
তাহার পরিপামও নহে, তাহার কাধাও নহে. কিন্তু “অসৃ” ও “বু” ধাতুর্প শব্দাস্তরের 
স্থানে “ভূ” ও “বচ্‌” ধাতুর্প শব্দাস্তর প্ৰযুক্ত হয়--ইহ৷ বর্ণাবকারবাদীরও শ্বীকাধ্য, 
তদ্প ইকাররূপ বৰ্ণস্থানে যকাররূপ বর্ণান্তর প্ৰযুক্ত হয়, ইহাই স্বীকাধ্য। তাংপর্য/টীকাকার 
ভাষ্যকারের তাৎপর্য বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে একটি বর্ণই বাস্তব পদার্থ বলিয়া কদাচিৎ 
তাহার [বিকার বল৷ যায়। কিন্তু জ্ঞানের সমাহার মাত যে বৰ্ণসমুদায় (অস, বু 
প্রভাত ) তাহার বিকার কখনও সম্ভব হয় না। কারণ, তাহ। বাস্তব কোন একটি 
বৰ্ণ নহে ৷ সুতরাং সেই স্থলে আদেশপক্ষই অৰ্থাৎ অস্‌ ও রুধাতুর স্থানে ভূ ও বচ্‌ 
ধাতুর প্রয়োগই শ্বীকার কাঁরতে হইবে । তাহা হইলে এক বর্ণেও এ আদেশপক্ষই 
স্বীকাধা। যে আদেশপক্ষ অন্যন্ত স্বীকৃতই আছে, তাহাই সৰ্ব্বন্ন স্বীকার করা৷ উচিত। 
ইকারাদি এক বর্ণে িকারের নৃতন কল্পনা উচিত নহে ॥ ৪০ ॥ 

ভাষ্য। ইতশ্চ ন সন্তি বর্ণবিকারাঃ। 


অনুবাদ । এই হেতুবশতঃও বর্ণাবকার নাই । 


সূত্ৰ। প্রকৃতিবিৰৃদ্ধোঁ বিকারবিবৃদ্ধেঃ ৷ 


16১।১৭০1% 
আনুবাদ। ( উত্তর ) যেহেতু প্রকৃতির বৃদ্ধি থাকিলে বিকারের বৃদ্ধি হয়। 


* স্যায়কুচানিবদ্ে '‘---.-.বিকারবিবদ্ছেশ্চ'', এইরূপ ‘চ’কারাস্ত সুত্রপাঠ দেখা যায়। কিন্ত 
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ভাস্য। প্রকৃত্যমুবিধানং বিকারেষু দৃষ্ট, যকারে হুত্বদীর্ঘান্ববিধানং 
নাস্তি, যেন বিকারত্বমনুমীয়ত ইতি। 


অনুবাদ। বিকারসমূহে প্রকৃতির অনুবিধান দেখ! যায় । যকারে হুস্ব 
ও দীর্য্যের অনুবিধান নাই, যদ্বারা বিকারত্ব অনুমিত হয় । 


চিপ্পনী। মহর্ষি পূর্ববসূত্রের দ্বারা বিপ্রাতপাত্তমূলক সংশয় জ্ঞাপন কাঁরয়া এই 
সূত্রের দ্বারা বর্ণের কার নাই, এই পক্ষের সমর্থন করতে প্রথমে হেতু বলিয়াছেন যে, 
বিকারম্ছলে প্রকৃতির বৃদ্ধ থাকলে বিকারের বৃদ্ধি হয়। ভাষ্যকার পূর্ববসৃঘভাষ্যে বর্ণ- 
বিকারের অভাবপক্ষে কয়েকটি হেতু বাঁলয়া এখন মহাি-কাঁথত হেতুর ব্যাখ্যা কাঁরতে 
এখানে “ইতশ্৮" ইত্যাদি সন্দৰ্ভের দ্বার৷ মহর্ষির সাধ্য-নির্দেশপূর্ববক সূত্রের অবতারণা 
কাঁরয়াছেন। ভাষ্যকারের তাংপধ্য এই যে, পূৰ্ব্বোন্ত হেতুগুলির ন্যায় মহাঁধ-সৃতোষ্ক 
এই হেতুর দ্বারাও বৰ্ণাবকার নাই, ইহ। প্রতিপন্ন হয়। সৃত্ার্থ বৰ্ণন কারতে ভাষ্যকার 
বলিয়াছেন যে, বিকারমান্রেই প্রকীতির অনুবিধান দেখ যায় এবং তদ্দার৷ বিকারত্বের 
অনুমান করা ষায়। প্রকীতির উৎকর্ষ ও অপকর্ষে বিকারের উৎকর্ষ ও অপকর্ষই এখানে 
কারে প্রকীতর অনুবধান । সুবর্ণাদ প্রকাত-দ্রব্যের বৃদ্ধি বা উৎকর্ষে কুণ্ডলাদ 
বিকার-দ্রবযের উৎকর্ষ দেখা যায়। এক তোলা সুবর্ণজাত কুণ্ডল হইতে দুই তোল৷ 
সুবর্ণজাত কুওল বড় হইয়৷ থাকে, ইহ প্রতাক্ষ-সদ্ধ । বর্ণাবকারবাদী হুম্ব ইকার ও 
দীর্ঘ ঈকার, এই উভয়কেই যকারের প্রকৃতি বাঁলবেন। এবং হুম্ব ইকার হইতে দাঁঘ 
ঈকারের মান্রাধক্যবশতঃ উৎকর্ষও স্বীকার করিবেন । তাহ। হইলে হুম্ব ইকার-জাত কার 
হইতে দীর্ঘ ঈকার-জাত কারের বৃদ্ধ বা উৎকর্ষ হওয়া উচিত । কিন্তু হুপ্ব ইকার ও 
দীর্ঘ ঈকার-জাত যকারের কোনই বৈষম্য না থাকায়, ধদ্দারা ?বকারত্বের অনুমান হইবে, 
সেই হৃত্ব ইকার ও দীর্ঘ ঈকাররূপ প্রকৃতির অনুবিধান কারে নাই, সুতরাং কারে 
ইকারের বকারত্ব সিদ্ধ হয় না। প্রকাতর অনুবিধান বিকারত্বের ব্যাপক অথাৎ বিবার- 
মাত্রেই উহা থাকে । যকারে এ ব্যাপকপদার্থের অভাবপ্রযুস্ত তাহার ব্যাপ্য বিকারদ্বের 
অভাবও "সিদ্ধ হয় 1৪১ 


মূত্র | ন্যুনসমাধিকোপলব্বেব্বিকারাণাম- 


হেতুঃ ॥৪২৷৷১৭১৷৷ 


অনুবাদ। ( বৰ্ণবিকারবাদী পূর্বপক্ষীর উত্তর ) বিকারের ন্যনত্ব, সমত্ব ও 
আঁধক্যের উপলব্ধি হওয়ায় ( পূর্বসূত্রোন্ত হেতু ) অহেতু, অর্থাৎ হেতু নহে-- 
হেত্বাভ্যাস । 


উদ্দ্যোতকর প্রভৃতির উদ্ধৃত পৃত্রপাঠে ‘চ’কার না থাকায় এবং এখানে চকারের অর্থসঙ্গতি বা 
প্রয়োজন বোধ না হওয়ায়, প্ৰচলিত হুত্ৰপাঠই গৃহীত হইয়াছে। 
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ভাষ্য। তদ্রব্যবিকারা নৃানাঃ সমা অধিকাশ্চ গৃহান্তে ; তদ্বদয়ং 
বিকারে। ন্যুনঃ স্যাদিতি। 

অনুবাদ। দ্রবার্প বিকারগুলি ন্যন, সমান ও অধিক গৃহীত (দৃষ্ট ) হয়, 
তদূুপ এই বিকার, অর্থাৎ বর্ণ বিকারও ন্যন হইতে পারে । 

টিপ্পনী ৷ মহাধ এই সূত্রের দ্বারা বৰ্ণবিকারবাদী পূৰ্ব্বপক্ষীর উত্তর বালয়াছেন যে, 
কারের অর্থাৎ দ্রব্যরূপ বিকারের প্রকৃতি হইতে কোন চুলে ন্যনত্বও দেখা যায়, 
সমত্বও দেখ৷ যায়, এবং আধিক্যও দেখা যায়। যেমন, তৃলপিগর্প প্রকীতির 
স্বারা তদপেক্ষায় নন পরিমাণ সূত্র জন্মে । এবং সুবর্ণাদ প্রকীতর দ্বার তাহার 
সমপাঁরমাণ কুণ্ডলাদ জন্মে । এবং ক্ষুদ্র বটবাঁজ দ্বার তদপেক্ষায় অধিক পাঁরমাণ 
বটবৃক্ষ জন্মে ৷ তাহ। হইলে দ্রব্যাবকারের ন্যায় বর্ণাবকারও ন্যন হইতে পারে । তাংপধ্য 
এই যে, দাঁঘ ঈকার স্থানে যে যকার হয়, তাহা হুস্ব ইকার-জ্াত যকার অপেক্ষায় অধিক 
না হইতে পারে। অর্থাৎ দ্রব/ঁবকারস্থলে বিকারে পূৰ্ব্বোন্তবৃপ প্রকীতির অনুবিধান 
দেখি না, সুতরাং বর্ণাবকার স্থলেও উহা৷ না থাকিতে পারে। সুতরাং পূর্ববসূরে যে হেতু 
বল৷ হইয়াছে, তাহ! হেতু হয় না, তাহ। এঁ স্থলে হেত্বাভাস। সূত্রে “ন্যন” “সম” ও 
“অধিক” শব্দ" দ্বারা ভাবপ্রধান নির্দেশবশতঃ ন্যনত্ব, সমত্ব ও আধিক্য বুঝিতে 


হইবে ॥৪২॥ 


সূত্র । দ্বিবিধস্যাপি হেতোরভাবাদসাধনং 
দৃষ্টান্ত; ॥8৩॥১৭২॥ 


অন্ুুবাদ। ( সিদ্ধান্তবাদী মহষির উত্তর ) 'দ্ববিধ হেতুরই অভাববশতঃ 
দৃষ্টান্ত অর্থাৎ হেতুশৃন্য কেবল দৃষ্টান্ত, সাধন ( সাধাসাধক ) হয় না । 

ভাষ্য । অত্র নোদদাহরণসাধশ্ম্যাদ্বেতুরস্তি, ন বৈধন্ম্যাৎ। অনুপ- 
সংস্থতশ্চ হেতুন| দৃষ্টান্ত! ন সাধক ইতি। প্রতিতৃগ্রীস্তে চানিয়মঃ 
প্রসঞ্জ্যেত । যথাহনডুহঃ স্থানেহইশ্বে। বোঢ়ুং নিযুক্তে। ন তদ্বিকারে! 
ভবতি, এবমিবর্ণস্ত স্থানে যকারঃ প্রযুক্তো ন বিকার ইতি । নচাত্র 
নিয়মহেতুরস্তি, দৃষ্টাস্তঃ সাধকে ন প্ৰতিদৃষ্টান্ত ইতি । 

অনুবাদ । এখানে অর্থাৎ পূর্বপক্ষবাদীর সাধ্যসাধনে উদাহরুণের সাধর্ষ্য- 
প্রযুস্ত হেতু নাই, উদাহরণ বৈধৰ্দ্মযপ্রযুক্ত হেতু নাই, অর্থাৎ সাধম্ম্য হেতু ও বৈধরৰ্দম্য 


হেতু, এই দ্বিবধ হেতু ন৷ থাকায়, হেতুই নাই । হেতুর দ্বারা অনুপসংহৃত 
দৃষ্টান্ত, অর্থাৎ যে দৃষ্টান্তে হেতুর উপসংহার (নিশ্চয় ) নাই, এমন দৃষ্টান্ত সাধক 
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হয় না। প্রতিদৃষ্টাত্তেও আনয়ম প্রসন্ত হয় । বিশদার্থ এই যে, যেমন ঘৃষের 
স্থানে বহন করিবার নিমিত্ত নিযুক্ত অশ্ব তাহার ( বৃষের ) বিকার হয় না, এই- 
রূপ ই-বর্ণের স্থানে প্রযুক্ত ধকার ( ই-বর্ণের ) বিকার হয় না। দৃষ্টান্ত সাধক 
হয়, প্রাতিদৃষ্টাত্ত সাধক হয় না, ইহাতে নিয়ম হেতুও, অর্থাৎ এরুপ নিয়মের , 
হেতুও নাই ! 

টিষ্পানী। মহর্ষি পূর্ববপক্ষণাদীর কথার উত্তরে একপক্ষে এই সূত্রের দ্বার৷ বাঁলয়াছেন 
যে, দ্বিবধ হেতুই ন! থাকায়, কেবল দৃষ্টান্ত সাধ্যসাধক হয় ন৷ অর্থাৎ পূর্ববপক্ষবা্দী 
যাঁদ দ্রবাবকারের ন্যনত্ব, সমত্ব ও আধিকা দেখাইয়া তাহার সাধ্যসাধন করেন, তাহা 
হইলে তাহার সাধ্যসাধক হেতু কি ?--তাহ। বালতে হইবে ৷ হেতু দ্বিবধ, সাধর্স্য হেতু 
ও বৈধৰ্ম্ম হেতু । (প্রথম অধ্যায় অবয়ব-প্রকরণ দ্রষ্টব্য ) পূর্ববপক্ষবাদী কোন প্রকার 
হেতুই বলেন নাই । কেবল দ্রব্য বিকারস্থলে বিকারের নৃানত্বাদর উপলান্ধ হয় বালয়৷, 
তাহার স্বপক্ষে দৃষ্টান্ত মাত্র দেখাইয়াছেন ৷ কিন্তু হেতু না থাকলে কেবল দৃষ্টান্ত 
সাধ্যসাধক হয় না। ভাষাকার সৃন্রার্থ বৰ্ণন কাঁরয়া শেষে পূর্ববপক্ষ বাদীকে নিরস্ত করতে 
আরও একটি কথা বলিয়াছেন যে, প্রত দৃষ্টান্তেও আনিয়মের প্রসান্তি হয়। অর্থাং হেতু 
না থাকিলেও দৃষ্টান্ত সাধ্যসাধক হয়, কিন্তু প্রত দৃষ্টান্ত সাধাসাধক হয় না. এইরূপ 
নিয়মের কোন হেতু না থাকায়, এরুপ নিয়গ নাই- ইহ! অবশ্য বল! যায় । তাহা হইলে 
ই-বণের স্থানে প্রযুক্ত ষকার ই-বর্ণের বিকার হয় না, যেমন বহন করিবার নিমিত্ত ব্ষের 
স্থানে নিযুক্ত অশ্ব এ বৃষের বিকার হয় না, এইর্‌পে অশ্বকে প্রতি দৃষ্টান্তর্পে উল্লেখ 
কাঁরয়। তদ্ৰার। যকার ই-বর্ণের বিক্কার নহে, এই পক্ষও সিদ্ধ করা যায় । যাদ হেতুশন্য 
দৃষ্টান্তমাতও পূর্বপক্ষবাদীর সাধাসাংক হয়, তাহা হইলে হেতুশুন্য প্রাতি দৃষ্টাস্তও 
সিদ্ধান্তবাদীর সাধাসাধক কেন হইবে নট সুতরাং পূর্বপক্ষবাদীকে তাহার সাধাসাধনে 
হেতু বলিতে হইবে ৷ পূর্বপক্ষবাদী কোন প্রকার হেতু না বালয়া কেবল দৃষ্টান্ত 
বাললে, সে দৃষ্টান্ত অসাধন, অথ তাহার সাধ্যসাধক হয় ন৷ ৷ প্রচালত ভাষ্য-পূঙ্গকে 
এই সূত্রটি ভাষ্য মধ্যেই উল্লিখিত দেখা যায় । উদ্দ্যোতকর ও বিশ্বনাথ প্রভৃতিও ইহাকে 
সূন্তরূপে উল্লেখ করেন নাই । কিন্তু শ্রীমদ্‌ বাচস্পতি মিশ্র “তাৎপর্যটীকা* গ্রন্থে ইহাকে 
সূত বাঁলয়। প্রকাশ কারয়াছেন। “ন্যায়সুচীনিবঙ্ধে"ও এইটিকে সূত্র মধে উল্লেখ 
করিয়াছেন ॥ ৪৩ ॥ 


ভাষ্য । দ্রব্যবিকারোদাহরণঞ্চ-_- 


সূত্র। নাতুলাপ্রকৃতীনাং বিকারবিকল্পাৎ ॥ 


1001১৭৩। 


অনুবাদ । (সিদ্ধান্তবাদী মহাষর উত্তরান্তর ) দ্রব্যবকাররূপ উদাহরণও 
নাই। যেহেতু, অতুল্য (দ্রবারূপ ) প্রকাতিসমূছের বিকার বিকষ্প, অর্থাৎ 
বিকারের বৈষম্য আছে । 
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ভাব্য। অতুল্যানাং দ্রব্যাণাং প্রকৃতিভাবে! বিকল্পতে। বিকারাশ্চ 
প্রকৃতী রনুবিধায়ন্তে । ন ত্বিবৰ্ণমনুবিধায়তে যকারঃ ৷ তন্মাদমুদাহরণং 
দ্রব্যবিকার ইতি! 


অনুবাদ । অতুলা দ্রবাসমূহের প্ৰকলাতভাব বিবিধ প্রকার, অর্থাৎ বিলক্ষণ 
হয়। বিকাবসণৃহও ( তাহার ) প্রকৃতিসমূহকে অনুবিধান করে, অর্থাৎ প্রকাতির 
ভেদানুসারে তাহার বিকারেরও ভেদ হয়। কিন্তু ষকার ইবর্ণকে অনুবধান 
করে না ৷ অতএব দ্রব্যাবকার উদাহরণ হয় না । 


টিগ্রনী। পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, আমি স্বপক্ষসাধনের জন্য দ্রব্যিবকারের 
ন্যনত্বা'দর উপলান্ধর কথা বাল নাই। সুতরাং আমার পক্ষে কোন প্রকার হেতু না 
থাকায়, কেবল দৃষ্টান্ত সাধ্যসাধক হয় না, এইরূপ উত্তর সঙ্গত হয়না । আমার কথ 
ন৷ বুঝয়াই এরূপ উত্তর বল৷ হইয়াছে । আমার কথা এই যে, দ্রব্যাবকারের ন্যনত্বাদর 
উপলব্ধি হওয়ায়, 'সিদ্ধান্তবাদীর এথগোল্ত হেতু অহেতু, অর্থত ব্যাভচারী । 'িকার- 
মাত্রেই প্রকীতিব অনুবিধান দেখ। যায়, ইহা স্বীকার কর! যায় না। কারণ, দ্রব্যবকারে 
বিকারত্ব আছে : তাহাতে প্রকৃতি অপেক্ষায় ন্যনত্ব ও আধিক্য থাকায় প্রকৃতির অনুব্ধান 
নাই ৷ অৰ্থ ং প্রক্লাতব হাস ও বৃদ্ধ অনুসারে বিকারের হাস ও বৃদ্ধ হয়, এইরূপ নিয়ম 
নাই । সুতনাং সন্ধান্তবাদীর হেতু ব্যভিচারী । এই ঝ্যাভচারর্প দোষের উল্তাবনই 
আম কাঁরয়াছ। স্বপক্ষসাধন কার নাই। মহাধি এই পক্ষান্তরে এই সূত্রের দ্বার! 
বাঁলয়াছেন যে, না, অৰ্থাৎ পূর্ববপক্ষবাদী যদি দ্রব্যবকারকে উদাহরণরূপে প্রকাশ কারয়৷, 
আমার হেতৃতে ব্যভিচার প্রদর্শন করেন, তাহা হইলে বালব, এঁ দ্রব্যবকার তাহার 
পক্ষে উদাহরণ হয় না ৷ ভাষ্যকার প্রথমে *দ্রব্যাবকারোদাহরপাণ্”_ এই বাক্যের পূরণ 
কারয়।, সৃত্তকারের এই বস্তুব্য প্রকাশ কাঁরয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের এ বাক্যের সহিত সূত্রের 
প্রথম “নঞ” শব্দের যোগ করিয়া সৃতার্থ ব্যাখ্যা কারতে হইবে । 

দ্ব্যাবকার পূর্ববোস্তরূপে মহধির হেতৃতে ব্যাভচার প্রদর্শন কাঁরতে উদাহরণ হয় 
না। মহাষ ইহার হেতু বালয়াছেন যে, অতুল্য প্রকৃতিসমূহের বিকারের বৈষম্য আছে । 
দ্লব্যাবকারস্থলে প্রকৃতি-হুল্য =" হইলে, তাহার 'বিকারের বৈষম্য সৰ্ব্বন্তই হয়, ইহা 
বুঝাইতে ভাষ্যকার সৃত্ার্থ বর্ণনায় অতুল্য দ্ব্যরূপ প্রকীতির প্রকৃতিভাবকেই বিবিধ প্রকার 
বলিয়াছেন । মহর্ষির তাৎপর্য এই যে. প্রকীতির বৃদ্ধি থাকিলে বিকারের বৃদ্ধ 
হয়, এই কথার দ্বারা বিকারনাত্রই প্রকৃতির অনু বিধান করে, অর্থাৎ প্ৰকৃতির ভেদকে 
অনুবধান করে, ইহাই ববাক্ষিত। প্রকীতর ভেদ থাকিলে বিকারের ভেদ অবশ্যই 
হইবে, ইহ।ই 1বকাৱরি প্রকতিভেদের অনুবিধান ৷ বটবৃক্ষাদ দ্রব্যৰৃপ বিকারেও 
পূর্ব্বোন্তরূপ প্রকীতর অনুবিধান আছে। প্ৰকৃতি অপেক্ষায় বিকারের ন্যূনত্ব আধিক্য 
বা সমত্ব হইলেও প্রকৃতির ভেদে বিকারের ভেদ সর্বত্রই হয়, এরূপ নিয়মে কুাপ 
ব্যাভচার নাই। বটবীঁজ ও নারকেল বাঁজ এই উভয় প্রকৃতি হইতে এক বটবৃক্ষ বা 
ন্যারকেলবৃক্ষ কখনই জন্মে না । বটবীজ হইতে বটবৃক্ষই জাম্মিয়া থাকে, নারবেলবৃক্ষ 
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কখনই জন্মে না। এবং নারকেল বীজ হইতে নারকেলবৃক্ষই জামায়া থাকে, 
নটবৃক্ষ কখনই জন্মে না। সুতরাং 1বকারমান্ৰেই যে প্রকৃতির অনুবিধান অর্থাৎ প্রকৃতির 
ভেদে ভেদ আছে, এই 'িয়মে কুন্রাঁপ ব্যভিচার বল৷ যায় না। পূৰ্ব্বপক্ষবাদী 
বটবৃক্ষাদ দ্রব্যরূপ বিকারকে উদাহরণরূপে গ্রহণ করিয়াও এ নিয়মে ব্যাভচার দেখাইতে 
পারেন ন৷ ৷ এখন যাদি [বিকারমান্রেই প্রকৃতির অনুবধান করে, অর্থাৎ প্রকৃতি ভিন্ন 
হইলে তাহার 'বিকারের ভেদ অবশ্য হইবে, এই নিয়ম অব্যাভচারী হয়, তাহা হইলে 
ষকারকে ই-বর্ণের বিকার বলা যায় ন! ৷ কারণ, তাহা হইলে হুস্ব ইকার ও দীর্ঘ 
ঈফাররৃপ দুইটি অতুল্য প্রকৃতির ভেদে এ যকাররূপ 1বকারের ভেদ হইত। কিন্তু 
হুস্ব ইকার-জাত ষকার হইতে দীর্ঘ ঈকার-জাত যকারের কোনই ভেদ ব৷ বৈষম্য ন। 
থাকায়, এ যকার ই-বর্ণের বিকার নহে--ইহ্‌। সিদ্ধ হয়। তাই ভাষ্যকার বালয়াছেন, 
“কার ই-বর্ণকে অনুবিধান করে না।* তাংপধ্যটীকাকার উহার ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন, 
"ই-বর্ণভেদকে অনুবিধান করে ন!" প্রকৃতির অনুবিধানের ব্যাধ্যাতেও পূৰ্ব্বে তান 
প্রকীতিভেদের অনুবধান বলিয়াছেন । ভাষ্যে "বকারাশ্চ প্রকৃতীরনুবিধায়স্তেশ এইরূপ 
পাঠই প্রকৃত বুঝা যায়। ভাষ্য *অনুবিধাঁয়ন্তে এবং "অনুবিধীয়তে" এই দুই চ্ছলে 
“দবাদিগণীর আত্মনেপদী* “ধাঁ” ধাতুরই কর্তৃবাচ্য প্রয়োগ বুঝতে হইবে ॥ ৪৪ ॥ 
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18৫0১৭৪॥ 


অনুবাদ। ( পূর্বপক্ষবাদীর উত্তর ) দরব্যাবকারের বৈষম্যের ন্যায় বর্ণ- 
বিকারের বিকষ্প হয় । ,_' 


ভাষ্য। যথা দ্রবাভাবেন তুলায়াঃ প্রকৃতেহিবকারবৈষম্যং, এবং 
বর্ণভাবেন তুলায়াঃ প্রকৃতেব্বিকারবিকল্প ইতি ৷ 


অনুবাদ। যেমন দ্রব্যত্বরূপে তুল্য প্রকৃতির বিকারের বৈষম্য হয়, এইরূপ 
বর্ণত্বরূপে তুল্যপ্রকীতির বিকারের বিকল্প হয় । 


টিগ্নী। পূর্ববপক্ষবাদীর কথা এই যে, বটবীজাঁদ ও সুবৰ্ণাদি প্রকাত-দ্রবাগুলি 
সমন্তই দ্রব্যপদাৰ্থ, সুতরাং উহার সমস্তই দ্রব্যত্বরূপে তুল্য । কিন্তু দ্রব্যত্ববুপে উহার তুল্য 
প্রকৃতি হইলেও উহাঁদগের বিকারদ্রব্যের যখন বৈষম্য দেখ! যায়, তখন িকার-পদার্থ 
সৰ্ববন্ অবশ্যই প্রকৃতিভেদের অনুবিধান করে, ইহা! বল৷ যায় না। কারণ, তাহা হইলে, 
এ সকল তুল্য প্রকৃতিসম্ভৃত বিকারের বৈষম্য না হইয়া সাম্যই হইত। দ্রবাস্রূপে 
তুল্য এ সকল প্ৰকৃতির যখন বিকারের বৈষম্য দেখা যায়, তখন উহার ন্যায় বর্ণতবরূগে 
তুল্য বর্ণরূপ প্রকৃতিরও বিকারের বৈষম্য হইবে ৷ প্রকৃতির সাম্য থাকিলেও যখন 
বিকারের বৈষম্য দেখা যায়, তখন তাহার ন্যায় বর্ণের দীর্ঘদ্বাদিবশতঃ বৈষম্য থাকিলে, 
বিকারের বৈষম্য অবশ্যই হইবে। তাৎপধ্যঢীকাকার এইরুপেই পূর্ববপক্ষবাদীর তাৎপৰ্য্য 
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বৰ্ণন করিয়াছেন। তাহার ব্যাখ্যানুসারে পূর্ববপক্ষবাদী-হুগ্গ ইকার-জাত যকার ও 
দীর্ঘ ঈকার-জাত কারের বৈষম্য দ্বীকার কাঁরয়াই সদ্ধান্তবাদীর কথার উত্তর বলিয়াছেন 
ইহা মনে হয়। অন্যথা তান দীর্ঘত্ব ও হৃশ্বত্ববশতঃ বর্ণের বৈষমাস্থলে বিকারের 
‘বৈষম্য হইবে, এ কথা করূপে বাঁলবেন, ইহা সুধাঁগণ চিন্তা কারবেন। কিন্তু হুদ্ব 
ইকার-জাত যকার হইতে দীর্ঘ ঈকার-জাত কারের বৈষম্য প্রমাণ সিদ্ধ ন৷ হওয়ায়, 
কেবল ল্বমত-রক্ষার্থ পূর্ববপক্ষবাদী উহ! দ্বীকার করিতে পারেন না। 'সিদ্ধাস্তবাদীও 
উহ! স্বীকার কাঁরয়! নিরস্ত হইবেন ন৷ ৷ পরস্ত সূত্রকার প্রথমে “বৈষম্য” শব্দের প্রয়োগ 
কাঁরয়া, পরে “বিকপ্প” শব্দেরই প্রয়োগ কাঁরয়াছেন। তিনি “বর্ণাবকারবৈবম্যং* এইরূপ 
কথা বলেন নাই, এ সকল কথাও প্রাণধান কর! আবশ্যক । তাংপধ্যঠীকাকার এখানে 
শবকল্প” শব্দের দ্বারা বৈষম্য অর্থই ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন, বুঝা যায়। কিন্তু “বিকল্প” 
শব্দের দ্বারা বিবিধ কণ্প বা নানা প্রকারতা, এইরূপ অর্থ এখানে বুঝিতে পারি। 
প্রথম অধ্যায়ের শেষ সূত্রে ভাষ্যকারও "বকল্প* শব্দের এরূপ অর্থ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন। 
তাহ! হইলে "বর্ণাবকারাবকস্পঃ" এই কথার দ্বারা বর্ণাবকারের নানাপ্রকারতা অর্থাৎ 
বর্ণাবকারের সাম্য ও বৈষম্য উভয়ই হয়, ইহ! বুঝিতে পারি । তাহা হইলে এই 
সূত্র দ্বারা পূর্ববপক্ষবাদীর তাংপধ্য বুঝতে পারি যে, যেমন দ্রব্যত্বৰূপে তুল্য হইলেও-- 
বটবাজাদ ও সুবর্ণাদ দ্রব্যরৃপ প্রকৃতির বিকার-দ্রব্যের বৈষম্য হয়, প্ৰকৃতির তুল্যতাবশতঃ 
বিকারের তুল্যত৷ বা সাম্য হয় না,_তদুপ বর্ণস্বরূপে তুল্য ইকারাদ বর্ণের বিকার 
যকারাঁদ বর্ণের বকপ্প ( নানাপ্রকারত। ) হইয়া থাকে । অৰ্থাৎ বৰ্ণস্বৰূপে তুল্য ইউ ক 
প্ৰভৃতি বর্ণের বিকার য বর প্রভাত বর্ণের বৈষম্য হয় । এবং হুম্ব ইকার ও দীর্ঘ 
ঈকারের বিকার কারের সাম্যই হয় । হুস্ব ইকার ও দীর্ঘ ঈকার বৰ্ণত্বৰূপে ও ইবৰ্ণস্বৰূপে 
তুল্য। হুল্বত্ব ও দীর্ঘত্ববশতঃ এ উভয়ের বৈষম্য থাঁকলেও তাহার বিকার ষকারের 
বৈষমোর আপান্তি করা যায় না। কারণ, তাহা। হইলে দ্রব্যত্বরূপে তুল্য প্রকাতির 
বিকারগুলির সৰ্ব্বন্ন তুল্যত৷ বা সাম্যেরও আপান্ত করা বায়। সুতরাং দ্রব্যত্বৰূপে 
তুল্য নান। দ্রব্যের বকারগুলির যেমন বৈষম্য হইতেছে, তদৃপ বর্ণস্বরূপে তুল্য ইকারাদ 
বর্ণের বকারগু'লর বৈষম্যের ন্যায় কোন স্থলে সাম্যও হইতে পারে। বর্ণাবকারের এই 
সাম্য ও বৈষম্যরূপ বিকম্পের কোন বাধক নাই । কারণ, প্রকৃতির সাম্য সত্ত্বেও যাঁদ 
কোন স্থলে বিকারের বৈষম্য হইতে পারে, তাহ হইলে শ্থছল[বিশেষে বকারের সাম্য 
কেন হইতে পারিবে না ? মূলকথা, হুগ্থ ইকার ও দাঁঘ ঈকারের যেমন হুষ্বত্ব ও 
দী্ঘত্বরূপে ভেদ আছে, তদৃপ বর্ণত্ব ও ইবর্ণস্বরূপে অভেদও আছে। যে কোনরূপে 
প্রকীত্থয়ের ভেদ থাকিলেই যে তাহার বিকারদ্বয়ের সৰ্ব্বন্ন বৈষম্যই হইবে, ইহ! স্বীকার 
কার না। বিকারে এঁবৃপ প্রকৃতিভেদের অনুবধান মানি না, ইহাই পূর্ববপক্ষবাদীর 
তাৎপর্য্য মনে হয়। সুধীগণ সুন্রকারের গৃঢ় তাৎপধ্য চিত্ত৷ কারবেন ॥ ৪৫ ॥ 


সূত্র। ন বিকারধৰ্ম্মানুপপত্তেঃ ॥৪৬॥১৭৫৷ 


অনুবাদ । ( সিদ্ধান্তবাদী মহবির উত্তর ) না, অর্থাৎ কার ইবর্ণের 
[বকার নহে, যেহেতু ( কারে ) বিকার-ধৰ্ম্মেৰ উপপত্তি ( সত্ত৷ ) নাই ৷ 
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ভাষ্ত। অয়ং বিকারধর্মো! দ্রব্যসামাহ্তো, যদাত্মকং ভ্রব্যং মৃদ্বা 
সুবর্ণ বা, তস্তাত্মনোহস্বয়ে পূৰ্ব্বো বহে! নিবর্ততে বুহাস্তরঞ্চোপ- 
জায়তে তং বিকারমাচক্ষতে, ন বর্ণসামান্যে কশ্িচ্ছব্দাত্মাহম্বয়ী, য 
ইত্বং জহাতি, যতঞ্চাপদ্যতে । তত্ৰ যথ! সতি দ্রবভাবে বিকারবৈষম্যে 
নাইনডুহোইশ্বো! বিকারে। বিকারধৰ্ম্মামুপপত্তেঃ, এব মিবর্ণস্ত ন যকারো 
বিকারে। বিকারধন্মান্ুপপত্তেরিতি । 


অনুবাদ । দ্রব্যমাৱ্রে ইহা বিকার-ধৰ্ম্ম ( সে কিরূপ, তাহ। বলিতেছেন) 
মৃত্তকাই হউক, অথব। সুবর্ণই হউক. দ্রব্য অর্থাৎ প্রকাতি-দুব্য যতস্করুপ হইবে, 
( বিকারদ্রব্যে) সেই স্ববূপের অন্বয় হইলে. পূর্থব্হ ( আকারবিশেষ ) নিবৃত্ত 
হয়, এবং বৃহান্তর ( অনার্প আকার ) জন্মে, তাহাকে ( গাঁওতগণ ) বিকার 
বলেন ৷ ( কিন্তু বর্ণমাব্রে কোনও শব্দ-ম্বৰুপ অন্বয়বিশিষ্ট নাই. যাহা ইত্ব 
ত্যাগ করে, এবং যব প্রাপ্ত হয়। তাহ৷ হইলে, দ্রব্যত্ব থাকিলে বিকারের 
বৈষম্য হইলে অর্থাৎ দুব্যমানে দব্যত্বৰূপে সামাসত্তেও বিকারের বৈষম্য হয়, ইহা 
স্বীকার কারলেও যেমন বি্ারধর্মের অসন্তাবণতঃ অশ্ব বুষের বিবার নহে, 
এইরূপ বিকার ধর্মের অসন্তাবশতঃ যকার ই-বর্ণের বিকার নহে। 


টিপ্পনী | পূর্ববপক্ষবাদীর পূর্বসৃতোন্ত টন্তরখণ্ডনে সমীচীন যুক্তি থাকলেও মহধি 
তাহার উল্লেখে গ্ৰন্থগৌরব ন! কাঁরয়া, এখন এই সৃত্রের দ্বারা বর্ণের আঁবকার পক্ষে মূল 
যুঁন্তরই উল্লেখ কাঁরয়াছেন। গহর্ষি বালয়াছেন যে. যকার ই-বর্ণের বিকার হইতে 
পারে লা। কারণ, যকারে বিকারধম্ম নাই । ভাষ্যকার মহধির তাৎপর্য বুঝাইতে 
বলিয়াছেন যে, মৃন্তকাই হউক, আর সুবৰ্ণই হউক, প্রকাতি'দ্ুব্য যংস্বরূপ, তাহার 
বিকারদ্ৰব্যে এ স্বৰূপের অন্বয় থাকে। অর্থাৎ মত্ত গার বিকার মৃত্তকাশ্বত, এবং 
সুবর্ণের বিকার সুবর্ণান্থত হইয়। থাকে। মৃত্তিকা ও সুবণের পূৰ্ব্বে যে বৃহ, অর্থাৎ 
আকৃতাবশেষ থাকে, তাহার বিনাশ হয় এবং তাহার বিকার ঘটাঁদ দ্রব্য ও কুগুলা1দ 
দ্রব্যে অন্যরূপ আকারের উৎপান্ত হয়। বিকারপ্রাপ্ত দ্রবামাত্রেরই ইহ। ধর্মা। উহাকেই 
বিকার বলে। পূর্ববোস্তরূপ বিকারধর্ম ন৷ থাকিলে, কাহাকেও বিকার বলা যায় না । 
সর্ববসম্মত [বকারপ্রব্যে যাহা বিকারধর্ম, এরূপ বিকারধৰ্ম বর্ণসামান্যে নাই। কারণ, 
ইকারের স্থানে যে যকারের প্রয়োগ হয়_এঁ যকারে ইকারের অন্বয় নাই । ইকার ইস্ব 
ত্যাগ কাঁরয়। যত্ব প্রাপ্ত হয়--এ বিষয়ে কোন প্রথাণ নাই । তাহা হইলে যেমন সুবণের 
বিকার কুণুলকে সুবর্ণাহ্বিত বুঝ যায়, তদুপ যকারকে ইকারাস্থত বুঝা যাইত। 
পূ্বপদ্ষবাদা দ্রব্ত্বরূপে তুল্য হইলেও সুবর্ণাদি প্রকতিদ্রব্ের বিকার কুণ্ডলাদি দ্রবোর 
যে বৈষম্য বাঁলয়াছেন, তাহ! স্বীকার করিলেও সকল দুব্যই নকল দ্রবোর বিকার হয় না। 
অশ্ব বৃষের বিকার হয় না। কেন হয়না? এতদুত্তরে অশ্বে বিকারধর্ম নাই, ইহাই 
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বাঁলতে হইবে ; পূৰ্ব্বপক্ষযাদীও তাহাই বালবেন তাহা হইলে এ দৃখ্যান্তে বিকারধর্ষা 
না থাকায়, যকার ই-বর্পের বিকার নহে, ইহা স্বীকার করিতে হইবে ৷ মৃলকথা, 
বর্ণাবকার সাধন করিতে হইলে, দ্রবাবিকারকেই দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কাঁরতে হইবে । 
কিন্তু দ্রব্যাবকার স্থলে বিকারধৰ্ম যেরুপ দেখা যায়, এরূপ িকারধর্ম কোন বর্ণেই দা 
থাকায় বর্ণাবক্ার প্রমাণসিদ্ধ হয় না ॥ ৪৬ ॥ 


ভাষ্য। ইতশ্চ ন সন্থি বৰ্ণবিকারাঃ-- 
অনুবাদ। এই হেতুবশতঃও বর্ণাবকার নাই-- 


সূত্ৰ । বিকারপ্রাপ্তানামপুনরাপত্তেঃ॥ 
॥৪৭৷৷১৭৬৷৷ 


অনুবাদ। যেহেতু বিকারপ্রাপ্ত পদাৰ্থগুলির পুনরাপাত্তি অর্থাৎ পুনর্ধানর 
প্রকৃতিভাব-প্রাপ্তি হয় ন৷ । | 

ভাষ্য । অনুপ পন্না পুনরাপত্তিঃ। কথং? পুনরাপত্তেরননুমানা- 
দিতি। ইকারো যকারত্বমাপন্নঃ পুনরিকারো ভবতি, ন পুনরিকারস্থ 
স্থানে যকারসা প্রয়োগোহ প্রয়োগশ্চেতত্রান্ুমানং নাস্তি । 

অনুবাদ । পুনবাপাত্ত উপপন্ন হর না. অর্থাং বর্ণের বিকার স্বীকার 
কারলে বর্ণের ষে পুনরাপাত্ত, তাহা উপপন্ন হয় না। প্রশ্ন) কেন ? (উত্তর ) 
যেহেতু পুনরাপাত্তর অনুমান নাই. অর্থাৎ বকারপ্রাপ্ত দধ্যাঁদ দুবে'র পুনরাপাত্ত 
বিষয়ে কোন প্রমাণ নাই । ইকার যকারত্ব প্রাপ্ত হইয়। পুনর্'র ইকার হয়। 
ইকারের স্থানে যকারের প্রয়োগ এবং অপ্রয়োগ, এবিষয়ে অনুমান নাই, ইহা। 
কিন্তু নহে, অর্থাৎ এ বিষয়ে প্রমাণ আছে । 


টিপ্পনী। মহা এই সৃত্তের দ্বারা বর্ণের আবকারপক্ষে আর একটি যুক্তি বালয়াছেন 
যে, যে সকল পদাৰ্থ বকারপ্রাপ্ত, অর্থাৎ দধ্যাদি দ্রব্য, তাহা1দগের পুনরাপাত্ত নাই। 
পুনরাপাত্ত বলতে এখানে পুনর্ব্বার প্রকীতিভাব-প্রাপ্তি। দুদ্ধের বিকার দধি পুনর্ববার 
দুগ্ধ হয় ন৷ ৷ সুতরাং বকারপ্রাপ্ত পদাৰ্থগুলর পুনরাপান্ত হয় না, ইহা স্বাকাধ্য | 
বর্ণের 1কন্তু পুনরাপত্তি আছে। কারণ, ইকার ষকারত্ব প্রাপ্ত হইয়৷ আবার ইকারত্ব 
প্রাপ্ত হয়। সুতরাং কার ইকারের বিকার নহে, ইহ! বুঝা যায়। ভাষ্যকার মহর্ষিয় 
তাংপধ্য বুঝাইতে প্রথমে বলিয়াছেন যে, বর্ণের যে পুনরাপাপ্তি, তাহা বর্ণাবকার পক্ষে 
উপপন্ন হয় না । কারণ, 'বকারপ্রাপ্তু পদার্থগুলর পুনরাপত্তি হয়, এবিষয়ে কোন 
প্রমাণ নাই। দুগ্ধের বিকার দধি পুনৰ্ব্বায় দুগ্ধ হইয়াছে, ইহ। দেখ। যায় ন৷ ৷ ভাষ্যকার 
*আননুমানাং" এই বাক্যের দ্বার। প্রমাণসামান্যাপ্তাবকেই প্রকাশ কারয়াছেন। দধ্যাদি 
বিকার দ্রব্যের পুনর্ধবার প্রকীতিভাবপ্রাপ্তির্প পুনরাপত্তি বিষয়ে যেমন প্রমাণ নাই--তদৃপ 
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ইকারের শষ্থানে যকারের প্রয়োগ ও অগ্রয়োগ-বিষয়ে অনুমান নাই, অর্থাৎ প্রমাণ নাই, 
ইহা বলা যায় ন! ভাষ্যকার এই কথার দ্বারা বর্ণের পুনরাপান্তি-1বষয়ে প্রমাণ আছে, 
ইহাই বলিয়া! বর্ণের বিকার স্বীকার কাঁরলে বর্ণের প্রমাণাসদ্ধ পুনরাপত্তি উপপন্ন হয় না, 
ইহা সমর্থন কাঁরয়াছেন ভাষ্যকারের গৃঢ় তাৎপর্য এই যে, দাধ + অন্ত, এইরূপ 
বাক্যের সন্ধি হইলে ব্যাকরণসৃত্নানুসারে যেমন ইকারের স্থানে ষকারের প্রয়োগ হয়, 
তদৃপ সান্ধি ন৷ হইলে একপক্ষে ইকারের স্থানে ষকারের অগ্রয়োগও হয়। অর্থাৎ 
“দধ্যত্র" এবং "দধি অন্র“ এই দ্বীবধ প্রয়োগই হইয়া থাকে । সুতরাং ইকার যকারত্ব 
প্রাপ্ত হইয়। পুনর্ধবার ইকারত্ব প্রাপ্তও হয়, ইহা প্রমাণাঁসদ্ধ । কিন্তু যকার ইকারের 
বিকার হইলে, এরুপ পুনরাপাত্ত হইতে পারে না ৷ কারণ, 'বিকারপ্রাপ্ত পদার্থের এর্প 
পুনরাপত্তি হয় না৷ 


সূত্ৰ । সুবর্ণাদিনাং পুনরাপত্তেরহেতুঃ ॥ 
॥৪৮৷৷১৭৭৷৷ 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষবাদীর উত্তর )--সুবণ প্রভাতির পুনরাপাত্ত হওয়ায় 
€ পূর্বসূন্রোন্ত হেতু ) অহেতু অর্থাৎ উহ! হেত্বাভাস। 


ভান্ত। অনন্ুমানাদিতি ন, ইদং হৃম্থমানং, স্থুবর্ণং কুগুলত্বং হিত্ব| 
রুচকত্বমাপদ্যতে, রুচকত্বং হিত্বা পুনঃ কুণ্ুলত্বমাপদ্যতে, এবমিকারে- 
হপি যকারত্মাপননঃ পুনরিকারো! ভবতীতি। 


অনুবাদ। “অননুমানাৎ” এই কথা বলা যায় না। যেহেতু ইহা অনুমান 
আছে, ( সে কিরূপ, তাহা বলিতেছেন )- সুবৰ্ণ কুগুলত্ব ত্যাগ কারয়৷ বুচকত্ব 
প্রাপ্ত হয়, রুচকত্ব ত্যাগ কাঁরয়া পুনর্থার কুণুলত্ প্রাপ্ত হয়, এইরূপ ইকারও যকারত্ব 
প্রাপ্ত হইয়া পুনর্বার ইকার হয় । 


টিষ্পনী। মহাধ এই সূত্রের দ্বার পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর উত্তর বালিয়াছেন যে, পূর্বসূতে 
বিকারপ্ৰাপ্ত পদার্থের পুনরাপান্ত নাই, এই যে হেতু বল৷ হইয়াছে, উহ। অহেতু। 
কারণ, বিকারপ্রাপ্ত সুবর্ণদি দ্রব্যের পুনরাপান্তি দেখা যায়। ভাষাকার ইহার ব্যাখ্যা 
কারতে পূর্ববসূত্র-ভাষ্যোন্ত “অননুমানাং* এই কথার অনুবাদ কাঁরয়। বাঁলয়াছেন যে, 
উহা বলা যায় না। অৰ্থাৎ বিকারপ্রাপ্ত পদার্থের পুনরাপান্ত বিষয়ে অনুমান না 
থাকায়_বর্ণাবকারপক্ষে বর্ণের পুনরাপান্ত উপপন্ন হয় না, এই যাহা বল! হইয়াছে, 
'তাহ। বল৷ বায় না। কারণ, 'বিকারপ্রাপ্ত পদার্থের পুনরাপাঁন্ত বিষয়ে অনুমান আছে । 
ভাষ্যকার এ অনুমান প্রদর্শন করিতে, পরেই বালিয়াছেন যে, সুবর্ণ কুগুলত্ব ত্যাগ কাঁরয়া 
বুচকত প্রাপ্ত হয়, রুচকত্ব ত্যাগ করিয়া পুনৰ্ব্বার কুগুলত প্রাপ্ত হয়, অৰ্থাং সুবৰ্ণ 'বকার- 
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প্রাপ্ত হইয়৷ কুণ্ডল হয়; আবার এ কুণ্ডল বিকারপ্লাপ্ত হইয়া রুচক ( অশ্বের আভরণ 
{বিশেষ ) হয় । আবার এ রুচক 1বকারপ্লাপ্ত হইয়। কুণ্ডল হইয়। থাকে । সুতরাং 
বিকারপ্রাপ্ত কুণ্ডলাদি সুবর্ণের পুনর্ববার প্রকাতিভাব প্রাপণ্তিৰূপ পুনরাপত্তি প্রমাণাসদ্ধ । 
তাহা হইলে এঁ দৃষ্টান্তে ইকারাদ বর্ণেরও পুনরাপাত্ত সিদ্ধ হইবে। কুগলাদ 
সুবর্ণকে দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ কারয়। বিকারপ্রাপ্ত বর্ণের পুনরাপান্ত সমর্থন করা 
যাইবে ৷৷ ৪৮ ॥ 


ভাষ্য । ব্যভিচারাদননুমানং । যথা পয়ে| দধিভাবমাপন্নং পুনঃ 
পয়ো ভবতি, কিমেবং বর্ণানাং পুনরাপত্তিঃ? অথ স্বুবৰ্ণবৎ 
পুনরাপত্তিরিতি। 

অনুবাদ । (উত্তর) ব্যাভচারবশতঃ অনুমান নাই ৷ (ব্যাভচার 
বুঝাইতে ভাষ্যকার বলিতেছেন ) যেমন দুগ্ধ দধিত্ব প্রাপ্ত হইয়৷ পুনর্বার দুষ্ধ 
হয়, এইরূপ বর্ণসমূহের পুনরাপান্ত কি ? অথবা সুবর্ণের ন্যায় পুনরাপত্তি ? 
[ অর্থাৎ দুগ্ধ যখন দধিত্ব প্রাপ্ত হইয়া পুনর্বার দুগ্ধ হয় না, তখন দুদ্ধকে দৃষ্টান্ত- 
রুপে গ্রহণ কারিয়। বর্ণের পুনরাপাত্তর অনুমান করা যায় না। সুতরাং পূর্বোন্তর্পপ 
অনুমানে দুগ্ধ ব্যাভচার অবশ্য-স্বীকার্য্য ] 


ভাষ্য । স্ুবূ্ণাদাহরণোপ পত্তিশ্৮_ 
সূত্র । ন তদ্বিকারাণাং স্থুবর্ণভাবা- 


ব্যতিরেকাৎ ॥৪৯৷৷১৭৮৷৷ 
অনুবাদ । (উত্তর ) সুবর্ণরূপ উদাহরণের উপপাত্তিও নাই, যেহেতু 
সেই সুবর্ণের বিকারগুলির ( কুওসাদির ) সুবর্ণত্বের ব্যাতরেক ( অভাব ) নাই । 
ভাষ্য । অবস্থিতং স্মুবৰ্ণং হীয়মানেনোপজায়মানেন চ ধৰ্শ্মেণ 
ধগ্মি ভবতি, নৈবং কশ্চিচ্ছব্দাত্মা হীয়মানেন ইত্বেন উপজায়মানেন 
যত্বেন ধন্মী গৃহতে | তন্মাং সুবর্ণোদাহরণং নোপপদ্তে ইতি। 
জনুবাদ । সুবর্ণ অবস্থিত থাকিয়াই ত্যজ্যমান ও জায়মান ধর্মাবাশিঠ 
ধর্মী (কুওলাদি ) হয়। এইরূপ, অর্থাৎ সুবর্ণের ন্যায় কোন শব্দ-স্ববূপ 
ত্যজ্যমান ইত্ব ও জায়মান যত্ববিশিষ্ক ধার্মর্পে গৃহীত হয় না, অর্থাৎ প্রমাণ 
দ্বার৷ বুঝ! যায় ন! । অতএব সুবর্ণবৃূপ উদাহরণ ( দৃষ্টান্ত ) উপপন্ন হয় না । 


টিপ্পনী । ভাষ্যকার পূৰ্ব্বপক্ষবাদীর কথার উত্তরে শেষে এখানে বলিয়াছেন বে, 
বাঁভচারবশতঃ অনুমান হইতে পারে ন৷ এই ব্যভ্চির প্রকাশ করিতে পূর্ববপক্ষ- 


৪৭৮ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


বাদীকে লক্ষ্য কারয়। বালয়াহেন যে, যেমন দুগ্ধ দাধত্ব প্রাপ্ত হইয়৷ পুনর্ববার দুগ্ধ হয়, 
এইরূপ বর্ণসমূহের পুনরাপান্ত হয় কি? অর্থাৎ পূর্ববপক্ষবাদী যেমন সুবৰ্ণকে দৃষ্টান্তর্পে 
গ্রহণ কারয়া, পূর্ব্বোন্তরূপ অনুমান বলিয়াছেন, তদূপ দুপ্ধকে দৃষ্টাস্তরূপে গ্রহণ করিয়া, 
এর্‌প অনুমান বলিতে পারেন কি? তাহা বিছুতেই পারেন না । কারণ, দুগ্ধ দাধত্ব 
প্রাপ্ত হ ইয়৷ পুনর্ধবার দুগ্ধ হয় ন৷ সুবর্ণের পুনরাপান্ত হইলেও দুদ্ধের পুনরাপাঁন্ত হয় 
ন৷। সুতরাং দুদ্ধে ব্যাভচারবশতঃ 'বিকারপ্রাপ্ত পদাথমান্রের পুনরাপাত্তর অনুমান হইতে 
পারে ন৷ ৷ পূর্ববপক্ষবাদী যাঁদ বলেন যে, আম সুবর্ণা দর পুনরাপাঁন্ত দেখাইয়। তদ্মষ্টান্তে 
1বকারপ্রাপ্ত পদার্থমান্রের অথব৷ ইকারাঁদ বর্ণের পুনরাপান্তর অনুমান কার নাই । পূৰ্ব্ব- 
পক্ষবাদীর হেতুতে দোষ প্রদর্শনই আম কারয়াছি। অথাৎ বিকারপ্রাপ্ত পদার্থ হইলেই 
তাহার পুনরাপান্ত হয় না, এই নিয়মে ব্যভিচার প্রদর্শনের জনই আন সুবর্ণাদিগ 
পুনরাপাত্তি দেখাইয়াঁছ। 'বিকারপ্রাপ্ত সুবর্ণের ন্যায় বিকারপ্রাপ্ত বর্ণেরও পু-রাপান্তি 
হইতে পারে, ইহাই আমার চরম বস্তব্য। ভাষ্যকার শেষে এই স্বিতীয় পক্ষের উল্লেখ- 
পূৰ্ব্বক উহ। খণ্ডন কারতে "সুবর্ণোদাহরণোপপা ভ্তশ্চ” এই বাক্যের পূরণ কাঁরয়া, সৃতের 
অবতারণ৷ করিয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের এ বাক্যের সাঁহত সূত্রের প্রথমস্থ পনঞ্ত শব্দের 
যোগ কাঁরয়া সৃত্ার্থ ব্যাখ্য৷ করিতে হইবে? । ভাষ্যকারের তাৎপর্য এই যে, পূৰ্ব্বপক্ষ- 
বাদী পূর্ব্বোন্তরূপ অনুমান দ্বার। ইকারাদ বর্ণের পুনরাপান্ত সমর্থন করতে পারেন না। 
কারণ, ব্যাভচারবশতঃ এরূপ অনুমান হইতেই পারে না_ ইহ! সহজেই বুঝা যায়। তাই 
মহা এ পক্ষের উপেক্ষা কাঁরয়া দ্বিতীয় পক্ষের উত্তরে বলিয়াছেন যে, সুবর্ণর্প 
উদাহরণও উপপন্ন হয় না। কারণ, সুবর্ণের বকার কুওলাাদর সুবৰ্ণত্বেৱ অভাব নাই, 
অর্থাৎ উহ। পুবর্ণই থাকে । মহার্ষর তাংপধ্য বৰ্ণন কারতে ভাষ্যকার বলিয়াছেন যে, 
সুবর্ণ অবাশ্থিত থাঁকয়াই কুগ্ডলাদির্প ধম্মী হইয়া থাকে ৷ উহ পূর্বববন্তী আকার-বিশেষ 
ত্যাগ করায়, এ আকার-বিশেষ উহার ত্যজ্যমান ধৰ্ম্ম । কুগুলাদতে যে আকারশবশেষ 
জন্মে, তাহা উহার জায়মান ধৰ্ম। অথাৎ এ স্থলে সুবণত্বরূপে সুবৰ্ণই কুগলাদর 
প্রকৃত । উহ। বিকারপ্রাপ্ত হইলেও, উহা৷ অবাচ্ছুতই থাকে, অর্থাৎ সুবর্ণের 1বকার- 
স্থলে প্রকীতির উচ্ছেদ হয় না । কিন্তু বর্ণের মধ্যে এমন কোন বর্ণ নাই, যাহ। কেবল 
ইকারত্ব ত্যাগ করিয়া যকারত্ব প্রাপ্ত ধার্মারূপে প্রতীত হয়। ইকার যাদ সুবর্ণের ন্যায় 
[বকারপ্রাপ্ত হইয়া, কুগুলের ন্যায় যকার হইত, তাহা হইলে এঁ যকারে (কুণ্ডলে সুবর্ণের 
ন্যায় ) ইকার অবাদ্তই থাকিত, উহাতে অন্য আকারে ইকার জ্ঞানের বিষয় হইত, এ 
গ্থলে ইকাররূপ প্ৰকাতর উচ্ছেদ হইত ন৷ ৷ ফলকথা, যকারকে ইকারের বিকার বাঁলতে 
হইলে, এ স্থলে প্রকীতির উচ্ছেদ অবশ্য স্বীকার কাঁরতে হইবে, সুতরাং যকারকে দুগ্ধের 
ন্যায় বিকারপ্রাপ্ত বালিতে হইবে ৷ কিন্তু তাহা হইলে, ইকারের পুনরাপান্ত হইতে পারে 
না। কারণ, দুষ্ধের ন্যায় ?বকারপ্রাপ্ পদার্থের পুনৱাপান্ত হয় না। ইকারকে সুবর্ণের 
ন্যায় বিকারপ্রান্তও বলা যায় না। কারণ, এর্‌প ।কায়-দুলে প্রকৃতির উচ্ছেদ হয় ন৷ ৷ 


১। বহু পুস্তকেই সুত্রের প্রথমে “নঞ' শব্দের ষ্টল্লেগ নাউ এবং ভাষ্যকারের পূর্বোক্ত বাকোর 
শেষেই “নঞ” শব্দের উল্লেখ আছে। কিন্তু স্তার়বাত্িক ও স্থাঃসুচীনিবন্ধে হুতের প্রথমেই “লঞ ৮ 
শব থাকায় এবং উহাই সমীচীন মনে হওয়ায়, একসপই নুত্রপাঠ গৃহীত হইয়াছে। 


৪৯ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৭৯ 


সুতরাং বর্ণাবকার সমৰ্থন করতে পূর্ববপক্ষবাদীর সুবর্ণনূপ উদাহরণও উপপন্ন হয় না। 
যেরূপ বিকারস্থলে প্রীতির উচ্ছেদ হয়, তাদৃশ বিকারপ্রাপ্ত পদার্থমান্রেরই পুনরাপাঁত্ত 
হয় না; এইরূপ নিয়মে বাভিঢাগ ন৷ই--ইহাই মহার্যর চরম তাংপর্য্য । 


ভাষ্য ৷ বর্ণতবাব্যতিরেকাদ্বর্ণ বিকারাণামপ্ৰতিষবেথঃ ৷ 


বৰ্ণবিকার। অপি বর্ণন্বং ন ব্যভি5রস্তি, যথ। স্থবর্ণবিকার: সুবণত্বমিতি । 


সামান্যবতো ধৰ্ম্মযোগে৷ ন সামান্যস্য । কুগুলরুচকৌ স্ুবণস্ত 
ধৰ্ম্মৌ, ন সুবর্ণত্বস্ত, এবমিকারযকারো কস্থা বর্ণীত্বনে। ধৰ্ম্মে? বর্ণত্বং 
সামান্যং, ন তস্যোমৌ ধৰ্ম্মে] ভবিতুমর্ততঃ। ন চ নিবর্তমানো ধৰ্ম্ম 
উপজায়মানস্ত প্রকৃতিঃ, তত নিবর্তমান ইকারো ন ষকারস্থোপজায়- 
মানস্ত প্রকৃতিরিতি । 

অনুবাদ । ( পূ্বপক্ষ ) বর্ণবিকারগুলির বর্ণত্বের অভাব না থাকায়, 
প্রাতষেধ নাই ৷ 'বিশদার্থ এই যে, যেমন সুবর্ণের বিকার ( কুওলাদি ) সুবর্ণত্বকে 
ব্যাভচার করে না, তদ্রুপ বর্ণ বিকারগুলও ( ষকারাদি বর্ণগুলিও ) বৰ্ণত্বকে 
ব/ভিচার করে না ৷ অর্থাৎ সুবর্ণের বিকার কুওলাদিতে যেমন সুবৰ্ণ থাকে, 
তদুপ ইকারাদির বিকার যকারাদি বর্ণেও বর্ণত্ব থাকে । ( উত্তর ) সামান্য-ধৰ্ম্ম- 
বাঁশষ্টের ( সুবর্ণের ) ধর্মযোগ আছে, সামান্য-ধর্মের ( সুবর্ণত্বের ) ধর্মযোগ 
নাই ৷ বিশদার্থ এই যে, কুণ্ডল ও বুচক সুবণের ধর্ম, সুবৰ্ণত্বের ধর্ম নহে, 
এইরূপ, অর্থাৎ কুণ্ডল ও বুচকের ন্যায় ইকার ও ষকার কোন্‌ বণস্ববূপের ধর্ম 
হইবে ? অর্থাৎ উহ! কোন বৰ্ণেরই ধর্ম হইতে পারে ন! ৷ বর্ণত্ব সামান্য ধৰ্ম্ম, 
এই ইকার ও যকার তাহার ( বৰ্ণত্বের ) ধর্ম হইতে পারে না ৷ নিবস্তমান ধৰ্ম্মও 
জায়মান পদার্থের প্ৰকৃতি হয় না, তাহা হইলে নিবস্তমান ইকার জ্ায়মান 
যকাবের প্রকৃতি হয় না ৷ 


টিপ্লনী। ?সন্ধান্তবাদী মহর্ষির পূৰ্ব্বোস্ত কথার প্রাতবাদ করিতে পূর্ববপক্ষবাদাী 
এখানে যাহা বালতে পারেন, ভাষ্যকার এখানে তাহার উল্লেখপূর্ধবক খণ্ডন করিয়াছেন । 
পূৰ্ব্বপক্ষবাদাঁর কথ। এই যে, বর্ণাবকার সমর্থন কারিতে সুবর্ণবূপ উদাহরণ উপপন্ন হয় 
না_এই যে প্রাতিষেধ, তাহ। হয় না, অর্থাৎ সুবর্ণর্প উদাহরণ উপপন্ন হয় । কারণ, 
সুবর্ণের বিকার কুওলাদিতে যেমন সুবর্ণত্বের অভাব নাই, উহ! যেমন বর্ণই থাকে, তদৃপ 
বর্ণাবকার যকারাঁদ বৰ্ণগুলিতেও বর্ণত্বের অভাব নাই, উহা বর্ণই থাকে । সুতরাং সুবৰ্ণের 
ন্যায় বর্ণের বিকার বলা যাইতে পারে । এতদুত্তরে ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, সুবর্ণত্ব 
সুবৰ্ণমান্রের সামান্য ধৰ্ম্ম সুবর্ণ এ সামানাবান্‌ অর্থাৎ সুবৰ্ণস্বৰূপ সামানাধর্মাবশিক্ট ধৰ্ম্ম । 
সুবর্ণের বিকার কুণ্ডল ও রুগক ( অস্বাভরণ ) সুবর্ণেরই ধৰ্ম্ম, সুবর্ণস্বের ধৰ্ম্ম নহে । কারণ, 


৪৮০ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


সুবর্ণই কুণ্ডল ও রুচকের প্রকৃতি বা উপাদানকারণ। সুবৰ্ণজ্ঞাতীয় অবয়ব-বিশেষেই 
কুগুলাদ অবয়বাঁ দ্রব্য সমবায়-সম্বন্ধে থাকে । কিন্তু ইকার ও যকার কোন বর্ণের ধর্ম 
নহে, উহ বর্ণমান্রের সামান্যধৰ্ম-- বৰ্ণত্বেরও ধৰ্ম্ম নহে । যেমন, কুণ্ডল ও রুচকের উৎপত্তির 
পূৰ্ব্বে তাহার উপাদান-কারণ সুবৰ্ণ অবস্থিত থাকে, তাহা হইতে কুণ্ডল ও বুচকের 
উৎপত্তি হয়, তদৃপ ইকার ও ষকারের উৎপত্তির পূৰ্ব্বে এমন কোন বৰ্ণ অবাস্থিত থাকে 
না, যাহা হইতে ইকার ও যকারের উৎপাত্ত হওয়ায়, উহা ইকার ও যষকারের উপাদান 
বলয়া ধৰ্ম্মা হইবে। ষকারোৎপাস্তির পূৰ্ব্বে অবস্থিত ইকারকেও এঁ বকারের প্রকৃতি 
বলা যায় না, কারণ, ষকারোতপান্ত হইলে ইকার থাকে না, উহ। নিবৃত্ত হয়। যাহা, 
[নবর্তমান, তাহ! জায়মানের প্রকৃতি হইতে পারে না। তাংপর্য)চীকাকার তাৎপৰ্য্য বৰ্ণন 
কাঁরয়াছেন যে, নিবৰ্্তমান ইকার জায়মান যকারের ধৰ্ম্মা হয় না ৷ কারণ, ধর্ম ও ধম্মার 
এককালীনত্ব থাক৷ আবশ্যক ৷ ফলকথা, যকারাদ বর্ণে বর্ণত্ব থাকিলেও কুগুলাদ 
যেমন সুবর্ণের ধৰ্ম্ম, তদৃপ যকারাঁদ বর্ণ কোন বর্ণের ও বর্ণমান্রের সামান্য ধৰ্মম--বণত্বের 
ধৰ্ম হইতে ন৷ পারায়, সুবর্ণীবকারের ন্যায় উহাকে 'বকার বল৷ যায় না। বৰ্ণাবকার 
সমর্থন কাঁরতে সুবর্ণরূপ উদাহরণ উপপন্ন হয় না। ভাষ্যোন্ত "বর্ণত্বাব্যাতরেকাৎ* 
ইত্যাদি এবং “সামান্যবতে৷ ধৰ্ম্ষোগঃ” ইত্যাদি দুইটি সন্দৰ্ভ ন্যায়বার্তকাঁদ কোন কোন 
গ্ৰন্থে সূত্ররূপেই টাল্লাখত হইয়াছে, বুঝা ষায়। কিন্তু “তাৎপধ্যগিকা* ও “ন্যায়সূচী- 
নিবন্ধে" উহ সৃত্রূপে উীল্লাখত হয় নাই। বৃত্তিকার বিশ্বনাথও এ সন্দর্ভদ্বয়ের বৃত্তি 
করেন নাই । সুতরাং উহ। ভাষ্যমধ্যেই গৃহীত হইয়াছে ॥৪৯৷৷ 


ভাষ্য । ইতশ্চ বর্ণবিকারানুপপত্তিঃ__ 
অনুবাদ । এই হেতুবশতঃও বর্ণাবকারের উপপাত্ত হয় না । 


সূত্ৰ নিত্যত্বেইবিকারাদনিত্যত্বে 


চানবস্থানাৎ ॥৫০৷৷১৭৯৷৷ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) যেহেতু ( বর্ণের ) নিত্যত্ব থাকিলে বিকার হয় না, 
এবং আনত্যত্ব থাকলে অবস্থান হয় না [ অর্থাৎ বর্ণকে নিত্য বলিলে, তাহাক 
বিনাশ হইতে ন৷ পারায়, বিকার হইতে পারে না ৷ আনত্য বললেও বিকার- 
কাল পৰ্য্যন্ত বর্ণের অবস্থান বা স্থিতি না থাকায় বিকার হইতে পারে না । 


ভাস্ত । নিত্য! বর্ণা ইত্যেতস্মিন্‌ পক্ষে ইকারষকারো বর্ণাবিত্যু- 
ভয়োনিত্যত্বাদ্বিকারান্ুপপত্ভিঃ | নিত্যত্বেহবিনাশিত্বা কঃ কম্ত বিকার 
ইতি। অথানিত্য। বর্ণ ইতি পক্ষ: এবমপ্যনবস্থানং বর্ণানাং। কিমি- 
দমনবস্থানং বর্ণানাং? উৎপন্ত নিরোধঃ। উৎপগ্ধ নিরুদ্ধে ইকারে 
যকার উৎপগ্ঠতে, যকারে চোৎপদ্য নিরুদ্ধে ইকার উৎপদ্যতে। কঃ 
কম্ত বিকারঃ? তদেতদবগৃহা সন্ধানে সন্ধায় চাবগ্রন্থে বেদিতব্যমিতি | 


৫০ সূ০ ] _ বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৬৯ 


অনুবাদ। বর্ণসমূহ নিত্য, এই পক্ষে ইকার ও ষকার বর্ণ, এ জন্য 
উভয়ের ( এ বর্ণদ্বয়ের ) নিত্যত্ববশতঃ বিকারের উপপাত্ত হয় না । ( কারণ, ) 
নিত্ত্ব থাকলে আবনাশিত্ববশতঃ কে কাহার বিকার হুইবে ? যাদি বর্ণসমূহ 
আনিত্য, ইহা পক্ষ হয়, অৰ্থাৎ বর্ণাঝকারবাদী যদি বর্ণের অনিত্যত্ব-সিদ্ধান্তই 
প্রহণ করেন, এইরূপ হইলেও বর্ণসমূহের অনবস্থান হয় । (প্ৰশ্ন বর্ণসমূহের 
এই অনবস্থানাকি ? ( উত্তর ) উৎপত্তির অনস্তর বিনাশ । ইকার উৎপন্ন 
হইয়৷ বিনষ্ট হইলে কার উৎপন্ন হয়, এবং যকার উৎপন্ন হইয়া বিনষ্ট হইলে 
ইকার উৎপন্ন হয়, (সুতরাং ) কে কাহার বিকার হইবে ? সেই ইহা, অর্থাৎ 
বর্ণের উৎপাত্তর অনস্তর বিনাশর্প অনবস্থান, অবগ্রহের ( সন্ধি-বিশ্লেষের ) 
অনস্তর সান্ধি হইলে এবং সন্ধির অনস্তর অবগ্রহ হইলে বুবিবে । 


টিগ্পনী। মহার্য বর্ণের আবকার-পক্ষে এই সূত্রের দ্বারা আর একটি বিশেষ যুক্তি 
বালয়াছেন যে, বর্ণাবকারবাদী যাঁদ বর্ণকে নিত্য বলেন, তাহ! হইলে বর্ণের বিকার 
বালতে পারেন না। কারণ, ইকার ও যকাররূপ বর্ণ নিত্য হইলে, উহার বিনাশ 
অসম্ভব । 1বনাশ ব্যতীতও 'বকার হইতে পারে ন৷ ৷ ইকার ও বকার আবনাশী 
হইলে কে কাহার বিকার হইবে ? আর বর্ণাবকারবাদী যাঁদ বর্ণকে আনিত্য বালয়াই 
স্বীকার করেন, তাহ। হইলেও তিন বর্ণের বিকার বালিতে পারেন না। কারণ, বর্ণ 
অনিত্য হইলে, [বকারের অব্যবাহত পূৰ্ব্ব কাল পর্য্যন্ত বর্ণের অবস্থান ন৷ হওয়ায়, বিকার 
হইতে পারে না ৷ সুতরাং বর্ণের নিত্যত্ব ও আনত্যত্ব, এই উভয় পক্ষেই যখন বর্ণের 
বিকার সম্ভব নহে, তখন বর্ণাবকার প্রমাণাসন্ধ নহে, উহ। উপপনমই হয় না। বণ- 
সমূহের অনবন্থান {ক ? এই প্রশ্নের উত্তরে উৎপাঁন্তর অনন্তর বর্ণের বিনাশকে বর্ণের 
অনবন্থান বালয়৷ ভাষ্যকার উহ। বুঝাইয়াছেন যে, ইকার উৎপন্ন হইয়। বিনষ্ট হইলে 
কার উৎপন্ন হয়, এবং যকারও উৎপন্ন হইয়া বিনষ্ট হইলে, ইকার উৎপন্ন হয়-ইহাই 
ইকার ও ষকারের অনবস্থান। বর্ণের আনত্যত্ব-পক্ষে উহা অবশ্য শ্বীকাধ্য । সুতরাং 
কারের উৎপত্তির অব্যবাহত পূর্ববকালে ইকার না থাকায়, ষকার ইকারের বিকার হইতে 
পারে ন৷ ৷ এইরূপ কোন বর্ণই দুই ক্ষণের অধিককাল অবস্থান ন৷ করায়, কোন বিকারের 
প্রকৃতি হইতে পারে ন৷ ৷ দধি + অন্ত, এইরূপ প্রয়োগে কোন্‌ সময়ে ষকারের উৎপত্তির 
অনন্তর বিনাশ হয়, ইহা বাঁলতে ভাষ্যকার শেষে বাঁলয়াছেন যে, স 
সান্ধ করিলে এবং সান্ধ কারয়৷ পরে আবার সান্ধীবচ্ছেদ কাঁরলে উহ। বৃবিবে। অর্থাৎ 
প্রথমে “দধি + অন্তর" এইরূপ উচ্চারণ কাঁরয়। পরে "দধ্যন্ৰ" এইরূপ উচ্চারণ করে। এবং 
প্রথমে “দধান্র” এইরূপ সান্ধ কারয়াও পরে “দাধ + অন্য” এইরূপ অবগ্রহ করে। ভাষ্যে 
“অবগ্রহ” শব্দের অর্থ সান্ধর অভাব বা সানঙ্ধাবচ্ছেদ- । ভাষ্যকারের তাংপধ্য পরে 
(৫৩ দিনে ) পাঁরিস্ফুট হইবে ॥&০॥ 


১। অবগ্রহোহদংহিত।। দধি অত্েত্যুচ্চাধ্য দখ্যয্ৰেতুচ্চাখাতে, দধ্যত্ৰেতি বা সন্ধায় দৰি 
অন্রেত্যবগৃহত ইতাৰ্থঃ ।--তাৎপর্যটীক| ৷ 
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ভাস্ত। নিত্যপক্ষে তু তাবৎ সমাধি ঃ£-- 


অনুবাদ। নিত্য পক্ষেই সমাধান ( বলিতেছেন ), অর্থাৎ মহুষি এই 
সূত্রের দ্বারা প্রথমে বৰ্ণ নিত্য, এই পক্ষেই জাতিবাদী পূর্বপক্ষীর বর্ণাবকার 
সমাধান বাঁলয়াছেন। 


সূত্ৰ নিত্যানামতীন্দৰিয়ত্বাৎ তদ্ধন্মবিকল্পাচ্চ 
বর্ণবিকারাণামপ্রতিষেধ ॥৫১৷৷১৮০৷৷ 


অনুবার্দ। নিত্য পদার্থের অতীন্দ্িয়ত্ববশতঃ এবং সেই নিত্য পদার্থের 
ধর্মের বিকম্প অথাৎ 'বাবধ-প্রকারতাবশতঃ বৰ্ণ বিকারের প্রাতষেধ নাই। 
{ অর্থাৎ নিত্য পদার্থের মধ্যে যেমন অনেকগুলি অতীন্দ্ৰিয় আছে এবং অনেক- 
গুলি ইন্দ্ৰিয়গ্ৰাহযও আছে, তদৃপ অন্যান্য নিত্য পদার্থ বিকারশূন্য হইলেও 
বর্ণরূপ নিত্য পদার্থকে বিকারী বল৷ যায় । সুতরাং বর্ণের নিত্যত্বপক্ষেও তাহার 
কারের প্রাতষেধ হইতে পারে না ৷ ] 


ভাস্ত । নিত্যা বর্ণ ন বিক্রিয়স্ত ইতি বিপ্রতিষেধঃ। যথা 
নিতাত্বে সতি কিঞ্চিদতীব্দ্রিয়মিক্ড্রিয়গ্রাহ্াশ্চ বণাঃ, এবং নিত্যদ্ছে 
সতি কিঞ্চিন্ন বিক্রিয়তে, বৰ্ণাস্ত বিক্রিয়স্ত ইতি। 


বিরোধাদতেতুস্তদ্র্াবিকল্পঃ | নিত্যং নোপজায়তে নাপৈতি, 


অনুপজনাপায়ধৰ্ম্মকং নিত্যং, অনিতাং পুনরুপজনাপায়যুত্তং, ন 
চান্তরেণোপজনাপায়ৌ বিকারঃ সন্ভবতি। তদ্যদি বর্ণ বিক্রিয়স্তে 
নিত্যত্বমেধাং নিবৰ্ত্ততে। অধ নিতা। বিকারধর্ম্মত্বমেষাং নিবৰ্ত্ততে। 
সোইয়ং বিরুদ্ধে! হেত্বাভাসো ধৰ্ম্মাবিকল্প ইতি: 


অনুবাদ। নিত্য বৰ্ণগুলি বিকৃত হয় না, এইরূপ প্রাতিষেধ হয় ন৷ । 
€ কারণ ) যেমন নিত্যত্ব থাকিলে অর্থাৎ নিত্য হইলেও কোন বস্তু ( পরমাণু 
প্রভৃতি ) অতীন্দ্ৰিয়, এবং বর্ণগুলি ইন্ৰিয়গ্ৰাহ্য, এইরূপ নিত্য থাকিলে অর্থাৎ 
নিত্য হইলেও কোন বন্ধু ( পরমাণু প্রভৃতি ) বিকৃত হয় না, কিন্তু বৰ্ণগুলি 
বিকৃত হয় । 
[ জাতিবাদীর এই সমাধানের খণ্ডন ] 


€১ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য '_ 9. ম৮০ 


বিরোধবশতঃ তদ্বৰ্মাবকপ্প (জ্াতিবাদীর কাঁথত নিত্য পদার্থের ধর্ম- 
বিকল্প ) হেতু হয় না, অর্থাৎ উহ! বিরুদ্ধ নামক হেত্বাভাস। {বশগাৰ্থ এই 
যে, নিত্য বস্তু জন্মে না, অপায়প্লাপ্ত ( বিনষ্ট ) হয় না, নিত্য বন্ধু উৎপাত্তি- 
[বনাশ-ধর্মাবশিষ্ট নহে । অনিত্য বন্তুই উৎপত্তি বিনাশণবাশফ্টঁ । উৎপাত্ত 
ও বিনাশ ব্যতাতও বিকার সম্ভব হয় না। সুতরাং বর্ণগুলি যাঁদ বিকৃত হয়, 
তাহা হইলে এই বর্ণগুলির নিত্যত্ব নিবৃত্ত হয় । যদ ( বর্ণগুল)) নিত্য হয়, 
তাহা হইলে এই বর্ণগুলির বিকারধর্মত্ব নিবৃত্ত হয় । (সুতরাং ) সেই এই 
ধর্মবকষ্প (জাতিবাদীর কথিত হেতু ) বিবুদ্ধ হেত্বাভাস। 


টিগ্নী। মহৰ্ষি পূর্ববসূৱ্রে বালয়াছেন যে, বর্ণকে নিত্য বললেও তাহার বিকার 
হইতে পারে না, আনত্য বাললেও তাহার বিকার হইতে পারে না। মহার্ধর এ কথার 
উত্তরে পূর্ববপক্ষবাদী কিরুপে জাতি নামক অসদূত্তর বালিতে পারেন-ইহাও এখানে 
মহধি বলিয়া, তাহার খণ্ডন কারয়াছেন। প্রথমে এই সূত্রের দ্বারা বর্ণের নিতাত্বপক্ষে 
জাতিবাদীর সমাধান বলিয়াছেন ষে- বর্ণবিকারের গ্রাতষেধ করা যায় না । অৰ্থাৎ বৰ্ণ 
ত্য হইলে তাহার বিকার হইতে পারে ন৷--এই যে প্রাতষেধ, তাহ! হয় না ৷ কারণ, 
নিত্য পদার্থের নানাবধ ধৰ্মবৃপ ধর্মাবকপ্প আছে। নিত্য পদার্থের মধ্যে পরমাণু 
প্রভীততে অতীব্দরয়ত্ব আছে, এবং গোত্ব প্রভীততে হীন্দ্রয়গ্রাহ্যত্ব আছে, এবং বর্ণের 
নিত্যত্ব পক্ষে এ বৰ্ণৰূপ নিত) পদার্থেও ইন্দরিয়গ্রাহ্যত্ব আছে ৷ তাহা হইলে নিত্য পদার্থ 
মান্তই যে একর্‌প, ইহা বল৷ যায় না। এইরূপ হইলে নিত্য পদার্থের মধ্যে পরমাণু 
প্রভাতি অন্যান্য নিত্য পদার্থগাল 1বকারপ্রাপ্ত না হইলেও-_বর্ণরূপ নিত্য পদার্থ বিকার- 
প্রাপ্ত হয়, ইহ। বল৷ যাইতে পারে । যেমন, নিত্য পদার্থের মধো অতীব্দ্িয় ও ইন্দ্ৰয়- 
গ্রাহ্য, এই দুই প্রকারই আছে, তদৃপ নিত্য পদার্থের মধ্যে বিকারশূন্য ও বিকারপ্ৰাপ্ত-- 
এই দুই প্রকারও থাকিতে পারে । সুতরাং বর্ণগুল নিত্য হইলে 'িকারপ্রাপ্ত হয় না 
এইরূপ প্রতিষেধ করা যায় না। ভাষ্যে “বিপ্রতিষেধ” শব্দের দ্বারা পূর্ব্বোন্তর্প 
প্রাতষেধের অভাবই কাঁথত হইয়াছে ৷ 

ভাষ্যকার জা'তবাদীর সমাধানের ব্যাখা। কারয়। শেষে উহ। খণ্ডন কাঁরতে বাঁলয়াছেন 
যে, জাতবাদীর কাথত হেতু “ধৰ্ম্মাবকপ্প", 'বরুদ্ধ নামক হেত্বাভাস, উহ। হেতুই হয় 
না। অৰ্থাৎ জাতিবাদী যে বর্ণের {বকারত্ব ও নিত্াত্ব, এই দুইটি ধৰ্ম্ম স্বীকার কারয়। 
নিত্য বর্ণেরও বিকার সমর্থন করিতেছেন, তাহার স্বীকৃত এ ধৰ্ম্মত্বয় পরস্পর বিরুদ্ধ 
হওয়ায়, উহ! তাহার সাধাসাধক হয় ন৷ ৷ কারণ, নিত্য পদার্থের উৎপাত্ত ও বিনাশ 
নাই ৷ উৎপাঁন্ত ও বিনাশ না হইলে বিকার হইতেই পারে না। বিকার প্রাপ্ত হইলেই 
সেই পদার্থ জন্য ও বনাশী হইবে। সুতরাং বিকারপ্রাপ্ত পদার্থে নিত্যত্ব থাকিতে 
পারে না। বৰ্ণগুলিকে নিত্য বাঁললে তাহার উৎপাপ্তি বিনাশ ন৷ থাকায়, বিকার হইতে 
পারে না। বর্ণগুল বিকারপ্রাপ্ত বললে তাহার উৎপত্তি ও বিনাশ হওয়ায় নিত্যত্ব 
থাকে ন৷ ৷ ফলকথা, বর্ণকে বিকারী বাঁললে তাহার অনিতাত্বই স্বীকার করিতে হইবে। 
তাহা হইলে বর্ণের নিতাত্ব-সন্ধান্ত স্বীকার কারয়া, তাহার বিকারত্ব স্বীকার করিতে 
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গেলে ওঁ বিকারত্ব নিত্যত্ব-1সন্ধান্তের ব্যাথাতক হয়। এবং বর্ণের বকারত্ব স্বীকার 
কাঁরয়। তাহার নিতাত্ব স্বীকার কারতে গেলে, উহা বর্ণের 'বকারিত্বের ব্যাঘাতক হয়। 
সুতরাং বিকারিত্ব ও নিত্যত্বর্‌প ধৰ্ষাত্বয় পরস্পর বিরুদ্ধ হওয়ায়, উহ! সাধ্যসাধক হয় ন| । 
উহা বিরুদ্ধ নামক হেত্বাভাস । নিত্য পদার্থে অতীন্দরয়ত্ব ও ইন্দিয়গ্রাহাত্ব, এই দুই ধৰ্ম 
থাকিতে পারে । কারণ, এ ধর্মদ্বয়ের সাহত নিত্যত্বের কোন বিরোধ নাই। অর্থাৎ 
ননত্যত্ব থাকিলেও কোন পদার্থে অতীন্দ্রিয়ত্ব এবং কোন পদার্থে হীন্দ্রিয়গ্রাহাত্ব থাকবার 
বাধ৷ নাই । মূলকথা, জাতিবাদী বর্ণের নিত্যত্ব পক্ষে বর্াবকার সমর্থন কাঁরতে যে 
উত্তর বাঁলয়াছেন, উহ! "জাত" নামক অসদুত্তর । মহি-বাঁণত চতুব্বিংশাত প্রকার 
"জাতির মধ্যে উহার নাম "বিকষ্পসমা” জাতি । &ম অঃ, ১ম আঃ-৪ সূন্র দ্রষ্টব্য 1৫১ 


ভাষ্য । অনিত্যপক্ষে সমাধিঃ-- 


অনুবাদ । অনিত্য পক্ষে অর্থাৎ বর্ণ অনিত্য, এই পক্ষে ( মহ 
জাতিবাদী পূর্বপক্ষীর ) সমাধান ( বলিতেছেন )- 


,সুত্র। অনবস্থায়িত্বে চ বর্ণোপলন্ধিবৎ 


তদ্বিকারোপপত্তিঃ ॥৫২৷৷১৮১৷৷ 

অনুবাদ । অনবশ্থায়ত্ব থাকিলেও অর্থাৎ অনিত্য বর্ণ অস্থায়ী হইলেও 
বর্ণের উপলান্ধর ন্যায় তাহার ( বর্ণের ) বিকারের উপপাত্ত হয় । 

ভাষ্য । যথাহনবস্থায়িনাং বর্ণানাং শ্রবণং ভবতি, এবমেষাং 
বিকারো ভবতীতি ৷ 

অসন্বন্ধাদসমর্থাহর্থ প্রতিপাদ্দিকা বর্ণোপলব্ধির্ন বিকারেণ সম্বন্ধা- 
দসমর্থা, যা গৃহামাণ। বর্ণ বিকারমর্থমন্ুমাপয়েদিতি । তত্র ষাদৃগিদং 
যথা গন্ধগুণ। পৃথিব্যেবং শব্দমুখাদিগুণাপীতি, তাদৃগেতদ্ভবতীতি। 
ন চ বর্ণোপলব্বিবর্ণনিবৃত্বৌ বর্ণাস্তর প্রয়োগস্ত নিবন্তিক। | ফোইযমি- 
বৰ্ণনিবৃত্তৌ যকারস্য প্রয়োগে! যগ্ঠয়ং বর্ণোপলব্ধা।. নিবর্ততে, তদ। 
তত্রোপলভ্যমান ইবর্ণো যত্বমাপদ্যত ইতি গৃহোত । তম্মান্বর্ণোৌপলব্ধির- 
হেতৃবর্ণবিকারস্তেতি । 


অনুবাদ। যেমন অস্থায়ী বর্ণসমূহের শ্রবণ হয়, অর্থাৎ যেমন বর্ণের 
অনিত্যত্ব পক্ষে বণগুলি শ্রবণকাল পর্য্যন্ত স্থায়ী না হইলেও তাহার শ্রবণর্প 
উপলব্ধি হয়, এইরূপ এই বর্ণগুলির বিকার হয়। 
[ জাতিবাদীর এই সমাধানের খণ্ডন ] 


&২ সৃ০] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৮৫ 


অৰ্থপ্রাতিপাদিক৷ বর্ণোপলাঁন্ধ, অর্থাৎ জাতিবাদী যাহাকে বৰ্ণবিকারর্প 
পদার্থের সাধকরূপে গ্রহণ করিয়াছেন, সেই বর্ণোপলান্ধ ( বর্ণশ্রবণ ), সম্বন্ধের 
অভাববশতঃ, অর্থাৎ বর্ণাবকাররৃপ সাধ্যের ব্যাপ্টি-সম্বন্ধ না থাকায় ( বর্ণাবকাররূপ 
সাধ্যসাধনে ) অসমর্থ । যে বর্ণোপলন্ধি জ্ঞায়মান হইয়। বর্ণাবকাররূপ পদার্থকে 
অনুমান করাইবে, সেই বর্ণোপলান্ধি বিকারের সাঁহত, সম্বন্ধবশতঃ ( বর্ণাবকার- 
রূপ সাধ্যসাধনে ) অসমর্থ নহে ৷ তাহা হইলে, “যেমন পৃথিবী গন্ধ-বৃপ-গুণ- 
বিশিষ্ট, এইরূপ শব্দ সুখাদিগুণাবাশফ্ঁও”--ইহ। অর্থাৎ এই বাক্য যের্প, ইছা 
অর্থাৎ জাতবাদীর পূৰ্ব্বোস্তবূপ সমাধান সেইরূপ হয়। বর্ণের উপলব্ধি, বর্ণ নিবৃত্তি 
হইলে বর্ণান্তরের প্রয়োগের নিবর্তকও নহে ৷ বিশদার্থ এই যে, ইবর্ণের নিবৃত্তি 
হইলে এই যে যকারের প্রয়োগ, ইহ৷ যদি বর্ণের উপলব্ধির দ্বারা নিবৃত্ত হয়, 
তাহ৷ হইলে সেই স্থলে উপলভ্যমান ইবর্ণ ষকারত্ব প্রাপ্ত হয়, ইহা বুঝ৷ যাউক্‌ ? 
অতএব বর্ণের উপলব্ধি বর্ণাবকারেব্র হেতু অর্থাৎ সাধক হয় না । 


টি্পনী। মহার্য বর্ণের নিত্যত্ব-পক্ষে জাতিবাদীর সমাধান বলিয়া, এই সূত্রের 
দ্বার! বর্ণের অনিত্যত্ব-পক্ষে জাতিবাদীর সমাধান বলিয়াছেন যে, বৰ্ণ আনত্ত্ববশতঃ 
বহুক্ষণস্থায়ী না হইলেও যেমন বর্ণের শ্রবণরূপ উপলান্ধ হয়, তদুপ বর্ণের বিকার হয় । 
ভাষ্যকার সৃন্ার্থবর্ণন কাঁরয়া শেষে এখানেও জাতিবাদীর এই সমাধানের খণ্ডন 
কারয়াছেন। ভাষ্/কারের গূঢ় তাংপধ্য এই যে, জাতিবাদী বর্ণের বিকার-সাধনে 
শবর্ণোপলব্ধিবং” এই কথার দ্বার৷ বর্ণের উপলান্ধকে দৃষ্টান্ত বালয়াছেন। কিন্তু কোন 
হেতু বলেন নাই ৷ হেতু ব্যতীত কেবল দৃষ্টান্ত দ্বারা কোন সাধ্য-সদ্ধ হয় না। 
জাতবাদী যাঁদ এ বর্ণোপলাবকেই বর্ণাবকাররূপ সাধ্যসাধনে হেতু বলেন, তাহ। হইলে 
উহাতে বর্ণাবকাররৃপ সাধ্য পদার্থের ব্যাপ্তর্প সম্বন্ধ থাকা আবশ্যক ৷ কারণ, ব্যাপ্ত 
ন। থাকিলে তাহ। সাধ্যসাধক হেতু হয় ন৷ ৷ সাধ্যের ব্যাণ্তীবাশষ্ট বাঁলয়৷ গৃহ্যমান 
অর্থ জ্ঞায়মান হইলেই তাহ৷ সাধ্যসাধক হয় । জাতিবাদাঁর মতে যে বর্ণোপলান্ধ বর্ণ- 
বিকাররূপ সাধ্যের ব্যাপ্তিবাশক্টরূপে গৃহ্যমান হইয়া বর্ণাবকারের সাধন করবে, তাহা 
এ বর্ণাবকারের সহিত ব্যাপ্ডিরূপ সম্বন্ধপ্রযুস্তই বর্ণাবকার-সাধনে অসমর্থ হয় না। অর্থাৎ 
বর্ণাবকার সাধন কাঁরতে পারে । কিন্তু বর্ণের উপলান্ধ হইলেই তাহার বিকার হইবে, 
এইরূপ নিয়ম ন৷ থাকায় বর্ণ পলন্ধিতে বর্ণারকারের ব্যাপ্টিরূপ সম্বন্ধ নাই। সুতরাং 
উহ। বর্ণাবকার সাধন করিতে অসমর্থ, উহ। বর্ণাবকারর্প সাধ্যসাধক হেতু হয় না ৷ 
হেতু ন৷ হইলে কেবল এ বর্ণোপল্লান্ধকে দৃষ্টাস্তরূপে গ্রহণ করিয়া বৰ্ণাবিকার সাধন করা 
যায়না। সুতরাং ‘বর্ণের উপলাঁন্ধর ন্যায় বর্ণের বিকার হয়”--এই কথ! বালয়। বর্ণের 
অনিত্যত্বপক্ষে জাতিবাদী যে উত্তর বলিয়াছেন, উহ! জাতি নামক অসদুত্তর। ব্যাঁপ্তর 
অপেক্ষা না কাঁরয়া অর্থাৎ পৃথিবীত্বে শব্দাদি গুণের ব্যাপ্ত ন থাকলেও “পৃথিবী যেমন 
গন্ধ-রূপ-গুণ-বশিষ্ট, তদৃপ শব্দও সুখাদি রূপ-গুণ-বািঁশষ্$” এইরূপ কথ। যেমন হয়, 
জাতিবাদীর পূৰ্ব্বোন্ত কথাও তদৃপ হইয়াছে । মহর্ষি-কিত চতুবি্বংশাত প্রকার জাতির 


৪৮৬ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আট 


মধ্যে উহা “সাধ্ম্মাসম৷” জাতি । (৫1১২ সূত্র দ্রষ্টব্য) । পূৰ্ব্বপক্ষবাদী যদি বলেন 
- যে, বৰ্ণোপলাকিতে বৰ্ণাবকারৰর্প সাধ্যের ব্যাপ্তি না থাকিলেও উহা বর্ণের নিবৃত্তি হইলে 
বর্ান্তর প্রয়োগর্প আদেশ-পক্ষের নিবর্তক, অর্থাৎ অভাবসাধক হওয়ায় পরিশেষে বর্ণ- 
[িকারপক্ষেরই সাধক হয় । অর্থাৎ বর্ণের নিবৃত্তি হইলে সেই বর্ণের উপলান্ধ হইতে 
পারে ন৷ ৷ যাহ৷ নিবৃত্ত বা বিনষ্ট, তাহার উপলব্ধি অর্থাৎ সেই বর্ণের শ্রবণ হওয়। 
অসম্ভব। কিন্তু যখন বর্ণের শ্রবণরূপ উপলান্ধ হয়, তখন বর্ণের নিবৃত্ত হয় ন৷-ইহ৷ 
স্বীকাষ্য। সুতরাং বর্ণের নিবৃত্তি হইলে বর্ণান্তরের প্রয়োগ হয়--ইহ৷ বলাই যায় না। 
সুতরাং বর্ণের উপলীক্ধর্প হেতু দ্বারা বর্ণের নিবৃত্তি হইলে বর্ণান্তর প্রয়োগরূপ আদেশ- 
পক্ষের অভাবই সিদ্ধ হয়। তাহা হইলে পরিশেষে উহ৷ দ্বার৷ বর্ণের বকার-পক্ষই 
সিদ্ধ হইবে ৷ এতদুত্তরে ভাষ্যকার শেষে বলিয়াছেন যে, বর্ণোপলান্ধ বর্ণ নিবৃত্তি হইলে 
ব্ণান্তর-প্রয়োগের 'নিবর্তক, অর্থাৎ অভাবসাধক হয় না। কারণ, "দধ্যন্ত" এই প্রয়োগে 
*ই*কারের উপলব্ধি হয় না_ইহ। সকলেরই শ্বীকার্ধ্য ৷ যাঁদ এ স্থলে ইকারের বৃত্ত 
না হইত, তাহা হইলে এঁ স্থলে ইকারই ষকারত্ব প্রাপ্ত হইয়া উপলভ্যমান হয়, ইহ। বুঝা 
যাইত । কিন্তু এ স্থলে ষকারত্বপ্রাপ্ত ইকারের উপলান্ধ হয় ন৷ সুবর্ণের 1বকার কুণ্ডল 
দেখিলে আকারাবশেধপ্রাপ্ত সুবর্ণকেই দেখা যায় এবং সেইরূপ বুঝা যায়। কিন্তু "দধ্যন্ত* 
এই প্রয়োগে *ইপকারের শ্রবণ না হওয়ায়, এ প্রয়োগে ইকারের 1নবৃত্তি হয়--ইহ৷ 
স্বীকাধ্য। সুতরাং বর্ণোপলাবর দ্বারা বর্ণানবৃত্তর অভাব সন্ধ কাঁরয়। 'সদ্ধান্তবাদীর 
সম্মত আদেশপক্ষের অভাব সিদ্ধ করা যায় না ॥৫২॥ 


সূত্র। বিকারধন্মিত্বে নিত্যত্বাভাবাৎ কালান্তরে 
বিকারোপপক্তেশ্চাপ্রতিষেধ2 ॥৫৩৷৷১৮২৷৷ 


অনুবাদ । ( সিদ্ধান্তবাদী মহাষর উত্তর ) বিকারধার্মত্ব থাকিলে নিতাত্ব 
না থাকায় এবং কালাস্তরে ধিকারের উপপাত্ত হওয়ায়, অর্থাৎ 'বিকারী কোন 
পদাৰ্থই নিত্য হইতে পারে না এবং বিকার কালান্তরেই হইয়া থাকে, এজন্য 
(জাতিবাদীর পূর্বোক্ত ) প্রাতষেধ হয় না। 


ভাষ্য। তদ্বন্মবিকল্লা দিতি ন যুক্ত: প্রতিষেধঃ | ন খলু বিকার- 
ধৰ্ম্মকং কিঞ্চিন্নিতামুপলভাত ইতি ৷ বর্ণোপলন্ষিবদিতি ন যুক্তঃ 
প্রতিষেধঃ। অবগ্রহে হি দধি অত্রেতি প্রযুজা চিরং স্থিতা ততঃ 
সংহিতায়াং প্রযুঙ্‌ক্তে দধাত্রেতি। চিরনিবৃত্বে চায়মিবর্ণে যকারঃ 
প্রযুজ্যমানঃ কন্য বিকার ইতি প্রতীয়তে ? কারণাভাবাং কার্ধ)াভাব 
ইত্যনুযোগঃ প্রসজ্যত ইতি। 


৫৩ সৃ০.] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৮৭ 


. অনুবাদ । “তন্বর্মাবকল্পাং” এই কথার দ্বারা প্রতিষেধযুন্ত নহে ৷ যেহেতু, 
বিকারধর্মীবাশষ কোন বস্তু নিত্য উপল্লক হয় না। “বর্পোপলাবধবং”- এই 
কথার দ্বারাও প্রাতষেধযুস্ত নহে । যেহেতু, অবগ্রহে অর্থাং সন্ধি না হইলে 
“দধি অন্ত’ এইরূপ প্রয়োগ কাঁরয়া বহুক্ষণ থাকিয়৷ তদনন্তর সাহ্ধ হইলে “দধ্যত” 
এইরূপ প্রয়োগ করে ! কিন্তু ইবর্ণ অর্থাৎ দধ শব্দের ইকার বহুক্ষণ বিনষ্ট 
হইলে প্রযুজ্যমান এই যকার কাহার বিকার, ইহা বুঝা যায় ? কারণের 
অভাবপ্রযুস্ত কার্যের অভাব হয়, এজনা অনুযোগ (পৃর্বোস্তরৃপ প্রশ্ন) প্রসন্ত হয়। 


টিপ্সনী। মহা দুই সূত্রের দ্বার৷ উভয়পক্ষে জাতিবাদাঁর সমাধান বালয়৷ এই 
সূত্রের দ্বারা এ সমাধানের খণ্ডন করিয়াছেন। ভাষ্যকার নিজে পূর্ব্বোন্ত দুই সূত্রের 
ভাষ্যেই জাতবাদীর পূর্ব্বোন্ত সমাধানের খণ্ডন করিয়া, সূত্র দ্বারা তাহাই সমৰ্থন কাঁরতে 
এই সূত্রের অবতারণ৷ করিয়াছেন ৷ সূত্র ব্যাখ্যায় ভাষ্যকার বাঁলয়াছেন যে, পূর্যোস্ত 
প্রথম সূত্রে “তদ্ধৰ্মমাবকপ্পাং" এই কথা বলিয়া এবং দ্বিতীয় সূত্রে “বর্ণোপলান্ধবং* এই 
কথা বালয়৷ জাতিবাদী যে প্রাতষেধ কাঁরয়াছেন, তাহ৷ হয় না, অৰ্থাৎ জাতিবাদী এ কথা 
বালয়৷ 1সন্ধাস্তবাদীর যুক্তির প্রাতষেধ কারতে পারেন ন৷ ৷ কারণ, অন্যান্য নিত্যপদাৰ্থ 
আঁবকারা হইলেও বণবরৃপ নিত্যপনার্থের বিকার হইতে পারে, একথ কিছুতেই বল৷ যায় 
না। বিকারধম্মাঁ বা বকারা পদার্থ হইলেই তাহা অনিত্য হইবে, এরূপ পদার্থ কখনই 
নিত্য হইতে পারে না। কারণ, উৎপত্তি ও বিনাশ ব্যতীত বিকার হইতেই পারে না । 
সাংখ্যসম্মত পাঁরণা'মাঁনত্য প্রকৃতি বা এর্‌প কোন পদার্থ মহর্ষি গোতম স্বীকার করেন 
নাই ৷ তাই এখানে বলিয়াছেন, বিকারধাম্মত্বে নিত্যত্বাভাবাৎ”। 

বর্ণ আনিত্য হইলেও তাহার উপলাক্ধর ন্যায় তাহার বিকার হইতে পারে, এই 
সমাধানের উত্তরে মহর্ষি বালয়াছেন, “কালাস্তরে বিকারোপপত্তেষ্চ" । অর্থাৎ কালান্তরে 
বিকার হইয়৷ থাকে । ভাষ্যকার মহার্যর কথা বুঝাইতে প্রকৃত স্থলের উল্লেখ করিয়৷ 
বলিয়াছেন যে, সন্ধির পূৰ্ব্বে "দধি + অনু" এইরূপ প্রয়োগ কাঁরয়। অনেকক্ষণ পরে সান্ধ 
কারয়া, "দধাত্র" এইরূপ প্রয়োগ কারয়। থাকে । এ স্থলে ষকারকে “দধি” শব্দের ইকারের 
বিকার বাললে এ ইকারকে কারের প্রকৃতিবূপ কারণ বাঁলতেই হইবে ৷ কিন্তু পূর্ব্বোক্ত 
দধি শব্দের ইকার বিনষ্ট হইলেই এ স্থানে কারের প্রয়োগ হইয়া থাকে। বর্ণকে 
আনত্য স্বীকার কারলে এ পক্ষে ইকারাদ বর্ণ দুইক্ষণ মান্র অবস্থান করে, অর্থাৎ 
উৎপাঁন্তর তৃতীয় ক্ষণেই বর্ণের বিনাশ হয়, এই 'সন্ধান্তও স্বীকার কাঁরতে হইবে ৷ তাহ৷ 
হইলে “দধি” শব্দের উচ্চারণের অনেকক্ষণ পরে সান্ধি করিয়া “দধ্যত্র’ এইরূপ প্রয়োগ 
করিলে, তখন ওঁ ষকারের প্রকৃতি ইকার ন! থাকায় উহা বহুক্ষণ পূৰ্ব্বে বিনষ্ট হওয়ায়, 
ওঁ কার কাহার বিকার হইবে? এইরূপ অনুযোগ বা প্রশ্ন উপাচ্ছিত হয়। বর্ণাবকার- 
বাদী এ প্রশ্নের উত্তর দিতে পারেন না। কারণ, বর্ণের অনিত্যত্বপক্ষে বর্ণাবকারবাদীর 
মতেও পূৰ্ব্বোন্ত দ্থলে ইকাররূপ কারণের অভাববশতঃ ষকাররূপ বিকার হইতে পারে 
না। উহা ইকারের বিকার হইতে না পারলে, আর কাহারই বিকার হইতে পারে ন৷ ৷ 
ফলকথা, বিকার হইতে যে কাল পান্ত প্রকৃতির থাকা আবশ্যক, সে কাল পর্য্যন্ত বর্ণ 


৪৮৮  ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


থাকে না। দুই ক্ষণমান্র শ্থায়িবর্ণ যখন কালাস্তরে অর্থাৎ 'বিকারের কালে থাকে না, 
তখন বর্ণের বিকার হইতে পারে ন৷ ৷ বর্ণোৎপত্তির দ্বিতীয় ক্ষণেই তাহার বিকার সম্ভব 
হয় ন৷ ৷ দধি + অন্ন, এইরূপ বাক্যোচ্চারণের অনেকক্ষণ পরে “দধ্যয়" এইরূপ প্রয়োগ 
হওয়ায়, বর্ণীবকারবাদীকে কালাবলদ্বে কালান্তরেই এ স্থলে বর্ণবিকার বাঁলতে হইবে। 
কিন্তু তখন কারণের অভাবে ষকার কাহার [বিকার হইবে ? কাহারই বিকার হইতে পারে 
না। বর্ণের উপলান্ধ কালাস্তরে হয় না ৷ শ্রোতার শ্রবণদেশে যে শব্দ উৎপন্ন হয়, 
তাহার সাহত তৎকালেই শ্রবণোন্দ্িয়ের সান্নকষ ( সমবায় ) সম্ভব হওয়ায়, দ্বিতীয় ক্ষণেই 
শ্রবণদেশোৎপন্ন বর্ণের শ্রবণরূপ উপলান্ধ হইতে পারে ও হইয়৷ থাকে । সুতরাং পূর্বব- 
পক্ষবাদী বর্ণের উপলান্ধকে বর্ণাবকারের দৃষ্টান্তরুপে উল্লেখ কারতে পারেন না । মৃল- 
কথা, বর্ণের নিত্যত্ব ও আঁনত্যত্ব এই উভয় মতেই বর্ণের বিকার উপপন্ন হয় না 1৫৩] 


ভাষ্য । ইতশ্চ বর্ণবিকারানুপপত্তিঃ__ 
অনুবাদ ! এই হেতুবশতঃও বর্ণাবকারের উপপত্তি নাই । 


সূত্র। প্রকৃতানিয়মাৎ ॥৫৪৷৷১৮৩৷৷* 


অনুবাদ । যেহেতু প্রকাতর নিয়ম নাই, অর্থাৎ বর্ণবিকারের প্রকাতির 
নিয়ম না! থাকায়, বর্ণাবকার উৎপন্ন হয় ন! । 


ভাষ্য । ইকার-স্থানে বকারঃ আয়তে, যকার-স্থানে খন্বিকারো 
বিধীয়তে, “বিধ্যতি" | তদ্যদি স্যাৎ প্রকৃতিবিকারভাকো বর্ণানাং, 
তস্য প্রকৃতিনিয়মঃ স্যাৎ? দৃষ্টো বিকারধন্মিতে প্রকৃতিনিয়ম ইতি । 


অনুবাদ । ইকারের স্থানে যকার শ্রুত হয়, যকারের স্থানেও ইকার বিহিত 
হয়, ( যেমন ) “বিধ্যাত”। [ অর্থাৎ বাধ ধাতু হইতে “বধ্যতি” এইরূপ যে 
পদ হয়, তাহাতে “ব্যধ্‌” ধাতুর যকারের স্থানে ইকার হইয়৷ থাকে ], কিন্তু 
যাঁদ বর্ণের প্রকাতি বিকারভাব থাকে, ( তাহা হইলে ) সেই বিকারের প্রকৃতি 
নিয়ম থাকুক ? বিকারধার্মত্ব থাকিলে প্রকৃতি নিয়ম দেখ৷ যায়। 


টিপ্পনী। মহর্ষি বর্ণের আবকার-পক্ষে এই সূত্রের দ্বারা সর্বশেষে আর একটি 
যুক্তি বালয়াছেন যে, প্রকীতির নিয়ম ন! থাকায় বর্ণাবকার উপপন্ন হয় না। তাৎপর্য 
এই যে, 1বকারস্থলে সর্ধন্নই প্রকৃতির নিয়ম থাকে । যে প্রকৃতি সে প্রকাতই থাকে, 
ষে বিকীতি সে বিকৃতিই থাকে । বিকার বা বিকৃতি কখনই প্রকৃতি হয় না। দুগ্ধের 
টিকার দাধ কখনও দুগ্ধের প্রকৃতি হয় না ৷ কিন্তু বর্ণের মধ্যে ইকারের স্থানে যেমন 
ষকার হয়, তদৃপ শবধ্যাতি" ইত্যাদি প্রয়োগস্থলে বকারের চ্ছানেও ইকার হয়। তাহা 


* প্রচলিত পুস্তকে উদ্ধৃত স্ুত্ৰপাঠের পরে "বর্ণবিকারাশাং” এইরূপ অতিরিক্ত পাঠ আছে) 
কিন্তু চায়হচীনিবন্ধে “প্রকৃত্যনিযমাৎ” এই পর্যন্তই সুত্ৰপাঠ গৃহীত হৃইয়াছে। 


&& সু০ ] বাৎস্যায়ন ভাষ্য 8৮১৯ 


হইলে বর্ণাবকারবাদার মতে ষকার যেমন ইকারের বিকার হয়, তদৃপ কোন চ্ছলে ইকারের 
প্রকৃতিও হয়, ইহা হ্বীকাধ্য । কিন্তু বিকারস্থলে সৰ্বাল্ন যখন প্রকৃতির নিয়ম থাকে, দুগ্ধ 
যখন দাধর পক্ষে প্রকীতিই হয়, বিকৃত হয় না, তখন এ নিয়মানুসারে বর্ণাবকার্থলেও 
প্রকাতির নিয়ম থাকা আবশ্যক, সে নিয়ম যখন নাই, তখন বর্ণের বিকার স্বাকার কর! 
বায় ন৷ ৷ "দধ্যনৃ" ইত্যাদি বাক্যে ইকারের স্থানে কারের প্রয়োগরূপ আদেশপক্ষই 
স্বীকাষ্য ॥৫৪৷৷ 


সূত্ৰ অনিয়মে নিয়মান্নানিয়মঃ ॥৫৫॥১৮৪। 


অনুবাদ । ( পূর্বপক্ষ ) অনিয়মে নিয়ম থাকায়, আনয়ম নাই [ অর্থাৎ 
পূর্বসূত্ে প্রকাতির যে অনিয়ম বল৷ হইয়াছে, তাহা বল৷ যায় না; কারণ, 
উহাকে নিয়মই বালিতে হইবে-_উহা অনিয়ম নহে] । 

ভাষ্য । যোহয়ং প্রকতেরনিয়ম উক্ত, স নিয়তো। যধাবিষয়ং 
ব্যবস্থিতো নিয়তত্বান্সিয়ম ইতি ভবতি। এবং সত্যনিয়মো নাস্তি, 
তত্র যহুক্তং প্রকৃত্যনিয়মা*দিত্যেতদযুক্তমিতি ৷ 

অনুবাদ । এই যে প্রকৃতির অনিয়ম বল৷ হইয়াছে, তাহা নিয়ত 
€ অৰ্থাৎ ) ষথাবিষয়ে ব্যবাশ্থত, নিয়তত্ববশতঃ নিয়ম, ইহা হয়। এইরূপ 
হুইলে, অৰ্থাৎ উহ! নিয়ম হইলে আনয়ম নাই, তাহা হইলে “প্রকৃত্যনিয়মাৎ” 
এই যাহ। বল৷ হইয়াছে, ইহ। অযুস্ত । 

টিগ্রনী ৷৷ মহার্ষর পূর্বনূতোক্ত কথায় প্রতিবাদী কিরুপে বাকৃছল কৰিতে পারেন, 
মহধি এই সূত্রের দ্বারা তাহ। বালয়৷ পরবর্তী সূত্রের দ্বারা তাহার নিরাস কারয়াছেন। 
ছলবাদীর কথ! এই যে, পূর্ধ্বসূত্রে প্রকৃতির যে অনিয়ম বল৷ হইয়াছে, তাহ। বল৷ যায় 
না। কারণ, যাহাকে আনয়ম বাঁলবে, তাহা যখন নিয়ত অর্থ।ধ তাহ। যখন ষথাবিষয়ে 
ব্যবাচ্ছত, তখন তাহাকে নিয়মই বাঁলতে হইবে ৷ যাহা নিজে নিয়ত, তাহ! 'নিয়মই 
হয়, সুতরাং তাহ। অনিয়ম হইতে পারে না, যাহ। বস্তুতঃ নিয়ম, তাহাকে আঁনয়ম বল৷ 


যায় ন৷ ৷ তাহ! হইলে আনয়ম বালয়া কোন বাস্তব পদাৰ্থই নাই। সুতরাং 'সদ্ধাস্ত- 
বাদী যে, প্রকীতির আনিয়ম বালর়াছেন, তাহ। অযুস্ত ॥৫৫৷৷ 


সূত্র । নিয়মানিয়মবিরোধাদনিয়মে নিয়মী- 


চ্চাপ্রতিবেধ ॥৫৬৷৷১৮৫৷৷ 


অনুবাদ্দ। ( উত্তর ) নিয়ম ও অনিয়মের বিরোধবশতঃ এবং অনিয়মে 
নিয়মবশতঃ প্রাতিষেধ হয় না, অর্থাৎ ছলবাদী পৃর্বোন্তর্প প্রাতিষেধ করিতে 
পারেন না । | 


৪৯০ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২অ৷০- 


ভাষ্য ৷ নিয়ম ইত্যত্রার্থাভ্যনুজ্ঞা, অনিয়ম ইতি তস্য প্রতিষেধঃ। 
অনুজ্ঞাতনিষিদ্ধয়োশ্চ ব্যাঘাতাদনর্থাস্তরত্বং ন ভবতি, অনিয়মশ্চ 
নিয়তত্বামিয়মে! ন ভবতীতি, নাত্ৰাৰ্থস্য তথাভাবঃ প্রতিষিধ্যতে, 
কিং তহি ? তথাতভূতস্যাৰ্থস্য নিয়মশব্দেনাভিধীয়মানসা নিয়তত্বান্নি- 
য়মশব্দ এবোপপদ্যতে। সোহয়ং নিয়মাদনিয়মে প্রতিষেধো ন 
ভবতীতি। 


অনুবাদ। “নিয়ম” এই প্রয়োগে অর্থের (নিয়ম-পদাৰ্থের) স্বীকার হয়, 
“আনিয়ম” এই প্রয়োগে তাহার প্রতিষেধ হয়। স্বীকৃত ও নিষিদ্ধ পদার্থের 
1[বরোধবশতঃ আভন্নপদাৰ্থতা হয় না । এবং আনয়ম নিয়তত্বশতঃ নিয়ম হয় 
না। (কারণ ) ইহাতে অর্থাং অনিয়মে নিয়ম আছে--এইবৃপ বাক্যে অর্থের 
তথাভাব অর্থাৎ আনয়ম-পদাথের আনয়মত্ব-প্রাতাসদ্ধ হয় ন৷ । প্রশ্ন) তবে 
কি? (উত্তর) নিয়ম শব্দের দ্বারা আভধীয়মান তথাডুত পদার্থের অর্থাং 
নিয়ম-পদার্থের সম্বন্ধে নিয়তত্ববশতঃ নিয়ম শব্দই উপপন্ন হয় । (অতএব) 
অনিয়মে নিয়মবশতঃ সেই এই প্রতিষেধ ( ছলবাদীর পূর্বোক্ত প্রাতষেধ ) 
হয় না। 


টিপ্পানী। ছলবাদীর পূর্ববোন্ত কথার উত্তরে অর্থাৎ ছলবাদীর পূৰ্ব্বোন্ত উত্তর যে 
বাকৃছল, ইহ। বুঝাইতে মহা এই সূত্রের দ্বার৷ বালয়াছেন যে, পূৰ্ব্বোন্ত প্রাতিষেধ হয় 
না, অর্থাৎ আনয়মে নিয়ম থাকায় আনিয়ম নাই, যাহাকে অনিয়ম বল৷ হয়, তাহা নিয়ত 
বাঁলয়া নিয়মই হয়, এইরূপ ছলবাদাঁর যে প্রাতষেধ তাহা অযুন্ত। কারণ, নিয়ম ও 
অনিয়ম বিরুদ্ধ পদার্থ । “নিয়ম"-শব্দের দ্বার নিয়ম পদার্থের স্বীকার এবং "অনিয়ম- 
শব্দের দ্বারা এ নিয়মের প্রাতিষেধ, অর্থাৎ অভাব বল৷ হয় । সুতরাং নিয়ম ও অনিয়ম 
পরস্পর বিরুদ্ধপদার্থ হওয়ায়, উহা একই পদার্থ হইতে পারে ন) ৷ যাহ। অনিয়ম-পদার্থ, 
তাহা নিয়ম-পদার্থ হইতে পারে না সুতরাং "নয়ম”-শব্দের ন্যায় “"আনয়ম"-শব্দ 
থাকায় উহার প্রাতপাদ্য অনিয়ন ব। নিয়মের অভাব অবশ্য স্বীকার, উহ। নিয়ম হইতে 
না পারায়, উহাকে আনিয়মরূপ পৃথকৃ-পদার্থই স্বীকার কারতে হইবে। ছলবাদীর কথ। 
এই যে, অনিয়ম যখন নিয়ত, অর্থাৎ যথাবিষয়ে ব্যবস্থিত, তখন উহা। বন্তুতঃ নিয়ম- 
পদার্থ, আনয়ম-পদার্থই নাই ৷ মহর্ষি এতদুন্তরে প্রথমে নিয়ম ও অনিয়মের বিরোধ 
বলিয়৷. “অনিয়মে নিরমাচ্চ" এই কথার দ্বারা আরও বলিয়াছেন যে, আনয়মে নিয়ম 
থাকায় আনয়ম-পনার্থ স্বীকারই কাঁরতে হয় । কারণ, অনিয়ম-পদার্থই না থাকিলে 
তাহাতে নিয়ম থাকিবে কির্‌পে ? তাহ। নিয়ত বা ব্যবান্থত হইবে কিরুপে ? যাহার 
অস্তিত্বই নাই তাহাকে কি নিয়ত বল৷ যায় ? ভাষ্যকার মহর্ষির শেষোন্ত হেতুর ব্যাখ্যায় 
বলিয়াছেন যে, “অনিয়মে নিয়ম আছে" এইরূপ কথা বাললে অনিয়মের আনিয়মন্ধ 


৫৭ সু০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৪৯১ 


নাই, উহা নিয়ত বাঁলয়৷ নিয়ম-পদার্থ- ইহা প্রতিপন্ন হয় না । যাহ! আনয়ম-পদার্থ 
তাহা নিয়ত বাঁলয়। নিয়ম-পদার্থ হয় না, আনয়ম-পদার্থ বুঝাইতে নিয়ম-শব্দের প্রয়োগ 
হয় ন৷ ৷ কন্তু নয়ম" শব্দের দ্বারা আভধীয়মান যে নিয়ম পদার্থ, তাহ। বুঝাইতে 
নিয়মশব্দই উপপন্ন হয়। সুতরাং “অনিয়মে নিয়ম আছে” এইরূপ বাক্যে এ নিয়ম 
বুঝাইতে শানয়ম” শব্দেরই প্রয়োগ হইয়া থাকে । কন্তু উহার দ্বারা আনয়ম 
পদাৰ্থই নাই--ইহ। বুঝা যায় না; আনয়মের তথাভাব অৰ্থাৎ আঁনয়মত্ব প্রাতযদ্ধ 
হইয়া, উহাতে 1নয়মত্ব প্রাতপন্ন হর না। সুতরাং আনয়মে নিয়ম আছে বলিয়া 
আনয়ম-পদার্ধে যে প্রতিষেধ তাহা অধুস্ত ॥ ৫৬ ॥ 

ভাষ্য । ন চেয়ং বর্ণবিকারোপপত্তিঃ পরিণামাং কাধ্যকারণ- 
ভাবাহা, কিং তহি ? 

অনুবাদ। পরম্তু এই বর্ণবকারের উপপান্ত পারণামবশতঃ অথব। 
কার্যযকারণভাববশতঃ হয় ন৷ । (প্রশ্ন ) তবে কি? 


সূত্ৰ গুণান্তরাপত্তযপমর্দ-হ্রাস-বৃদ্ধি-লেশ- 


শ্লেষেভাস্ত বিকারোপপত্তের্বর্ণবিকারাঃ ॥ 
॥৫৭।১৮৬। 


অনুবাদ । ( উত্তর) গৃণাস্তরপ্রাপ্তি, উপমৰ্দ্দ, হাস, বৃদ্ধি, লেশ ও গ্লেষ- 
প্রযুন্তই [কারের উপপাত্ত হওয়ায় বৰ্ণাবকার হয়, অর্থাৎ বৰ্ণাবকার কথিত হয় । 


ভাষ্য । স্থান্যাদেশভাবাদপ্রয়োগে প্রয়োগে! বিকারশব্দার্থঃ, স 
ভিগ্যতে, গুণাস্তরা পপত্তিঃ, উদান্তস্যানুদাত্ত ইত্যেবমাদি;; উপমর্দো 
নাম একরপনিবৃত্বৌ বূপাস্তরোপজনঃ। হাসো দীর্ঘসা হহ্ুঃ, 
বৃদ্ধিহ মা দীর্ঘঃ, তয়োববা প্রুতঃ | লেশো লাঘবং, “স্ত”? ইতাস্তে- 
ব্রিকারঃ | শ্ৰেষ আগমঃ প্রকৃতেঃ প্রতায়স্য বা। এতএব বিশেষা 
বিকারা ইতি। এত এবাদেশাঃ, এতে চেদ্বিকারা উপপত্যস্কে, তহি 
বর্ণবিকার। ইতি। 

অনুবাদ । ম্থানিভাব ও আদেশভাববশতঃ অপ্রয়োগে প্রয়োগ অর্থাৎ 


একশবের প্রয়োগ না কৰিয়া তাহার স্থানে শব্দান্তরের প্রয়োগর্প আদেশ 
“বিকার” শব্দের অর্থ । তাহা অর্থাৎ পূর্বোন্ত বিকারপদার্থ ভিন্ন ( নানাপ্রকার )" 


৪৯২ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


হয়। ( যথা, ) “গুণান্তরাপাত্ত” অর্থাৎ কোন ধর্ম্মার ধর্মান্তরপ্রাপ্তি, ( যেমন ) 
উদাত্ত স্বরের স্থানে অনুদাত্ত স্বর ইত্যাদ। “উপমর্দ” বলিতে এক ধৰ্ম্মীয় 
নিবৃত্তি হইলে অন্য ধম্মীর উৎপত্তি । “হাস” দীর্ঘের হ্থানে হৃত্ব ।” “বৃদ্ধি” 
হুস্বের স্থানে দীর্ঘ, অথব৷ সেই দীৰ্ঘ ও হস্বের স্থানে প্রুত।' “লেশ” লাঘব, 
ণ্স্তঃ’ এই প্রয়োগে অস্‌ ধাতুর বিকার ৷ “গ্লেষ” প্রকৃতি অথব৷ প্রত্যয়ের 
স্থানে আগম ৷ এইগুলিই অর্থাৎ পৃর্বোন্ত “গুণান্তরাপান্ত” প্রভৃতিই বিশেষ 
বিকার । এইগুলিই আদেশ. এইগুলি যদি বিকার উপপন্ন হয়, তাহা হইলে 
বর্ণাবকার উপপন্ন হয় । 


টিঞ্জনী। মহর্ষি বর্ণাবকারপক্ষের নিরাস কাঁরয়৷ শেষে শব্দের আদেশপক্ষে 
বর্ণাবকার ব্যবহারের উপপাদন করিতে এই সূত্রটি বালয়াছেন। মহধির তাংপর্য্য 
বৰ্ণন কাঁরতে ভাষ্যকার প্রথমে বলিয়াছেন যে, পারণামবশতঃ অথবা কাধ্যকারণভাব- 
বশতঃ বর্ণাবকারের উপপান্ত হয় না । অর্থাৎ ইকারাঁদ বর্ণই যকারাদিরূপে পারণত 
বা বিকারপ্রাপ্ত হয়, অথব৷ ইকারাঁদ বর্ণ যকারাঁদ বর্ণকে উৎপন্ন করে, উহাদিগের 
কাধ্যকারণভাব আছে, ইহ! বলা যায় না। কারণ, বর্ণের এইরূপ পাঁরণাম অথব৷ 
এরূপ কার্য্যকারণভাব প্রমাণাঁসদ্ধ না হওয়ায়, উহা। নাই। তবে কির্‌পে বর্ণাবকারের 
উপপাত্ত হয়? সুচিরকাল হইতে বর্ণাবকার কাঁথত হইতেছে কেন? এতদুত্তরে 
ভাষ্যকার মহর্ষি-সূত্রের অবতারণ! কাঁরয়। সূতার্থ বৰ্ণন কাঁরতে প্রথমে বলিয়াছেন যে, 
স্থাঁনভাব ও আদেশভাববশতঃ এক শব্দের প্রয়োগ না করিয়া, তাহার স্থানে 
শব্দান্তরের যে প্রয়োগ হয়, তাহাই বর্ণবিকার, এই বাক্যে শবকার* শব্দের অর্থ । অর্থাৎ 
ব্যাকরণশাস্ত্রের বধানানুসারে এক শব্দের স্থানে শব্দাস্তরের প্রয়োগরুপ আদেশ হওয়ায়, 
শব্দের স্থানিভাব ও আদে শভাব আছে । সুতরাং এক শব্দের স্থানে শব্দান্তরের যে 
প্রয়োগ হয়, অর্থাৎ ইকারাদ বর্ণের প্রয়োগ না কাঁরয়া, তাহার স্থানে কারাদ 
বর্ণের যে প্রয়োগ হয়, উহাই বর্ণ বিকার বলিয়া কথিত হইয়া থাকে । অর্থাৎ উহাই 
বর্ণাবকারের সামান্য লক্ষণ । “গুণান্তরাপান্তি" প্রভাত বিশেষ বিকার ৷ “গুণান্তরাপান্ত” 
বাঁলতে ধর্ম্মান্তর প্রাপ্ত । ধম্মীর নিবৃত্ত হইবে না, কিন্তু তাহার ধর্মান্তরপ্রাপ্ত হইলে 
উহাকে বল৷ হইয়াছে--“গুণান্তরা পাত” । যেমন উদান্তস্বৱের স্থানে অনুদাস্বরের বিধান 
"থাকায়, সেখানে দ্বরের অনুদান্ত্বৰূপ ধর্ান্তরপ্রাপ্ত হয় । এক ধম্মীর নিবৃত্ত হইলে, 
সেই স্থানে অন্য ধম্মীর উৎপাত্তকে “উপমৰ্দ্দপ বলে। যেমন অস্‌ ধাতুর স্থানে ভূ ধাতুর 
আদেশ বাহত থাকায়, এ চ্ছলে অস্‌ ধাতুরূপ ধম্মাঁর নিবন্ত ও ভূ ধাতুর্প ধর্থার 
উৎপত্তি হয়। দাঁতের স্থানে হুপ্ব বিধান থাকায়, উহাকে "হাস" বলে । এবং হুগ্গের 
স্থানে দীধেরও এবং হুম্ব ও দাঁঘের স্থানে পুতের বিধান থাকায়, উহাকে “বৃদ্ধি” বলে। 
“লেশ” বালিতে লাঘব, অর্থাৎ শব্দের অংশাবিশেষের নিবৃত্ত ও অংশাবশেষের অবস্থান । 
যেমন, “অসৃ" ধাতু-নিষ্পন্ন “সত” এই প্রয়োগে অস্‌ ধাতুর অকারের লোপ বিধান 
থাকায়, অকারের লোপ হইলে, "সকার মানের অবস্থান হয়। এথানে “অসৃ” ধাতু- 
রুপ শব্দের অপ্রয়োগে সকার মারের প্রয়োগ হওয়ায়, পূর্ব্বোন্ত বিকারলক্ষণের বাধ! হয় 
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নাই, তাই ভাষ্যকার পূর্যোন্ত "লেশে"র উদাহরণ বালিতে অস্‌ ধাতুর বিকার বালিয়া 
উল্লেখ করিয়াছেন । ৷ প্রকৃতি ব প্রত্যয়ের স্থানে যে আগম হয়, তাহার নাম "গ্লেষ*। 
পূৰ্ব্বোস্ত গুণান্তরাপত্তি প্রভাত ছয় প্রকার বিশেষ বিকার । বন্তুতঃ এগুলি আদেশ। 
এরূপ আবেশাবশেষ প্রধুন্তই [কারের উপপান্ত হওয়ায়, বর্ণাবকার কথিত হইয়া 
থাকে অর্থাৎ গুণাস্তরাপাত্ত প্রভীতকেই 'বিকার বাঁলয়। বর্ণের বিকার বল৷ হইয়৷ থাকে 
এঁগুলিকে যদ বিকার বল৷ যায়, তাহ। হইলে বর্ণ বিকার উপপন্ন হয় । পূর্ববগক্ষবাদীর 
আভমত বর্ণাবকার কোনর্পেই উপপন্ন হয় না 0৫৭৮ 


শব্দপাঁরণাম-প্ৰকরণ সমাপ্ত ॥ 
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সূত্র। তে বিভক্তান্তাঃ পদং ॥৫৮৷১৮৭৷ 


অন্থবাদ। সেই বর্ণসমূহ বিভন্ত্যন্ত হইয়৷ পদ হয়। 

ভাষ্য। যথাদর্শনং বিকৃত বর্ণা বিভক্ত্যস্তাঃ পদসংজ্ঞা ভবস্তি। 
বিভক্তিত্বয়ী, নামিক্যাখ্যাতিকী চ। ব্ৰাহ্মণ পচতীত্যুদাহরণং। 
উপসর্গনিপাতাস্তহি ন পদসংজ্ঞাঃ ? লক্ষণাস্তরং বাচ্যমিতি। শিষ্যতে 
চ খলু নামিক্যা বিভক্তেরব্যয়াল্লোপস্তয়োঃ পদসংজ্ঞার্থমিতি। পদে- 
নার্থসন্প্রত্যয় ইতি প্রয়োজনং। নামপদঞ্চাধিকৃত্য পরীক্ষা গৌরিতি, 
পদং খথিদমুদাহরণং। 

অনুবাদ। বথাদৰ্শন অর্থাৎ যথাপ্রমাণ বিকৃত বৰ্ণসমূহ বিভন্ত্যন্ত হইয়৷ 
পদসংজ্ঞা হয় ৷ বিভান্ত দ্বিবধ, নামিকী ও আখ্যাতিকী ব্রাহ্মণ” “পচাত” 
ইহা উদাহরণ ৷ (পূৰ্পক্ষ ) তাহা হইলে অর্থাৎ পদের পূৰ্দোস্তৰূপ লক্ষণ 
হইলে উপসৰ্গ ও নিপাত পদসংজ্ঞ। হয় না ১ ( পদের ) লক্ষণান্তর বন্তব্য । 
(উত্তর ) সেই উপসর্গ ও নিপাতের পদসংজ্ঞার নিমিত্ত অব্যয় শব্দের উত্তর 
নামকী বিভান্তর (সু, ও, জস প্রভাতি বিভক্তির) লোপ শিষ্টই অর্থাৎ ব্যাকরণ- 
সূন্ের দ্বার৷ বাহতই আছে। পদের দ্বারা অর্থের সংপ্রত্যয় ( থার্থ বোধ ) হয়, 
ইহা প্রয়োজন, অর্থাৎ এ জন্য পদের নিরূপণ করা আবশ্যক ৷ এবং “গোঃ" 
এই নাম পদকে আশ্রয় করিয়। ( পদার্থের ) পরীক্ষা ( করিয়াছেন ) এই 
পদই অর্থাৎ “গো £" এই নাম পদই ( পদার্থপরীক্ষায় ) উদাহরণ । 

টিঞ্সনী। মহার্ধ শব্দের প্রামাণ্য পরীক্ষা করিতে শব্দের আনত্যত্বপক্ষের 


সমর্থনপূর্ববক এবং বর্ণ বকার-পক্ষের খণ্ডন কাঁরয়। বর্ণের আদেশপক্ষের সমর্থন দ্বারাও. 
বর্ণের আনত্যত৷ সমর্থন কাঁরয়া, এই সূরের দ্বারা শব্দ প্রামাণ্যের উপযোগী পদ নিরূপণ 
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কারয়াছেন। মহর্ষি বলিয়াছেন যে, পূর্ব্বোস্ত বর্ণসমূহ বিভন্তযন্ত হইলে তাহাকে পদ 
বলে ৷ মহবধি পূর্বসৃত্ে গুণান্তরাপাত্ত প্রভাত বশতঃ বর্ণের আদেশরূপ বিকার শ্বীকার 
কাঁরয়াছেন। যে, পূর্ববপক্ষবাদীর সম্মত বর্ণের প্রকৃতিবিকারভাব প্রমাণবাধিত বলিয়৷ 
মহা তাহ স্বীকার করেন নাই। তাই ভাষ্যকার সৃত্রার্থ বর্ণনায় প্রথমে সূত্োন্ত “তং” 
শব্দের অর্থ ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন, “যথাদর্শনং বিকৃতাঃ"। এখানে “দর্শন” শব্দের অর্থ 
প্রমাণ । যের্প প্রমাণ আছে তদনুসারে বিকৃত অর্থাৎ গুণান্তরাপাত্ত প্রভৃতি বশতঃ 
আদেশর্পে 1বকৃত, ইহাই ভাষ্যকারের এ কথার তাৎপধ্যার্থ১। তাংপর্যটীকাকার 
সৃত্রকারের আঁভসান্ধ বৰ্ণন কারতে বালয়াছেন যে, যাহার৷ বর্ণব্যঙ্গ বর্ণাতিরিস্ত স্ফোট- 
নামক পদ স্বীকার করেন, তাহাদিগকে লক্ষ্য করিয়। মহর্ষি গোঁতম এই সূত্র 
দ্বারা বলিয়াছেন যে, পূর্ববোন্ত বর্ণসমৃহই পদ, উহা হইতে ভিন্ন “স্ফোট” নামক পদ 
নাই, উহা। স্বীকার করা নিষ্প্রয়োজন ৷ বর্ণসমূহের মধ্যে পূৰ্ব্ব পূৰ্ব্ব বর্ণের যথাক্রমে 
শ্রবণ জন্য যে সংস্ার জন্মে, তদ্বার৷ শেষে সকল বর্ণাবষয়ক ব৷ পদাবষয়ক সমৃহালম্বন 
স্মৃতি জন্মে ৷ সুতরাং বর্ণসমূহর্প পদের জ্ঞান পদার্থজ্ঞানের পূৰ্ব্বে থাকতে পারে 
না, এজন্য “স্ফোট” নামক অতিরিস্ত পদ স্বীকাধ্য-এই মত গ্ৰাহ্য নহে । তাংপধ্য- 
চীকাকার পাতঞ্জলসম্মত স্ফোটবাদের সমর্থন কাঁরয়৷ শেষে গৌতমীসদ্ধান্ত সমর্থন কাঁরতে 
পূর্যোন্তরুপ বিশেষ বিচার দ্বারা স্ফোটবাদের নিরাস করিয়াছেন । মহর্ষি গ্রোতম 
স্ফোটবাদের রাস করিতে এই সূত্র বালয়াছেন, ইহ। তাৎপধ্যটীকাকারের ব্যাখ্যাকৌশল 
বল৷ গেলেও মহার্য গোতম যে, স্ফোটবাদী ছিলেন না, ইহ৷ এই সূত্রের দ্বার! স্পষ্ট 
বুঝা যার । সাংখ্যসূত্রেও (পঞ্চম অধ্যায়ে ) স্ফোটবাদের খণ্ডন দেখ৷ যায় । মীমাংসাচাধ্য 
ভট্ট কুমারল ও শাস্ত্রদীপকাকার পার্থসারাথ নিশ্র এবং শারীরকভাষ্যকার আচাৰ্য্য শঞ্ষর 
এবং জরনৈয়ায়ক জয়ন্ত ভট্ট প্রস্ভীত বিশেষ 1বচারপূৰ্বক পাতঞ্জলসম্মত স্ফোটবাদের 
'নিরাস কাঁরয়াছেন। 

নব্য নৈয়ায়কগণ বিভন্তান্ত হইলে তাহাকে বাক্য বালয়াছেন--পদ বলেন নাই । 
ঠাহাদগের মতে বিভান্তগুলিও পদ ৷ শান্ত বা লক্ষণাবশতঃ মে শব্দ দ্বারা কোন অর্থ 
বুঝ। যায়, তাহাই পদ ৷ সুতরাং প্রকীতির ন্যায় সার্থক প্রত্যয়গুলও পদ। তাহাঁদগের 
অর্থও পদার্থ । অন্যথা প্রকাতি-পদার্থের সাহত তাহাদগের অর্থের অন্বয়বোধ হইতে 
পারে না। কারণ, পদার্থের সাহতই অপর পদার্থের অন্বয়বোধ হইয়৷ থাকে । 
ন্যায়াচার্য্য মহর্য গোতমের এই সৃত্লের দ্বারা কিন্তু নব) নৈয়ায়কাঁদগ্ের সমার্থত পূৰ্ব্বোন্ত 
সিদ্ধান্ত সরলভাবে বুঝা যায় না। নব্য নৈয়ায়িক বৃত্তিকার বিশ্বনাথ শেষে নবা- 
মতানুসারেও এই সূৱের ব্যাখ্য৷ কারয়াছেন+ ৷ কিন্তু সে ব্যাখ্যা মহার্যর অভিমত বালিয়া 
মনে হয় না। ন্যায়মঞ্জীরীকার জয়ন্ত ভট্টও পদার্থানরূপণপ্রসঙ্গে গৌতমমত সমর্থন 
কাঁরতে বিভন্ত্ন্ত বর্ণসমূহকেই পদ বাঁলয়াছেনৎ। ভাষ্যকার বাংস্যায়নও এ প্রাচীন 


১। গুণাস্তরাপত্যদিভিগাদেশরূপেণ বিকৃতাঃ, “ধথাদর্শনং” যণাপ্ৰমাণং, ন তু প্রকৃতিবিকার- 
ভাবেন, তন্তু প্ৰমাণবাধিতত্বাদিত্যৰ্থ: |--তাংপধ্যচীক| । 
২। অথব| বিভক্তিব্‌ তিঃ অন্তঃসম্বন্ধ, তেন {তিমত্বং পদত্বমিতি ।--বিশ্বনাথবৃত্তি। 
৩। ন জাতি: পদস্তার্থে তবিতুমর্হতি, পদং হি বিভক্তাতন্তে! বৰ্ণসমূদায়ো ন প্ৰাতিপদিকমাত্ৰং । 
-কারিমপ্রয়ী । ৩২২ পৃষ্ঠা | 
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মতকেই গ্রহণ কাঁরয়া উহার স্পষ্ট ব্যাখ্যা কারয়াছেন ৷ ভাষ্যকার বলিয়াছেন, বভা্ত 
দ্বাবধ, “নামিকী” ও “আখ্যাতিকা” ৷ “ব্ৰাহ্মণ” প্রভাতি নামের উত্তর যে সু ও জস্‌ 
প্রভাত বিভান্তর প্রয়োগ হয়, তাহাকে বলে--“নামকাঁ” 'বিভান্ত । "পচ্‌” প্রভাতি 
ধাতুর উত্তর যে {ত তস্‌ আস্ত প্রভীত আখ্যাত বিভান্তর প্রয়োগ হয়, তাহাকে বলে, 
*আখ্যাতিকী” বিভান্ত । উহার মধ্যে যে কোন 'বভান্ত যাহার অন্তে প্ৰযুক্ত হইয়াছে, 
তাহাকে পদ বলে৷ এঁ বিভান্তর লোপ হইলেও তাহ পদ হইবে । যাহার অন্তে 
বভান্তর প্রয়োগ বহত আছে, তাহাই “বভস্তস্ত" শব্দের দ্বার৷ এখানে বুঝতে হইবে। 
এরুপ বর্ণই পদ বৃঁন্তকার বলিয়াছেন, “বর্ণাঃ* এই বাক্যে বহুবচনের দ্বারা বহুত্ব অর্থ 
1ববাক্ষত নহে ৷ উপসর্গ ও নিপাত নামক শব্দের উত্তর 1বভান্তর প্রয়োগ ন৷ হওয়ায়, 
উহ৷ সৃত্তান্ত পদ হইতে পারে না, সুতরাং উহা দগের পদত্ব-সিদ্ধির জন্য পদের লক্ষণাস্তর 
বলা আবশ্যক । ভাষ্যকার এই পূর্ববপক্ষের অবতাহণা কাঁরয়া তদুত্তরে বালয়াছেন 
যে, উপসর্গ ও নিপাত অব্যয় শব্দ ৷ টহ্যাদগের পদ সংজ্ঞার জন্য উহাদগের উত্তরে 
সু ও জসু প্রভূত নামকী বিভান্তর প্রয়োগ বিধান ও অব্যয়ের উত্তর বিভান্তর লোপ 
[বিধান হইয়াছে । সুতরাং সৃত্রকারোন্ত পদলক্ষণ উপসর্গ ও নিপাতেও অব্যাহত 
আছে।১ এখানে পদানর্পণের প্রয়োজন ক? এইরূপ প্রশ্ন অবশ্যই হইতে পারে, 
এজন্য ভাষ্যকার শেষে বালয়াছেন যে, পদের দ্বারা পদার্থের যথার্থ বোধ হইয়া থাকে, 
ইহা প্রয়োজন। এবং *গোঁঃ” এই নাম পদকে আশ্রয় কারয়া মহর্ষি ইহার পরে 
পদার্থের পরীক্ষা কাঁরয়াছেন। পদার্থ পরীক্ষায় মহর্ষি “গোঁঃ” এই নাম পদকেই 
উদ্বাহরণরূপ গ্রহণ করিয়াছেন ভাষ্যকারের তাংপধ্য এই যে, মহধি শব্দের প্রামাণ্য 
পরীক্ষা কারতেই পূর্যোন্তর্প নান। বিচার কারয়াছেন। পদের দ্বারা পদার্থের যথাৰ্থ 
বোধ হয় বাঁলয়াই, এ পদরূপ শব্দ প্রমাণ হইয়৷ থাকে । সুতরাং যথাৰ্থ শাব্দবোধের 
সাধন পদ কাহাকে বলে, তাহা বল৷ আবশ্যক ৷ পরস্তু মহর্ষি ইহার পরে পদার্থ কি-- 
ভাহাও বাঁলয়াছেন। তিনি পদার্থপরাক্ষায় “গোঃ” এই নাম পদকেই উদাহরণৰূপে 
গ্ৰহণ কারয়াছেন। বাক্যে নাম পদেরই বাহুল্য থাকে, আখ্যাতিক 1বভক্ত্যন্ত পদের 
ভেদে বাক্যের ভেদ হয়। সুতরাং নাম পদের বাহুল্যবশতঃ মহাঁষ নামপদকে অবলম্বন 
কারয়াই পদার্থ পরীক্ষ। কারয়াছেন। সর্বপ্রকার পদার্থ পরীক্ষা তিনি করেন নাই। 
কিন্তু তাহ। হইলেও সামানাতঃ পদমান্রের লক্ষণ মহার্ষর বন্তব্য। পদ কি তাহা ন! 
বাললে কোন পদেরই অর্থ পরীক্ষা কর যায় না। পদের লক্ষণ ন৷ বুঝিলে পদার্থ 
নিরূপণ বুঝ। যায় ন৷ ৷ তাই মহার্ধ পদাৰ্থ নিরূপণ কাঁরতে এই প্রকরণের প্রারন্ভেই 
এই সূত্রের দ্বার পদ নিরূপণ কারয়াছেন। পরবর্তী সৃত্রসমূহের সহিত এই সূত্রের 


১। নব্য নৈয়ারিক জগদীশ তর্কালঙ্কার উপসর্গ সার্থক হইলে, তাহাকে নিপাঁতই বলিয়াছেন। 
এবং নিপাতের পরে বিভক্তির গ্রয়োগও তিনি স্বীকার করেন নাই । ভাহার মতে কেবল নাম ও 
ধাতুরূপ প্রকৃতির পরেই বিভক্তি প্রয়োগ হুয়। ভান্তকার প্রাচীন শাব্দিক-মতকেই গ্রহণ করিয়াছেন, 
বুঝা যায়। জগনীশ তর্কালগ্কারের সিন্ধান্ত কোন ব্যাকরণ-শাস্তগ্ৰন্থে কথিত আছে কি না, ইহা 
অনুসন্ধেয়। শবশক্তিপ্রকাশিকার প্রকৃতি-লক্ষণ-ব্যাথ্যা ভরষ্ঠবা। | 
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পূৰ্ব্বোস্তমূপ সম্বন্ধ থাকায়, এই সূত্রটি এই প্রকরণেরই অন্তর্গত হইয়াছে । এই মৃত্ৰোন্ত 
লক্ষণানুসারে মহর্ষি “গোঁঃ” এই নাম পদকে আশ্রয় কাঁরয়া এ (বিভন্তাস্ত ) পদেরই 
অর্থ নিরূপণ কারিয়াছেন সুতরাং পদনিরূপণের পরে মহর্ষির পদার্থ নিরূপণ অসঙ্গত 
হয় নাই, ইহাও ভাষ্যকারের চরম বন্তব্য ৷৷ ৫৮ ॥ 


ভাষ্য । তদর্থে_ 


সূত্ৰ ব্যক্তযাকৃতি-জাতিসমিধাবুপচারাৎ 
সংশয়ঃ ॥৫৯॥১৮৮॥ 


অনুবাদ । “তদর্থে” অর্থাৎ পূর্বোক্ত “গোঁঃ” এই পদের অর্থ বিষয়ে ব্যক্তি 
আকৃতি ও জ্বাতির সম্নিধি থাকায় উপচার (প্রয়োগ ) বশতঃ অর্থাৎ 
আঁবনাভাবাবাশঙ হইয়। বর্তমান, ব্যাস্ত, আকৃতি ও জাতিতে “গোঃ” এই 
পদের প্রয়োগ হওয়ায় ( এই সমস্তই পদার্থ 2 অথবা উহার মধ্যে যে কোন 
একাট পদার্থ ১ এইরূপ ) সংশয় হয় । 

ভাষ্য । অবিনাভাববৃত্তিঃ সন্নিধিঃ। অৰিনাভাবেন বর্তমানাস্থ 
বাক্ত্য।-কৃতি-জাতিষু “গৌ”রিতি প্রযুজাতে ৷ তত্র ন জ্ঞায়তে কিমন্য- 
তমঃ পদার্থ উতৈতত সব্বমিতি । 

অনুবাদ । আঁবনাভাবাবাশষ হইয়৷ বৃত্ত ( বর্তমানতা ) “সামধি" 
( অর্থাৎ সূরোন্ত “সান্নধি” শব্দের অর্থ অবিনাভাববিশিষ্$ হুইয়। বন্তমানত। ) 
আবনাভাবাবাশঙ হইয়। বর্তমান ব্যাস্ত আকাতি ও জাতিতে অৰ্থাৎ গে। ব্যান্ত, 
গোর আকৃতি ও গোত্ব জাতি এই পদার্থনুয় বুঝাইতে “গোঃ” এই পদ 
প্রযুক্ত হইয়া থাকে । তন্মধ্যে কি অন্যতম অর্থাৎ এ তিনাটর যে কোন 
একটি পদার্থ ১ অথবা এই সমস্তই পদাৰ্থ ইহা জানা যায় না, অৰ্থাৎ 
এরূপ সংশয় হয় । 


টিগ্পনী। মহর্ষি “গোঁঃ” এই নাম পদের অর্থ পরীক্ষা কারিতে প্রথমে এই সৃতের 
দ্বারা এ পদার্থাবষয়ে সংশয় প্রদর্শন কাঁরয়াছেন । গো নামক দ্রবা-পদার্থকে গোশব্যান্ত 
বলে। এ গোর অবয়ব-সংস্থানকে তাহার আকৃতি বলে। গো মাঘের অসাধারণ 
ধর্ম গোত্বকে উহার জাতি বলে । গে! ব্যতীত অন্য কোথায়ও গোর আকৃতি ও গোন্ব 
থাকে না, গোত্ব ন৷ থাকিলেও গে। এবং তাহার আকৃতি থাকে না। এইরূপে গো- 
ব্যান্ত গোর আকৃতি ও গোদ্ব-ঙ্গাত এই 'তনটির আঁবনাভাবসম্বন্ধ বুঝ। যায়। এ 
তিনটি পদার্থের মধ্যে কোনটি অপর দুইটিকে ছাড়িয়। অন্যত্র থাকে না, এজন্য উহায়৷ 
অবিনাভাবসম্বন্ধাবাশফ্ট হইয়। বর্তমান ৷ সৃতে ইহা প্রকাশ করিতেই “সামাধ" শব্দ 
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প্রযুদ্ধ হইয়াছে । ভাষ্যকার প্রথমে সূত্রোস্ত “সাঁন্লাধ" শব্দের অর্থ ব্যাখ্যা করিয়৷ সূতকার 
মহর্ষির তাংপর্য্যানুসারে সৃতার্থ বৰ্ণন কাঁরয়াছেন যে, অবিনাভাবাবিশিষ্ট হইয়া বর্তমান 
ব্যান্ধ আকৃতি ও জাতিতে অর্থাৎ এঁ পদার্থতয় বুবাইতে “গোঁঃ" এই পদের প্রয়োগ 
হইয়া থাকে । সুতরাং উহার মধ্যে গো-ব্যান্ত অথব৷ গোর আকুতি অথব৷ গোত্ব-জাতিই 
“গোঁঃ” এই পদের অর্থ ? অথবা এ তিনটিই “গোঁঃ” এই পদের অর্থ? এইরূপ 
সংশয় হয় । ভাষ্যকারের তাৎপর্য বুঝ! যায়, যে ব্যান্ত আকৃতি ও জাঁতর মধ্যে যে 
কোন একটিকে পদার্থ বাঁলয়া স্বীকার করিলেও অপর দুইটির বোধের কোন বাধ! নাই । 
কারণ, এঁ তিনটি পদার্থই পরস্পর আবনাভাবসস্বন্ধাবাশিষ্ট । উহার যে কোন একটির 
বোধ হইলে, সেই সঙ্গে অপর দুইটির বোধ অবশ্যন্তাবী। পরম্তু কেবল বান্তি অথবা 
কেবল আকৃতি অথবা কেবল জাতিই পদার্থ_উহাতেই পদের শান্ত, এইরূপ মতভেদও 
আছে। মহর্ষির সুত্রেও পরে এরূপ মতভেদের বাঁজ পাওয়৷ যাইবে । এবং ব্যাস্ত 
আকৃতি ও জাতি এই পদাৰ্থৱয় বুঝাইতেই "গোঁঃ” এই পদের প্রয়োগ হয় । এঁ পদের 
দ্বার৷ পূৰ্ব্বোন্ত তিনটি পদাৰ্থই বুঝ যায় । সুতরাং এ তনটিই পদার্থ, ইহাও সিদ্ধান্ত 
আছে । তাহ! হইলে পূৰ্ব্বোন্তরূপ যুক্তিমূলক বিপ্রাতপান্তবশতঃ মধ্যস্থগণের পূৰ্ব্বোন্তবুপ 
সংশয় হইতে পারে । 

এই সৃতটি সর্বসম্মত নহে । কেহ কেহ ইহাকে ভাষ্যকারেরই বাক্য বলিয়াছেন । 
কিন্তু ন্যায়তত্বালোক ও ন্যায়সূচীনিবন্ধে এইটি সূন্নরূপেই গৃহীত হইয়াছে । তাহাতে সূত্রের 
প্রথমে "তদর্থে” এই অংশ নাই ৷ ভাষ্যকার প্রথমে “তদর্থে” এই বাক্যের পূরণ কাঁরয়। 
সূত্রের অবতারণা কাঁরয়াছেন। বৃত্তিকার 1বশ্বনাথও তাহার এই বিশ্বাস প্রকাশ 
কাঁরয়াছেন ॥ ৫৯ ॥ 


ভাব্য। শব্দস্য প্রয়োগসামর্থ্যাৎ পদার্থাবধারণং তন্মাৎ,_ 
অঙ্গুবাদ। শব্দের প্রয়োগ-সামর্থ্যবশতঃ পদার্থ নিশ্চয় হয়, অতএব-- 


সূত্র । যাশব্দ-সমূহ-ত্যাগ-পরিগ্রহ-সংখ্যা- 
বৃদ্ধযাপচয়-বর্ণ-সমাসান্ববন্ধানাং ব্যক্তাবুপচারাদৃ- 


ব্যক্তিঃ ॥৬০।১৮৯॥ 
অনুবাদ । ( পূৰ্বপক্ষ ) “য৷”শব্দ, সমূহ, ত্যাগ, পরিগ্রহ, সংখ্যা, বৃদ্ধি, 
অপচয়, বর্ণ, সমাস, ও অনুবন্ধের ব্যন্তিতে উপচার অর্থাৎ প্রয়োগ হওয়ায় 
ব্যক্তি, ( পদার্থ) [ অর্থাৎ গো-ব্যত্তিই গোঁঃ এই পদের অর্থ; কারণ, সূত্রোন্ত 
“যা” শব্দ প্রভাতর গো-ব্যান্ততেই প্রয়োগ হইয়া থাকে } । 
ভাষ্য। ব্যক্তি? পদাৰ্থঃ, কম্মাৎ? “বা”শব্দপ্রভৃতীনাং ব্যক্তাবু- 
পচারাত। উপচারঃ প্রয়োগঃ। যা গৌস্তিষ্ঠতি, যা গৌনিষগ্রেতি, নেদং 
৩২ 
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বাক্যং জাতেরভিধায়কমভেদাত, ভেদাত্ত, দ্রব্যাভিধায়কং। গবাং 
সমূহ ইতি ভেদাদ্‌ত্রব্যাভিধানং ন জাতেরভেদাৎ। বৈদ্তায় গাং দদা- 
তীতি দ্রব্যস্য ত্যাগে! ন জাতেরমৃত্তত্বাং প্রতিক্ৰমানুক্ৰমানুপপত্তেশ্চ। 
পরিগ্রহঃ স্বত্েনাভিসম্বন্ধঃ, কৌণ্ডিন্যস্য গৌব্রক্ষণস্য গৌরিতি, দ্রব্যা- 
ভিধানে ত্রব্যতেদাৎ সম্বন্ধভেদ ইতুপপন্নংং অভিষ্না তু জাতিরিতি। 
সংখ্যা-_দশ গাবো বিংশতির্গাব ইতি, ভিন্নং দ্রব্যং সংখ্যায়তে ন 
জাতিরভেদাদিতি। বৃদ্ধিঃ কারণবতো  দ্রব্যস্যাবয়বোপচয়ঃ, অবদ্ধত 
গৌরিতি, নিরবয়বা তু জাতিরিতি । এতেনাপচয়ে৷ ব্যাখ্যাতঃ। বর্ণ; 
_ শুক্লা গৌঃ কপিলা গৌরিতি, দ্রবাস্য গুণযোগে৷ ন সামান্তস্য। 
সমাসঃ--গোহিতং গোসুখমিতি, দ্রব্যস্য সুখাদিযোগে৷ ন 
জাতেরিতি। অনুবন্ধঃসরূপপ্রজননসম্ভানো গৌৰ্গাং জনয়তীতি, 
তছৎপত্তিধশ্মত্বাদ্‌দ্রব্যে যুক্ত, ন জাতৌ বিপধ্যয়াদিতি। দ্রব্যং 
ব্যক্তিরিতি হি নাৰ্থাস্তরং। 


অনুবাদ। ব্যন্তি পদার্থ অর্থাৎ গো-ব৷স্তই “গো” এই পদের অৰ্থ । 
(প্ৰশ্ন) কেন ? ( উত্তর ) যেহেতু--“য৷”শব্দ প্রভাতর ব্যান্ততে উপচার আছে। 
উপচার বলিতে প্রয়োগ ৷ (ভাষ্যকার সূত্রার্থ বৰ্ণন করিয়৷ যথাক্রমে সূত্রোন্ত ‘ষ|” 
শব্দ প্রভৃতির প্রয়োগ প্রদর্শনপূর্থক সূত্ৰোম্তমতের প্রতিপাদন করিতেছেন । ) 

(১) “যে গে৷ অবস্থান করিতেছে", “যে গে৷ নিষ আছে”, এই বাক্য 
অভেদবশতঃ অর্থাৎ গোত্ব জাতির ভেদ না থাকায়, জাতির বোধক নহে, কিন্তু 
ভেদবশতঃ অর্থাৎ গো-ব্যন্তিরূপ দ্রব্যের ভেদ থাকায় দ্রব্যের বোধক ৷ (২) “গোর 
সমূহ” এই বাক্যে ভেদবশতঃ ( গে শব্দের দ্বার ) দ্রবোর বোধ হয়, অভেদ- 
বশতঃ জাতির ( গোত্বের ) বোধ হয় না। (৩) “বৈদ্যকে ( পাওতকে ) গো 
দান করিতেছে"__-এই দ্ছুলে দ্রব্যের ( গোর ) ত্যাগ (দান ) হয়, অমূর্তত্ব- 
বশতঃ এবং প্রতিক্রম ও অনুকমের অনুপপাত্তবশতঃ জাতির ( গোতের ) ত্যাগ 
হয় ন৷ ৷ (৪) স্বত্বের সহিত সম্বন্ধ পারগ্রহ, অর্থাৎ সৃত্রোন্ত “পরিগ্রহ” শব্দের অর্থ 
স্বত্বসম্বন্ধ, (যথ৷) “কোগুনোর ( কুণ্ডিন খাঁধর পুত্রের ) গো”, “ব্রাহ্মণের গে”, 
এই স্থলে ( গে৷ শব্দের দ্বার ) দ্রব্যের বোধ হইলে দ্রব্যের ভেদবশতঃ সমন্ধের 
{ স্বত্বে ) ভেদ, ইহা উপপন্ন হয়, কিন্তু জাতি অভিন্ন, অর্থাৎ গোত্ব জাতির 
ভেদ ন! থাকার, তাহাতে স্বত্বস্সম্বন্ধের ভেদ হইতে পারে ন৷ ৷ (৫) সংখ্যা 
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( যথ৷ ) “দশটি গে। ; বিংশাতাঁটি গো” । ভিন্ন অৰ্থাৎ ভেদাবাশিষ্ট দুব্য ( গো- 
ব্যান্ত ) সংখ্যাত হয়, অভেদবশতঃ জাতি (গোত্ব) সংখ্যাত হয় না । (৬) কারণ- 
বিশিষ্ঠ দ্রব্যের অবয়বের উপচয় বৃদ্ধি (যথা) “গো বৃদ্ধি প্রাপ্ত হইয়াছে 
জাতি কিন্তু নিরবয়ব, অর্থাৎ গোত্ব জাতির অবয়ব ন! থাকায় তাহার পূর্বোন্ত- 
রূপ বৃদ্ধ হইতে পারে ন৷ ৷ (৭) ইহার দ্বারা অর্থাৎ সূত্রোন্ত বৃদ্ধির ব্যাখ্যার 
দ্বারা (সূ ত্রোন্ত) অপচয় ব্যাখ্যাত হইল, অর্থাৎ গোত্ব জাতির অবয়ব ন! থাকায়, 
তাহার অপচয়ও ( হাসও ) হইতে পারে না। (৮) বর্ণ ( যথা ) “শুরু গো,” 
“কাপল গো” । দ্রব্যের গুণসম্বন্ধ আছে, জাতির ( গুণসম্বন্ধ ) নাই। 
(৯) সমাস--( যথা ) গোহত, গোসুখ, দ্রব্যের সুখাঁদ সম্বন্ধ আছে, জাতির 
( সুখাদি সম্বন্ধ ) নাই । (১০) সরূপপ্রজ্জননসন্তান অর্থাৎ সমানরূপ পদার্থের 
উৎপাদনরূপ সন্তান “অনুবন্ধ” । ( যথা) “গে! গোকে প্রজনন করে” । তাহ৷ 
অর্থাৎ পূৰ্রোন্তবূপ প্রজ্জনন উৎপীন্তধর্মকত্ববশতঃ (গো প্রভৃতি দ্রব্যের উৎপত্তিধর্ষ্ 
থাকায় ) দ্রব্যে যুক্ত হয়, 1বপধ্যয়বশতঃ অর্থাৎ উৎপাত্তধর্মকত্ব ন! থাকায়, 
জাতিতে যুক্ত হয় ন৷ ৷ 

দব্য, ব্যাস্ত, ইহা পদাৰ্থান্তর নহে, অর্থাৎ গো নামক দ্রব্যকেই গে! ব্যন্তি 
বলে, দ্রব্য ও বন্তি একই পদাৰ্থ । 


টিপ্পনী। মহধি “গোঁঃ”” এই নাম পদকে গ্রহণ করিয়া পদার্থ পরীক্ষা করিতে 
পূৰ্বাসৃৱ্রের দ্বারা সংশয় প্রদর্শন করিয়া এই সূত্রের দ্বার ব্যান্তই পদার্থ--এই পূর্ববপক্ষের 
সমর্থন কারয়াছেন ৷ যে পদের যে অর্থে প্রয়োগ হইয়া থাকে, এ প্রয়োগসামর্থাবশতঃ 
সেই অর্থই সেই পদের অর্থ বালয়৷ অবধারণ করা যায়। ভাষ্যকার প্রথমে এই কথা 
বলিয়া "ডস্মাং” এই কথার দ্বার পূর্ব্বোন্ত এ হেতু প্রকাশ করিয়| মহ্ষির সূত্রের 
অবতারণ। কাঁরয়াছেন। সূত্রে "ব্যান্তঃ এই পদের পরে "পদার্থঃ* এই পদের অধ্যাহার 
মহার্ধর আভপ্রেত। তাই ভাষ্যকার প্রথমে "্বাস্তঃ পদাৰ্থঃ" এই কথা বালয়। মহর্ষির 
বন্তব্য প্রকাশ কারয়াছেন। ভাষ্যকারের প্রথমোন্ত “তস্মাং* এই পদের সাহত “ব্যান্তঃ 
পদার্থ” এই বাক্যের যোগ কারয়৷ সৃত্ার্থ বুঝতে হইবে । 


মহাধ 'ব্যান্তই পদাৰ্থ’ এই পক্ষ সমর্থন কাঁরতে হেতু বাঁলয়াছেন যে, “য!” শব্দ 
প্রভীতর ব্যান্ততে উপচার হয় । “উপচার” শব্দের অর্থ এখানে প্রয়োগ ৷ “যত” শব্দের 
সত্রীলঙ্গে প্রথমার একবচনে “যা” এইরূপ পদ সদ্ধ হয়। "যা গোঁস্তিষ্ঠাত” “৷ গোঁ 
নিষম।”’ এইরূপ প্রয়োগে গো-ব্যস্তিতেই এ "ষ৷”শব্দের প্রয়োগ হইয়। থাকে। কারণ, 
গোত্ব জাতির ভেদ নাই ৷ একই গোত্ব সমস্ত গে-ব্যান্ততে থাকে । তাহ হইলে 
“যা” এই শব্দের দ্বার। গোত্ব জাতির বিশেষ প্রকাশ কর! যায় না। গোত্ব জাতি যখন 
আভন্ন এক, তখন "যে গোত্ব” এইরূপ কথ। বল! যায় না। গোণব্যান্তর ভেদ থাকার 
প্যা গোঃ এই প্রয়োগে "যা" শবের দ্বার। এ গোর বিশেষ প্রকাশ কর। যাইতে পারে। 
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সুতরাং "যা গোঁঃ” এই প্রয়োগে “গোঁঃ” এই পদের দ্বারা গে৷ নামক দ্রব্যই যুঝা যায়। 
“য। গোঁ্গচ্ছাত” ইত্যাদি বাক্যে “যা” শব্দের গো ব্যান্ততেই প্রয়োগ উপপন্ন হওয়ায়, 
এ বাকাস্থ “গোঁঃ”” এই পদের দ্বারা গে! নামক দুব্যই বুঝা যায়, এই তাৎপধ্যে ভাষ্যকার 
এ বাক্যকে দ্রব্যের বোধক বলিয়াছেন। এইরূপ “গবাং সমূহঃ এইরূপ বাক্যে গো। 
নামক দ্রব্যেই সমূহের প্রয়োগ হওয়ায়, গে৷ শব্দের দ্বারা গে! নামক দ্রব্য অর্থাং গো- 
ব্যান্তই বুঝ৷ যায় । গোত্ব জাতির ভেদ না৷ থাকায়, তাহার সমূহ হইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং 
এঁ বাক্যে গো শব্দের দ্বারা গোত্ব জাতি বুঝ। যায় না। এইরূপ “বৈদ্যকে ( পাঁওতকে ) 
গো দান কাঁরতেছে” এই বাক্যে গো-ব্যান্তুতেই দানের প্রয়োগ হওয়ায়, “গো” শব্দের 
গোনব্যান্তই অৰ্থাৎ গে। নামক দুবাই অর্থ, ইহা বুঝা যায় । গোত্ব জাতি উহার অর্থ 
হইলে তাহার ত্যাগ (দান ) হইতে পারে না। কারণ, গোত্ব জাতি অমূর্ত পদার্থ, 
অমৃত্ত পদার্থের দান হইতে পারে না। প্রতিবাদী যাঁদ বলেন যে, অমূর্তপদার্থ বাঁলয়৷ 
স্বতম্বুভাবে গোত্ব জাতির দান হইতে ন৷ পারলেও মূর্ত পদার্থ গোর সাহত গোত্ব জাতির 
দান হইতে পারে । অৰ্থাৎ "গাং দদাতি” এইবাক্যে গোত্ব জাত গো শব্দের বাচ্যার্থ 
হইলেও কেবল গোত্ব জাতির দান অসম্ভব বাঁলয়া, গো-ব্যান্তর সাহত গোত্বের দানই 
বুঝ। যায়। গোত্ব জাতির দান স্থলে বস্তুতঃ গো-ব্ান্তরও দান হইয়। থাকে । ভাষ্যকার 
এই জন্য শেষে আর একটি হেতু বাঁলয়াছেন যে, প্রাতিক্রম ও অনুক্মের উপপাত্তি হয় 
না৷ ৷ বৈধদান স্থলে দাতার যে প্রাতক্রম ও গ্রহীতার যে অনুরুম, অৰ্থাৎ দাতার দান 
কাঁরতে দেয় পদার্থে যাহা যাহ! কর্তব্য এবং তাহার পরে গ্রহীতার যাহ। যাহা কর্তবা, 
সে সমস্ত গোত্ব জাতিতে উপপন্ন ন৷ হওয়ায়, গোত্বের দান হইতে পারে না। গোস্ 
জাতই গে! শব্দের বাচ্যার্থ হইলে “গাং দদাতি” এই বাক্যে যখন গোত্বের দান বুঝতেই 
হইবে, তখন দাতা ও গ্রহীতার দান ও গ্রহণের সমস্ত অনুষ্ঠান গোত্ব জাতিতে হওয়া 
আবশ্যক । কিন্তু জলপ্ৰোক্ষণাদি ব্যাপার গোত্ব জাতিতে সম্ভব না হওয়ায়, গোত্বের 
দান হইতে পারে ন৷ ৷ দাতার কোন কোন অনুষ্ঠান গোত্ব জাতিতে সম্ভব হইলেও 
তাহার যথাক্রমে কর্তব্য সমস্ত অনুষ্ঠান গোত্ব জাতিতে সম্ভব হয় না। ভাষ্যকার 
“প্রাতক্রম” শব্দের দ্বারা দাতার কর্তব্য প্রত্যেক ক্রম অর্থাৎ ক্রামক সমস্ত অনুষ্ঠান বা 
ব্যপারকেই প্রকাশ কাঁরয়াছেন, ইহা! বুঝ। যাইতে পারে । "অনুক্রম” শব্দের দ্বার 
এখানে পশ্চাং কর্তব্য গ্রহীতার অনুষ্ঠান বুঝ। যাইতে পারে । অথবা প্রাতিক্রমের যে 
অনুক্ৰম অর্থাৎ দাতার সমস্ত কর্তবোর যে যথাক্কমে অনুষ্ঠান, তাহ। গোত্ব জাততে উপপন্ন 
হয় না, ইহাও ভাষ্যকারের 'ববক্ষিত হইতে পারে। সুর্ধীগণ ভাষ্যকারের তাংপধ্য 
নিৰ্ণয় কাঁরবেন ৷ উদ্দ্যোতকর প্রভাত কেহই এখানে ভাষ্যার্থ ব্যাখ্যা করেন নাই। 
মূলকথা, গোত্ব জাতির দান হইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং “গাং দদাতি” এইর্প বাক্যে 
“গো” শব্দের দ্বার। গে দুব্যই বুঝা যায়, গোত্ব জাতি বুঝা যায় না। এইরূপ, গোস্ 
জাত আভন্ন বালয়৷ “কৌগুন্যের গো” “রাহ্মণের গো” ইত্যাদ প্রয়োগে যে দ্বত্ব 
সন্বন্ধের ভেদ বুঝ। যায়, তাহ। গোত্ব জাতিতে সম্ভব হয় ন৷ ৷ গো-ব্যান্তয় ভেদ থাকায়, 
গোব্যান্তর স্বত্বভেদ সম্ভব হয়। সুতরাং এরুপ প্রয়োগে “গে” শব্দের দ্বার! গো -দরবাই 
বুঝ। যায়, গোত্ব জাতি বুক যায় ন৷ ৷ এইরূপ, সংখা) বৃদ্ধি ও হাস, গে ব্যত্তিয়ই ধর্ম, 
উহ। গোত্ব জাতিতে উপপন্ন হয় না। সুতরাং “দশটি গো” "গো বৃদ্ধি প্রাপ্ত হইয়াছে ; 
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"গো ক্ষীণ হইয়াছে" ইত্যাদি প্রয়োগে গো৷ শব্দের দ্বার৷ গে! দ্রব্যই বুঝা যায়। এইরূপ, 
গোত্ব জাতির শুরুি-বর্ণ না থাকায় “শুরু গো” “কপিল গো” এইরূপ প্রয়োগে গে! 
শব্দের দ্বারা গে! দ্রব্যই বুঝা যায়, গোত্ব জাতি বুঝ! যায় না। এবং হিত ও সুখাঁদ 
শব্দের সহিত গে৷ শব্দের সমাস হইলে “গোহিত” “গোসুখ” ইত্যাদি প্রয়োগ হয়; 
এ স্থলে গো-শবের দ্বারা গে! দুব্যই বুঝা বায় । গোত্ব-জাত বুঝ! যায় না! কারণ, 
গোস্ব জাতির হত ও সুখাঁদ সম্বন্ধ নাই। গে! শব্দের গোত্ব জাতি অর্থ হইলে 
"গোহিত" "গোসুখ” এইরূপ সমাস হইতে পারে না। এবং ”গে৷ গোকে প্রজনন 
করে"*--এইরূপ প্রয়োগে গো-শবের দ্বারা গে দ্রব্যই বুঝা যায়! কারণ, গোত্ব জাতি 
নিত্য, তাহার উৎপাত্তি না থাকায়, প্রজনন হইতে পারে না। সমানরূপ দ্রব্যের 
প্রজননর্প সন্তান ( অনুবন্ধ ) গে! দুব্যেই সম্ভব হয়, নিত্য গোত্ব জাঁততে সম্ভব হয় ন৷ ৷ 
ভাষ্যকার যথাক্রমে সৃত্রোক্ত “য৷” শব্দ প্রভীতর প্রয়োগ প্রদর্শন কাঁরয়া, গো৷-দ্রব্যই যে 
“গোঁঃ* এই পদের অর্থ, ইহা প্রাতপাদন কাঁরয়াছেন। আপত্তি হইতে পারে যে, “যা” 
শব্দ প্রভীতর দব্যেই প্রয়োগ হওয়ায়, দ্রব্ই “গোঁঃ” এই পদের অর্থ, ইহ৷ প্রতিপন্ন 
হইতে পারে, ব্যান্তই পদার্থ, ইহ প্রীতপন্ন হইবে কেন? মহাধ তাহা কিরূপে 
বালয়াছেন; এজন্য ভাষ্যকার শেষে বাঁলয়াছেন যে, দ্রব্য ও ব্যান্ত পদার্থান্তর নহে । 
অর্থাৎ যাহাকে দ্রব্য বলে, তাহাকে ব্যান্তও বলে । গো -দ্রব্য ও গো-ব্যান্ত একই পদার্থ । 
সুতরাং “ষ৷” শব্দ প্রভৃতির প্রয়োগবশতঃ- গো-দ্ুব্যই “গোঁঃ" এই পদের অর্থ- হহা। 
প্রতিপন্ন হইলে, গো-ব্যান্তই "গোঁঃ" এই পদের অর্থ, ইহা প্রাতিপন্ন হয় ॥ ৬০ ॥ 


ভাষ্য । অন্য প্রতিষেধঃ _- 


অনুবাদ । ইহার অর্থাৎ ব্যান্তই পদার্থ, এই পক্ষের প্রাতিষেধ 
€কারতেছেন)।-_ 


সূত্র। ন তদনবস্থানাৎ ॥৬১।১৯০।॥ 


অনুবাদ । ( উত্তর ) না, অর্থাৎ ব্যন্তই পদার্থ নহে, যেহেতু সেই ব্যান্তর 
অবস্থান অর্থাৎ ব্যবস্থা বা নিয়ম নাই। 

ভাষ্য । ন ব্যক্তিঃ পদার্থ:, কম্মাৎ ? অনবস্থানাৎ। “যা”শব্দ- 
প্রভৃতিভির্ষো বিশেষ্যতে সগো-শবার্থো যা গৌস্তিষ্ঠতি, যা গৌনিষ- 
গতি ন দ্রব্যমাত্রমবিশিষ্ট' জাত্যা বিনাইভিধীয়তে, কিং তহি? 
জাতিবিশিষ্টং তন্মান্ন ব্যক্তিঃ পদার্থ: । এবং সমৃহাদিষু দ্ৰষ্টব্যং। 

অনুবাদ । ব্যান্ত পদার্থ নহে, (প্রশ্ন) ফেন ? ( উত্তর ) যেহেতু ব্যোন্তর) 


অবস্থান অর্থাৎ ব্যবস্থা ব৷ নিয়ম নাই। “ধা” শব্দ প্রভৃতির দ্বারা যাহাকে 
1বাঁশষ্ট কর! হয়, তাহা ( গোত্ব-বাশষ্$) গো-শব্দের অর্থ । “যে গে! অবস্থান 
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কাঁরতেছে”, “যে গো নিষম আছে” এইরূপ প্রয়োগে জাতি ব্যতীত, অর্থাৎ 
গোত্ব জাতিকে পাঁরত্যাগ কাঁরয়। অবশিষ্ট দরব্যমাত ( গো-ব্যন্তি মান) অভিহিত 
হয় ন৷ ৷ (প্রশ্ন) তবে কি? (উত্তর ) জাতিবিশিষ্ট, অর্থাৎ গোত্ব-বিশিষ্ঠ 
দ্রব্য আভহিত হয়। অতএব ব্যক্তি পদার্থ নহে । এইরূপ সমূহাদিতে অর্থাৎ 
“গবাং সমূহঃ” ইত্যাদি প্রয়োগে বুঝিবে । 


টিপ্পনী। মহর্ষি এই সূত্রের দ্বারা পূর্ববসূত্রোন্ত মতের প্রাতষেধ করতে বলিয়াছেন 
যে, ব্যান্ত পদার্থ নহে। কারণ, ব্যান্তর অবস্থান বা ব্যবস্থা নাই । অর্থাৎ ব্যাস্ত অসংখ্য ; 
কোন্‌ ব্যক্ত "গোঁঃ" এই পদের অর্থ, ইহা পূৰ্ব্বোস্ত মতে বল৷ যায় না। উদ্দ্যোতকর 
বলিয়াছেন যে, গো শব্দের দ্বার শুদ্ধ ব্যক্তিগান্র বুঝা যায় না। যাঁদ গো শব্দ ব্যাস্ত 
মানের বাচক হইত, তাহা হইলে যে কোন বান্তি উহার দ্বারা বুঝা যাইত- ইহাই 
সূন্ার্থ। ভাষ্যকার সৃন্নকারের তাংপর্য্য বর্ণনা করিতে বলিয়াছেন যে, “যা” শব্দ প্রভৃতির 
দ্বারা গোত্ব-বিশিষ্ট দ্রব্কেই বিশিষ্ট কর! হয়, সুতরাং উহাই গো শব্দের অর্থ বলিতে 
হইবে। যে কোন দ্রব্য বা ব্যাস্ত গো শব্দের অর্থ নহে । “যা গোঁস্তষ্ঠাত" ইত্যাদি 
প্রয়োগে গোত্ব না বুঝিয়া অবশিষ্ট দ্রব্য মাত্র অর্থাৎ গো-বাস্ত মাত “গোঁঃ“ এই পদের 
দ্বার! বুঝা যায় ন৷ ৷ গোত্বর্প জাতাবশিষ্ট দ্রবাই উহার দ্বারা বুঝা যায়। তাহ 
হইলে গোত্ব জাতিই “গোঁঃ" এই পদের অর্থ, ইহ! বাললে কোন অনুপপান্ত নাই। 
সর্বত্রই যখন “গৌঃ" এই পদের দ্বারা গোত্ব ন! বুঝিয়া শুদ্ধ গো-ব্যান্ত বুঝা যায় না, 
তখন গোত্বই “গোঁঃ” এই পদের অর্থ, গো-ব্যান্ত এ পদের অর্থ নহে । ভাষ্যকার এই 
তাংপধ্যেই শেষে বলিয়াছেন, “তস্মান্ন ব্যান্তঃ পদার্থঃ” । এইরূপ "গবাং সমূহঃ" 
ইত্যাদি প্রয়োগেও গো-ব্যন্ত গো শব্দের অর্থ নহে । কারণ, গোত্ব-জাতিকে না বুঝর়। 
শুদ্ধ গো-ব্যান্তর বোধ সেই সমস্ত স্থলেও হয় না। সুতরাং অসংখ্য গো-ব্যান্তকে গো 
শব্দের অর্থ ন বলিয়া, এক গোত্ব-্রাতকেই গো শব্দের অর্থ বলা উচিত, ইহাই 
ভাষ্যকারের চরম তাংপধ্য। পরে ইহ! পাঁরস্ফুট হইবে ৷৷ ৬১ ৷৷ 


ভাষ্য। যদি ন ব্যক্তি: পদার্থ, কথং তহি ব্যক্তাবুপচারঃ ? 
নিমিত্তাদতদ্ভাবেইপি তদুপচারঃ দৃশ্যাতে খলু 


জনুবাদ। যদ ব্যান্ত পদার্থ না হয়, তাহ! হইলে ব্যান্ততে উপচার 
(প্রয়োগ ) হয় কেন? (উত্তর) নিমিত্তবশতঃ তদৃভাব না থাকিলেও, অর্থাৎ 
গে! প্রভাত ব্যন্তির গবাদি-শব্দ-বাচ্যত্ব না থাকিলেও তদুপচার অর্থাৎ গো প্রভাতি 
ব্যক্তিতে সেই গবাদি শব্দের প্রয়োগ হয় । যেহেতু দেখ! ষায়-- 


সূত্ৰ সহচরণ-স্থান-তাদর্য-বৃত্ত-মান-ধারণ- 
সামীপ্য-যোগ-সাধনাধিপত্যেভ্ো ব্ৰাহ্মণ-মঞ্চ- 
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কট-রাজ-সজ্ত,-চন্দন-গঙ্গা-শাটকান্ন - পুর্ুষেষ- 
তদৃভাবেহপি তদ্বপচারঃ ॥৬২৷৷১৯১৷৷ 


অনুবাদ। সহচরণ-_গ্ছান, তাদর্থ্য, বৃত্ত, মান, ধারণ, সামীপ্য, যোগ, 
সাধন, ও আধিপত্য-প্রযুক্ত ( যথাক্লমে ) ব্রাহ্মণ, মণ্ড, কট, রাজা, সন্তু, চন্দন, 
গঙ্গা, শাটক, অন্ন ও পুরুষে তদৃভাব ন৷ থাকলেও, অর্থাৎ সেই সেই ( যাঁিক। 
প্রভাত ) শব্দের বাচ্যত্ব না থাকিলেও তদুপচার অর্থাৎ সেই সেই শব্দের প্রয়োগ 
হয় । 

ভাষ্য । “অতদ্ভাবেইপি তচ্পচার” ইত্যতচ্ছব্দস্ত তেন শব্দেনাভি- 
ধানমিতি। সহচরণাত_যষ্টিকাং ভোজয়েতি যষ্টিকাসহচরিতে৷ 
ব্রান্মণোইভিধীয়ত ইতি ৷ স্থানাৎ--মঞ্চাঃক্ৰোশত্তীতি মঞ্চস্থাঃ পুরুষা 
অভিধীয়ন্ডে ; তাদর্থ্যাং_কটাথেযু বীরণেষু ব্যুহমানেষু কটং 
করোতীতি ভবতি। বৃত্তাৎং--যমে৷ রাজ! কুবেরে৷ রাজেতি তদ্বদ্বৰ্ত্তত 
ইতি। মানাং--আঢ়কেন মিতাঃ সক্তবঃ আঢ়কসক্তব ইতি। 
ধারণাৎ_ তুলায়াং ধৃতং চন্দনং তুলাচন্দনমিতি। সামীপ্যাত্_ 
গঙ্গায়াং গাবশ্চরস্তীতি দেশোইভিধীয়তে সন্নিকুষ্ট ৷ যোগাত্_কৃষ্ণেন 
রাগেণ যুক্ত: শাটকঃ কৃষ্ণ ইত্যভিধীয়তে ! সাধনাত্_-অন্নং প্রাণ! 
ইতি। আধিপত্যাৎ__অয়ং পুরুষঃ কুলং, অয়ং গোত্রমিতি । তত্রায়ং 
সহচরণাদ্যোগাদ্বা জাতিশবো। ব্যক্তৌ প্রযুজ্যত ইতি। 


অনুবাদ । “তত্তাব না থাকলেও তদুপচার হয়” এই কথার দ্বার 
( বুঝতে হইবে ) “অতচ্ছবে”র অর্থাৎ যাহ! সেই শব্দের বাচ্য নহে, এমন 
পদার্থের সেই শব্দের দ্বারা কথন ৷ 

(১) সহচরণপ্রযুস্ত “যাষ্টকাকে ভোজন করাও”, এই প্রয়োগে ( ষাষ্যক৷ 
শব্দের দ্বার ) যাঁষকা-সহচারত ব্রাহ্মণ অভাহত হয় । (২) স্থানপ্ৰযুস্ত “মণ্য- 
গণ রোদন কারতেছে”, এই প্রয়োগে ( মণ্ড শব্দের দ্বারা ) মণ্চ্ছ পুরুষগণ 
আঁভাঁহত হয়। (৩) তাদর্থাপ্রযুন্ত কটার্থ বীরণসমূহ ( বেণ৷ ) ব্যহ্যমান 
( বিরচ্যমান ) হইলে “কট করিতেছে” এইরূপ প্রয়োগ হয় । (৪) বৃত্ত অর্থাৎ 
আচরণ প্রযুন্ত “রাজ৷ যম” “রাজা কুবের” এইরূপ প্রয়োগে (রাজ! ) তত্ব 
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অর্থাৎ যম ও কুবেরের ন্যায় বর্তমান, ইহা বুঝা যায়। (৫) পঠিমাণ-শ্রযুদ্ত 
আড়কপরিমিত সন্ত, (এই অর্থে ) “আঢ়কসন্ত;” এইরূপ প্রয়োগ হয়। 
(৬) ধারণপ্ৰযুক্ত তুলাতে ধৃত চন্দন ( এই অৰ্থে ) “তুলাচন্দন” এইরূপ প্রয়োগ 
হয়। (৭) সমীপ্যপ্রযুক্ধ “গঙ্গায় গোসমূহ চরণ করিতেছে” এই প্রয়োগে (গঙ্গা 
শব্দের দ্বারা ) সন্নিকৃষ্ঠ দেশ অর্থাৎ গঙ্গাতীর আভাহত হয়। (৮) যোগপ্ৰযুন্ত 
কৃষবর্ণের দ্বার! যুক্ত শাটক ( বস্তু ) কৃষ্ণ ইহ! কাথিত হয়। (৯) সাধনপ্রযুক্ত 
“অন্ন প্রাণ” ইহা কাথত হয়। (১০) আধপতাপ্ৰযুক্ত “এই পুরুষ কুল,” “এই 
পুরুষ গোর”, ইহা কথিত হয়। তন্মধ্যে অর্থাৎ পূর্বোন্ত সহচরণ প্রভাতি দশটি 
নিমিত্তের মধ্যে সহচরণ অথব৷ যোগপ্রযুস্ত এই জাতি শব্দ, অর্থাৎ গোত্ব-জাতির 
বাচক “গে!” শব্দ ব্যান্ততে ( গো-ব্যন্তি অৰ্থে ) প্ৰযুক্ত হয় । 


টিপ্লনী। বান্তি পদার্থ নহে__অর্থাং গো-ব্যান্ত “গোঃ" এই পদের অর্থ নহে, ইহা 
পূৰ্ব্বসৃত্তে বলা হইয়াছে । ইহাতে অবশ্যই প্রশ্ন হইবে যে, তাহা হইলে “যা গোঁস্তষ্ঠাতি* 
ইত্যাদি প্রয়োগে গো-ব্যান্ততে "গোঃ* এই পদের প্রয়োগ হয় কেন? "গোঃ এই 
পদের দ্বারা গো-ব্যান্তর যে বোধ হইয়া থাকে, ইহ৷ অবশ্য স্বীকার কারতে হইবে । 
কিন্তু গো-ব্যান্ত এ পদের অর্থ না হইলে, সে বোধ 'ঁকরূপে হইবে 2 মহা পূর্ব্বোস্ত 
মতে এই প্রশ্নের উত্তর দিতে এই সূত্রটি বলিয়াছেন। ভাষ্যকার প্রথমে পূর্যোস্তর্প 
প্রশ্নের অবতারণ। কাঁরয়া মহধির সৃত্রোন্ত উত্তরের উল্লেখপূর্ববক সূত্রের অবতারণা 
কাঁরয়াছেন ৷ সূত্রের "অতদৃভাবেহাঁপ তদুপচারঃ* এই অংশের উল্লেখ করিয়া ভাষ্যকার 
প্রথমে উহার ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন, “অতচ্ছব্দস্য তেন শব্দেনাভিধানং*। সেই শব্দ 
যাহার বাচক, এই অর্থে বুরীহ সমাসে “তচ্ছব্দ" বালিতে বুঝ। যায়, সেই শব্দের বাচ্য। 
সুতরাং “অতচ্ছব্দ" শব্দের দ্বার৷ যাহ। সেই শব্দের বাচ্য নহে-ইহ। বুঝ! যায় । যাহ! 
“অতচ্ছব্দ* অর্থাৎ সেই শব্দের বাচ্য নহে--সেই পদার্থের সেই শব্দের দ্বার যে কথন, 
তাহাই সৃত্রোন্ত “তদৃভাব না৷ থাকিলেও তদুপচার” এই কথার অৰ্থ । নামত বিশেষ 
প্রযুন্তই এরূপ উপচার হইয়া থাকে । মহার্য সহচরণ প্রভাতি দশটি নিমিত্তের উল্লেখ 
কাঁরয়৷ তংপ্রযুন্ত যথাক্রমে ব্ৰাহ্মণ প্রভৃতি দশটি পদার্থে পূর্ববোন্তরূপ উপচার দেখাইয়া 
পূর্ব্বোস্ত মতের সমর্থন কারয়াছেন। ভাষ্যকারও “গোঁঃ" এই পদের গো-ব্যান্ততে 
উপচার সমর্থন করিতে “দৃশ্যতে খলু" এই কথা বলিয়৷ সৃন্নকারোস্ত উপচারের ব্যাখা 
কাঁরয়া সহচরণাঁদ 1নিমিত্তবশতঃ উপচার প্রদর্শন কাঁরয়াছেন ৷ “দৃশ্যতে খলু" এই 
বাক্যে “খলু” শব্দটি হেত্বর্থ ৷ 

“সহচরণ” বাঁলতে সাহচর্য বা নিয়তসম্বন্ধ বহ্টির সাঁহত নিমান্ত্রত ব্রাহ্মণীবশেষের 
এ সাহচর্য থাকায়, এ সহচরপরূপ নিমিস্তবশতঃ "্য্টিকাকে ভোজন করাও”, এইরূপ 
বাক্যে যষ্টিক৷ শব্দের দ্বারা যষ্টিধারী এ ব্ৰাহ্মণাবশেষ কথিত হইয়া থাকে। 
ব্ৰাহ্মণাবশেষ যঞ্ডিকা শব্দের বাচ্য নহে, কিন্তু সহচরণরূপ নিমিন্তবশতঃ পূর্যোন্ত স্থলে 
“্যস্টিকা"-সহচরিত ব্ৰাহ্মণবশেষ অর্থে যাষ্টিক৷ শব্দের প্রয়োগ হইয়। থাকে । যষ্টিক। 
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শব্দের উহা। লক্ষ্যাৰ্থ । এইরূপ, মণ্টস্থ পুরুষগণ মঞ্চে অবস্থান করায়, এ দ্থানরুপ 
নিমিত্তবশতঃ মণ্চস্থ পুরুষে মণ্ড শব্দের প্রয়োগ হয়। কট প্রন্তুত কারতে যে সকল 
বাঁরণ ( বেণ৷ ) গ্রহণ করে, সেগুলিকে কটার্থ বারণ বলে। এ বীরণগুলিকে যে সময়ে 
ব্যুহামান অর্থাৎ কটজনক সংযোগাবাশষ্ট কারতে থাকে, তখন কট নিষ্পন্ন ন! হইলেও 
“কট করিতেছে" এইরূপ প্রয়োগ হয়। এঁ স্থলে কট নৰ্ব্বঙ্য কম্মকারক। কিন্তু উহা 
তখন নিষ্পন্ন না হওয়ায় ক্রিয়ার নিমিন্ত হইতে ন৷ পারায়, কর্মকারক হইতে পারে না । 
সুতরাং এঁ স্থলে পূৰ্ব্বাসদ্ধ বীরণেই কটের তাদর্থযবশতঃ কট শব্দের প্রয়োগ হয়, অর্থাৎ 
কটার্থ বীরণকেই তাদর্থরূপ নামন্তবশতঃ কট বলা হয়, ইহ। বুঝতে হইবে। এ স্থলে 
ব্যহামান এঁ বাঁরপই “কট” শব্দের লাক্ষাণক অর্থ । এইরূপ, কোন রাজার যমের ন্যায় 
বৃত্ত ( আচরণ ) থাকিলে, এ বৃত্তরূপ নিমিন্তবশতঃ এ রাজাকে যম বলা হয়। কুবেরের 
নায় বৃত্ত থাকলে তান্নমিত্ত রাজাকে কুবের বল৷ হয়। আঢ়ক পাঁরমাণাবশেষ । 
এ মাঢ়কপারামত সন্তকে আঢ়কসন্ত; বলে। এখানে পারিমাণর্প নিমন্তবশতঃ 
সন্ততে আঢ়ক শব্দের প্রয়োগ হয় । চন্দনের গুরুত্বাবশেষের নির্দ্ধারণ করিতে যে 
চন্দন তুলাতে ধৃত হয়, তাহাকে তুলাচন্দন বল৷ হয় । এখানে ধারণরূপ নিমিস্তবশতঃ 
চন্দনে তুল৷ শব্দের প্রয়োগ হয় । এইরূপ, সামীপার্প নিমিন্তবশতঃ “গঙ্গায় গোসমূহ 
চরণ করতেছে” এইরূপ বাক্যে গঙ্গাসমীপবস্তাঁ গঙ্গাতীরে গঙ্গ। শব্দের প্রয়োগ হইয়া 
থাকে। এইরূপ, কৃষ্ণবৰ্ণের যোগ থাকলে এ যোগর্প নামন্তবশত শাটক১ 
অৰ্থাৎ বস্তুকে কৃষ্ণ শাটক বল৷ হইয়। থাকে ! “কৃফ" শব্দের কৃষ্ণবৰ্ণ ও কৃফ-বর্ণাবাশষ্ঠ 
এই উভয় অর্থই অভিধানে কাথত আছে । বস্তু তদ্মধ্যে লাঘববশতঃ কৃষ্ণবৰ্ণ অর্থই 
কৃষ্ণ শব্দের বাচ্যার্থ। ইহা পরবর্তী নৈয়ায়কগণ সিদ্ধান্ত করিয়াছেন । কৃষ্ণ শব্দের 
কৃফবর্ণ-বশিষ্ট এই অর্থ লাক্ষাণক? পরবন্তাঁ নৈয়ায়কগণের সমার্থত এই সিদ্ধান্ত 
মহাঁধর এই সৃতের দ্বারাও বুঝ! যায়। মহাধ কৃষ্ণবৰ্ণ বিশিষ্ট বস্ত্ৰে “কৃষ্ণ” শব্দের 
উপচার বলিয়াছেন। এইরূপ অন্ন প্রাণের সাধন, প্রাণ অম্নসাধ্য, এ সাধনরূপ 
নিমিত্তবশতঃ প্রাণকে অন্ন বল৷ হয়। বেদ বালয়াছেন, “অশ্লং প্রাণাঃ।” এখানে 
প্রাণ "অন্ন* শব্দের বাচ্য না হইলেও তাহাতে অন্ন শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে । এইরূপ 
কোন পুরুষ কুলের আধপাত হইলে, এ আধিপত্যরূপ নিমন্তবশতঃ এই পুরুষ কুল, 
এই পুরুষ গোর, এইরূপ কাঁথত ইইয়৷ থাকে ৷ এখানে কুল বা গোণ্রের আধিপত্যানবন্ধন 
এঁ পুরুষকেই কুল ও গোত্র বলা হয়। ভাষ্যকার সৃৱোন্ত সহচরণ প্রভৃতি দশটি নিমিত্ত 
বশতঃ ব্রাহ্মণাঁদ দশটি পদার্থে “যঞ্টিক৷” প্রভাত শব্দের উপচার বা প্রয়োগ প্রদর্শন 
কাঁরয়। প্রকৃতন্থলেও গো-ব্যান্ততে "গোঁঃ" এই জাতিবাচক পদের এরুপ উপচার হয়, 
ইহ। বুঝাইতে শেষে বাঁলয়াছেন যে, গৌঃ এই পদের গো-বান্ত অর্থ না হইলেও 
গো-ব্যান্তধতে গোত্ব জাঁতর সহচরণ অথবা যোগর্প নিমিন্তবশতঃ গো-ব্যন্তিতে এ 
পদের প্রয়োগ হয়। অর্থাৎ পূর্ব্বোন্তযূপ উপচারবশতঃই *গোঁঃ" এই পদের দ্বার৷ 


১। মুদ্রিত গ্যায়নুচীনিবন্ধে “শাঁকট” এইরূপ পাঠ দেখা বায়। কোন পুস্তকে “শকট” এইরূপ 
পাঠও দেখা যায়। কিন্তু বহু পুস্তকেই “শাটক'’ এইরূপ পাঠ আছে । পুংলিঙ্গ "শাটক” শব্দের অর্থ 
বস্তু । বহুসম্মত এই পাঠই সঙ্গত বোধ হওয়ায়, গৃহীত হুইয়াছে। 


৫০৬ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


গো-ব্যান্তও বুঝা যায়। সুতরাং গো-ব্যান্তকে “গোঁঃ” এই পদের অর্থ ব৷ বাচ্য বলিয়া 
স্বীকার করা অনাবশ্যক ৷ এখানে শান্তর দ্বারা জাতির বোধ এবং লক্ষণার দ্বারা ব্যান্তর 
বোধ হয়, অর্থাৎ ‘গোঁঃ এই পদের গোত্বজাতিই বাচ্যার্থ গো-ব্যান্ত লক্ষ্যার্থ এই 
সিদ্ধান্তই এই সূত্রের দ্বারা প্রকটিত হইয়াছে, বুঝা যায় । পূর্ববসূত্নে শুদ্ধ ব্যান্ত পদার্থ 
নহে, কিন্তু জাতাবাশক্ট ব্যান্তই পদাৰ্থ, ইহ। মহার্যর বন্তব্য হইলে- এই সূত্রে ব্যন্তির 
বোধ-ানর্বাহের জনা নামভ্তবশতঃ উপগার প্রদর্শন মহধি কারতেন ন৷ ৷ ভাষ্যকারও 
এখানে ‘গোঁঃ’ এই পদকে জাতবাচক বালয়৷ সহচরণ বা যোগরৃপ 'নামন্তবশতঃই 
গো-ব্যান্ত অর্থে উহার প্রয়োগ বাঁলয়াছেন। সুতরাং "গোঁঃ" এই পদের দ্বারা 
যে গ্রোত্বজাতাঁবাশিষ্ট গোকে বুঝা যায়, তাহাতে গোত্বজাতই এঁ পদের বাচ্যার্থ, 
গো-ব্যান্ত উহার লক্ষ্যার্থ, ইহাই বুঝতে পারা যায়। মীমাংসকপ্রবর মণ্ডন মিশ্র 
এই মতই সমর্থন কাঁরয়া গিয়াছেন১ । মহার্ধ গোতমের নিজমত পরে ব্ম্ত 


হইবে ৷৷ ৬২ ॥ 
ভাষ্য। যদি গৌরিত্যস্ত পদস্য ন ব্যক্তিরৰ্থোহস্ত তহি-- 


সূত্ৰ। আকৃতিস্তদপেক্ষত্বাৎ সত্ব্ব্যবস্থান- 
সিদ্ধে: ॥৬৩৷॥১৯২৷৷ 


অনুবাদ। যদি “গোঃ” এই পদের বান্ত অর্থ ন৷ হয়, তাহ৷ হইলে 
আকৃতি পদার্থ হউক ? যেহেতু সত্তের ( গবাদি প্রাণীর ) ব্যবাস্থিতত্ব-জ্ঞানের 
অর্থাৎ “ইহা গো”, “ইহা অশ্ব” এইরূপ জ্ঞানের তদপেক্ষত৷ ( আকৃাত- 
সাপেক্ষত। ) আছে । 

ভাস্ত । আকৃতি: পদাৰ্থ: ৷ কম্মাৎ? তদপেক্ষত্বাৎ সত্বব্যবস্থান- 
সিদ্ধেঃ। সব্বাবয়বানাং তদবয়বানাঞ্চ নিয়তো ব্যুহ আকৃতি; তস্যাং 
গৃহামাণায়াং সত্বব্যবস্থানং সিধ্যতি, অয়ং গৌরয়মশ্ব ইতি, নাগৃহ্য- 
মাণায়াং। যস্য গ্ৰহণাং সত্ববাবস্থানং সিধ্যতি তং শক্দোইভিধাতৃ- 
মৰ্হতি, সোহস্থাৰ্থ ইতি । 


অনুবাদ। আকৃতি পদার্থ । ( প্রশ্ন) কেন? (উত্তর) যেহেতু 
সত্বের (গে প্রভৃতির ) ব্যবস্থান-সাদ্ধর ( ব্যবহ্থিতত্ব-জ্ঞানের ) তদপেক্ষত্ব অর্থাৎ 


পারত ৪ 


১! “জাতেরস্তিবনান্তিত্বে ন হি কশ্চিদ্বিবক্ষতি । 
নিত্যত্বাৎ লক্ষণীয়ায়া বাক্তেত্তেহি বিশেষণে ॥ 
-মগুডনকারিকা ( শবশজিগ্রকাশিকার শক্তিবিচায় দ্রষ্টব্য )। 


৬৩ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫০৭ 


আকাতি-সাপেক্ষত্ব আছে । 1বশদাৰ্থ এই যে, সত্ত্বের অর্থাৎ গে৷ প্ৰভৃতি প্রাণীর 
অবয়বগুলির এবং তাহার অবয়বগুলির নিয়ত ব্হ (বিলক্ষণ-সংষোগ-বিশেষ ) 
আকৃতি ৷ সেই আকৃতি জ্ঞায়মান হইলে, “ইহা গে”, “ইহা অশ্ব”--এইব্‌পে 
সত্ত্-বাবন্থান সিদ্ধ হয়, জ্ঞায়মান না হইলে সিদ্ধ হয় না. অর্থাৎ আকৃতি না 
বুঝলে “ইহা গো”, “ইহা অশ্ব” এইবূপে গে প্রভৃতি সত্তর জ্ঞান হইতে পারে 
না। (সুতরাং ) যাহার জ্ঞানবশতঃ সত্ব ব্যবস্থান সিদ্ধ হয়, শব্দ তাহাকে 
( পূর্োন্ত আকাতিকে ) আভাহত কারতে ( বুঝাইতে ) পারে, অর্থাৎ শব্দ সেই 
আকাতিরই বোধক হয় । (সুতরাং ) তাহা অর্থাৎ এ আকৃাতিই ইহার 
( শব্দের ) অর্থ । 


টিপ্পনী। ধাহার। গো-ব্যান্ততেই "নাঃ" এই পদের বাচ্যার্থ বলেন, তাহাদগের 
মতের উল্লেখপূর্ববক খণ্ডন কারয়া মহর্ধি এই সূত্রের দ্বারা যাহারা গোর আকৃতিকেই 
“গোঁঃ" এই পদের বাস্যার্থ বলেন, তাহাদিগের মতের উল্লেধপূৰ্ম ক সমর্থন কাঁরয়াছেন। 
ভাষাকার “অন্তু তাহি" এই বাচার উল্লে ধপূৰ্্নহ মহর্ষিব সূত্ৰৰ অবতারণা কারয়াছেন। 
ভাষ্যকারের এ বাকোব সাঁহত সূত্ৰঃ "আকৃতিঃ" এই পদের যোগ করিয়া সৃত্ার্থ বুবিতে 
হইবে । সূত্রে “আকৃতঃ” এই পদের পরে 'পৰাৰ্থঃ" এই পদের অধ্যাহার সূন্রকারের 
আভপ্রেত আছে । তাই ভাষ্যকার সৃত্রভাষ্যের প্রথমে “আকৃতি £ পদার্থঃ” এই কথা 
বাঁলয়া, তাহাই প্রকাশ কাঁরয়াছেন। তাহ! হইলে, “অন্তু তাই আকৃতিঃ পদাৰ্থ" 
এইরূপ বাক্যই সূত্রকারের 'ববাক্ষত, ইহ! ভাষাকারের বাক্যের দ্বারা বুঝা যায় । আকৃতিই 
পদার্থ কেন? ইহা সমর্থন কাঁরতে মহা হেতু বাঁলয়াহেন যে, সত্ত্ব-ব্যবস্থানের সিদ্ধ 
আকৃতকে অপেক্ষা করে! "সত্ত্বা বালতে এখানে গো, অশ্ব প্রভৃতি প্রাণীই মহধির 
আভপ্রেত বুঝা যায় । গে৷ অশ্ব নহে, অর্থও গো নহে । গো, অশ্ব প্রভাত বিভিন্ন 
পদার্থরৃপেই ব্যবাস্থত আছে। উহাঁদগের এরুপে ব্যবন্থিতত্বই সত্বব্যবস্থান। উহার 
সাদ্ধ আকাতসাপেক্ষ । অৰ্থাৎ গো প্রভৃতির বিলক্ষণ আকৃতি না বুঝলে তাহাদগের 
পৃর্যবোন্তরূপ ব্যবাস্থিতত্ব বুঝা যায় না। গোর আকৃতি দৌখলেই “ইহ। গো” এইৰূপ 
জ্ঞান হয়। এইরূপ অশ্বের আকৃতি দোখলেই “ইহ! অশ্ব" এইরূপ জ্ঞান হয়। যে 
ব্যাস্ত গো ও অশ্বের বিলক্ষণ আকৃতিভেদ জানে না, সে কিছুতেই "ইহা গো”, “ইহ! 
অশ্ব" এইরূপে গে। এবং অশ্বের পূৰ্ব্বেস্তর্প ব্যবস্থিতত্ব বুঝিতে পারে ন৷ তাহার পক্ষে 
"এইটি গো” এইটি "অশ্ব" এইরূপ বোধ অসম্ভব । গে৷ প্রভৃতির যে অবয়ব এবং সেই 
অবয়বের যে অবয়ব উহাদিগের পরস্পর বলক্ষণ-সংযোগকে আকুতি বলে । গোর 
অবয়ব ও তাহার অবয়বগুলি এবং উহাঁদগের বাহ অর্থাৎ 'বিলক্ষণ-সংযোগ অশ্বের 
অবয়ব ও তাহার অবয়ব এবং উহাদিগের বিলক্ষণ-সংযোগ হইতে বিভিন্ন, গোর অবয়ব 
প্রভৃতি অশ্বাদিতে থাকে না, গে! ব্যান্ততেই থাকে । সুতরাং পূৰ্ব্বোস্তবূপ অবয়বব্যহ 
নিয়ত বা ব্যবশ্থিত। এ নিয়ত ব্যহকেই আকৃতি বলে এবং সংস্থান বলে ৷ এ আকৃতি 
না বুঝলে যখন *ইহা। গো”, "ইহ অশ্ব” এইরূপ বোধ হয় না, তখন পূৰ্ব্বোস্তৰূপ 
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আকুতিই পদাৰ্থ । অর্থাৎ বিচাধ্যচ্থলে গোর আকৃতিই "গোঁঃ" এই পদের বাঢ্যাৰ্থ । 
পগোঁঃ” এই পদ শ্রবণ করিলে, প্রথমে গোর আকৃতিই বুঝ। যায়। কারণ, তাহ৷ ন৷ 
বুঝলে গো-পদার্থের পূৰ্ব্বোস্তবূপ জ্ঞান হইতে পারে ন৷ ৷ সুতরাং গোর আকৃতিকেই 
*গোঁঃ” এই পদের বাঢ্যাৰ্থ বল৷ উচিত ॥৬৩৷৷ 


ভাষ্য। নৈতত্বপপদ্যতে, যস্ত জাত্যা যোগস্তদত্র জাতিবিশিষ্টম- 
ভিষীয়তে গৌরিতি। ন চাবয়ব্ব্যুহস্ত জাত্যা যোগঃ, কস্ত তহি? 
নিয়তাবয়বব্যুহস্ত দ্রব্যস্ত, তস্মান্নাকৃতিঃ পদাথঃ। অস্ত তহি জাতি: 
পদাৰ্থঃ = 

অনুবাদ । ইহা অর্থাৎ আকৃতিই পদার্থ, এই পূৰ্বোষ্ত মত উপপন্ন হয় 
না। (কারণ) জাতির সহিত যাহার সম্বন্ধ আছে, সেই জাতাবশিষ্ঠ ( গো 
দ্রব্য ) এই স্থলে “গোঁ?” এই পদের দ্বারা আভহিত হয় । কিন্তু অবয়বব্যুহের 
অৰ্থাৎ পৃর্বোন্ত বিলক্ষণ-সংযোগর্প সংস্থান বা আকাতির জাতির সাহত সম্বন্ধ 
নাই ৷ (প্রশ্ন) তাহা হইলে কাহার জাতির সহিত সম্বন্ধ আছে ? (উত্তর) 
নিয়তাবয়বব্যহ অর্থাৎ যাহার পূর্বোন্তর্প নিয়ত অবয়বব্যহ আছে, এমন দ্রব্যের 
( গোর ) জাতির সাহত সম্বন্ধ আছে । অতএব আকৃতি পদার্থ নহে । 

তাহা হইলে অর্থাৎ আকৃতিতে জাতি না থাকায়, আকৃতি পদার্থ ন! 
হইলে এবং পূর্বোন্ত যুত্তিতে ব্যন্তিও পদার্থ না হইলে জাতি পদার্থ হউক ? 


সূত্ৰ । ব্যক্ত্যাক তিযুক্তেহপ্যপ্রসঙ্গাৎ প্রোক্ষণা- 


দীনাং মুদ্গবকে জাতি; ॥৬৪৷৷১৯৩৷৷ 
অনুবাদ । জাত পদার্থ, অর্থাৎ গোত্ব জাতই “গোঁঃ” এই পদের 
বাচ্যাৰ্থ যেহেতু ব্যাস্ত ও আকৃতি যুক্ত হইলেও মৃদৃগবকে অর্থাৎ মৃত্তিকা নার্মিত 
গোরুতে প্রোক্ষণাদর (বৈধ গোদানার্থ জলপ্রোক্ষণ ও দানাদির ) প্রসঙ্গ 
(প্ৰয়োগ ) নাই । 
ভাষ্য। জাতিঃ পদাৰ্থ: ;--কস্মাং ? ব্যক্ত্যাকৃতিষুক্তেইপি মৃদ্‌- 
গবকে প্রোক্ষণাদীনামপ্রসঙ্গাদিতি। ‘গাং প্ৰোক্ষ’ ‘গামানয়’ ‘গাং 
দেহীতি’ নৈতানি মৃদ্‌গবকে প্রযুজ্যন্তেত কন্মাং? জাতেরভাবাৎ। 
অস্তি হি তত্র ব্যক্তি; অস্ত্যাকৃতিং যদভা বাত্তত্রাসংপ্রত্যয়ঃ স পদার্থ 
ইতি। 
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অনুবাদ। জ্ঞাত পদার্থ, অর্থাৎ গোত্ব জাতই “গোঁঃ” এই পদের 
বাচ্যার্থ। (প্রশ্ন ) কেন ? (উত্তর) যেহেতু ব্যক্তি ও আকৃতিযুন্ত হইলেও 
মৃদ্গবকে অর্থাৎ মৃত্তকানির্মিত গোরুতে ব্যক্তি ও আকৃতি থাকিলেও তাহাতে 
প্রোক্ষণাদির প্রয়োগ নাই । বিশদার্থ এই যে, “গোকে প্রোক্ষণ কর”,- “গোকে 
আনয়ন কর”, “গোকে দান কর” । এই বাক্যগুলি মৃত্তিকানার্মাত গোরুতে 
প্ৰযুস্ত হয় না। (প্রশ্ন ) কেন? (উত্তর) ) যেহেতু (তাহাতে ) জাতি 
( গোত্ব ) নাই। তাহাতে বান্ত আছেই, আকৃতিও আছে, (কিন্তু ) যাহার 
অভাববশতঃ ( গোঃ এই পদের দ্বারা) তাদ্বযয়ে, অর্থাৎ মৃত্তিকানর্মিত 
গোবিষয়ে সংপ্ৰত্যয় ( যথার্থ জ্ঞান ) হয় না, তাহা ( গোত্বজাতি ) পদার্থ, 
অর্থাৎ “গোঃ” এই পদের বাঢ্যাৰ্থ । 


টিপ্নী। মহৰি পূর্ববসূতের দ্বার আকৃতিই পদার্থ,_এই মতের সমর্থন কিয়া, 
এই সূত্রের দ্বারা এ মতের খণ্ডনপূর্ববক জাতিই পদার্থ, এই মতের সমর্থন করিয়াছেন ৷ 
জাতিই পদার্থ, ব্যন্ত ও আকৃতকে পদার্থ বলা যায় না, এই মতবাদীদিগের একটি 
যুঁন্তর উল্লেখ কারতে মহ'ষি এই সূত্রে বাঁলয়াছেন যে, মৃত্তকানার্মত গো, ব্যাস্ত ও 
আকৃতিযুন্ত হইলেও তাহাতে প্রোক্ষণাঁদর প্রয়োগ না হওয়ায়, ব্যান্ত ও আকীতিকে পদার্থ 
বল! যায় ন!, সুতরাং জাঁতিই পদার্থ । এই মতবাদীদগের বিবক্ষা এই যে, ষাদ 
জাতিকে ত্যাগ কাঁরয়া, ব্যাস্ত অথবা আকৃতিকে ই পদার্থ বল৷ হয়, তাহা হইলে মৃত্তিকা" 
নিৰ্ম্মত গো-ব্যান্তও গে! শব্দের বাচ্যার্থ হইতে পারে। কারণ, তাহাতে গোত্ব না 
থাকিলেও গোর আকৃতি আছে, তাহাও গে৷ নামে কাথত ব্যন্তি। মূৃত্তিকানাৰ্ম্মত গোকে 
"মৃদৃগবক” বলে। উহাতে যে আকৃতি আছে, তদ্দারা উহ। গে! বলিয়া কাঁথত হওয়ায়, 
এ আকৃতিকে গোর আকৃতি বল৷ যায়। গোত্বাবাশফ্ট গোর আকৃতিবশেষকে গো 
শব্দের বাচ্যার্থ বাললে, সেই পদার্থবোধে 1বিশেষণভাবে গোত্বেরও বোধ হওয়ায়, গোত্ব- 
জাতিরও পদার্থর স্বীকৃত হয়। কিন্তু আকৃতির পদার্থত্ববাদী যখন তাহ! স্বীকার করেন 
না, তখন মৃত্তকানার্মত গে-ব্যান্তর আকাতও তাহার মতে গো শব্দের বাচ্যার্থ হইয়া 
পড়ে । কিন্তু ইহা স্বীকার করা যায় ন৷ ৷ কারণ, বৈধ গোদান কাঁরতে কেহ মাটির 
গোরু দান করে না । “গোকে প্রোক্ষণ কর”, “গে৷ আনয়ন কর”, “গো দান কর”_ এই 
সমস্ত বাক্য মাটির গোরুতে প্রযুক্ত হয় ন৷ কেন প্রযুক্ত হয় না? এতদুর্তরে বাঁলতেই 
হইবে যে, উহাতে গোত্ব জাত নাই ৷ গোত্ব জাতি ন! থাকাতেই মৃদ্গবকে গোশব্দের 
মুখ্য প্রয়োগ হয় না ; “গোঁঃ" এই পদের সংকেত বা শস্তিপ্রযুন্ত এ পদের দ্বার৷ মৃদৃগবক 
বিষয়ে সম্প্ৰত্যয় অর্থাৎ যথাৰ্থ শাব্দবোধ হয় না, গোত্বাবশিষ্ট গো-বিষয়েই যথার্থ শাব্দ- 
বোধ হয়। সুতরাং গোত্বজাতিই “গোঁঃ" এই শব্দের বাচার্থ। আকৃতি এ পদের 
বাচ্যার্থ নহে । গোত্বজাতিকে ত্যাগ কারয়া আকাতিকে "গোঁঃ" এই পদের বাচ্যার্থ 
বাঁললে, মৃদ্গ্বকেও এ পদের মুখ্য প্রয়োগ হইত । বৈধ গোদান করিতে এঁ মৃদৃগবকেরও 
প্রোক্ষণাদিপূ্ববক দান হইত, তাহাতেও গোদানেয় ফলাসাদ্ব হইত, কিন্তু ইহা কেহই 
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স্বীকার করেন না ৷ মহর্ষি যে “গোঃ* এই নামপদকেই আশ্রয় করিয়া পদার্থ পরীক্ষ। 
কাঁরয়াছেন, ইহ। এই সৃশ্রে “মৃদৃগবক” শব্দের প্রয়োগে স্পষ্ট বুঝা যায় । তাই ভাষ্যকারও 
পদার্থপরীক্ষারন্তে "পদং খান্বদমুদাহরণং” এই কথা বলিয়া, উহাই প্রকাশ করিয়াছেন। 


আকৃতি পদার্থ নহে, জাতিই পদার্থ, এই মত সমর্থনে মহা মুখ্য যুন্তর উল্লেখ 
করেন নাই । গোত্বাবাঁশক্ট প্রকৃত গোর আকৃতিই গে! শব্দের বাচ্যার্থ বাঁললে মৃদ্‌গবকে 
তাহা না থাকায়, পূৰ্ব্বোন্ত দোষের সপ্তাবন। নাই। এইরূপ অনেক কথা বলিয়। মহধি- 
প্রোন্ত যুক্তিকে গ্রহণ ন! কাঁরলে এ বিষয়ে মুখ্য যুক্তি বল৷ আবশ্যক । তাই ভাষ্যকার 
প্রথমে আকৃতিই পদার্থ, এই মতের ব্যাখ্য। কারয়া, পরে মুখ্য যুন্তর উল্লেখপূর্ববক এ 
মতের অনুপপাত্ত প্রদর্শন কারয়া সূত্রের অবতারণা করিয়াছেন । ভাষাকার প্রথমে 
বাঁলয়াছেন যে, আকুতিই পদার্থ, এই মত উপপন্ন হয় ন৷ ৷ কারণ, "গৌঃ* এই পদের 
দ্বারা যাহা গোত্বজাতাবাশিষ্ট, তাহা বুঝা যায় । গোর আকুততে গোত্ব জাত নাই : 
উহা গোত্বাবাঁশষ্ট নহে । নিয়ত অবয়বব্যহরূপ আকৃাতীবাশক্ট দ্রব্য অর্থাৎ গো-বান্তই 
গোত্জাতিবিশিষ্ট। তাহা হইলে “গোঁঃ” এই পদের দ্বারা গোর আকুাতর বোধ না 
হওয়ায়, আকৃতিকে পদার্থ বলা যায় না । “গোঁঃ” এই পদের দ্বারা যখন গোত্বাবাশষ্ট 
পদার্থ বুঝা যায়, তখন এ গোর অ৷কৃতি গোত্বাবাশষ্ট না হওয়ায়, উহ। এ পদের অর্থ 
হইতে পারে ন৷ ৷ গোত্বাবাশঙ্ট দ্রব্যরূপ গো-ব্যান্ত “গোঁঃ" এই পদের দ্বার৷ বুঝা গেলেও 
এ ব্যান্তকেও “গোঁঃ” এই পদের বাচ্যার্থ বল৷ যায় না ৷ কারণ, গো-ব্যান্ত অসংখ্য । যে 
কোন গো-ব্যান্তকে পদার্থ বাললে তান্তম গো-ব্যান্তর বোধ হইতে পারে না। অনন্ত 
গো-ব্যান্তকে পদার্থ বাললে অনন্ত পদার্থে "গোঁঃ” এই পদের শান্ত কল্পনায় মহাগোঁরব 
হয়। পরন্তু সমস্ত গো-ব্যান্তর জ্ঞান না থাকিলে তাহাতে “গোঃ* এই পদের শান্তজ্ঞানও 
সম্ভব হয় না। সুতরাং সমস্ত গো-ব্যান্তগত এক গোত্বজাতই "গোঁঃ* এই পদের বাচ্যার্থ, 
উহাকেই পদার্থ বালব । গোত্বাবাঁশষ্ট গো-ব্যান্ত এ পদের লক্ষ্যার্থ ; লক্ষণাপ্রযুন্তই 
“গোঁঃ” এই পদের দ্বার! গো-ব্যান্তর বোধ হইয়। থাকে । ব্যান্ত পদার্থ নহে, এই মত 
সূন্কার ও ভাষ্যকার পূৰ্ব্বেই সমর্থন কারয়াছেন। এখানে ভাষ্যকার পূৰ্ব্বোন্ত তাংপধ্যে 
আকৃতই পদার্থ এই মতের অনুপপান্তি সমৰ্থনপূৰ্ব্বক “অন্তু তাঁহ জাতিঃ পদার্থ, এই 
বাক্র দ্বার। পারশেষে জাতিই পদার্থ, এই মতের উল্লেখ কারয়। এ মত সমর্থনে সূত্রের 
অবতারণা কাঁরয়াছেন। সূত্রে "জাতিঃ" এই পদের পরে “পদার্থঃ* এই পদের অধ্যাহার 
মহর্ষির আভপ্রেত আছে । তাই ভাষ্যকার মৃতার্থ বর্ণনার প্রথমে বলিয়াছেন, “জাতিঃ 
পদার্থ” ॥৬৪৷৷ 


সূত্র। নাকৃতিব্যক্ত্যপেক্ত্বাজ্জাত্যভিব্যক্তে 


॥৬৫১৯৪। 


অনুবাদ ৷ না, অর্থাৎ কেবল জাতিই পদার্থ নহে, যেহেতু জাতির 
অভিব্যক্তির অর্থাৎ “গো এই পদের দ্বার যে গোত্বজাতিবিষয়ক শাব্দবোধ হয়, 


৬৫ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫১৯১ 


তাহার আকৃতি ও ব্যান্ত-সাপেক্ষত৷ আছে, অর্থাৎ গোর আকৃতি ও গোখ্যান্ত 
না বুবিয়৷ কেবল গোত্ব-জাতিবিষয়ে এ শাব্দবোধ হয় ন৷ । 


ভাষ্য । জাতেরভিব্যক্তিরাকতিব্যক্তী অপেক্ষতে, নাগৃহামাণায়ামা- 
কৃতৌ ব্যক্তৌ চ জাতিমাত্ৰং শুদ্ধং গৃহাতে। তন্মান্ন জাতিঃ পদাৰ্থ ইতি। 


অনুবাদ । জাতির আভব্যান্ত অর্থাৎ “গোঃ’ এই পদের দ্বারা জাতি- 
বিষয়ক শাব্দবোধ আকৃতি ও ব্যান্তকে অপেক্ষা করে । বিশদার্থ এই যে, 
আকৃতি ও ব্যান্ত জ্ঞায়মান ন৷ হইলে শুদ্ধ জাতি মাত ( গোঃ এই পদের দ্বারা ) 
গৃহীত অর্থাৎ শাব্দবোধের বিষয় হয় না । অতএব জাতি অর্থাৎ শুদ্ধ জাতি 
মাঘ পদার্থ নহে। 


টিগ্পানী। মহার্য এই সূত্রের দ্বার৷ পূর্ববসূত্রোন্ত মতের খণ্ডন কারতে বাঁলয়াছেন যে, 
কেবল জাতিই পদার্থ, ইহ। বল৷ যায় না। কারণ, “গোঃ" এই পদের দ্বারা গোর 
আকৃতি ও গো-ব্যান্তকে না বুঁঝিয়া কেবল গোত্ব জাতিমান্র কেহ বুঝে না। গোর 
আকৃতি ও গো-ব্যান্তর সাহত গোত্ব জাঁতকে বুঁঝয়৷ থাকে । সুতরাং এ স্থলে গোদ্ব- 
জ্বাত-বষয়ক শাব্দবোধ গোর আকৃতি ও গো-ব্যান্তকে অপেক্ষ। করায়, গোত্ব জাতি- 
মাত্রই “গোৌঁ;” এই পদের অর্থ, ইহ। বল৷ যার ন! । যাঁদ গোত্ব জাতমাতই “গোঁঃ এই 
পদের বাচ্যার্থ হইত, তাহা। হইলে *গোঁঃ” এই পদের দ্বারা কেবল গোত্বমাত্রেরও বোধ 
হইতে পাঁরিত । গোত্ব-জাতি নিত্য বালয়৷ “গোঁনিত্যা” এইরূপ মুখ্য প্রয়োগও হইতে 
পারিত। বস্তুতঃ এরুপ মুখ্য প্রয়োগ স্বীকার করা যায় না ৷ সুতরাং “গোঁঃ* এই পদের 
দ্বারা কুন্রাপি গোত্ব-জাতি মান্রের বোধ না হওয়ায় এবং সর্বত্র এ পদ জন্য গোত্ব জাতির 
শাব্দবোধ আকুতি ও ব্যান্ত-বিষয়ক হওয়ায়, কেবল গোত্ব জাতিমান্ত “গোঁঃ" এই পদের 
বাচ্যার্থ নহে ৷ সূত্রে “আকাতব্যক্ক/পেক্ষত্বাং"_ এই স্থলে "আকৃতি" শব্দ অপেক্ষায় 
“ব্যান্ত" শব্দের অস্পস্বরত্ববশতঃ দ্বন্দ্ব সমাসে “ব্যন্তাাকৃতি” এইরূপ প্রয়োগই হইতে 
পারে। মহাষ * আকৃতি ব্যাস্ত” এইরূপ প্রয়োগ কাঁরয়াছেন কেন? এতদুত্তরে 
উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে, আকৃতির প্রাধান্যবশতঃ সমাসে “আকৃতি” শব্দের পূর্ব- 
{নিপাত হইয়াছে । আকৃতি ও বান্তর মধ্যে ব্যান্তর দ্বারা বিশোঁষত হইয়াই আকৃতি, 
জাতির সাধক হয়। অর্থাৎ ইহা। "গোর আকৃতি” এইরূপে আকাতির জ্ঞান হইলে 
তদ্দার। গোত্ব-জাতর জ্ঞান হওয়ায় জাতবোধক আকৃতির জ্ঞানে গো-ব্যান্ত বিশেষণ 
হইয়৷ থাকে, আকৃতি বিশেষ্য হইয়া থাকে । বিশেষ্যত্ববশতঃ আকৃতিই এ স্থলে প্রধান, 
তাই সমাসে এখানে আকৃতি শব্দের পূর্ববানপাত হইয়াছে । অনাত মহর্ষি "্বাস্ত্যাকীতি" 
এইরুপ প্রয়োগই করিয়াছেন 1৬৫] 


ভাষ্ত। ন বৈ পদার্থেন ন ভবিতুং শক্যং--কঃ খিদা নীং পদার্থ 
ইতি। 


৫১২ ন্যায়দৰ্শন [ ২অ০, ২আ০ 


অনুবাদ। (প্রশ্ন) পদার্থ হইতে পারে না--ইহ! নহে, এখন পদার্থ 
কি? 


সূত্ৰ। ব্যক্ত্যাকৃতি-জাতয়স্ত পদার্থ; ॥ 
॥৬৬৷৷১৯৫৷৷ 


অনুবাদ। ( উত্তর ) ব্যক্তি, আকৃতি ও জ্রাতিই অর্থাৎ এই তিনাটিই 
পদাৰ্থ । | 

ভাষ্য । তু শব্দে! বিশেষণার্থঃ। কিং বিশিষ্যতে ? প্রধানাঙ্গ- 
ভাবস্তানিয়মেন পদাৰ্থত্বমমিতি। যদাহি ভেদবিবক্ষ৷ বিশেষগতিশ্চ 
তদা ব্যক্তি: প্রাধানমঙ্গন্ত জাত্যাকৃতী। যদা তু ভেদোইবিবক্ষিতঃ 
সামান্তগতিশ্চ, তদা জাতিঃ প্রধানমলন্ত ব্যক্ত্যাকৃতী ৷ তদেতদ্বহুলং 
প্রয়োগেষু। আকৃতেন্ত প্রধানভাব উৎপ্রেক্ষিতবাঃ। 


অনুবাদ । “তু” শবাট বিশেষণাৰ্থ, অর্থাৎ বিশেষণ বা 'বাঁশষতাবোধের 
জন্যই সূত্রে তু শন্দ প্রযুক্ত হইয়াছে । (প্ৰশ্ন) কি বাশষ্ঠ হইয়াছে ? অর্থাৎ 
সূত্রে “তু” শব্দ দ্বারা কাহাকে কোন্‌ বিশেষণ দ্বারা বিশিষ্ট বল৷ হইয়াছে ? 
(উত্তর ) প্রধানাঙ্গভাবের অর্থাৎ প্রাধান্য ও অপ্লাধান্যের অনিয়মের দ্বারা পদার্থত্ব 
বিশিষ্ট হইয়াছে । (সে কিরূপ, তাহা বলিতেছেন ) যে সময়ে ভেদাববক্ষা 
ও িশেষগতি অর্থাৎ ভেদবিবক্ষাবশতঃ ব্যান্তাবশেষরূপ অর্থের বোধ হয়, তখন 
ব্যন্তই প্রধান, জাতি ও আকৃতি অঙ্গ অর্থাৎ অপ্রধান । যে সময়ে কিন্তু ভেদ 
বিবক্ষিত নহে এবং সামান/ বোধ হয়, তখন জাতিই প্রধান, ব্যাস্ত ও আকৃতি 
অঙ্গ । সেই ইহা অর্থাৎ ব্যক্তি ও জাতি রূপ পদাৰ্থস্বয়ের প্রাধান্য ও অপ্রাধান্য 
প্রয়োগ সমূহে বহু আছে । আকৃতির প্রাধান্য কিন্তু উৎপ্রেক্ষা কারবে, অর্থাৎ 
সন্ধানপূর্বক উদাহরণস্থল দেখিয়৷ নিজে বুঝিয়া লইবে। 

চিপ্পনী। মহা “গোঁঃ" এই নাম পদকে উদাহরণরূপে গ্রহণ করিয়া পদার্থ- 
পরীক্ষারভে ব্যাস্ত, আকৃতি ও জাতির মধ্যে যে কোন একটিই পদার্থ অথব৷ এ সমন্তই 
পদার্থ ?-_ এইরূপ সংশয় প্রদর্শন করিয়া বথাক্রমে ব্যস্ত, আকৃতি ও জাতির পদার্থ 
মতের সমর্থনপূর্ধবক তাহার খণ্ডন কারয়াছেন। এখন অবশ্যই প্রশ্ন হইবে যে, যদি ব্যন্তি 
আকৃতি ও জাতির মধ্যে কেহই পদার্থ ন! হয়, তাহ। হইলে পদার্থ কি? পদার্থ কেহই 
হইতে পারে না, ইহা ত বলা যাইবে না। যখন “গোঁঃ" এইরূপ পদ শ্রবণ কাঁরলে 
তজ্জন্য শাব্দবোধ হইয়া থাকে, তখন অবশ্যই এ পদের বাচ্চার্থ আছে, সে বাচ্যার্থ কি? 
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এজন্য মহাধ এই সদ্ধান্তসূৱের স্বার। তাহার সন্ধান্ত পদার্থ বাঁলয়াছেন। ভাষ্যকার 
প্রথমে পূৰ্ব্বোস্তর্প প্রশ্ন প্রকাশ কাঁরয়৷ মহাধির 'সদ্ধান্তসূত্রের অবতারণ। কাঁরয়াছেন। 
মহর্ষি সন্ধান্ত বালয়াছেন যে, ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতি এই তনটিই অর্থাৎ এ সমস্তই 
পদার্থ । তাংপধ্যগীকাকার মহর্ষির তাৎপৰ্য বৰ্ণন কারয়াছেন যে, গো শব্দ উচ্চারণ 
কাঁরলে যাহার এ শব্দের শান্তজ্ঞান আছে, তাহার এক সময়েই গো-ব্যান্ত, গোর আকৃতি 
ও গোত্ব জাতাবষয়ে একটি শাব্দবোধ হইয়। থাকে । এ স্থলে ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতির 
মধ্যে প্রথমে কোন একটির বোধের পরে লক্ষণাপ্রযুস্ত অপর অর্থের বোধ হয় ন৷ ৷ একই 
শাব্দবোধ গো-ব্যন্তি, গোর আকৃতি ও গোত্ব জাতাবষয়ক হওয়ায়, এ চ্ছলে এ তনটিই 
পদার্থ, ইহ! বুঝ। যায় । শব্দশান্ত প্রকাশকা গ্রন্থে জগদীশ তর্কালক্কার প্রাচীন নৈয়ায়ক- 
সম্প্রদায়ের মত বাঁলয়াছেন যে, ব্যাঙ্ক, আকৃতি ও জাতি এই তিনটিই “গো” প্রভৃতি 
পদের অর্থ । এ তিনটি পদার্থেই গে! প্রভাত পদের এক শান্ত, ভিন্ন ভিন্ন শান্ত 
( সঙ্কেত ) নহে, ইহা সৃচনাব জন্যই মহর্ষি এই সূত্রে “পদার্থঃ" এই চ্ছলে এক বচনের 
প্রয়োগ কারয়াছেন ৷ ব্যাস্ত, আকৃতি ও জাতির্প পদার্থে গো-প্রভীত পদের ভিন্ন ভিন্ন 
সঞ্কেত থাকিলে কোন সময়ে উহার মধ্যে একমাত সক্ষেতজ্ঞান জন্য গে! পদের দ্বার 
কেবল বান্তি অথবা কেবল আকৃতি অথবা কেবল জাতরও বোধ হইতে পারে । কিন্তু 
সের্প বোধ কাহারও হয় না। পরন্তু গো শব্দের দ্বার কেবল গোত্ব-জ্রাতর বোধ 
হইলে, "গোঁনিত্যা” এইরূপ মুখ্য প্রয়োগ হইতে পারে । কারণ, গোত্বজাতি নিত্য । 
এবং গে! শব্দের দ্বার কেবল গোর আকৃতির বোধ হইলে, “গোঁগুরণঃ” এইর্পও মুখ্য 
প্রয়োগ হইতে পারে । কারণ, গোর অবয়বসংষোগ-বিশেষর্প আকৃতি গুণপদার্থ । 
সুতরাং গো শব্দের দ্বার। সর্বত্র গোত্ব জাতি এবং গোর আকীতাবাশষ্ট গে।-ব্যান্তরই বোধ 
হইয়া থাকে, এ ব্যাস্ত আকৃতি ও জাতর্প পদার্থত্রয়েই গো শব্দের এক শান্ত, ইহাই 
স্বীকাধ্য। বৃত্তিকার 'বশ্বনাথও এই সূত্র ব্যাখ্যায় পৃর্ব্বোন্তরূপ কথাই বলিয়াছেন । 
জগদীশ তর্কালষ্কার নব্য সম্প্রদায়ের মত বাঁলয়াছেন যে, গোত্ব-জাতি ও গো-বান্ত এই 
উভয়েই গে। শব্দের এক শান্ত, ইহ। সৃচনার জন্যই মহার্য এই সূত্রে "পদার্থ" এই স্থলে 
একবচন প্রয়োগ কাঁরয়াছেন । গো শব্দের দ্বারা গোর আকৃতিরও বোধ হওয়ায়, এ 
আকৃতিতেও গে। শব্দের শান্ত আছে, কিন্তু তাহ! পৃথকৃ শান্ত । ফলকথ।, গো শব্দের 
শান্ত বা সঙ্কেত দুইটি, গোত্ব জাত ও গো-ব্যান্ততে একটি, এবং গোর আকৃতিতে 
একটি ৷ যেখানে গোর আকৃতিতে শান্তর জ্ঞান না হওয়ায়, এ আকৃতির বোধ হয় না, 
সেখানে কেবল “গোত্বাবাশষ্ট গো” এইরৃপই শাব্দবোধ হয় । এ বোধ সেখানে গোত্ব- 
জাত ও গো-ব্যান্ততে এক শান্তর জ্ঞান জন্যই হইয়৷ থাকে, সুতরাং সেখানে লক্ষণ! 
স্বীকারের কোন প্রয়োজন নাই । জগদীশ তৰ্কালগ্কার নিজে এই মত স্বীকার করেন 
নাই ৷ তাহার মতে জাত ও আকাতাঁবাশষ্ট গো-ব্যান্ততে গো শব্দের একই শান্ত। 
জাতি ও আকৃতি এই উভয়ই এ শান্তর অবচ্ছেদক ৷ নব্য নৈয়ায়িক গদাধর ভট্টাচার্যাও 
"্শান্তবাদ* গ্রন্থে জাতি ও আকৃতাবিশিষ্ট গো-ব্যান্ততে গো শব্দের এক শান্ত সিদ্ধান্ত 
বাঁলয়া, সেখানে মহর্ষির এই সূত্রের উদ্ধারপূর্্বক এ সিন্ধান্ত যে মহর্ষি গোতমেরও 
অনুমত, ইহ। বালয়াছেন ৷ ( শান্তবাদ শেষভাগ দ্রষ্টব্য )। কিন্তু গদাধর ভট্টাচার্য্য 
জগদাঁশের ন্যায় আকৃতিকে গো শব্দের শান্তর অবচ্ছেদক স্বীকার করেন নাই, কেবল 
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গোত্ব জাতিকেই এ শান্তর অবচ্ছেদক বলিয়াছেন । কারণ, আকৃতি অবয়ব সংযোগ- 
বিশেষ, উহা সাক্ষাৎ সম্বন্ধে গো-ব্যান্ততে থাকে না, গোত্ব জাতি সাক্ষাৎ সম্বন্ধেই গো- 
ব্যান্ততে থাকে। জগদীশ তকালক্কার প্রথমে যে সাম্প্রদায়িক মতের উল্লেখ কারয়াছেন, 
যাহ! প্রথমে বাঁলয়াছ, এ মতের সাঁহত গদাধরের মতের সাম্য দেখা যায়। সুতরাং 
গদাধর ভট্টাচার্য্য জগদীশোন্ত সাম্প্ৰদায়িক মতেরই সমর্থন করিয়াছেন, বুঝা যায়। 
জরমৈয়ায়ক জয়ন্ত ভটুও “ন্যায়মজরী" গ্রন্থে বুবিচারপূর্ববক পূর্ব্বোন্তরূপ মতেরই সমর্থন 
কাঁরয়াছেন, বুঝা যায় । জগদীশ প্রভীতর পূৰ্ব্বত নব্য নৈয়ায়ক রঘুনাথ শিরোমণি 
“গে!” শব্দ দ্বার "গোত্ব-বিশিষ্ট গো” এইর্প শাব্দবোধ স্বীকার করিলেও এবং গোস্ব- 
[বাশিষ্ট গো-ব্যান্ততে গো শব্দের শান্ত স্বীকার করিয়া, গোত্ব জাতিকে এ শান্তর অবচ্ছেদক 
স্বীকার কারলেও গোত্ব-জাততে গে! শব্দের শান্ত স্বীকার করেন নাই। অর্থাৎ যাহ৷ 
শক্যতাবচ্ছেদক নামে স্বীকৃত হইয়াছে, সেই গোত্বাদ পদার্থে গে৷ প্রভাত শব্দের শান্ত 
স্বীকার কর। তিনি আবশ্যক মনে করেন নাই ৷ তিন "গুণটিপ্পনী” এবং “প্রত্যক্ষ- 
চিন্তামাণশর দীধাততে এ মত খণ্ডন কারয়াছেন। 1কন্তু গদাধর ভট্নাচাধ্য “শন্তিবাদ" 
গ্রন্থে রঘুনাথের এঁ সিদ্ধান্তের দোষ প্রদর্শন কাঁরয়াছেন ৷ জগদীশ তর্কালঙ্কারের গুরুপাদ 
পন্যায়রহস্য গ্রন্থে মহর্ষির এই সৃত্রোন্ত “আকৃতি” শব্দের অর্থ বালয়াছেন-জাতি ও 
ব্যান্তর সম্বন্ধ । তাহার মতে এই সূত্রে আকৃতি বলিতে সংস্থান বা অবয়ব-সংযোগাবিশেষ 
নহে ৷ তাহার যুক্তি এই যে, গে! শব্দ দ্বারা যখন সমবায়-সম্বন্ধে গোত্ব-বশিষ্ট, এইরূপ 
বোধ হইয়া থাকে, তখন এ সমবায়সন্বন্ধ ও গো শব্দের বাচ্যার্থ, উহাতেও গে। শব্দের 
শান্ত অবশ্য হ্বীকাধ্য। নচেৎ এ স্থলে গে শব্দের দ্বার সমবায়-সম্বন্ধের বোধ হইতে 
পারে না। এইরূপ অন্যতও জাত ও ব্যান্তর সম্বন্ধ বোধ হওয়ায়, উহাও অবশ্যই 
পদাৰ্থ মহর্ষি সূত্রে “আকৃতি” শব্দের দ্বারা এ সম্বন্ধকেই গ্রহণ কাঁরয়াছেন। যে সম্বন্ধ 
অবশ্যই পদার্থ হইবে, তাহাকে পদার্থ মধ্যে উল্লেখ ন৷ কাঁরলে, মহার্ষির ন্যনত! হয়। 
সুতরাং মহধি “আকৃতি” শব্দের দ্বার। এ সন্বন্ধকেও পদার্থ বালয়াছেন। কোন কোন 
গ্থুলে গে৷ শব্দের দ্বার যে গোত্বও সংস্থানরূপ আকীতাবশিষ্ট গো-ব্যান্তর বোধ হয়, 
তাহা এর্‌পে শম্কিদ্ৰম বা লক্ষণাবশতঃই হইয়। থাকে । “ন্যায়রহস)"-কার জগদীশের 
গুরুপাদ এইরূপ বাঁললেও সৃঘকার মহার্য গোতম তাহার এই সৃত্লোন্ত আকৃতির লক্ষণ 
বাঁলতে পরে ( ৬৮ সূত্রে ) অবয়ব-সংষোগাঁবশেষর্প সংস্থানকেই আকৃতি বালয়াছেন। 
ভাষ্যকার প্রভূত ন্যায়াচার্যাগপও আকৃতির এরূপ ব্যাখ্যাই কারয়াছেন। জাতি ও 
ব্যান্তর সম্বন্ধের বোধও সকলেই স্বীকার করিয়াছেন, কিন্তু তাহাতে “গো!” প্রভৃতি শব্দের 
শান্ত স্বীকার অনাবশ্যক, ইহ৷। নব্য নৈয়ায়কগণও সমর্থন কারয়াছেন। জগদীশ 
| তর্কালক্ষার “শব্দশান্তপ্রকাশিকা” গ্রন্থে শেষে ঠাহার গুরুপাদের মত বলিয়। পূৰ্ব্বোন্ত 
মতের উল্লেখ কারলেও, তিনিও এ মত গ্রহণ করেন নাই । মৃলকথা। মহা গোতমের 
সূত্রের দ্বারা জাত এবং সংস্থানরূপ আকৃতি এবং ব্যান্ত এই পদার্থয়েই গো প্রভাতি 
শব্দের একই শান্ত, এ শান্তজ্ঞান জন্য “গোত্ব ও আকৃতিবাশষ্ট গে!” ইত্যাদি প্রকারই 
শাব্দবোধ হয়, ইহ। বুঝা যায়। প্রাচীন ও নব্য ন্যায়াচার্যযগণের মধ্যে অনেকেই এই 
সিন্ধান্ত সমর্থন কারলেও যাহার। ইহা স্বীকার না করিয়। অন্যর্প মতের সৃষ্টি করিয়াছেন, 
প্রমতরক্ষার্থ ন্যায়সূত্রের অন্যরূপ ব্যাখ্যা কাঁরয়াছেন, তাহাঁদগের এ মত বস্তুতঃ ন্যায়সৃত্ের 
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{বিরুদ্ধ হইলে তাহ গোঁতমীয় মত বাঁলয়৷ গ্রহণ করা যায় ন! । মীমাংস! দর্শনকার মহর্ষি 
জমিনির মতব্যাখ্যায় ভাষ্যকার শবর প্বামী এবং বাত্তিককার ভু কুমারল জাতিকেই 
আকৃতি বলিয়াছেন । তাহার৷ জাত ও আকৃতিকে 'ভন্পদার্থ বাঁলয়। শ্বীকার করেন 
নাই ৷ "হয়া ব্যান্তরাক্রিয়তে" অর্থাৎ যাহার দ্বার৷ সামানাতঃ ব্যান্তমাত্রের বোধ হয়, 
এইরূপ বুৎপত্তি অনুসারে ঠাহার৷ আকৃতি শব্দেরও জাতি অর্থ বালয়াছেন। কিন্তু 
মহর্ষি গোতম জাতি হইতে আকৃতির ভেদ স্বাকার করিয়া তাহার পৃথক উল্লেখ 
কারয়াছেন। ৷ তিনি আকৃতির লক্ষণসূত্রে জাতিব্ঞক অবয়ব-সংযোগাবশেষ বা 
সংস্থানকেই আকৃতি বালয়াছেন ৷ বস্তুতঃ জাতি অর্থে "আকৃতি" শব্দের মুখ্য প্রয়োগ 
দেখা যায় না। অবয়ব-সংযোগাবশেষ বা সংস্থানই “আকৃতি” শব্দের দ্বারা কথিত 
হইয়৷ থাকে । 

বান্তকার বিশ্বনাথ বালয়াছেন যে, জাত, আকৃতি ও ব্যন্ত, এই তিনটিই পদার্থ, 
উহার মধ্যে যে কোনে৷ একটি মাৱ পদার্থ নহে, ইহাই এই সূত্রে “তু” শব্দের দ্বারা সৃচিত 
হইয়াছে । কিন্তু ভাষ্যকার বাংস্যায়ন, বার্তিককার উদ্দ্যোতকর এবং ন্যায়মঞ্জরীকার 
জয়ন্ত ভট্ট বালয়াছেন যে, এই সূত্রে “তু” শব্দটি বিশেষণার্থ। ব্যন্তি, আকৃতি ও জাতিতে 
যে পদার্থ আছে, তাহাতে প্রাধান্য ও অপ্রাধান্যের নিয়ম নাই, এ পদাৰ্থত্ব ব্যাস্ত 
প্রভীতর প্রাধান্য ও অপ্রাধান্যের অনিয়ম-বাঁশষ্ট। এ অনিরমরূপ বিশেষণ সৃচন৷ 
কাঁরতেই সৃত্ৰে “তু” শব্দ প্রযুক্ত হইয়াছে । অর্থাৎ কোন স্থলে ব্য্তি প্রধান, কোন স্থলে 
জাতি প্রধান, কোন স্থলে আকৃতি প্রধান পদার্থ হইয়া থাকে, উহাদিগের প্রাধান্য ও 
অপ্রাধানোর নিয়ম নাই । ভাষ্যকার এই আনয়ম বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, যেখানে 
ভেদাঁববক্ষ৷ ও বিশেষগাঁত অর্থাৎ ভেদাবিবক্ষামূলক ব্যান্তাবশেষরূপ অর্থের বোধ হয়, 
সেখানে পূর্ব্বোন্ত পদার্থঘয়ের মধ্যে ব্যান্তই প্রধান হইবে । জাতি ও আকৃতি অপ্রধান 
পদার্থ হইবে। যেখানে ভেদাববক্ষা। নাই এবং তজ্জন্য সামান্য গাত অর্থাৎ 
ব্যান্ত-সামান্যেরই বোধ হইয়া থাকে, সেখানে জাতিই প্রধান পদার্থ, ব্যাস্ত ও আকৃতি 
অপ্রধান পদাৰ্থ ভাষ্যকার এই রৃপে পদার্থনয়ের মধ্যে কোন হ্থলে ব্যান্তর ও কোন 
স্থলে আতর প্রাধান্য নানা প্রয়োগে বহুতর আছে, অর্থাৎ উহার উদাহরণ বহুপ্রয়োগে 
বহু বহু পাওয়। যায়, ইহ বাঁলয়৷ শেষে বাঁলয়াছেন যে, আকৃতির প্রাধান্য অনুসন্ধান- 
পূৰ্ব্বক বুঝবে, অর্থাৎ উহার উদাহরণ বহু নাই, যাহা আছে, তাহা অনুসন্ধান করিয়া 
বুঝতে হইবে ৷ উদ্দ্যোতকর ও জয়ন্ত ভট বান্ত, জাতি ও আকাতর প্রাধান্যের 
উদাহরণ বাঁলয়াছেন । "গোঁগচ্ছাত”, "গোস্তিষ্ঠাত”, "গাং মু” ইত্যাদি প্রয়োগে গে 
শব্দের দ্বারা গে! মান্রের বোধ হয় ন৷ ৷ বস্তার ভেদাববক্ষাবশতঃ এ হ্থনে গে! শব্দের 
দ্বারা গে ব্যান্তীবশেষেরই বোধ হইয়। থাকে, সুতরাং এ স্থলে ব্যান্তই প্রধান পদার্থ । 
উদ্দ্যোতকর বলিয়াছেন যে “গোঁগচ্ছাত’” ইত্যাদি প্রয়োগে গোত্ব জাত ও গোর 
আকৃতিতে গমনাঁদ ক্রিয়া অসম্ভব বলিয়া, যাহাতে উহ৷ সম্ভব, সেই গো-ব্যান্তাবশেষ এ 
স্থলে পদাৰ্থ কিন্তু এ স্থলে জাত ও আকৃতি যে পদাৰ্থই নহে, ইহা উদ্দ্যোতকরের 
সন্ধান্ত, বুঝ। যায় ন৷ কারণ, তিনিও পূৰ্ব্বে ব্যান্তর প্রাধান্যম্থলে জাতি ও আকৃতির 
অপ্রাধান্য বালয়াছেন । জাতি ও আকৃতি অপ্রধান হইলে, তাহারও পদার্থত্ব দ্বাকৃত 
হয়। “গোঁ্গচ্ছাত” ইত্যাদি প্রয়োগে জাতি ও আকৃঁতাবশিষ্ট গো-ব্যান্তাবশেষ গে! 
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শব্দের অর্থ হইলে বিশেষণভাবে জাত ও আকৃতি ও শাব্দবোধের বিষয় হইরা পদার্থ 
হইতে পারে, বশেষ্যত্ববশতঃ ব্যান্তকেই এ স্থলে প্রধান পদার্থ বলা যাইতে পারে। 
পূৰ্ব্বোস্ত স্থলে গো শব্দের দ্বারা সকল গো-ব্যান্তির বোধ না হইয়া, গো-বিশেষের বোধ 
হইলেও ভাষ্যকার প্রভাত এ বিশেষার্থকেও গো শব্দের বাচ্যার্থ বাঁলতেন, ইহ৷ বুঝা 
যায়। এঁ স্থলে লক্ষণ৷ স্বীকার কাঁরলে উহাকে পদের মুখ্যার্থ নির্পণে উদাহরণ 
বলা যায় ন৷ ৷ মহা পদের মুখ্যার্থ ব৷ বাচ্যার্থরূপ পদাৰ্থই এই সূত্রের দ্বারা বাঁলয়াছেন । 
বস্তুতঃ পূৰ্ব্বোস্ত স্থলে বস্তার তাৎপর্ষানুসারে গে৷ শব্দের দ্বারা গোত্বরূপে গো-বিশেষের 
বোধ হইলে, ওঁ অর্থে লক্ষণ স্বীকারের প্রয়োজন নাই ৷ কারণ, গোত্বরূপে গো-বিশেষেও 
গে। শব্দের শান্ত আছে। বস্তার তাংপধ্যানুসারে লক্ষণ৷ ব্যতীতও যে বিশেষার্থের 
বোধ হইয়৷ থাকে, ইহা “পঞ্চমূলী” ইত্যাদি প্রয়োগে নব্য নৈয়ায়ক জগদাঁশ 
তর্কালঙ্কারও শ্বীকার কাঁরয়াছেন। ( শব্দশাস্তপ্রকাশিকার দ্বিগুসমাস-প্রকরণ দুষ্টব্য )। 


"গোঁন পদ৷ স্পষ্টব্যা” ( অর্থাৎ গে! মাত্ৰকেই চরণ দ্বার! স্পর্শ করিবে না) এইরূপ 
প্রয়োগে গোত্বাবাশষ্ট গে! মান্তেরই চরণ দ্বার৷ স্পর্শ নিষেধ 1ববাক্ষত ৷ সুতরাং এ 
স্থলে গোগত ভেদবিবক্ষা নাই । এ স্থলে “গোঁঃ” এই পদের দ্বারা গোত্বরূপে গো" 
সামান্যকেই প্রকাশ করায়, গোত্বজাতিই প্রধান পদার্থ । প্রথমে গোত্ব জাতির বোধ 
ব্যতীত তদূপে গো-সামান্যের বোধ হইতে পারে না এবং গোত্ব জাতিই এ স্থলে অসংখ) 
বাঁভন্ন গো ব্যান্তর একরূপে একই বোধের নির্ববাহক, এজনা ওঁ স্থলে গোত্ব জাতির্প 
পদার্থেরই প্রাধান্য বল৷ হইয়াছে । এইরূপ ব্যন্তি ও জাতির প্রাধান্য বহু প্রয়োগেই 
আছে । উহার উদাহরণ সুলভ । আকৃতির প্রাধান্যের উদাহরণ বাঁলতে উদ্দ্যোতকর 
ও জয়ন্ত ভট্ট শপষ্টকমধ্যো গাবঃ ক্রিয়স্তাং” এই প্রয়োগের উল্লেখ কাঁরয়াছেন ৷ বৈদিক 
কর্মাবশেষে পিষ্টকের দ্বার৷ (তওুঁলচুর্ণানার্মত পিঢুলির দ্বারা) গো নির্মাণের [বাধ 
গূৰ্ব্বোস্ত বাক্যের দ্বারা বলা হইয়াছে ৷ 'পিষ্টকানাম্মীত গো-ব্যান্ততে গোত্ব জাতি নাই, 
সুতরাং জাতি এ স্থলে গে! শব্দের অর্থ নহে । ব্যান্ত ও আকীত এই দুইটি গানই পদার্থ 
হইবে ৷ তন্মধ্যে আকাতি প্রধান, ব্যান্ত অপ্রধান। জয়ন্ত ভট্রের কথাতে ইহ! স্পষ্ট 
বুঝা যায় ।১ পিষ্টকের দ্বারা গোর আকৃতির সুসদৃশ আকৃতি করিতে হইবে, এইরূপ 
[বিবক্ষাবশতঃই এ স্থলে গে৷ শব্দের প্রয়োগ হইয়াছে । সুতরাং এ দ্থলে গে! শব্দের 
পূর্যবোন্তরূপ আকৃতি অর্থই প্রধান ৷ কিন্তু তাদৃশ আকৃতিরূপ অর্থে গো শব্দের শান্ত 
ন! থাকিলে, উহা এ স্থলে গে৷ শব্দের বাচ্যার্থ হইতে পারে না, ইহ। চিন্তনীয় কারণ, 
মহর্ষি যে আকীতাঁবশেষকে পদের বাচ্যার্থ মধ্যে উল্লেখ কাঁরয়াহেন, তাহা যাঁদ গো শব্দ 
স্থলে প্রকৃত গোর অবয়ব-সংযোগ-ীবশেষই হয়, তাহ] হইলে উহা 'পিষ্টকাদি নার্মীত 
গো-ব্যান্ততে থাকতেই পারে না। কিন্তু উদ্দ্যোতকর প্রভূ'তির কথার দ্বারা গপিষ্টকাদি- 


সস 


১। ক্ষচিং প্রয়োগে জাতেঃ প্রাধা্ঠং ব্যক্তেরঙ্গভাব), থা, “গোনপদান্পষ্ট ব্যে"তি, সক্বগবীর 
প্রতিবেধে! গমাতে | কচিদ্বান্তে: প্ৰাধান্য, জাতেরঙ্গ ভাব: | যথা, গাং মু্চ, গাং বধানেতি, মিয়তাং 
কাঞ্দ্বাক্তিমুদ্দিহ্থ প্রধুজ/তে ৷ কচিদাকৃতে; প্রাধান্তং বক্তেরঙ্গভাবো জাতিনান্তোব। যগ|, 
“পিষ্টকমযো| গাব; ক্রিয়ন্তা”মিতি, সন্নিবেশচিকীৰ্যয়| প্রয়োগ ইতি ।-ম্তায়মঞ্জরী, ৩২৫ পৃঃ। 


৬৭ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫১৭ 


নিৰ্ম্মত গে৷-ব্যান্ততেও গোর আকুতি আছে, ইহ! সরলভাবে বুবা৷ যায়। শম্তিবাদ গ্রন্থে 
নব্য নৈয়ায়িক গদাধর ভট্টাচার্য্যও “পষ্টকময্যো গাবঃ* এই প্রয়োগে কেবল আকাতি- 
বিশিষ্ট গো-ব্যান্ততে গে৷ পদের তাংপধ্য বলয়া এরূপ অর্থে এ চ্ছলে গে। পদের লক্ষণ৷ 
বাঁলয়াছেন; ; গোত্বকে ত্যাগ কারয়া কেবল আকাতাবাশষ্ট গো-ব্যান্ততে গে৷ পদের 
শান্ত স্বীকার ন। করায়, গদাধর ভট্টাচার্য্য এ স্থলে পূর্বোন্ত অর্থে গে৷ পদের লক্ষণ৷ 
বালয়াছেন। পিষ্টকাঁনাম্মত গো -ব্যান্ততে গোর আকৃতি না থাকলে গদাধর ভট্টাচার্য্য 
তাহাকে আকাতাঁবাশষ্ট কিরূপে বলিয়াছেন, ইহাও চিন্তনীয় । মুগ্ধবোধ ব্যাকরণের 
টিকাকার নব্য রাম তর্কবাগীশ কিন্তু “পদার্-নিরূপণ* প্রবন্ধে "পিষ্টকময্যে। গাবঃ”, এই 
প্রয়োগে গোর আকীতির সদৃশ আকৃতি অর্থেই "গো” শব্দের লক্ষণ! বাঁলয়াছেন২ । 
পষ্টকনাম্ঘত গো-ব্যান্ততে গোত্বাবশিষ্ট গোর অবয়ব-সংযোগ-বশেষরূপ আকৃতি 
নাই, কিন্তু তাহার সুসদৃশ পিষ্টকসংযোগ বিশেষর্প আকৃতি আছে। এ সুসদৃশ 
আকৃতি গে৷ শব্দের বাচ্যার্থ নহে । সুতরাং পূর্ব্বোস্ত স্থলে এ সুসদৃশ আকৃতি গে। শব্দের 
লাক্ষাণক অর্থ, ইহ। রাম তর্কবাগীশের যুঁ্তাসদ্ধ 'সন্ধাস্ত বুঝা যায়। পিষ্টকাঁদ-নাম্মত 
গো-ব্যান্ততেও গোর আকৃতি আছে, ইহ! বলিতে হইলে, আকৃতির লক্ষণ কি, তাহা 
বুঝতে হইবে । (পরবর্তাঁ ৬৮ সূন দ্রষ্টব্য ) ॥ ৬৬7 


ভাষ্য । কথং পুনভ্ঞায়তে নানা ব্যক্ত্যাকৃতিজাতয় ইতি, লক্ষণ- 
ভেদাৎ, তত্র তাবং-- 

অনুবাদ। (প্রশ্ন) ব্যন্ত, আকৃতি ও জাত নানা অথাৎ ভিন্ন পদাৰ্থ, 
ইহ! কিরুপে বুঝা যায় (উত্তর) লক্ষণভেদবশতঃ, অর্থাৎ উহাঁদগের 
লক্ষণের ভেদ থাকাতেই উহাদিগকে 'বাঁভন্ন পদার্থ বাঁলয়৷ বুঝা যায়। 
তন্মধ্যে 


সূত্র । ব্যক্তিগু ণবিশেষাশ্রয়ো মৃত্তিঃ। 
|৬৭১৯৬। 


অনুবাদ্দ। গুণবিশেষের অর্থাৎ রূপাঁদ কতকগুলি গুণের আশ্রয় মৃত্তি 
( দ্রব্যাবশেষ : বান্তি। 

ভাষ্য! বাজাত ইতি বাক্তিরিক্ড্রিয়গ্রাহোতি, ন সৰ্ব্বং দ্রব্যং 
বাত্তিঃ। যো গ্ুণবিশেষাণাং স্পশীস্তানাং গুরুতব-ঘনত-দ্রবত- 


_;। যত্ৰ কেব্লাকৃতিবিশিষ্টে গযাদিপদতাংপযযং যথ|--"পিষ্ঁকময্যো গাব” ইত্যাদৌ তত্র 
শদ্ধগোতবাগবচ্ছিননপরত্বে গ্কাদিপদ ইব লক্ষণৈর ।-- শক্তিবাঁদ। 

২। “পিষ্টকমযো| গাব" ইত্যাদৌ তু গবাকৃতিসদৃশাকৃতৌ লক্ষণা, পিষ্টকসংযোগন্তাশকাত্বাৎ। 
--পদার্থনিযাপণ। 


৫১৮ ন্যায়দর্শন [ ২অ০, ২আ০ 


সংস্কারাণামব্যাপিনঃ পরিমাণত্তাশ্রয়ো যথাসম্ভবং তদ্দব্যং, মুন্তি 
মু্চ্ছিতাবয়বত্বাদিতি ৷ 


অনুবাদ ৷ ব্যস্ত অর্থাৎ ইত্দিয়ের দ্বার জ্ঞাত হয়, এজন্য ব্যক্তি ইজ্দ্ৰিয়গ্ৰাহ্য, 
সুতরাং সমস্ত দ্রব্য ব্যস্তি নহে ৷ যাহ! স্পৰ্শান্ত অর্থাৎ রূপ, রস, গন্ধ ও স্পর্শ 
এবং গুরুত্ব, ঘনত্ব, দবত্ব, সংস্কার এবং অব্যাপক পরিমাণ--এই সমস্ত গুণাবশেষের 
যথাসম্ভব আশ্ৰয়, সেই দ্রব্য ব্যান্ত। মৃচ্ছিতাবয়বত্ববশতঃ৯ অর্থাৎ এরূপ দ্রব্যের 
অবয়বসমূহ মৃচ্ছিত ( পরস্পর সংযুক্ত ) এজন্য ( উহাকে বলে ) মৃত্তি । 


টিপ্পনী | মহর্ষি যথাক্রমে তিন সৃত্ের দ্বার! পূর্বসূত্রোন্ত ব্যস্ত, আকৃতি ও জাতির্প 
পদার্থনয়ের লক্ষণ বাঁলয়াছেন। কারণ, লক্ষণের ভেদ থাকাতেই উহাঁদগের ভিন্ন 
পদার্থ বালয়৷ স্বীকার করা হইয়াছে । সুতরাং এ লক্ষণভেদ জ্ঞাপন কারয়া উহাদিগের 
ভেদজ্ঞাপন কর৷ আবশ্যক ৷ প্রথমোস্ত ব্যান্ত-পদার্থের লক্ষণ বালিতে মহর্ষি বালয়াছেন 
যে, গুণিশেষের আশ্রয় যে মূৰ্ত্ত, অর্থাৎ আকাতাঁবাশঙ্ট দ্রব্যাবশেষ, তাহাই বান্তি ৷ 
ভাষ্যকার সৃত্লোন্ত প্গুণাঁবশেষ” শব্দের দ্বারা রূপরসাদি কতকগুলি গুণাবশেষকেই গ্রহণ 
কাঁররা, উহাদিগের যথাসম্ভব আধার দ্ুব্যাবশেষকেই ব্যান্ত বালয়াছেন ৷ গুরুত্ব প্রভাত 
কতিপয় গুণ সামান্য গুণ নামে কাঁথত হইলেও অন্যান্য গুণ হইতে বিশিষ্ট বলিয়া 
সেইরূপ তাৎপর্য এঁগুলিও সূত্রে “গুণাবশেষ" শব্দের দ্বার৷ কাঁথত হইয়াছে ৷ সর্বব্যাপী 
দ্রব্য আকাশাঁদর পাঁরমাণ সৃত্রোন্ত গুণাবশেষের মধ্যে কথিত হয় নাই, ইহা বুঝাইতে 
ভাষ্যকার অব্যাপক পাঁরমাণের উল্লেখ করিয়াছেন । ভাষ্যকারের মতে আকাশাদি দ্রব্য 
এই সৃতোন্ত ব্যান্তপদাৰ্থ নহে ৷ তাই ভাষ্যকার সৃন্রার্থ বৰ্ণন কাঁরতে প্রথমে "ব্যজ্যতে" 
এই ব্যাখ্যার দ্বারা এই পব্যান্ত” শব্দের ব্যুৎপত্তি সৃচন৷ করিয়৷ ইীন্ডিয়গ্রাহয দ্রব্যকেই 
ব্যান্ত বলিয়া, পরে সমস্ত দুব্য ব্যান্ত নহে, ইহা স্পষ্ট বলিয়াছেন ৷ ভাষ্যকারের তাৎপধ্য 
এই যে, পূর্ববসূত্োস্ত ব্যাপ্ত, আকৃতি ও জাতি এই পদাৰ্থৱয়ের যেখানে সমাবেশ আছে, 
তন্মধ্যে এদ্থলে ব্যান্তিপদাৰ্থ কি, ইহা নির্ধারণ কারতেই মহার্ধ এই লক্ষণ বলিয়াছেন । 
আফাশাদ দ্রব্যে আকৃতি ন৷ থাকায়, এরূপ আকৃতিশূন্য ব্যাস্ত মহ্ষির লক্ষ্য নহে । 
তাই মহর্ষি এই *ব্যান্ত” শব্দের সমানার্থক "মৰি" শব্দের পৃথক উল্লেখ করিয়। উহ। 
প্রকাশ কাঁরয়। গিয়াছেন। মৃঙ্ছ ধাতু হইতে এই "মূর্তি" শব্দটি সিদ্ধ হইয়াছে । 
যে দ্রব্যের অবয়বগুলি মৃচ্ছিত অর্থাৎ পরস্পর সংযুক্ত, এরূপ দুব্যকে “মৃর্তি বলে। 
আকাশাঁদ দ্রব্যের অবয়ব ন! থাকায়, তাহা মাওঁ-দব্য হইতে পারে না। সূত্রে পমৃত্তিশ 
শব্দের উল্লেখ থাকায়, ভাষ্যকার সুত্লোন্ত “গুণ বিশেষ” শব্দের দ্বার! ও রৃপাদি কতকগুলি 
গুণেরই ব্যাখ্য৷ করিয়া, পূর্ব্বোস্তর্প দ্রব্যাবশেষকেই মহার্ষর আঁভমত ব্যান্ত বাঁলয়াছেন । 
আকাশাদি দ্রব্যে ভাষ্যকারোস্ত গুণাবশেষের মধ্যে কোন গুণই নাই ৷ উদ্দ্যোতকর 
ভাষ্যকারের ব্যাথ্য৷ অস্বীকার কায়া সমস্ত দ্রব্য, রৃপাদি গুণ ও কর্দাপদার্থকেই সূরুকারের 


১। মুচ্ছিতাঃ পরম্পরং সংযুক্তাঃ অবয়ৰ| হন্ত তম্‌ মুচ্ছিতাবয়বং ।--তাৎপর্যাটাক1। 


৬৮ সূ০ ] বাংস্যায়ন ভাষ্য ৫১৯ 


আভমত ব্যান্তপদার্থ বালয়াছেন। তিনি সৃত্তোন্ত “গুণ” শব্দের দ্বারা সৃপাদ গুণপদাৰ্থ 
এবং “বিশেষণ শব্দের দ্বায়৷ উৎক্ষেপণাদ কর্মপদার্থ এবং “আশ্রয়” শব্দের দ্বার 
এ গুণ ও কর্মের আধার দুব্যপদাৰ্থকে গ্রহণ কাঁরয়।, দ্বন্থ সমাস দ্বার৷ পূৰ্ব্োস্ত দুব্যাঁদ 
পদার্থচয়কেই ব্যাস্ত বালয়াছেন। তাহার কথা এই যে, আকৃতি ও জাতি ভিন্ন সমস্ত 
ব্যান্তপদার্থের লক্ষণই মহার্যির বন্তব্য । সুতরাং মহর্ষি তাহাই বালয়াছেন ৷ ব্যান্তপদার্- 
বিশেষের লক্ষণ বাঁললে, মহর্ষির ব্যান্তলক্ষণ-কথনে ন্যনতা হয় । উদ্দ্যোতকরের 
চরম ব্যাখ্যায় পমৃচ্ছতে* এইরূপ বুংপাত্তাসন্ধ “মৃর্তি* শব্দের দ্বার সমবায়-সম্বন্ধাবাশষ্ট, 
এইরূপ অর্থ বুঝতে হইবে। “মূৰ্চ্ছ" ধাতুর অর্থ এখানে সম্বন্ধ, তাহা এখানে 
সমবায়-সম্বন্ধই আভপ্রেত ৷ পূৰ্ব্বোস্ত দ্রব্য, গুণ ও কর্ম, এই তিনটি পদার্থই সমবায়- 
সম্বন্ধের অনুযোগা হইয়৷ থাকে । এ অর্থে এ পদার্থতয়কে মৃত্তি বলা যায় । উদ্দ্যোতকর 
ভাষাকারের ব্যাখ্যা অর্থীকার কারয়৷, কষ্টকপ্পন৷ দ্বার৷ যে ব্যাখ্যান্তর কাঁরয়াছেন, 
উহাই মহাধির অভিপ্রেত বাঁলয়। মনে হয় ন৷ ৷ ভাষ্যকারের ব্যাখ্যাই এখানে সরলভাবে 
বুঝ। যায় ৬৭ ॥ 


সূত্র। আকৃতিজ্জাতিলিঙ্গাখ্যা ৷৬৮৷৷১৯৭৷৷ 


অনুবাদ । “জাতালঙ্গাখ্যা” অর্থাৎ যাহার দ্বারা জাত বা জাতির লিঙ্গ 
( অবয়বাবশেষ )--আখ্যাত হয়, তাহা আকৃতি । 


ভাষ্য। যয়া জাতিজ্জাতিলিঙ্গানি চ প্রখ্যায়স্তে, তামাকৃতিং 
বিদ্যাৎ। সা চ নাম্যা সত্বাবয়বানাং তদবয়বানাঞ্চ নিয়তাদ্ব্যুহাদিতি ৷ 
নিয়তাবয়ববাহাঃ খলু সত্বাবয়ব! জাতিলিঙ্গং, শিরসা পাদেন গামনু- 
মিষ্বস্তি। নিয়তে চ সত্বাবয়বানাং বাহে সতি গোতং প্ৰখ্যায়ত 
ইতি। অনাকৃতিবাঙ্গ্যায়াং জাতৌ মৃতৎস্থবৰ্ণং রজতমিতোবমাদিত্বা- 
কুতিনিবৰ্ত্ততে, জহাতি পদাৰ্থত্বমিতি ৷ 


অনুবাদ। যাহা দ্বারা জ্বাত বা জাতির লিঙ্গ প্রখ্যাত হয়, তাহাকে 
আকুতি বলিয়া জানিবে । সেই আকৃতি সত্ত্বের ( গো প্রভৃতি দ্রব্যের ) অবয়ব- 
সমূহের এবং তাহাদিগের অবয়বসমূহের নিয়ত ব্যহ ( বিলক্ষণ-সংযোগ্ ) 
হইতে ভিন্ন নহে, অর্থাৎ পূুৰ্ব্বোন্ত সেই সেই অবয়বগুলির পরস্পর বিলক্ষণ- 
সংযোগই আকৃতি পদার্থ নিয়তাবয়বব্াাহ সত্তাবরবসমূহই অর্থাৎ যাহাতে 
অবয়বাবশেষের বিলক্ষণ-সংযোগ নিয়ত আছে, এমন অবয়বাবশেষই জাতির 
লিঙ্গ (অনুমাপক ) হয়। মস্তকের দ্বারা চরণের দ্বারা গোকে অনুমান করে। 
সত্ত্বের অর্থাৎ গোর অবয়বসমূহের নিয়ত ব্যহ (পরস্পর বিলক্ষণ-সংযোগ ) 
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থাকিলে গোত্ব প্রখ্যাত হয়। জাতি আকীতিব্যঙ্গ্য না হইলে অর্থাৎ যেখানে 
আকৃতির দ্বারা জাতির বোধ হয় না, সেই স্থলে “মৃত্তিকা”, “সুবর্ণ”, “রজত” 
ইত্যাদি পদসমূহে আকৃতি নিবৃত্ত হয়, পদার্থত্ব ত্যাগ করে, অর্থাৎ এ সকল 
স্থলে আকৃতি পদার্থ নহে, কেবল ব্যন্ত ও জাতিই পদার্থ। 


টিপ্জনী। আকৃতির লক্ষণ বালিতে মহধি বালয়াছেন, “জাতিলিঙ্গাখ্যা” ৷ 
আকৃাঁতাবশেষের দ্বারা গোত্বাদ ভাতাবশেষের জ্ঞান হইয়৷ থাকে, আকৃতি জাতির 
বাঞ্জক হয়, এ জন্য আকৃঁতকে জাতালঙ্গ বল৷ যায়। 'জাতালঙ্গ' এইটি যাহার 
আখ্যা অৰ্থাৎ সংজ্ঞা, তাহাকে আকীতি বলে, এইরূপ অর্থ মহধির সূত্রের দ্বারা সরলভাবে 
বুঝ৷ যায়। বৃত্তিকার বিশ্বনাথ এর্পই সৃত্রার্থ ব্যাখ্য৷ করিয়াহেন। কিন্তু ভাষ্যকার ও 
বার্তিককার সূত্ে 'জাতীলঙ্গ” এই স্থলে দ্বন্দ সমাস আশ্রয় করিয়া১ যাহার দ্বার৷ জাতি 
ও লিঙ্গ অর্থাৎ এ জাতির লিঙ্গ আখ্যাত হয়, তাহ৷ আকাত- এইরূপ সৃতার্থ ব্যাথ্য৷ 
কাঁরয়াছেন। গবাদি প্রাণীর হস্তপদাঁদ অবয়বের পরস্পর বলক্ষণ-সংযোগরৃপ 
আকৃতির দ্বার গোত্বাদ জাতি আখ্যাত হয় । এখং এ হস্তপদাদ অবয়বসমূহের 
যে সকল অবয়ব, তাহাঁদগের পরস্পর বিলক্ষণ-সংযোগর্প আকৃতির দ্বারা জাতির 
লিঙ্গ মন্তকাদি অবয়ব-ীবশেষ আখ্যাত হয় । মগ্তকাদ কোন অবয়ধাঁবশেষের নাঁসকাদ 
কোন অবয়ব-বশেষের 1বলক্ষণ-সংযোগ দেখলে সর্বত্র সাক্ষাং-সম্বন্ধে গোত্বাঁদ জাতর 
জ্ঞান হয় ন৷ ৷ উহার দ্বারা মস্তকাঁদ স্থূল অবয়ব-ীবশেষের জ্ঞান হইলে, তদ্দারা পরে 
গোত্বাদ জাতির জ্ঞান হইয়া থাকে, এই আভিগ্রায়ে ভাষ্যকার ও বা।ওঁককার মন্তকাদ 
অবয়বের অবয়ব-সংযোগ-বশেষকে জাতিব্যজক না বালয়া, জাতালঙ্গের ব্যঞ্জক 
আকৃাত বালয়াছেন। তাৎপধ্যটীকাকার বাঁলয়াছেন যে, মস্তক € চরণাঁদ অবয়বের 
ব্যুহ অর্থ বিলক্ষণ-সংযোগরুপ আকৃতি মনুষ্যত্বাদ জাতিকে প্রকাশ করে। এবং 
নাসকা, ললাট, চিবুক প্রভৃতি মন্তকাবয়বসমূহের পরস্পর বিলক্ষণ-সংযোগ-রৃপ 
আকৃতি মনুষ্যত্ব জাতির লিঙ্গ মস্তককে প্রকাশ করে । গবাদি প্রাণীর মন্তকাঁদ অবয়ব 
অর্থাৎ উহাদগের পরস্পর বিলক্ষণ-সংযোগর্প আকৃতিই যে জাতির লিঙ্গ হয়, ইহ। 
বুঝাইতে ভাষ্যকারও বলিয়াছেন যে, মন্তকের দ্বারা, চরণের দ্বারা, গোকে অনুমান করে। 
অর্থাৎ গোর মন্তকাঁদ অবয়বের বিলক্ষণ-সংযোগ দেখিলে তদ্দারা "ইহা গো” এইরূপে 
গোত্বজাতির অনুমান হইয়। থাকে । তাংপধ্যঢীকাকার এখানে বাঁলয়াছেন যে, যাঁদও 
এরূপ স্থলে গোত্ব জাতির প্রত্যক্ষই হইয়া থাকে, উহ। আকৃতির দ্বারা অনুমেয় নহে, 
তথাপ যান গোত্ব জাতির প্রত্যক্ষ স্বীকার করেন না, তাহাকে লক্ষ্য করিয়াই ভাষ্যকার 
এখানে গোত্ব জাতির অনুমান বালয়াছেন । গে! নামক সত্ত্বের (দ্রব্যের ) মন্তকাদি 
অবয়বসমূহের ব্যুহ (পরস্পর বলক্ষণ-সংযোগ ) নিয়ত, অর্থাৎ তাহা গে৷ নামে 
কথিত দ্রব্যেই থাকে, অশ্বাদিতে থাকে না; সুতরাং উহ! দেখলে সেই দ্রব্যে গোত্ব 
প্রখ্যাত হয়, অর্থাৎ সেই দ্রব্যে "ইহাতে গ্বোত্ব আছে," “ইহা গো” এইরূপ কথিত 


১। জাতিশ্চ জাতিলিঙ্গানি চ জাতিলিঙ্গানি, তান্তাখ্যায়ন্তে যয়া সা আকৃতিঃ1-_তাৎপর্যাটীক1। 
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হইয়া থাকে। ভাষ্যকার এইরূপ কথার দ্বারা পরে গোর আকৃতিতে সৃরকারোস্ত 
আকৃতির লক্ষণ বুবাইয়াছেন। মহধি মৃত্তিকানার্মত গো-ব্যন্তকেও আকাত বাশষ্ট 
বাঁলয়াছেন, ইহা স্মরণ কর। আবশ্যক । 'পিষ্টকানার্মত গো-ব্যান্ততেও গোর আকৃতি 
আছে, ইহাও অনেক গ্রন্থকার 'লাখয়াছেন। মৃত্তকাঁদ-নার্মত গো-ব্যান্তও গে! বলিয়া 
কাঁথত হইয়া থাকে! তাহাতে যে আকাতীবশেষ আছে, তন্্বারাও “ইহ! গো” 
এইরূপে তাহাতে গোত্ব আধ্যাত হয় । তাহার মন্তকাদির কোন অবয়ব-বিশেষ দেখলেও 
তদ্্বার "ইহা গোর মন্তক” এইবুপে জাতাঁলঙ্গ মন্তকাঁদ আখ্যাত হইয়া থাকে । 
অশ্বাদর আকীতির দ্বার৷ তাহাতে গোত্বাদ 'আখ্যাত হয় না। সুতরাং যাহার দ্বার! 
জাতি বা জাতানঙ্গ আখ্যাত অর্থাৎ কাঁথত হয়, তাহা আকৃতি, এইরুপে সৃত্রার্থ ব্যাথ্য। 
কারলে মূৰণ্তিকাদি-নাৰ্ম্মত গে! নামে কাঁথত দ্রব্যেও গোর আকৃতি আছে, ইহ! বল৷ 
যাইতে পারে । সুধীগণ সৃন্নকারোস্ত আকৃতির লক্ষণ চিন্তা করিবেন ৷ 


ভাষ্যকার শেষে বাঁলয়াছেন যে, মুন্তকা, সুবর্ণ ও রজতাঁদ দ্রব্যে আকৃতির দ্বারা 
জাতি বুঝ। যায় ন৷ মৃত্তিকাত্ব প্রভাত জাতি আকৃতিবঙ্গ্য নহে । সুতরাং আকৃতি 
মন্তকাঁদ পদের অর্থ হইবে না। জাতি ও ব্যাস্ত, এই দুইটি মাই সেখানে পদার্থ 
হুইবে। ভাষ্যকারের তাৎপর্য বুঝ৷ যায় যে, মহধি আকাতমান্রকেই পূর্ব্বোন্ত পদার্থনুয়ের 
মধ্যে বলেন নাই। যে আকৃতি জাতি বা! জাতাঁলঙ্গের বাঞ্জক, সেই আকৃতিবিশেষকেই 
তিনি পদার্থ বলিয়াছেন, ইহা এই আকৃতি-লক্ষণ-সূত্রের দ্বারা বুক৷ যায়। আকৃতিমান্তই 
এরূপ নহে! সুতরাং সমস্ত জাঁতই আকৃতিব্যঙ্গা নহে। তাংপধ্যটীকাকার ইহ। 
বুঝাইতে বাঁলয়াছেন যে, মৃন্তক৷, সুবর্ণ ও রজতাদ দ্রব্যের বিশেষ বিশেষ রূপের দ্বারাই 
সেই সেই জাতির বোধ হওয়ায়, এ সকল জ্ঞাত বৃপাবশেষবাঙ্গ্য, আকৃতিবাঙ্গ্য নহে । 
ব্ৰাহ্মণত্বাদদি জাতি যোনিব্যঙ্গ্য । ঘৃত-তৈলা দর সেই সেই জাতাবিশেষ গন্ধাবশেষ বা 
রসাবশেষের দ্বারা বাঙ্গয । সার্ষপাঁদ তৈলে সেই গন্ধ বা রসবিশেষ ন৷ থাকায়, তাহাতে 
বস্তুতঃ তৈলত্ব জাতি নাই। তাহাতে “তৈল” শব্দের গোঁণ প্রয়োগ হইয়া থাকে। 
মৃলকথা, সমস্ত জাতিই আকৃতিবাঙ্গ্য নহে, এবং সেইরূপ স্থলে কেবল ব্যান্ত ও জাতিই 
পদার্থ হইবে, সর্ববন্তই যে ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতি, এই িনটিই পদার্থ, ইহ। নহে; 
মহাঁষ তাহা বলেন নাই- ইহাই ভাষ্যকারের চরম কথার তাংপধ্য। পরম্তু মহা যে 
“গোঁঃ* এই নাম পদকেই উদাহরণবৃপে গ্রহণ করিয়া পদার্থ পরীক্ষা করিয়াছেন, এ 
কথাও ভাষ্যকার পূর্বে বলিয়াছেন । সুতরাং যেখানে ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতি, এই 
পদার্থন্য়েরই সমাবেশ আছে, সেইরূপ স্থলেই মহার্য পূৰ্ব্বোন্ত তিনটিকে পদার্থ 
বাঁলয়াছেন, ইহাও বল৷ যাইতে পারে। পূর্ব্বোস্ত ব্যন্তি, আকৃতি ও জাতি সর্বত্রই নাই, 
সুতরাং সৰ্ব্বন্তই এ তিনটিকে মহর্ষি পদার্থ বলতে পারেন না। পিষ্টকাদ-নার্মাত 
গো-ব্যান্ততে গোত্ব জাতি ন৷ থাকায়, সেখানে কেবল ব্যাঙ্ক ও আকৃতিই “গো” শব্দের 
অর্থ-ইহাও জয়ন্ত ভ্রু প্রভাত স্পষ্ট বলয়াছেন। কিন্তু পিষ্টকাদশনার্মত 
গো-ব্যন্তিতে “গে।”-শব্দের মুখ্যপ্রয়োগ স্বীকার করা যায় না। যেখানে গো শব্দের 
মুখ্য প্রয়োগ হইয়া থাকে, সেখানে ব্যান্ত, আকৃতি ও জাতি, এই তিনটিই পদার্থ 
হইবে ॥ ৬৮ ॥ | | 
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সূত্র। সমানপ্রসবাত্বিকা জাতিঃ ৷ 
॥৬৯৷৷১৯৮৷৷ 


অনুবাদ । “সমানপ্রসবাত্মিকা” অর্থাৎ যাহা সমান বুদ্ধি উৎপন্ন করে, 
এইরূপ পদাৰ্থ-বিশেষ জাতি । 


ভাস্য। যা সমানাং বুদ্ধিং প্ৰসূতে ভিন্নেমধিকরণেষু, যয়া বহুনী- 
তরেতরতে!| ন ব্যাবর্তৃস্তে, যোইর্ধোইনেকত্র প্রত্যয়ানুবৃত্তিনিমিত্বং 
তৎ সামান্যং। যচ্চ কেযাঞ্চিদভেদং কুতশ্চিদ্‌ভেদং করোতি, তৎ 


সামান্তবিশেষো জাতিরিতি। 
ইতি বাতস্তায়নীয়ে শ্কায়ভাষো দ্বিতীয়োহধ্যায়ঃ | 


অনুবাদ ৷ যাহা বিভিন্ন অধকরণ-সমূহে সমান বুদ্ধি উৎপন্ন করে, যাহার 
দ্বারা বহু পদার্থ পরস্পর ব্যাবৃত্ত হয় না, অর্থাৎ বিজ্ঞাতীয় বিভিন্ন বলিয়া প্রতীত 
হয় না, যে পদার্থ অনেক পদার্থে প্রত্যয়ানুবৃত্তির অর্থাৎ একাকার জ্ঞানের নিমিত্ত, 
তাহা সামান্য । এবং যে পদার্থ কোন পদার্থ-সমূহের অভেদ ও কোন পদাথ- 
সমূহ হইতে ভেদ করে, অর্থাৎ এরূপ অভেদ ও ভেদের সাধক হয়, সেই সামান্য 
বিশেষ, জাত । , 
বাংস্যায়ন-প্রণীত ন্যায়ভাষো দ্বিতীয় অধ্যায় সমাপ্ত ৷ 


টিপ্পনী। মহর্ষি যথাক্রমে তাহার পূৰ্ব্বোন্ত ব্যাস্ত ও আকৃতির লক্ষণ বলিয়া, এই 
সূৱের দ্বারা জাতির লক্ষণ বাঁলয়াছেন । গোত্ব প্রভাতি জাতি তাহার সমস্ত আশ্রয়ে 
সমান বৃদ্ধি প্রসব করে, এ জন্য জাতিকে বলা হইয়াছে--"সমানপ্রসবাত্মকা” ৷ ভাষাকার 
সৃত্রার্থ বৰ্ণন করিতে প্রথমে সৃন্নকারের বাক্যার্থ ব্যাখ্যা করিয়া, পরে ওঁ কথারই ব্যাখ্যা 
কাঁরতে বলিয়াছেন যে, যে পদার্থ দ্বার বহু পদার্থ পরস্পর ব্যাবৃন্ত হয় ন৷ ৷ গো- 
পদার্থগুলি পরস্পর ভিন্ন হইলেও সমস্ত গো-পদার্থে এমন কোন সামান্য ধৰ্ম্ম আছে, 
যাহ! সমস্ত গো-পদার্থে এক । এ সামান্য ধর্মের জ্বানবশতঃ তদূপে সমস্ত গো-পদার্থকে 
অভিন্ন বাঁলিয়াই বুঝা যায় । ঘটাদি বিজাতীয় পদার্থে পূৰ্ব্বোস্ত গোগত সামানাধর্ম না 
থাকায়, তাহাদিগকে গো হইতে বিজাতীয় ভিন্ন বালয়াই বুঝ! যায়। পূৰ্ব্বোন্ত সকল 
গোগত সামান্য ধর্মের নাম গোত্ব । উহ। “সামানা" নামে ও “জাতি” নামে কথিত 
হইয়াছে । গোস্ব জাতির ন্যায় ঘটত্ব পট প্রভাতি সামান্য ধৰ্ম্ম ও পূৰ্ব্বোন্ত রূপ সমান 
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বুদ্ধি উৎপন্ন করে, উহাদিগের দ্বারাও উহাদিগের আশ্রয় ঘটাদি পদাৰ্থ পরস্পর ব্যাবৃত্ত 
হয় না। সুতরাং ঘটত্বাদ সামান্য ধৰ্ম্মও জাতি । মূলকথা, গোমান্ৰেই যে, "ইহ! গো” 
এই রূপ সমানবুঁদ্ধ ব৷ একাকার বুদ্ধি জন্মে, তাহা সকল গোগত এক গোত্বরুপ সামান্য, 
ধর্মের দ্বারাই হইয়া থাকে । গোমারেই একই গোস্ছের প্রত্যক্ষ হওয়ায়, তাহাতে “ইহা 
গে" এইরূপ একাকার প্রত্যক্ষ জ্ঞান জন্মে । সকল গো-পদার্থে এরূপ একটি সামান্য 
ধৰ্ম্ম না থাকিলে এবং তাহার প্রত্যক্ষ ন৷ হইলে, গোমারে পূর্ব্বোন্ত রূপ একাকার প্রতাক্ষ 
হইতে পারে না। মহর্ষি এই সূত্রের দ্বার৷ পূর্ব্বোন্তভাবে জাতপদার্থে প্রমাণ সূচনা, 
কারয়াই জাতর লক্ষণ সৃচনা করিয়াছেন । যে পদার্থ সমান বুদ্ধি উৎপন্ন করে, তাহাই 
জাতি-_ইহ। মহর্ষির বিবক্ষিত নহে, যাহ। জাতি তাহা অবশ্য বিভিন্ন অধিকরণ সমূহে 
সমানবুদ্ধ উৎপন্ন করে--ইহাই মহাধির বিবাক্ষিত যাহারা গোত্বাদি জাতিকে প্রত্যক্ষ- 
সিদ্ধ বলিয়া, স্বীকার করেন নাই, তাহাদিগকে লক্ষ্য কাঁরয়া ভাষ্যকার শেষে অনুমান 
প্রমাণ দ্বারা গোত্বাদ জাতির সাধন কারতে বাঁলয়াছেন যে, যে পদার্থ অনেক পদার্থে 
অনুবৃত্ত প্রত্যয়ের 'নামন্ত হয়, তাহ। সামান্য । অর্থাৎ সমস্ত গো-পদার্থে "ইহা গো” 
এইরূপ যে একাকার জ্ঞান জন্মে (যাহাকে প্রত্যয়ানুবৃত্ত বা অনুবৃত্ত প্রত্যয় বলে) তাহার 
অবশ্যই কোন 'নামত্ত-বিশেষ আছে। পূর্ব্বোক্ত স্থলে গোত্ব নামক একটি সামান্য ধর্মই 
সেই নিমিত্তাবশেষ। পৃৰ্ব্বোস্ত অনুবৃত্তবুদ্ধিই উহার সাধক, সুতরাং উহা স্বাকাধ্য । 

এই জাতিপদার্থসম্বন্ধে বৈশোঁষক শাস্ত্রে বশেষ বিচার হইয়াছে । যাহ৷ নিত্য এবং 
অনেক পদার্থে সমবায় সম্বন্ধে বর্তমান, তাহ] জাতি, ইহাই জাতির লক্ষণ ৷ বৈশোষক 
শাস্ত্রে এই জাতিকে সামান্য ও বিশেষ, এই দুই প্রকারে বিভন্ত কর৷ হইয়াছে । দ্রব্য, 
গুণ ও কৰ্ম্ম, এই তিন পদার্থে "সত্তা" নামে যে জাত স্বীকৃত হইয়াছে, তাহা কেবল এ 
জাতাবশিষ্ট এ পদাৰ্থৱ্ৰয়ের অনুবৃত্তিরই হেতু হওয়ায় সামান্য বা পরা জাতি । সৱ্ত৷ 
ভিন্ন দ্রব্যত্ব প্রভাত যে সকল জাতি, তাহা নিজের আশ্রয়ের অনুবৃত্তর ন্যায় বিজাতীয় 
পদাৰ্থসমূহ হইতে ব্যাবৃত্তিরও হেতু হওয়ায়, বিশেষ জাতি বা অপর৷ জাতি। ভাষ্যকার 
বৈশোষকের 'সন্ধান্তানুসারে প্রথমে সামান্য জাতির প্রমাণ ও লক্ষণ সূচনা করিয়া, পরে 
বাহা কোন পদার্থসমূহের অভেদ ও কোন পদার্থসমূহ হইতে ভেদ করে, এই কথার 
সবার {বশেষ জাতির লক্ষণ সূচনা কারয়াছেন। এ বিষয়ে বৈশোষকের সিদ্ধান্তই ন্যায়ের 
সিদ্ধান্ত । মহাধ গৌতম এই জাতি-পদার্থ সম্বন্ধে আর কোন আলোচন৷ করা এখানে 
আবশ্যক মনে করেন নাই । কণাদসূন্ন, প্রশস্তপাদভাষ্য ও ন্যায়কন্দলীতে এ বিষয়ে 
সকল কথা পাওয়া যাইবে ৷ তদ্দারা ভাষাকারের কথাগুলও সম্যক বুঝ! যাইবে। 
বাহুল্যভয়ে জাতাবিষয়ে বৌদ্ধমত ও ন্যায় বৈশোধষকাচাধ্যগণের সমালোচনা বিবৃত. 
হইল না ॥৬১৯৷৷ 

ন্যায়দৰ্শনের এই ‘দ্বিতীয় অধ্যায়ে সংশয় ও প্রমাণ পদার্থ পরীক্ষিত হইয়াছে । 
সকল পদার্থের পরীক্ষাই সংশয়পূর্ববক, এ জন্য পরীক্ষারন্তে এই অধ্যায়ে প্রথমে ৭ সূত্রের 
দ্বারা সংশয় পরীক্ষা হইয়াছে । উহার নাম (১) সংশয়-পরীক্ষা-প্রকরণ ৷ তাহার পরে 
১৩ সূত (২) প্রমাণ-সামানা-পরীক্ষা-্প্রকরণ । তাহার পরে ১২ সূত (৩) প্রতাক্ষ- 
পরীক্ষা-প্রকরণ । তাহার পরে ৪ সূত্র (৪) অবযাবি-পরীক্ষা-প্রকরণ । তাহার পরে 


৫২৪ ন্যায়দৰ্শন [ ইক, হাত 


২ সূত্র ৬) অনুমান-পরাক্ষা-প্রকরণ । তাহার পরে ৫ সূত্র (৬) বর্তমা--পয়ীক্ষা- 
প্রকরণ । তাহার পরে ৫ সুপ্ত (৭) উপমান-পরাক্ষা-প্রকরণ । তাহার পর ৮ সূ 
(৮) শব্দ-সামান্য-পরীক্ষা-প্রকরণ । তাহার পরে ১২ সূত্রে (৯) শব্দ-বিশেহ -পরীক্ষা- 
প্রকরণ । এই ৯টি প্রকরণে ৬৮ সূত্ৰে দ্বিতীয় অধ্যায়ের প্রথম আহ্নিক সমাপ্ত : ইয়াছে। 

পরে দ্বিতীয়াহিকেৱর প্রারন্তে ১২ সূত (১) প্রমাণচতুষ্টব-পরীক্ষা-প্রকরণ । তাহার 
পরে ২৭ সূত্র (২) শব্দানিত্যত্ব-প্রকরণ । তাহার পরে ১৮ মৃত (৩) শফা-”ারপাম- 
প্রকরণ ৷ তাহার পরে ১২ সূত্র (৪) পদাৰ্থ-নিযূপণ-প্ৰকরণ । এই ৪টি প্রকয়ণে 
৬৯ সূত্রে দ্বিতীয়াহনিক সমাপ্ত হইয়াছে । 


১৩ প্রকরণ ও ১৩৭ সূত্রে দ্বিতীয় অধ্যায় সমাপ্ত । 
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